Q TRIBUNAL DE ALCADA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

L (i - QMARCA DE SELO HORIZONTZ

Vistos, relatados e discutidos estes autos de
Apelagao Civel n?® 31.043, da Comarca de DELO HORIZONTE,sendo Apg
lantes: 12) JORO SEBASTIAO DOS SANTOS; 2%) JOAQUIK PELAWHA DE Mj
GALMAES e Apelados: 0S MESIOS.

ACORDA, emTurma, a Terceira Camara Ci-
vil do Tribunal de Algada do Estado de Minas Gerais, incorporan-
do neste o relatorio de fls., e sem divorﬁneia na vot-.q:o.

constantes das inclusas I0TAS rwscnmcw. devidamente auten-
ticadas, que ficam fazendo parte integrante desta decisao.
Custas, na forma da lei.
Belo ilorizonte, 12 de agosto de 1986.

JUIZ CUNHA CALPUS, Presidente sem voto.

JUIZ NEY PAOLINELLI, Vegal.

0/ jam, JUIZ FRANCISCO BRITO, Yeogal. MO0, 2
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NO T AS TASJUIGRAFICAS

0 S, JUIZ HUGD BENGTSSON:

“Conhego de ambas as apelagoes, porque
presentes os pressupostos proprios de admissibilidade.

L. Jodo Sebastiao dos Santos aforou ume
agdo de indenizagao, por acidente de veiculos, contra Joa-
quim Pelanha de Magalhaes, visando ao recebimento da impor-
téncia de Cr$14.820.834 referente & recuperagaoc de seu ta-
xi, mais @ quantia de Cr$4.315.792, por lucros cessantes,
em decorréencia de sua paralisagaoc durante 52 dias.

Contestado o pedide, seja referentemente
a0 merito, seja quanto & extensdo dos danos, com impugnagao
ao pedido de lucros cessantes, por falta de prova, com pro-
cessamento regular, julgou o MM. Juiz procedente, em parte,
o pedido formulado pelo demandante, como consta de nosso rg
latorio.

2. Examino, primeiro, por ume questac de
precedéncia e por conter prejudicial, a_segunds apelacdo,a-
presentada pelo reu.

a) - Dos autos, observamos que o pedido
de pericia formulado pelo R., @ fl. 42-TA., tinha por obje-
tivo verificar a relagao existente entre as indicadas pegas
dadas como adquiridas pelas notas fiscais e sua efetiva trg
ca, no exame do proprio veiculo.

Temos que, realmente, ja estando o veicy
lo recuperado e em pleno funcionamento, ha alguns meses,nao
se levaria a nada, na oportunidade da audiencia. E hoje,"da
ta venia”, pior ainda, ja passado mais de ano.
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Outrossim, de uma andlise dos termos do
depoimento de fi. 51-TA, na verdade, as perguntas indeferi
das pelo MM, Juiz eram impertinentes, face, mesmo, a outras
informagoes prestadas pela testemunha.

Assim, conhecendo do agreve retido, lhe
nego provimento.

b) Sem restia de divida, duas ocorran-
cias foram lavradas (fis. 15 e 16). Todavia, ndc nos compe-
te pesquisar ¢ motivo dessa duplicidade. A primeira delas 2
m.uﬂmloﬂLmMoﬂthOQMIﬁj_
ca o veiculo n® | como sendo o ceminhdo. O historico,outrog
sim, & o mesmo. Nao ha qualquer discrepincia entre elas,
pois, “"data venia”.

0 local onde se deu o acidente & um cru-
zamento com o transito controlado por semaforo e que funcig
nava, normal e regularmente, no dia do evento. Assim, a pre
feréncia de passagem ¢ determinade pela propria  sinalize-
g8o. € a preferéncia legal. Nio hi, assim, a se cogitar de
preferancia ao veiculo que venha da direita ou daquele que
jé tenha atingido a parte central do cruzamento, primeire.

De ambas as ocorréncias policiais, laveg
das no calor dos acontecimentos, consta que o caminhdo do
réu avangou o sinal vermelho, dando ceuss ae acidente, quan
do o Chevette taxi empreendia travessia regular. No mesmo
sentido depoe a testemunha Luiz Ferreira Lages Filho (f1.
48), alias apontada como presencial pelos militares das o~
corréncias. 0 réeu ndo produziu prova em contrario. Ficou,
isto sim, a tecer comentirios outros em torno de possivel
comportamento do motorista do veiculo do autor. Mas, ficou
no hipotetico campo das presuncoes. Comprovada a culpa ex-

clusiva do condutor do veiculo do reu. Nem ha que se cogi-
— tar de possivel concorréncia de culpas, pelo decisivo ~aom-
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portamento do apontado motorista.
“Nao ha concorrencia de culpa quande o
fato de um so dos protagonistas for decisive para
o resultado danoso, de sorte que, sem ele, o fate
do outro nac seria por si 3o capaz de determinar
a realidade do acidente” (Jur. TAMG. D.J.15.12.8}
Ap.Cv. 19.302, Rel. Juiz Guimardes Mendonga) .

0 autor, desse modo, comprovou a ocorrep
cia do dano ¢ o seu causador.

Acostou os discriminativos orgamentos de
fls. 17/23, levantados com o exame e & vista do veicule si-
nistrado. Optou por um deles ( o menor, por sinal) e proce-
deu & necessaria recuperagao.

Mesmo que o orgamento de Fl. 58 - Lantep
nagem China - tenha alguma relagdo com o automovel do  au~
tor, este nao estaria obrigado a aceitar tal oficina para
os reclamados servigos. A uma, porque o vistoriador (Carlos
Inocéncia) ndo chegou a ver o veiculo. A duas, porque e di-
reito do proprietario mandar consertar seu veicule na ofici
na de sua confianga, ndo ficando obrigado a faze-lo naquela
indicada pelo dono do veiculo abalroador ( apud Jur. TAMG.,
D.J. 29.12.1978 - Ap. Cv. n® 11.764, Rel. Jui- Valle da Fop
seca).

Com estas razoes de decidir, nego provi-
mento a esta apelagao, pagando o apelante as custas de seu
recurso.

3. L2 apelagde.

Realmente, a indenizagao por ato ilicite
deve ser @ mais ampla possivel. Todavia, lucros cessantes
devem ser, satisfatoriamente, comprovados. As declaragoes
de fls. 25/26, "data venia”, ndo demonstram, por si 80, a 9
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correncia de tais prejuizos. Estao, por outro lado, desacom
panhadas de outras provas que viessem corroborar tais parce

las.

Ja, quanto & corregdo monetaria, ¢ de sa
benga comum que, em se tratando de ato ilicito, com iui“g
cia ja admitida antes da vigencia da Lei n® 6.899/81,sua ip
posigao ¢ @ partir do real desembolso. Nesse sentido obser-
vamos dos julgamentos das apelagoes n®s. 51.687, D.J.204279
(anterior & lei) e 59.159, D.J. 08.03.83 (posterior & lei
que instituiu corregdc monetaria para outros debitos),ambas
do Eg. Tribunal de Justiga.

Assim, pois, dou provimento parcial & I°
apelagdo para o fim de determinar que a corregdo wmonetaria
tenha seu marco inicial a data do desembolso (recibe de
fl. 24-TA), com sua contagem ate a vigencia do Decreto
2283/86, fazendo, apos, as conversoes devidas.

Mantidos os encargos da sucumbéncia. As
custas deste recurso sao da responsabilidade, 90% pelo pro-
prio 12 apelante e 10/ pela parte contraria,”

O SR. JUIZ NEY PAOLINELLI:

“Conhego de ambas as apelagoes, como re-
cursos apropriados e regularmente processados.

Da mesma forma, conhego do agrave retide
de Fl. 65-TA, seja pela sua tempestividade, seja porque o a
gravante reiterou expressamente a sua apreciagao pela ins-
tancia superior. Contudo, nego-lhe provimento.

Realmente, se a pericia indeferida visa-
va a constatagao de troca de pegas no veiculo do autor, a-
quela altura do requerimento nac mais se justificava a di-
ligencia, certo que o acidente ocorreu em junho de 1.985 e
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a pericia fora requerida em novembro do mesmo ano.

ademais, pode o juiz indeferir a realizg
gao de prova pericial, sem causar gravame a parte, desde
que a prova do fato, podendo ser feita por meio de testemu-
nho comum, ndo depende necessariamente de conhecimento tec-
nico ou cientifice.

De outro lade, ndo importa cerceamento
de defesa o indeferimento de perguntas feitas a testemunha
sobre fatos ou situagoes alheias ao tema em discussao  na
causa, Constata-se que as perguntas indeferidas pelo NM,
Juiz, dirigidas & testemunha que prestou depoimento a fl.
51-TA, nao diziam respeito a fatos articulados no processo,
mas implicavam em manifestagao da opinido pessoal do depoep
te.

No que diz respeito a apelagdo do reu -
£1. 71-TA =, tenho-a como improcedente. A meu sentir, estd
bem configurada a culpa do apelante pelo abalroamento. 0
laudo pericial que instrui a inicial declara que o local op
de ocorreu o acidente & dotado de sinalizagdo semaforice, qu
funcionava perfeitamente no momento em que foi realizada a
pericia, efetivada cerca de duas horas apos o fato.

A testemunha Luiz Ferreira Lages Filho
presenciou o acidente e confirma @ existencia do sine. lu-
minoso em regular funcionamento, tanto Que o motorista do
caminhao do réu avangou o sinal, que se encontrava fechado
para sua passagem. As ocorrencias de fls. 15 e 16-TA contem
fartos elementos de convicgao de que o veiculo do apelante
realmente avangou o sinal.

ORLANDO GANDOLFO, em “"Acidentes de Tran-
sito e Responsabilidade Civil, Conceitos de Jurisprudéncia
e acordaos, £d. Rev. Tribs., 1.985, pag. 509, faz referen-
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cia a julgado do Tribunal de Algada de 3ac Paulo, que, por
sua vez traz a colagdo ligae do Desembargador Geraldo de Fa
ria Lemos Pinheiro, yerbis: "A sinalizagac ¢ um sisteme pa-
ra controle do transito, por meio de mensagens transmiti-
das a0 motorista e ao pedestre. Ela consegue realizar a a-
daptagao do homem ac binomio veiculo-via. Diz-se, com mui-
ta razdo, que @ sinalizagao implanta no corpo inanimado da
via a alma capaz de lhe dar vida” (Anotagoes @ Legislagio
Nacional de Transito, 1.973, Saraiva, 29 Edigao, vol. |9,
pag. 103, n® 1).

Dai, nem mesmo o adiantado da hore jus-
tificava a desobediencia a sinalizagdo, e, por isso, tenho
como caracterizada a culpa do apelante, da qual resulta in-
questionavelmente a obrigagao de indenizar.

No que pertine ao valor dos danos, entep
do que a indenizagao esta baseada em orgamento idineo.A teg
temunha Carlos Inocencio de Freitas, arrolada pelo reu, en-
carregou-se de demonstrar a imprestabilidade do orgamento
por ela mesma elaborado - fl, 58 -, e atraves do qual o a-
pelante pretendeu afastar a idoneidade daquele que servira
de base a cobranga ajuizada, sendo certo que a testemunha
nem mesmo chegou @ ver o carro do autor, para elaborar o dg
cumento.

Tenho como correta a sentenga quanto a
esse aspecto, pelo que nego provimento ao recurso do reu.

Kelativamente & apelagao do auter, prove
Jjo=a parcialmente para determinar gque o marco inicial da
eorroq;o monetaria seja o efetivo desembolso do valor pago
a oficina que reparou os danos ocasionados ao veiculo do
apelante, consoante vem entendendo os Tribunais do Pais, na
esteira da jurisprudéncia seguida pela Sumula n® 662, do Sy

MOD. 2
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premo Tribunal Federal.

De resto, tenho come improvades os lucros ces
santes, pois o documento em que se embasa o autor |lastreia-se n®
em certeza ou em dados precisos e concreteos, mas em situagao de
probabilidade, incapaz de, por si 80, gerar a cbrigagac de inde-
nizar.

Quanto aos encargos da sucumbencia, coloco-me,
igualmente, de acordo com o culte relator, solicitande autoriza-
gao para acompanha-lo integralmente.”

0 SR. JUIZ FRANCISCO BRITO:
“De acordo.”

0 SR. JUIZ PRESIDENTE:
“NEGARAM PROVIMENTO AQ AGRAVO RETIDO. DERAM

PROVIMENTO PARCIAL A PRIMEIRA APELAGRO E NEGARAM PROVIMENTO A SE
GUNDA.”

*l 'J'o



