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99. LEI ESTADUAL 15.424/2004, ART. 20. PROVIMENTO
260/CGJ/2013, ART. 107, ART. 108, ART. 109 E ART.
110. ARQUIVAMENTO.

Vistos, etc.

Trata-se reclamacdo feita por Edson Martins Dias em face do Registro Civil com
atribuicdo notarial do Barreiro, Comarca de Belo Horizonte/MG, sobre cobrang¢a indevida de
emolumentos para a averbacdo de divércio sob o pélio da gratuidade judicidria.

Pleiteia o Reclamante, entdo, o estorno do valor cobrado (evento n° 2676956).

Instada a se manifestar (evento n° 2677377), disse a oficial titular Leticia Franco
Maculan Assumpg¢do que:

* a sentenca apresentada pelo Reclamante "nada trata de isencdo de emolumentos e de
TFJ, ao contrdrio, menciona apenas a suspensdo da exigibilidade das "custas"” (...). Além disso, consta

",

do mandado que "Houve partilha de bens"",

* nos termos do art. 98, §5°, do CPC e da Recomendacdo Conjunta n°® 2/CGJ/2019, a
gratuidade judicidria pode ser deferida apenas em relacdo a algum dos atos processuais e, no caso,
"somente as "custas" tiveram a sua exigibilidade suspensa';

* "preocupa-se sobremaneira com a concessdo de isengoes, tendo em Vvista que
qualquer gratuidade de emolumentos leva também ao ndo recolhimento da Taxa de Fiscalizagdo
Judicidria - TFJ e dos valores destinados ao fundo RECOMPE",

* "o requerente ndo requereu a gratuidade, mas, ao contrdrio, pagou os emolumentos
e a TFJ, ndo tendo firmado a declaragdo de pobreza prevista na Lei n° 15.424/2004";



* a Lei Estadual n°® 15.424/2004, com a redacdo atualizada apds a entrada em vigor do
CPC/15, prevé que "para que haja iseng¢do de emolumentos e de Taxa de Fiscalizacdo Judicidria - TFJ
em atos decorrentes de mandados judiciais, além de constar no mandado a concessdo da justica
gratuita, deverd, também, ser apresentado pedido formulado pela parte perante o oficial, no qual conste
a sua expressa declaracdo de que é pobre no sentido legal, (...), e de que ndo pagou honordrios
advocaticios";

* em caso semelhante, foi reconhecido expressamente pelo Juizo da Vara de Registros
Puablicos de Belo Horizonte/MG que, "mesmo apds a publicacdo do Novo Cédigo de Processo Civil, a
lei estadual de emolumentos de Minas Gerais continua em vigor"; "devem os titulares dos servigos
extrajudiciais observar os requisitos previstos na lei estadual para a concessdo das isencoes"; "ndo
estando presentes os requisitos para as isencoes, os emolumentos devem ser exigidos'; "ndo basta a
mera mengdo da suspensdo da exigibilidade de "custas" para que os atos a serem praticados nos
servicos notariais e de registro sejam isentos de emolumentos e Taxa de Fiscalizacdo Judicidria -

TFJ" (evento n° 2692991).

Este, o necessario relatorio.

DECIDO.

A priori, importante registrar que a questdo da incidéncia do art. 98 do CPC as
atividades notariais e de registrais no Estado de Minas Gerais foi objeto de andlise nos autos SEI n°
0075917-61.2018.8.13.0000, em decorréncia do Pedido de Providéncias n°® 0004981-72.2018.2.00.0000,

da Corregedoria Nacional de Justica.

Em primeira manifestacdo (evento n° 1026218), aprovada pelo Excelentissimo
Corregedor-Geral de Justica, Desembargador José Geraldo Saldanha da Fonseca (evento n° 1031117),

assim se posicionou essa Casa Corregedora:

Conforme devidamente pontuado no parecer técnico da GENOT
(1013459), embora o artigo 98, §7°, do CPC determine a aplicacdo das
disposi¢des contidas nos §§1° a 5° aos casos de isengdo extrajudicial,
houve na parte final do referido dispositivo a ressalva de que tal
imposicao se daria "observada a tabela e as condicdes da lei estadual
ou distrital respectiva”.

Assim, no que concerne a gratuidade dos atos praticados por notérios e
registradores, € imperativo a andlise da Lei Estadual n® 15.424/2004,
que dispde sobre a fixacdo, a contagem, a cobranca e o pagamento de
emolumentos relativos aos atos praticados pelos servigos notariais e de
registro, especialmente quanto as disposi¢cdes constantes em seu artigo
20, especificando as hipdteses de isencdo de Emolumentos e da Taxa
de Fiscalizacdo Judicidria:

Art. 20 — Fica isenta de emolumentos e da Taxa de Fiscalizacdo
Judicidria a pratica de atos notariais e de registro:

I — para cumprimento de mandado e alvara judicial expedido em
favor de beneficiario da justica gratuita, nos termos do inciso IX do
§ 1°do art. 98 da Lei Federal n° 13.105, de 16 de margo de 2015, nos



seguintes casos:

(Caput com redacdo dada pelo art. 45 da Lei n° 22.796, de
28/12/2017.)

a) nos processos relativos a acdes de investigagcdo de paternidade e de
pensdo alimenticia;

b) nos termos do art. 6° da Lei Federal n°® 6.969, de 10 de dezembro de
1981;

¢) nos termos do § 2° do art. 12 da Lei Federal n°® 10.257, de 10 de
julho de 2001;

d) quando a parte for representada por Defensor Piblico Estadual ou
advogado dativo designado nos termos da Lei n°® 13.166, de 20 de
janeiro de 1999;

e) quando a parte ndo estiver assistida por advogado, nos processos de
competéncia dos juizados especiais de que tratam as Leis Federais nos
9.099, de 26 de setembro de 1995, e 10.259, de 12 de julho de 2001;

II - de penhora ou arresto, nos termos do inciso IV do art. 7° da Lei
Federal n° 6.830, de 22 de setembro de 1980;

IIT — de escritura e registro de casa propria de até 60m? (sessenta metros
quadrados) de drea construida em terreno de até 250m? (duzentos e
cinquenta metros quadrados), quando vinculada a programa
habitacional federal, estadual ou municipal destinado a pessoa de
baixa renda, com participacido do poder piblico;

IV — de interesse da Unido, nos termos do Decreto-Lei Federal n® 1.537,
de 13 de abril de 1977;

V — de autenticacdo e de averbacdo da alteracdo de ato constitutivo de
entidade de assisténcia social registrada no Conselho Municipal de
Assisténcia Social ou no Conselho Estadual de Assisténcia Social,
observada a regulamentacdo do Conselho Nacional de Assisténcia
Social;

(Inciso com redacdo dada pelo art. 45 da Lei n° 22.796, de
28/12/2017.)

VI — a que se referem os incisos I e I do art. 290-A da Lei Federal n°
6.015,de 31 de dezembro de 1973;

VII - a que se refere o § 3° do art. 1.124-A da Lei Federal n° 5.869, de
11 de janeiro de 1973, que institui o Cédigo de Processo Civil.

VIII - de certiddes requisitadas pelo Juizo Eleitoral;
(Inciso acrescentado pelo art. 8°da Lei n°20.379, de 13/8/2012.)

IX — de certiddes expedidas pelo Registro Civil das Pessoas Naturais
solicitadas por 6rgdos publicos federais ou municipais, bem como por
6rgdos de outros Estados.

(Inciso acrescentado pelo art. 8°da Lei n°20.379, de 13/8/2012.)

X — relativos a bem ou direito havidos por transmissdo causa mortis
que tenham sido doados ao Estado, suas autarquias e fundagdes pelo
sucessor ou beneficiario;

(Inciso acrescentado pelo art. 45 da Lei n®22.796, de 28/12/2017.)

XI — relativos a bem ou direito havidos por doag¢do que tenham sido
doados ao Estado, suas autarquias e fundag¢des pelo donatdrio do
excedente de meagdo de que trata o inciso IV do caput do art. 1° da Lei
n°®14.941, de 29 de dezembro de 2003.”.

(Inciso acrescentado pelo art. 45 da Lei n®22.796, de 28/12/2017.)

§ 1° A concessdo da isengdo de que trata o inciso I do caput deste
artigo fica condicionada a pedido formulado pela parte perante o
oficial, no qual conste a sua expressa declaracio de que € pobre no
sentido legal e de que ndo pagou honordrios advocaticios, para fins de
comprovagdo junto ao Fisco Estadual, e, na hipdtese de constatagdo da
improcedéncia da situagdo de pobreza, poderd o notédrio ou registrador
exigir da parte o pagamento dos emolumentos e da Taxa de



Fiscalizagdo Judicidria correspondentes.

§ 2° A isencgdo a que se refere o inciso Il do caput deste artigo aplica-
se as legitimacgdes de terras devolutas, quando efetuadas pelo Instituto
de Terras do Estado de Minas Gerais, em cumprimento a Lei n°® 7.373,
de 3 de outubro de 1978.

§ 3° Aisencdo a que se refere o inciso V do caput deste artigo destina-
se as entidades que efetivamente prestam servigos de assisténcia social
no cumprimento dos objetivos previstos nos incisos I a V do art. 3° da
Lei n° 12.262, de 1996, ndo se aplicando as entidades mantenedoras
cujas sedes funcionem apenas como escritério administrativo, sem
atuar diretamente na drea da assisténcia social.

(Artigo com redacdo dada pelo art. 1° da Lei n° 19.414, de
30/12/2010.)

Acerca da mencionada isencdo, transcrevo os artigos pertinentes do
Provimento n°® 260/CGJ/2013:

Art. 107. Os tabelides e oficiais de registro t€ém o dever de observar os
casos de isencdo de emolumentos e da TFJ previstos no ordenamento
juridico vigente, nos termos do art. 30, VIII, da Lei n® 8.935/1994.

Art. 108. Para a obtencdo de isencdo do pagamento de emolumentos e
da TFJ, nas hipéteses previstas em lei, a parte apresentard pedido em
que conste expressamente a declaracdo de que € pobre no sentido
legal, sob as penas da lei.

§ 1°. O tabelido ou oficial de registro podera solicitar a apresentacdo de
documentos que comprovem os termos da declaragao.

§ 2° Nao concordando com a alegacdo de pobreza, o tabelido ou
oficial de registro poderd exigir da parte o pagamento dos
emolumentos e da TFJ correspondentes.

§ 3° No caso de recusa do pagamento e nio estando o tabelido ou
oficial de registro convencido da situacdo de pobreza, poderd este
impugnar o pedido perante o diretor do foro, observado o
procedimento previsto nos arts. 124 a 135 deste Provimento.

Art. 109. Para que sejam aplicadas as disposi¢des do art. 20,1e § 1°,da
Lei estadual n° 15.424/2004, devera constar dos mandados e alvaras
judiciais, de forma expressa, a informacdo de que a parte € beneficidria
da justica gratuita, bem como, quando for o caso, que estd representada
por defensor ptiblico ou advogado dativo, ou que ndo estd assistida
por advogado, respectivamente nos termos das alineas “d” e “e” do
referido dispositivo.

Art. 110. Caso o magistrado entenda pela inconstitucionalidade do art.
20, inciso I e § 1°, da Lei estadual n°® 15.424/2004, devera vir expressa
no mandado sua inaplicabilidade.

O Egrégio Superior Tribunal de Justica analisando o tema da extensdo
dos beneficios da gratuidade determinada judicialmente ao ambito
extrajudicial das serventias extrajudiciais ou servi¢os de notas e de
registro decidiu:

"(...) A gratuidade de justica concedida em processo judicial deve ser
estendida, para efeito de viabilizar o cumprimento de decisdo do Poder
Judicidrio e garantir a prestagdo jurisdicional plena, aos atos
extrajudiciais de notarios e de registradores respectivos,
indispensaveis a materializacao do julgado. Essa orientacdo € a que



melhor se ajusta ao conjunto de principios e normas constitucionais
voltados a garantir ao cidad@o a possibilidade de requerer aos poderes
publicos, além do reconhecimento, a indispensdvel efetividade dos
seus direitos (art. 5°, XXXIV, XXXV, LXXIV, LXXVI e LXXVII, da
CF/88), cabendo ressaltar que a abstrata declaracio judicial do direito
nada valerd sem a viabilidade da sua execugdo, do seu cumprimento".
(STJ - AgRg no RMS 24.557-MT, Rel. Min. Castro Meira, julgado em
7/2/2013).

Conforme se depreende dos retro transcritos dispositivos, nos casos do
artigo 20, I, “a”, “b” e “c” da Lei Estadual n° 15.424/2004, basta a
apresentacdo de mandado ou alvara judicial no qual conste, de forma
expressa, que a parte € beneficidria da justica gratuita, além de
declaragdo firmada pelo usudrio de que € pobre no sentido legal e de
que ndo pagou honordrios advocaticios_para que seja concedida a

gratuidade.

Quanto aos mandados expedidos em favor de beneficidrio da justica
gratuita que ndo se enquadrem nas alineas retro, além da declaracdo
prevista no §1° do artigo 20 da Lei Estadual n° 15.424/2004,é
indispensavel que a parte esteja representada por Defensor Publico
Estadual ou advogado dativo, ou, ainda, que nao esteja assistida por
advogado, nos processos de competéncia dos Juizados Especiais
(artigo 20, I, 'd' e 'e’ da Lei Estadual n° 15.424/2004), sendo certo
que tais informacgdes devem constar expressamente no mandado ou
alvard judicial.

Lado outro, nas hipdteses em que o Magistrado entender incabiveis as
exigéncias estabelecidas no artigo 20 da Lei Estadual n° 15.424/2004,
devera constar expressamente no mandado a sua

inaplicabilidade, devendo o Oficial cumprir a determinagdo judicial
sem a exigéncia de qualquer declaracio do interessado.

Ressalte-se, por oportuno, que se os mandados forem encaminhados
diretamente ao Oficial, sem ordem expressa de inaplicabilidade do
artigo 20, I, §1°, da Lei n°® 15.424/2004 ou sem a declaracdo nele
exigida, deverd o Oficial, quando for o caso, devolver o mandado com
nota de devolucdo por escrito, consignando expressamente 0 motivo
pelo qual deixa de cumpri-lo, indicando, inclusive, a legislagcdo
aplicavel.

Caso contrério, o Oficial deverd exigir a declaragdo referida no artigo
20, §1°, da Lei Estadual n°® 15.424/2004, sendo que a ndo apresentacdo
da declaracdo ou o ndo enquadramento nas hipdteses de gratuidade
previstas no referido diploma legal enseja na cobranca dos
Emolumentos e da Taxa de Fiscalizacdo Judicidria correspondentes.

Ap06s o recebimento da decisdo do conselheiro do CNJ Arnaldo Hossepian Junior, em
15 de agosto de 2018 (evento n° 1076961), no sentido de que a gratuidade judicidria estende-se para
efeito de viabilizacdo do cumprimento da previsdo constitucional de acesso a jurisdicdo e a prestacao
plena aos atos extrajudiciais, esta Casa Corregedora - mesmo ressalvando que tal decisdo ia contra as
determinacdes da Lei Estadual n® 15.424/2004, que "dispoe sobre a fixagdo, a contagem, a cobranga e o
pagamento de emolumentos relativos aos atos praticados pelos servicos notariais e de registro, o
recolhimento da Taxa de Fiscalizacdo Judicidria e a compensacdo dos atos sujeitos a gratuidade
estabelecida em lei federal e dd outras providéncias ", especialmente quanto ao rol taxativo de seu art. 20
- determinou o cumprimento dos termos do Pedido de Providéncias n° 0004981-72.2018.2.00.0000, com
a consequente superacdo da inteligéncia que vinha sendo adotada em Aambito estatal (eventos



n° 1026218 e n° 1031117).

A proposito:

(...), o Cédigo de Processo Civil, editado posteriormente as referidas
normas, além de ter repercussdo em esfera nacional, € lei posterior, que
como se sabe, por for¢a do artigo 2° §1° da Lei de Introdugdo as
normas de Direito Brasileiro, revoga a anterior “quando seja com ela
incompativel”.

Pois bem, o artigo 98, que introduz a Secdo IV do Cédigo Processual
Civil, ao dispor sobre a gratuidade de justica estabelece que ela
compreende “os emolumentos devidos a notdrios ou registradores em
decorréncia da prdtica de registro, averbagdo ou qualquer outro ato
notarial necessdrio a efetivacdo de decisdo judicial ou a
continuidade de processo judicial no qual o beneficio tenha sido
concebido”.

De forma que, ndo hd duvidas de que o protocolo de partilha
indeferido pelo 1° Oficio da Comarca de Uberlandia, que ora se
impugna, estd devidamente regulado pelo transcrito artigo. Por opcéo
legislativa, deferido no ambito judicial o beneficio da gratuidade de
justica, ndo ha qualquer 6bice ou necessidade de comprovacdo da
condicdo de pobreza nas serventias extrajudiciais para o seu
processamento sem o pagamento dos emolumentos devidos.

Nio bastasse, o Plendrio deste Conselho, por unanimidade, no
julgamento da consulta n°® 6042.02-2017, em 20 de abril deste ano,
cuja relatoria coube a mim, ao estender os efeitos da gratuidade a
escritura publica de inventdrio, partilha, separacdo e divorcio
consensual quando processados diretamente nas serventias
extrajudiciais, decidiu que “a assisténcia juridica é integral, e mais
que isso, a assisténcia gratuita aqueles que dela necessitam, deve ser
vista com um direito fundamental a concretizar, envolvendo também
vias extrajudiciais de efetivacdo do acesso a ordem juridica, sendo
qualquer lacuna ou regramento em contrdrio inadmissivel
configuragdo de retrocesso, vedado por principios constitucionais”.

Na hipdtese desses autos, sequer hd lacuna. A previsdo € clara e ndo da
margens para outra interpretacdo que nao a extensdo dos efeitos da
gratuidade deferida judicialmente ao processamento de atos notariais.

Recorde-se que o acesso a justica € um direito fundamental, decorrente
do principio da dignidade da pessoa humana, cuja obrigacdo de
protecdo cabe de forma essencial e indelegdvel ao Estado. Obstar de
forma administrativa, pautado no julgamento discriciondrio do
Tabelido ou mesmo do oficial de notas, quando o préprio juizo ja
deferiu a gratuidade, equivale violar os preceitos constitucionais.

Assim € que, julgo prejudicado o pedido liminar e, no mérito, com
fundamento no artigo 25, inciso XII do Regimento Interno, defiro o
pedido para que o 1° Oficio de Registro de Imdveis da comarca de
Uberlandia receba e protocole o ato formal de partilha referente ao
processo judicial n° 4032716-62.2007.8.13.0702, bem como
para determinar que o Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais
atualize as normas internas de forma a atender o previsto no artigo 98,
§1° do CPC, dando posterior publicidade aos jurisdicionados sobre a
extensdo do direito a gratuidade de justi¢a aos atos notariais.

Outrossim, confira-se a ementa da Consulta n® 6042.02-2017:

1. Consulta. 2. Tribunal de Justica da Paraiba. 3. A consulta é
respondida no sentido que “a gratuidade de justica deve ser estendida,
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para efeito de viabilizar o cumprimento da previsdo constitucional de
acesso a jurisdicdo e a prestagdo plena aos atos extrajudiciais de
notdrios e de registradores. Essa orientacdo € a que melhor se ajusta ao
conjunto de principios e normas constitucionais voltados a garantir ao
cidaddo a possibilidade de requerer aos poderes ptblicos, além do
reconhecimento, a indispensavel efetividade dos seus direitos (art. 5°,
XXXIV, XXXV, LXXIV, LXXVI e LXXVII, da CF/88), restando,
portanto, induvidosa a plena eficicia da Resolucdo n® 35 do CNJ, em
especial seus artigos 6° e 7°. (CNJ - CONS - Consulta - 0006042-
02.2017.2.00.0000 - Rel. ARNALDO HOSSEPIAN - 33% Sessdo Virtual
-j.20/04/2018 ).

Com efeito, "as decisdes judiciais de cardter administrativo do CNJ sdo decisoes
dotadas de eficdcia e cogéncia, e, como jd pisado e repisado, de presungdo de legalidade, de veracidade,
(...) e auto-executdveis”, que "ndo se confundem com decisoes jurisdicionais das quais cabe recurso,
reforma ou mesmo duplo grau de jurisdi¢cdo” e que "ndo sdo nem reformdveis nem aprecidveis por
outros orgdos" (CNJ - PCA - Procedimento de Controle Administrativo - 0001494-80.2007.2.00.0000 -
Rel. JOAQUIM FALCAO - 54* Sessdo Ordindria - j. 18/12/2007); desta feita, "a questdo objeto dos
autos ultrapassa a questdo meramente individual, uma vez que os efeitos da decisdo sdo aplicdveis a
todos os cidaddos do Estado de Minas Gerais que se encontram em igual situacdo” (evento n® 1076961).

Em que pese o esforco argumentativo da Reclamada, vale a transcri¢do de parte da
decisdo da conselheira do CNJ Maria Cristiana Simdes Amorim Ziouva, no Pedido de Providéncias n°
0004981-72.2018.2.00.0000, em 24 de janeiro de 2019:

Cuida-se, conforme brevemente relatado, de embargos de declaracdo
opostos em face da suposta omissdo da decisdo proferida pelo
Conselheiro Arnaldo Hossepian, na qualidade de relator substituto.

Recorde-se, que os embargos de declaragdo ndo t€m previsdo
regimental. Todavia, como se trata de decis@o monocrética, e face a
tempestividade do recurso interposto, recebo como Recurso
Administrativo, nos termos do artigo 115 do Regimento Interno.

Na decisdo proferida no dia 15 de agosto de 2018, com base no
Cédigo de Processo Civil, em precedentes deste Conselho sobre o
tema e no direito fundamental do acesso a justi¢ca, o Conselheiro
Arnaldo Hossepian deferiu o pedido para determinar que “o 1° oficio
de Registro da comarca de Uberlandia receba e protocole o ato
formal de partilha referente ao processo judicial n° 4032716-
62.2007.8.13.0702, bem como para determinar que o Tribunal de
Justica do Estado de Minas Gerais atualize as normas internas de
forma a atender o previsto no artigo 98, § 1°do CPC, dando posterior
publicidade aos jurisdicionados sobre a extensdo do direito a
gratuidade de justica aos atos notariais.”

Contra tal decisdo, o requerente interpds o presente recurso pedindo
que o Tribunal atualizasse suas normas internas, de forma a se adequar
também ao previsto no artigo 99, § 4° do CPC, uma vez que o artigo
109 do Provimento 260/2013 dispde que:

Para que sejam aplicadas as disposi¢des do art. 20, I e § 1° da Lei
Estadual n°® 15.424/2004, devera constar dos mandados e alvards
judiciais, de forma expressa, a informacdo de que a parte € beneficidria
da justica gratuita, bem como quanto for o caso, que estd representada
por defensor ptiblico ou advogado dativo, ou que ndo estd assistida
por advogado, respectivamente nos termos das alineas “d” e “e” do
referido dispositivo.

Da andlise do artigo 20, inciso I, “d” e “e” e § 1°, da Lei Estadual
15.424/2004, verifica-se que a isenc@o de emolumentos depende da
representagdo por Defensor Publico ou advogado dativo, ndo



contemplando aqueles que sdo patrocinados por advogados privados.
Confira-se:

Fica isenta de emolumentos e da Taxa de Fiscaliza¢do Judicidria a
prética de atos notariais e de registro:

I- para cumprimento de mandado e alvard judicial expedido em favor
de beneficidrio da justica gratuita, nos termos do inciso IX do § 1° do
art. 98 da Lei Federal n°® 13.105, de 16 de marco de 2015, nos seguintes
casos:

d) quando a parte for representada por Defensor Piblico Estadual ou
advogado dativo designado nos termos da Lei 13.166/99;

e) quando a parte ndo estiver assistida por advogado, nos processos de
competéncia dos juizados especiais que tratam as Leis Federais nos
9099/95 e 10.259/2001;

§ 1° A concessdo da isen¢do de que trata o inciso I do caput deste
artigo fica condicionada a pedido formulado pela parte perante o
oficial, no qual conste a sus expressa declaracdo de que é pobre no
sentido legal e de que ndo pagou honorarios advocaticios, para fins de
comprovacdo junto ao Fisco Estadual, e na hipdtese de constatacdo da
improcedéncia da situacdo de pobreza, poderd o notdrio ou registrador
exigir da parte o pagamento dos emolumentos e da Taxa de
Fiscalizagdo Judicidria correspondentes.

Todavia, em sentido oposto, o artigo 99, § 4° do CPC prevé que “o
pedido de gratuidade de justica pode ser formulado na peticdo
inicial, na contestacdo, na peticdo para ingresso de terceiro ou em
recurso” e o § 4° acrescenta que “a assisténcia do requerente por
advogado particular ndo impede a concessdo da gratuidade de
justica”.

Ora se na esfera judicial a gratuidade é deferida independente da parte
ser ou ndo representada por advogado particular, desde que
comprovada a hipossuficiéncia, de igual forma deve ser nas serventias
extrajudiciais.

Isto porque o artigo 98 do CPC, conforme ja decidido na decisdo de id.
3202298 a seguir transcrita, ao tratar sobre a gratuidade de justica
estabeleceu que ela compreende também os emolumentos necessarios
a efetivacdo da decisdo judicial ou a continuidade de processo judicial
no qual o beneficio tenha sido concedido:

Pois bem, o artigo 98, que introduz a Secdo IV do Cédigo Processual
Civil, ao dispor sobre a gratuidade de justica estabelece que ela
compreende “os emolumentos devidos a notdrios ou registradores em
decorréncia da prdtica de registro, averbacdo ou qualquer outro ato
notarial necessdrio a efetivacdo de decisdo judicial ou a
continuidade de processo judicial no qual o beneficio tenha sido
concebido”.

De forma que, ndo hd duvidas de que o protocolo de partilha
indeferido pelo 1° Oficio da Comarca de Uberlandia, que ora se
impugna, estd devidamente regulado pelo transcrito artigo. Por opc¢do
legislativa, deferido no Ambito judicial o beneficio da gratuidade de
justica, ndo hd qualquer 6bice ou necessidade de comprovagdo da
condicdo de pobreza nas serventias extrajudiciais para o seu
processamento sem o pagamento dos emolumentos devidos.

Nao bastasse, o Plendrio deste Conselho, por unanimidade, no
julgamento da consulta n°® 6042.02-2017, em 20 de abril deste ano,
cuja relatoria coube a mim, ao estender os efeitos da gratuidade a
escritura publica de inventdrio, partilha, separagdo e divorcio
consensual quando processados diretamente nas serventias
extrajudiciais, decidiu que “a assisténcia juridica é integral, e mais
que isso, a assisténcia gratuita aqueles que dela necessitam, deve ser
vista com um direito fundamental a concretizar, envolvendo também
vias extrajudiciais de efetivacdo do acesso a ordem juridica, sendo
qualquer lacuna ou regramento em contrdrio inadmissivel



configuragdo de retrocesso, vedado por principios constitucionais”.

Na hipétese desses autos, sequer hd lacuna. A previsdo é clara e ndo da
margens para outra interpretagdo que nao a extensdo dos efeitos da
gratuidade deferida judicialmente ao processamento de atos notariais.

Recorde-se que o acesso a justiga é um direito fundamental, decorrente
do principio da dignidade da pessoa humana, cuja obrigacdo de
protecdo cabe de forma essencial e indelegdvel ao Estado. Obstar de
forma administrativa, pautado no julgamento discriciondrio do
Tabelido ou mesmo do oficial de notas, quando o préprio juizo ja
deferiu a gratuidade, equivale violar os preceitos constitucionais.

z

Por tais motivos, é necessario que o TIMG atualize o Provimento
260/2013, de forma a adequé-lo ndo sé ao artigo 98, como também ao
artigo 99, § 4°do CPC.

(sem grifos no original)

Significa dizer: independentemente das discussOes doutrindrias e jurisprudenciais acerca
do tema, cabe a delegatéria Leticia Franco Maculan Assumpg¢cdo o pronto cumprimento dos arts. 107 e
109, ambos do Provimento n°® 260/CGJ/2013, verbis:

Art. 107. Os tabelides e oficiais de registro tém o dever de observar os
casos de isen¢do de emolumentos e da TFJ previstos no ordenamento
juridico vigente, nos termos do art. 30, VIII, da Lei n® 8.935/1994.

Art. 109. A gratuidade da justica compreende os emolumentos devidos
a notdrios ou registradores em decorréncia da pratica de registro,

N

averbac@o ou qualquer outro ato notarial necessdrio a efetivagdo de

N

decisdo judicial ou a continuidade de processo judicial no qual o
beneficio tenha sido concedido, observadas as disposi¢des contidas no
art. 98 do Cédigo de Processo Civil.

Nesse contexto, cai por terra a tese de ter sido reconhecido pelo Juizo da Vara de
Registros Puablicos de Belo Horizonte/MG que, "mesmo apds a publicagdo do Novo Codigo de Processo
Civil, a lei estadual de emolumentos de Minas Gerais continua em vigor"”, devendo "os titulares dos
servicos extrajudiciais observar os requisitos previstos na lei estadual para a concessdo das isengoes",
vez que, nos termos do art. 23 da Lei Complementar Estadual n® 59/2001, tdo-somente "a Corregedoria-
Geral de Justica tem fungoes administrativas de orientagdo, de fiscalizagdo e disciplinares, a serem
exercidas em sua secretaria, nos orgdos de jurisdicdo de primeiro grau, nos orgdos auxiliares da Justica
de primeiro grau e nos servigcos de notas e de registro do Estado".

Logo, na prética de ato notarial ou de registro decorrente de decisdo judicial, em que ha
deferimento da gratuidade judicidria, revela-se obrigatoria a observancia do decisum do Conselho
Nacional de Justi¢a, nos autos do Pedido de Providéncias n® 0004981-72.2018.2.00.0000, bem assim do
art. 109 do Provimento n° 260/CGJ/2013.

Pelo exposto, imperiosa a restituicio, na forma simples, do valor cobrado pela
serventia de Registro Civil com atribuicio notarial do Barreiro, da Comarca de Belo
Horizonte/MG, para a lavratura da averbacio, do arquivamento e da certidao com a averbacao do
divorcio dos autos n° 5003631-54.2018.8.13.0079; roga-se o posterior encaminhamento a essa Casa
Correcional de copia do comprovante do reembolso.

Por fim, ndo ha que se falar, por ora, em prética de infracdo administrativa.



Oficie-se aos Interessados, para ciéncia.

Servird como oficio cépia dessa decisd@o, a qual deverd ser lancada no Banco de
Precedentes - "Colecdo Geral".

Ap0s, arquivem-se os autos, com as cautelas de praxe.

Belo Horizonte/MG, 26 de setembro de 2019.

Paulo Roberto Maia Alves Ferreira

Juiz Auxiliar da Corregedoria
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