Vistoe, relatados ¢ discutidos estes sutos
de Apelagio Civel n® 19,922, da comarca de BEIO HORIZONTE, *
sendo apelante FRANCISC” DU FAULA PFRIIRA e mpelada 1'DE FFR
ROVIARIA FED'TIAL 3/A.

ACORDA en Twaus, & Terceire Chasre *
Civil do Tribunal de Algada 4o "stadp de Minss Gerais, incor

] lelator, gue negaya provimsate, pelos fwnda -
mentos constantes das inclusas NOTAS TACUIGRAPICAS, devidamen

te sutenticedas, que ficam fasendo parte integrente dests ds
culo.(Wdo o 7o Mm&cﬁa@)
Custas na forma da lei.

Beld Horisonte, 16 de Fevereire de 1982,

JUIZ AYRTON MAIA, Presidente ¢ Vogal

Jurz c1LUDIC COSTA, Relater, Vencideo

JUIZ CUNHA CAMPOS, Vogal e Relator p/o A-
cérddo

mrlm.
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« JUI2 criunic COSPAL
"“anhego htrdmolo.’r sus propriedade o
tonp oatividade, ¢, oo 2'rito 1he nege provimento pelos préprice
fundasentos da sntengs recorrida,
Tretende o npel.q.p reformar a sentenga quwe
$gou improeedcnt Jedido que formidlou em aglo de repexy %o e
dsnos por acidente mmub@c.
e .nmt% do autcr estd eseomda na alse
gugfio de que o scidmte coofiPeu por culpa in omittendo ds »é ,
o uanto nfo havia e vigilineia no crussmento onde
ceorreu a colislo de | © com um composigio férrea.
um ainda, o sutor que o guardsa, moarregy
aonmmusmmau evanto, nflc feckou a cancels o que
muom-ma;wm.mq--_m .y
condida por um Etw.
< fomo afirmou a emtemga, "B divergineis prele
wéria quanto- movimentag@o da canecla”,
- . testemunha ue dopfe de fls. 48 e v. cabore
2% tﬂl*l‘ﬁsw a smnlimia exist nte ne loeal, afirmou que ©
mthc sbuixou & cancels fepcis do acidente.
J4 a testemunde -u- dople Ae f18.47 afirmoun *
“ ue 4 cancela nfc se abaixara inteirareate guande o oarro se #
Aproximou :*mtm debaizo dela®,
Mo dois depoimentos ountraditérics cue nllo *
4dm ser eonsidorados pare a soluglo da demanda.



lLevando-se em conta que 5o local existia sing
ligagdo demcmstrudore de crusamento oom via férrea, omo fioou'
demonstrade p la pricia, eabia ac mutor maie atenglo ¢ omitela
antee de hm S erusamente.

Tivosses 0 sutor o» sczutelade, emme mundava a
sinalisaglo existnts nc local, parmdo o sew vefoulo mates de
tcntar © erupar « 10 toria cbeservado ue a canscla estava pe
abaixando, a svidmeiar qus a aduina ee m peis ecome
deelarou a testo-mmha Seferine 'smﬂosomm
remonte mapdo © carro se aproximou » sptrou debaixc dela®.Ore,
namuwunm.nﬁmﬂhucmmm
a doseida.

* oorto § que o mutor agiu sem imprudfneia,dge
respeitmdo a einalizaglo que daterminava a eua parads cbrigatd
ria » avmgando para otmqﬂjﬁlﬂommm.

Valc aqui & 119%c 40 comeagrado Prof. Vilsen
¥elo da 7ilva muando discerre scbre - hipétese de susfnela de
eemoela ou de guardas ned passagens 4o nivel, mas sxistinde si-
palizagic demonstradors de existfnol. 4o linka férrea.

wwowts dltims Pipétoso, mais que mas cutrasys
paior prudfneia 4¢Pe ser cbmervad: polc motorista ne crugamemto
dss linbas férrgss. Jomenmte juendo disponha de sbscluta certe-
ga do gue pdd fazf-lo s cavaleire d¢ acidentes £ que 1be se-
r! 1feite, nermalmnts, prosseguir na sua marcha® (Da Tesponse-
tilidade Cdwil ‘utomcbilfstiea, di¢Tc Sarediva, 19580, pas.)88).

s © o meEmo suter que selecions na sua obre,
phe.189, scérdfo 4c Tridwmal de %o Tsulo, no sentido de que *
"ace com imprudfneis manifesta o notorista que s disp%e a trens
por passagem do nfvel sox as necrsedrius @sutclas, dandc esusa
L oolieSo de sou vedoulo com loeomotiva me se aproximavac®,

Tor sstae razles , nogo provimento 1 apelagle.

Tustas "ex lege."



0 SR, JUIZ CINEA CAMTOS:  "Pego adiammto.®

M. JUIZ FROSIDNT:  "adiado, & pedido do Juis 1° Vogal. 0O

Juiz Telator negava provimento. £
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0 TRe JUIZT "NETITEET:

"Iste feito fol aliade, na serelio passada, a pg
470 o Juiz 1% Vogal. 7 Juis Selator negava provimento a0 recur-
0",

Q0 SR. JUIZ CURHA CANPOT;

“Tata venia® ‘o ilustre prolator ‘a cuidaloea '
eentenca arela’s, ‘ou provimemtd ao reeurso.

Xoe mos_%ﬂo vejo confisure’a culpa 10 apelan~
te. e outra face snten’s §¥ova’s que a ocancela e emcontrava sug
pensa quan’c o spelante exusou o leito da via férrea ¢ ddmate ‘a
legislagio especial enddrega’a e Perrovias, tal fat> sssume pay-
tioular relevimoia, -

Examino ac provar ¢ & ‘outrina pertinente A en-
péeie. :

Coneidero satisfatorismente prowaio o fate e
se snoontrar srgui’a a osnoela.

O Zepoimentc e flo 4’ afirma que = sanoels foi
scionade mpds o shoque.

s ‘epoimento ‘e fle, 47 TA f2i prestalo pelo
préprio sunr s-cancels, interessa’lo em inocentmr-se. Tor philidn-
eia tal testemunho se recebe com ‘eservme. \Alemais “mE versho nio
é ordwel. iz que o carro se smeontrava ‘ebaixo ‘a csncela ( flo.
47). e 1eto ocorresce o teto ‘o mesmo estaria ‘smifiem’o, o que
a perfeis nfo avurou (fle. 11 TA).



ATELACKC olvrl N 29,982 o REIO FORIZONTE - | -

O carro nfio »o eria atingir o local (o mcidemty
leito ‘e via “érres, ne a canceln ro encontrasce "abaizanio® om
desoida. (°r olmemtos 2 f1r, 4' ¢ 68),

Je & cancela eotivesse J4 en movimento, oomo o
pretenie o feaxrovifiris recponcdve’ por seu mcionapento, terfameq’
qUe supor una extrema tenexl a’'e ‘o motoriuts.

Jor mutoe inexicte elementos necucsdrics pers
que =¢ impucs temeriia’e ao apelante.

? bomea comum teme s compooio®o ‘e eetrada o
ferro e niio e aventura em leito ‘e vis Jfrres com uma ommeela I
acionais, ou "’escenio” como o quer o "guaris-cancela®.

O motorista gpomum, o homem 70 pove, ofereee wrs
concuta pazdio, o, nada nos sabo me leva a crer que o apelamte °
-este cozportamento re afastou.

A negligincia 2o guardm-cencela e depreenie (e
depoimenton, nata amente ‘o con‘utor ‘a comporigRe (fle, 65, 4S5y
TA). ‘

Zabe informa que *hd hordrios certoe para os '}
versos pontos ‘e Sransposicfo ‘e passagene ‘e nfvel*. Notieis gque
9 guarisecancela recede aviso teleffnico “a parti’s 7o combedo *
(f1r. 65v).

Afisnta que pemmede:a, Je guira: veses, & o8 ~
Ssls sbertg quanio ‘s parsegem ‘s somposigRe (fle. 65).

% ‘erpeito ‘e ‘uas iniiomgBec, Lordrio certo e
aAviep teleflnioo, o guarim-cencela apemss procurou aciomar o mecg
nAiemo quen'c "a compocigRo mapontou nma owrva®, isto 28 9 feg nesta
oportuni'a ¢, J4 a ‘lertempo

Aqui to'ms as hipdterer sio contrdrimc A Perro-
via. "6 o guar’a nSo aten’eu 20 hordrio e ac aviso houve negligip
ola. @ & composigfo ‘escumpriu o hordrio ou o mviso nfko se fez, a
falhe ain'a § a Terrovia.



ACEIACKD cZvel 2o 19.922 = BEID HoRZZONS® o OG.00eiR ==

Tenho que en pe-sagem (e nivel o critério leecie
sivo, aquele qué osieata o .otawriste mélo, o Lomem comm, ¢ o
observe 8. & cancels. e estn & emcontra levaphe's, qualquer ey
“utor o veloulo precune, § SOk 82040 legal, echer livre a viatdp
rea. A legiclagio erpeaffica obrigm ar estrace: ¢ ferrc a manter
cancela con o ta finsli 'ale ez gualquer paesagen e nivel., (K '
52,790, 2¢ Nwua, hel. Titor Pune:. "ublice'o em au idncis de 20
06=61).

A apela a cequer alegou que & via urbena fosse'
.o cometrugio posterior a0 leito & Setrala fe ferro.

importe notar gquwe & omncels eXEIce & Desna Pun-
g8o (o rexdforo, © motoriesta olgerve ¢ se con'us pela simalisacic
proporeiona & pelo cemdforo, @ uic por places ou sinais laterais.
‘e estes exictem, Juntaments oun o semdforo, seu papel ¢ secundd.
rio, eu suxiliar. ‘estine-0e, s placa (e "Pare”, s chamar a aten=
¢fo ‘o motorista para o seméforo, ¢ nlo apresenta a fungio de,
isolalamente, guié~lo. "

D Ememo sé & com a cancela, O seventusic sie
Baic "lare”, ou a "Jruz e ‘anto Anirdé" nlo pre‘eminam cobre &
cancels. estinabere, tale placa:, a lespertar s atengio 20 moto-
rista, incluriwe para a ocanscels.

,_ ieta 6 5 cinal prefominante para o qual conver-
gom on sentd o e o alemgfo ‘e qualquer comfutor ‘e vefoulo, a
exemplo A9 que ocorre com us ceadforo.

0 homem comus nfo Lesita em penetrar no leito da
via férren quan s> e oancela, exi lente coms 00 caco, encontrasre’
erguica.

‘estarte, nio vejo culpe na ~on‘uta <o apelante
quanio percebo sua coimeli '@nocia com o comportamento <o "LoReR CO-



Ao ferrovia: suportam a obrigagio e oullar do
leito @ “or sinaie ‘eetineio: & wanter a cegursuga ‘o trdfego.
Cabis & spelaie iupedir que o Satagal ooultasee

o sinain.

A fla. 59 TA a recorriia 2Wwicte 208 sutor W '
"eroguic” om e areinale, ek verce, uma "vegetasfo" a impedir a vi
sio dar placas. Yota=se que ‘itc obstdoule emoantraves+e na pirta
once trafegave o recorrente.

O ecieto legilatdvo 2.6 1 e 7 i ‘esembro ¢
1912 eetfbelece a presungdo ‘e culpa ‘e ferrovias. Citedd ‘iplema
legal encontra-ce & vigor, assimils-o Aguiar _jac ("a responsabi
11 ade Civil, 6* ed., 1979, vok I, n? 109 p. 2M). O 3.1.7. ves
aplicanio alucilo Jecrete (12 75.143, “.J.U. 01=09-73).

Lxaminanid o tema contilo na ecpéole pgulsr T.ge
ssposa o oritério aqui ‘efenci’e. ‘ublinka o civilista: *f olare
que incumbe A pecsoa que preten’e atrevessar uma pacsages ‘e ufe
vel a obrigag@o (e oboervar re & linha ertd decizpe’ila, o que or
azericancs chmzaa .:d"scm ‘e ouvir ¢ prest'r atengfo (hear ami '
list), was esta awbrigagfo se relaciona oca as jrecaugldes que & eg
tra a § obriga a m tomar. "¢ foxua que, 28 8¢ Ssacelas 9stfo aber
335 ou arvera.d o simal (e passages livre mon tranceuntes, penlge
Ba outys axeosuclo ge ole _ele. sxigly cenfio atentar naqueler f
nais. (grafei. Aguier _das. & recponsabilila’e oivil, 6% ed, 1979
vol. 1I, mt 167, p. 50).

Acentua Aguiar dias que no tooante aor Aol 'ane’
tes ocorriior em passagen e nfvel b que e atentar ao regulamey
to dms estra ac ‘e ferro, lemlra voto do Niatlstro Anfbal Treirecp
de este acentua que a exigluclis ‘a- cancela: visa a Jrerervar o
integrica e fi-ica ¢ a viia .o+ transeuntes (sb. e’. wol. oit. p.
49, 50).

L



AZEIACKO ofval 20 19,922 o BETO HORIZONSE e OOuOfwt =

Aten‘en’c 2o rezime erpecial a9 qual o ujels'
tan ar ferrvin- € ‘¢ ce aszoller o recurso.

Maten o innlnente que na erpfeie o Goms Ca prg
va ~¢ Jeclovma P "8 & apela o,

Se veris ¢ s ituagic, como eNesge provada mos
sutoz, nfko re pode ter eoms noimal,

A cancels nfio ‘e encontreve ‘eccica. Adnia que
ce aceite, mpeua- pars argusenter, que tal csncels sctivesee cdeg
cen’o", ain & a-sin & eituagio foge &0 noymal,

In‘dccutivelzeate d poymel serin uma csncels &
inteiramente  escica & ve ar claymsente o trhmsite.

Juando 8 con/uts ‘0 cemmnia o foge so yairdo, b
eituagfo _ita noymal, hf ume #wmla a favor & vitime, ¢ o
Smus ‘a prova cexd 2o réu.

ivte o Uhnunts ie Henri ¢ 'don Yasemwd '
(Traité ™éorique ot pragique ‘e la responsabilité civile '
‘elictuelle et contrsgtualle, 4' T3, Teme I, 2% €26, p. 591; Tomo
I u¢ 167, p. 570) e

Ao mesmo senti o AQUAr _4a ., para quem, "¢ &s
eirounstfn-ia Mim: le cousa revelam ritusgRo idverss ‘a '
normal, ou ‘a Stuac®s mo’elo, invertemere oe papdic, o § 40 rlu
@ue inousbe S3ctrar a suséncia e ous culpa. (sb. 2. oit. wel I,
2* 43, ». 3%\'1-01).

& ‘ssiz enfoce a a @ péede véere que 2 apelada '
nflo provou a resulari‘a e '8 “uz soniuta. Tepits que o (epoimento
de fla, 47 provém ‘e pessoa initere salm, ‘ague e gue Jeveria movi
nentar a canceln,

L spela’'s nf> somtertou o valor pe.ilo pelo res
corrente (f1:, ©), ou provizento pare sonienm: a reemrriis a pa=
gar o valor ‘e A27%,000,00, corriziios mopnetarianente, Juror e
€7 a0 ano n vartir ‘s 2itagfo, o Lomordrioc Ce alvogaio que fixo'
em 20f robre o valor da con emaghc®.
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e TR, JUIZI AYRTON FAIAs
"Teg0 a’immento”.

2 2R, JVIZ T2 ITERTEs
"Afia‘o, m Te'i 0o ‘o Juisg 2* Vegal. O Relatr
negave ¢ 2 1° Vognl ‘mawve soclhimento®.

IYegg.t



"'ste feito foi adiado & pedido do Juis Ayx

ton I'ain, © relator negava e o primeire vogal deve provimsnte."

0 She JUIZ AXTOR MAXAS

"medindo vémis noe eminentes Juizes que me
precederan, dou provimento parcial ao recwrso, pare julgar '
procedente om parte, & agho de indenisaglio proposta pele ape
lante contrs & apelada, por entender, tal como o eminente °*
Juiz 12 vogal, que o atidente ocorreu per culpa do preposto
da apelads, que nlio fechou a cancela & tempo de impedir o
fluxo de tréifego sobre a linha férrea, possibilitando o abal
roamento que prevocou os danos no vefculo 4o recorremte.

A prova produzida, mostra,h evidincia, que
a cancela nio foi fechada oportunamente, ¢ esta conclusfio se
chega, dimnte das préprias declaragBes des dume tostermmhes®
trazidas pela apelada, cujos depoimentos ganham mais expres-
sfo, porgue diretamente interessadas em imputar ao rocorren~
te a culpa pelo fato, j& que wme era o maquiniste © o outre

guarda cancela, Pelo gue disseram, spura-ge gue & cmnoela
nfio foi devidamente scionada, de modo a altefar 2 topo  os
veiculos o os transeuntes da aproximaglio da locomotiva.

Apura~se pela palavra dos dois crpregados
da apelada, que as cautelas exigidas hs ferrovias, pare o~



I:I

lertar os que passam pelas passagens de niwel, nio forma o
uadas, ¢ a tootermmha de fls. 47 (guarda cancela), informa *
de modo a niio deixar a menor ddvida quanto & este Acsouide,!
Por suas declaragBes, verifica~se que Ko fod ele ~vinado pe
1o telefone, da partida do trem, como § nexwa da empresa, pa
ra que fechasse a passagem, ¢ que o6 tomém tal proviidmeda,’
quando avistou a composiglio & uma 2isthneia de menoe de cem
BT TN

Alids, a falta de cuidados da direcle da
empresa na referida pessagem se oenstata pelas doclarn;Bes !
do maquinieta (fls. 65), quande informe que por virine veses
34 passou pelo local diriginde couposigles com a cancela le-
va_lada,

Os cwldados que deveriam ser imputados o
apelado, formm todos témados, pois a testemmba de f1s. 48,
que trafegava A sus traseira, informa que ele perou sou vef-
culo, antes de inioclar a transposigio da via férrec, o que
o fez com & canecela levantada,

0 conjunto da prova testemmhal, namuile *
que tem de mais importante, revela gue o evento danomo occor-
Treu porgue o gusrda csncela nio fechou a passagem de nivel,

Ressalve gue nfo dei meior importincia a
conclusiio do lsudo pericial, porque o mesmo pretends fager !
um julgmento que ¢ defeso aos senhores peritos, que devem !
se louvar, para alicergar suse conclusSes, em dados ~omere -
toe colhidos, ¢ nflo em opinides pessoais,

fessalte-se finalmente, que 0 cinal de &~
lerta existente nas passagem de nivel, somente ncondem suas



n}q

luges de advertincia e emitem soms, guando & cancela é abai-
xede, ¢ menhuuma das pessoas que depuseram informe que o8 lu
zes ¢ 0 sinal foranm acionados, 0 que vem demonstroar una ves
mais, qmnlohmmotuh-ntohm‘_

Lo dar pele procedéncia da aglic, ¢ “ugo pap
cialmente, excluindo da condemagio & importhneie (. P
Ord 28.000,00 (vinte o oito mil cruseives), postulals na ing
cdal & titulo de aluguel, que terie 9ido page ao duuo la off
cina pars onde ¢ carre foi rebocado.

Kio bf nos sitos, gualquer prova (uo  ali
cerce esta pretensiio, & impe@dr seja ele inelufds 1o  waler
da indenisagio. |

For estes rasdes, pedindo vlnic tolo  uma
ves ace eminentes Juises de quem ouso divergir, do. provimen
to percial &0 recwrso, pare impor .. spelada & obri®o  de
pagar eo epelsnte o importdnoia de Crd 46.400,00 ( (uarenta e
uumcq\.ﬁgﬁm cruzeirca), correspondentc no wvaler
dos danos no veiculo sinistredo, acrescida de juroo %2 more
na taxa legal ® da corregdo mamstdria a partir ds o1taglo,

Custas em proporgio, pagmnde ¢ oy lmte um
tergo ¢ & apelads o restemte, bem como homordrics ~Avocati-

cice &e vinte por cento sobre a parte em que cade W sucum
biu.
Custas 4o recureo, NA MESMA PIVDOTGTO."

C Ske JUIZ CUNHA CAXDPOT
"0 esclarecimento que V. xa, presiou quan-



APtz XO cfv'i ne 19.922 - IIO

I‘.

to b susineis de prova dos aluguéis de garegem, panho-me de
acordo com o voto de V."xa. e, destarte, reformuloc & conclu~-
sfio do meu voto pelo provimento parcial, Cemsosmate cotn cem=
e alo, melimmmawuvmn i
rul do voto de V. xa., exclufda a parcels destinals o loos -
ofio da garagen que, na verdade, nfio se encontra couprovada *
nos sutos. cusnto hs custas e honordries, tembém adiro &
conclusdio de V. xa.”

© SR, JUIZ FRIOCIDTNTT S

"Neran mto parcial, vencifc o Juls
Relator que negeva proviseato."

15/ mr .



