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Vistos, relatados ¢ discutides estes sutos de
Apelagio Clvel n® 28,910, da Comarca de ANDRELANDIA, sendo Ape-’
lante: MATEUS TEIXEIRA DE REZENDE e Apelade: TRANS-YTA AGRO PAS-
TORIL LTDA.

ACORDA on Turma, & Terceire Cimera Ci-

vil do Tribunal de Algada do Estade de Mines Gersis, incorporen-
do neste o relatério de fls., o sem divergincia na votagho, gnu-
ler s sentenga, pelos fundementos constantes des inclusas NOTAS
TAQUIGRAFICAS, devidamente autenticadas, que fices fazendo perte
integrante desta decisao.

Custas, na forma de lei.

Belo Horizonte, 19 de novembro de 1985,

W

1z cLAuDiQo COSTA, Presidente e Veogel.

w

JULZ CUNHA CAMPOS, Relator.

s — —— oo

JUIZ HUGO BENGTSSON, Revisor.
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O SR. JUIZ CUNHA CAMPOS:

“a) 0 apelante moveu agao de despejo contre &
enpresa recorrida. Esta, so contestar o pedide alegou indpcia de
inicial o asseverou que da narretiva contida no |ibele extralrs’
se-ia a conclusie de que um seu empregado & quem seris o inquil]
no. 0 Juiz scolheu a defess ¢ extinguiu o processe com esteie ne
incise IV do Art. 267 do CPC, ae fundamento de que “da narregio
dos fatos nao se sabe so certo, se & locagho existiu, entre o
autor e o engenheire apontade na pega vestibular” ou "se a ré ere
e locataria” (Fls. 24TA, "in fine”, fls. 25TA).

Recurso préprioc e tempestive, stace & decisde
acima indigiteda. Da apelagio regularmente processada conhego o
passo ao exame de matéria,

b) *"Data venia"nSo percebo na inicial uma nap
retive a tal ponto obscure que levasse o MM, Juix a extinguir o
feito, o o deixar gom definigho as relagies entre o apelante, &
demandade (e recorride) ¢ seu empregado.

Claramente o autor demandou contre a gmpress,
pessoa jurfdica, pois sso apenas o disse claramente, coso juntou
um contrato onde esta seria o locatdria. Apds a I, |1, pediv »
citagae por carta e ali consignou a possibilidade dests via, deg
ta forme de citar, porque a demandada era smpress comercial. Lo~
90, evidente que a agdc se enderegava contra a pessoa jurldica,

c) Se a pessoa jurfdica ndo & a locatéria, es
te matéria & de mérito e deve ser decidide.

H& condigoes, realizada a instrugao e apurados
os fatos, de verifisar se o contrato foi ou nao assinado com au-
torizagao da apelada. “oo. ¢
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Enfim, o recorrente tem o direito de ver decj
dide » questio que propos @ Judiciarie. Deve a sentenga dizer '
se & agho se encontra ou nae corretamente enderegeda pars que o
sutor posss decidir qual condits tomar. A presente indefinigge
ndo se explice.

d) Anule a sentenge pare gque o MM, Juiz define,
como entender correto, se hi ou nio relagho lecetfcie com & rd,’
isto apds propicier so apelante gportunidade de preduzir a prove
que tiver em apoio & suas pretensoes.

Custas do recurso pelas apelade, o8 do processe
& Final "

0 SR. JUIZ HUGD BENGTSSON:

“Anulo @& sentenga, a fim de que o MM, Juiz g
quo defina & questle, inclusive quanto ques seje o locatirie, ep
frentando o mérite do pedide.

A extingdo do processo, como se fex, respeitg
samente, nao foi a melhor solugao.

Acompanho, no mais, o em. Relator, que exami-
nou, com scuidade, os pontos divergentes postos em Julze.”

0 SR. JuiZ CLAUDIO COSTAs
*De acordo.”

0 SR. JUIZ PRESIDENTE S
“ANULARAM A SENTENGA.”
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