Vistos, relatados ¢ discutidos estes autos de
Apelagae Clvel n® 29,117, da Comarca de NOYVA LIMA, sende Apelan-
te: MINERACTO MORRO VELHO S/A o Apelade: GERALDO GONZAGA,

ALR AR A en Turma, a Terceira Camara Cf
vil do Tribunal de Algada do Estade de Minas Gerais, incorporag
do neste o relatiric de fla., o sem divergincia na vetagae,
asgar provimento, peles fundamentos constantes das inclusas NO-
TAS TAQUIGRAFICAS, devidamente sutenticades, que fices fesendo
parte integrante desta decisao.

Custas, na forma da lei.

Belo Horizente, 05 de novesbro de 1985,

Juiz CLAWDIO COSTA, Presidente e Veogal.

JUIZ CUNHA CAMPOS, Relator.

—

JUIZ MUGC BENGTSSON, Revisor.

|



¢ SR, JUIZ CUNMA CAMPOS:

* ) Come relatei trata-se de apelageo aviade
contra sentanga que decretou a carancias de agae. A recorrente s}
veu so apelade agse de despejo o slegou que lhe fornecia “além
*Malm‘.&hm“ﬂlﬁvﬂ.mﬁcwhﬁﬂ
que vigorasse” o centrate de trabalhe (inicial item 2). Rescind]
do o contrate de trabalhe a sustentou gue cumprida tag
bem se’Bont=ava a locagao » »amw.awa&w
dido de despejo. Contildo o magistrade nso encontrou nos autos prg
va do vincule alegade pela autors e ainda nae viu comprovads o
existéncia de um contrate de elocagae. O recursc vele atecende a
sentonga. Relne condigoes de admissibilidade ¢ dele conhego.

b) Estov em que razao assiste so prolator da
decisao recorrida. Nos sutos prova nae ha de pagemento de  aly
gusis ou de desconto em folha. Esta prova seria de facil prody
gao.

A recorrente cuidou apenas de jogar com prg
sungbes. Parte das premissas seguintes: a cass o de sua proprie-
dade, o apelado fora seu funcionario; loge » casa integrave o pg
gamento do salario ou se compreendia no contrato de trabalhe.

; Contendo a materia exige mais que simples prg
sungoes ¢ dells o acerto da sentenga.

¢) A situagae inclusive nao @ clara & ponto
de se ver com tranquilidade as p'”rin premissas |langadas pela
recorrentc.

0 epslode B8 uns case que nie Ihe fers desti-
nada em virtude de seu contrato de trabalho. Na real idade .pos-



i, i

sou & user o imovel objeto desta agae que anteriormente ere occu-
pade por sew pai (Fle. 40, 41, 42). Assin nae se pode dizer que
esta graciss o determingds cese fora destineds do demsndado em
virtude de seu contrate de trabalhe.

d) A materia de wsucapiae agui inadmite exame
pois se trata de agae de despejo onde o deminio nic ests e= dig

-

e) Ao recure nege provimente.
Custas pela apelante.”

C SR. JUIZ MUGD BENGTSSON:

“Ao Pundamento de que o reu Sempre manteve com
a sutora umes relaghe contratual de trabalhe, atreves do faual pag
sou & ocupar o imevel descrito na inicial, na cendigie de locety
rio, com descontos mensais em seus salariocs, pretende-se seu deg
pejo face a apesentadoria do apontado demandado.

A awtora, todavia, nac carrecu para os autos
prova algums desses descontos a titule de alugusis.

Se Geraldo Gonzaga se sposentou em 1969 (Ffls.
28 TA) « somente om 1951 §e que & asutora se interessou em retgg
mar o imovel, haveria, pelo mencs, carrear prova suficisnte a dg
monstrar & existéncia da locagse, algum recibe de piemento, al
whthhwmﬁom*dw.

Nae comprovads a relagao "ex locate”, improcg
de o pedido. " .

Nego provimento a apelagao.”
0 7 Jwz cLhupio CoSTA:

“De acordo.”

¢ SR, JUIZ PRESIDENTE: e 4
1t/mja. *NEGCARAM PROVIMENTO.”



