Reparacéo de dano - Acidente de trénsito -
Seguradora - Sub-rogacao - Veiculo culpado -
Alegacao de venda - Comprovagao - Auséncia -
Testemunha dnica - Insuficiéncia

Ementa: Acdo de ressarcimento de danos. Acidente de
transito. Seguradora. Sub-rogacdo. Alegada venda do
veiculo culpado. Nao-comprovacdo. Unico depoimento
testemunhal. Desprovimento da apelacéo.

- O depoimento de uma Unica testemunha, desacom-
panhado de prova escrita complementar, ndo é suficiente
& comprovacéo de que o réu, ora apelante, vendeu e
entregou o veiculo de sua propriedade envolvido em aci-
dente de trénsito.

Responsabilidade pelo ressarcimento dos danos reco-
nhecida.

APELACAO CIVEL N° 1.0704.01.000885-9/001 - Co-
marca de Unaf - Apelante: Modesto Alves Mendonga -
Apelada: Bamerindus Cia. de Seguros - Relator: DES.
BATISTA DE ABREU
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Acérdéo

Vistos etc., acorda, em Turma, a 16% Camara Civel
do Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais, incor-
porando neste o relatério de fls., na conformidade da ata
dos julgamentos e das notas taquigrdficas, & unanimi-
dade de votos, EM NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO.

Belo Horizonte, 14 de maio de 2008. - Batista de
Abreu - Relator.

Notas taquigrdficas

DES. BATISTA DE ABREU - Bamerindus Cia. de
Seguros ajuizou acgdo de ressarcimento de danos contra
Modesto Alves Mendonca, afirmando que, em
04.08.1994, o veiculo Fiat/Uno, placa UB 0157, de
propriedade da empresa Cria Pecudria Técnica Ltda.,
por ela segurado, era conduzido pela Av. Marechal
Rondon, sentido norte-sul, em Goiénia-GO, quando foi
abalroado pela caminhonete D-20 Custon, placa GME
7798, pertencente ao réu, cujo motorista, que fransitava
pela Rua 29, sentido oeste-leste, cruzou a avenida prin-
cipal sem as devidas cautelas, desrespeitando a placa de
parada obrigatéria existente no local; que a coliséo cau-
sou diversas avarias no automével segurado, concluin-
do-se, apds vdrias vistorias, ser economicamente invidvel
a reparacdo mecdnica, fendo ocorrido a chamada
'perda total'; que a autora arcou com todas as despesas
indenizatérias, no importe de R$ 9.000,00, pago em
14.09.1994, razéo pela qual requereu a condenacéo do
requerido ao respectivo ressarcimento, na importéncia
atualizada de R$ 13.270,04.

Em audiéncia, frustrada a tentativa de conciliacdo
(f. 66), apresentou o réu contestacéo (f. 67/69), argiin-
do preliminar de caréncia de acéo, por ilegitimidade
ativa. Quanto ao mérito, disse que na data do fato a
caminhonete D-20 Custon ndo mais lhe pertencia, visto
que havia sido vendida ao Sr. Euripedes Quintino
Rodrigues, empregador de Demdstenes Ledo de Souza,
gue naquele momento a conduzia; que, diante disso,
independentemente da culpa do motorista da cami-
nhonete, nenhuma responsabilidade lhe pode ser
imputada, sobretudo porque o dominio das coisas méveis
se transfere pela tradicdo; que ndo houve prova da ocor-
réncia de perda total; que deve ser descontado o valor de
R$ 5.042,18, resultante da venda do salvado. Pugnou
pela extingdo do processo sem resolucdo do mérito e, ad
argumentandum, pela improcedéncia do pedido.

A sentenca, de f. 147/153, rejeitou a preliminar de
ilegitimidade ativa e julgou parcialmente procedente o
pedido inicial, para condenar o réu a pagar & autora a
quantia de R$ 3.957,82, corrigida monetariamente pelo
indice da CGJ/MG, a partir data da quitagéo do sinistro,
acrescida de juros de mora de 0,5% ao més desde a
citagéo. Segundo o Juiz sentenciante:
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o requerido também ndo juntou qualquer documento que
comprovasse a venda da caminhonete que abalroou o
veiculo segurado. Néo foi acostado aos autos procuragéo,
contrato de compra e venda, recibo ou mesmo cépia do
DUT assinado pelo requerido e pelo suposto adquirente do
veiculo.

Modesto Alves Mendonca interpée apelacédo (f.
156/158), sustentando que a testemunha confirmou que
trés dias antes do acidente a caminhonete fora vendida
a ela, sendo que a sentenca violou os arts. 227, pard-
grafo Unico, do CC e 400 do CPC, além do art. 5°, LV,
da CR/88; que a tradicdo ocorreu no momento em que
o vefculo foi entregue ao motorista do comprador, que o
conduzia na hora do fato. Requer o provimento do recur-
so, para julgar improcedente o pedido inicial.

Contra-razées nas f. 161/165.

Como visto, a apelacdo devolve ao conhecimento
deste 6rgdo ad quem apenas uma questdo: a alegada
alienacéo da caminhonete D-20 Custon pelo apelante
antes da data do acidente.

Esse fato, contudo, ao contrério do que sustenta o
recorrente, ndo restou satisfatoriamente comprovodo,
impondo-se a manutencéo da decisdo apelada.

Com efeito, constou no boletim de ocorréncia de f.
27, lavrado logo apds o abalroamento, que a DV-20
Custon, placa GME 7798, era de propriedade de
Modesto Alves Mendonca, sendo certo que a presuncdo
de veracidade do referido documento néo foi desconsti-
tuida pelo réu, ora apelante.

Nesse sentido, registre-se que o depoimento da
testemunha Euripedes Quintino Rodrigues, que afirma ter
comprado a caminhonete do recorrente trés dias antes do
acidente, dando-lhe em pagamento umas vacas, por si s,
néo se presta a provar, de forma cabal, como se exige, a
efetiva alienacdo do bem, com sua conseqiente tradicéo,
a ponto de excluir a responsabilidade de Modesto.

Como bem ressaltado pelo Juizo a quo, em se
tratando de depoimento isolado, cabia ao requerido
instruir o processo com outros elementos capazes de re-
ferendd-lo, ndo se admitindo que o boletim de ocorrén-
cia seja, no caso, desconstituido.

A propésito, julgado do extinto Tribunal de Alcada:

Ementa: Indenizacdo - Acidente de veiculo - llegitimidade
passiva - Bem mével - Tradicdo - Prova testemunhal - Abal-
roamento na traseira - Presungdo de culpa - Boletim de ocor-
réncia - Onus da prova.

- Nos termos do art. 620 do Cédigo Civil de 1916, o
dominio dos bens méveis transfere-se pela simples tradicédo.
- A prova exclusivamente testemunhal sé ndo é admitida
quando visa comprovar a existéncia de um contrato cujo
valor seja superior a 10 (dez) saldrios minimos, sendo per-
mitida tal espécie probatéria quando existe um inicio de
prova escrita e as testemunhas servem apenas para a
demonstragdo de circunstdncias do pacto (Apelacdgo Civel
394.625-6, 3° Camara Civel, Rel.® Juiza Albergaria Costa,
j. em 25.06.2003, DJ de 09.08.2003).



Néo hé falar, por outro lado, em ofensa & norma
do art. 400 do CPC, tampouco aos principios do con-
traditério e da ampla defesa, consagrados no art. 5°, LV,
da CR/88, porquanto compete ao juiz, de forma motiva-
da, apreciar liviemente a prova produzida pelas partes,
sendo o que, na espécie, se operou. No que tange ao
parégrafo Unico do art. 227 do CC, tem-se, como dito,
que a prova testemunhal veio totalmente solitdria, vale
dizer, desacompanhada da necesséria prova escrita.

Com tais fundamentos, ndo havendo sequer um
indicio de prova escrita a referendar o Unico depoimen-
to testemunhal, nego provimento & apelacédo.

Custas recursais, pelo apelante.

DES. SEBASTIAO PEREIRA DE SOUZA - Peco vista.

DES. OTAVIO PORTES - Em adiantamento de voto,
vou acompanhar o Relator.

Sumula - PEDIU VISTA O PRIMEIRO VOGAL. O RELA-
TOR E O SEGUNDO VOGAL, ESTE EM ADIANTAMENTO
DE VOTO, NEGAVAM PROVIMENTO AO RECURSO.

Notas taquigréficas

DES. PRESIDENTE - O julgamento deste feito foi
adiado na sessdo do dia 07.05.2008, a pedido do Pri-
meiro Vogal. O Relator e o Segundo Vogal, este em
adiantamento de voto, negavam provimento ao recurso.

DES. SEBASTIAO PEREIRA DE SOUZA - Nesta opor-
tunidade, fambém vou acompanhar o voto do em. Relator.

Sumula - NEGARAM PROVIMENTO AO RECURSO.
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