TRIBUNAL DE ALCADA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

APELACRO CIVEL N® 31.62) =  COMARCA DE BELO HORIZONTE

Vistos, relatados e discutidos estes autos de
Apelagao Civel n® 31.623, da Comarca de BELO HORIZONTE, sendo Ape
lante: HALLEY FREIRE BATISTA e Apelado: JOSE GOMES MACEDO.

ACORDA, em Turma, & Terceira Camera Ci
vil do Tribunal de Algada do Estado de Minas Gerais, incorporan

do neste o relatorio de fls., e sem divergencia na votagao, ne-
rovisento a apelaga [ da_sentenca, pe
inclusas NOTAS TAQUIGRAFICAS, devi

. %
S &8 d i )OS 1 T I vo

los fundamentos constantes das
damente autenticadas, que ficam fazendo parte integrante desta
decisao. _

Custas, na forma da lei.

Belo Horizonte, 26 de agosto de 1986,

JUIZ CUNHA CAMPOS, Presidente e Vogal.

JUIZ NEY FAOLINELLI, Relator.

JUIZ FRANCISCO BRITO, Revisor.

apf
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NOTAS TAQUIGRAFICAS

O SR. JUIZ PRESIDENTE:

“Esta inscrito para falar, pelo apelado, o Doy
tor Farid Assrauy.”

(0 advogade proferiu sustentagae oral)

O SR. JUIZ NEY PAOLINELLI:

“Alegando que adquirira o veiculo marca Volks
wagen, modelo Brasilia, ano 1981, placa KA-4508, para prestar ser
vigos a empresa Halba Comércio e Industria de Pedras Preciosas
S.A., da qual e Diretor-Presidente, ajuizou o apelante, na 122
Vara Civel, desta Capital, pedido de busca e apreensac do descri
to veicule, afirmando que o mesmo se encontrava irregularmente em
poder do recorrido, Jose Gomes Macedo, no Municipio de Araguai,
neste Estado.

Deferida e efetivada a medida, foi o reu cita
do e ofereceu oportuna defesa, na qual procurou refutar a versao
da inicial, indicando que havia adquirido normaimente o veiculo,
tanto que ja efetuara a transferencia para seu nome na uportiq;o
competente.

Proferido o saneador, as partes dispensaram oy
tras provas alem das que ja haviam apresentado, e a sentenga tam
bem assim entendendo e considerando que a materia a ser decidida
era exclusivamente de direito, julgou antecipadamente a |ide, de
clarando extinto o processo, sem julgamento de merito, por enten
der que faltam ao autor interesse processual e legitimidade ati-
va pal:a propositura da busca e apreensao, e remetendo as partes

para as vias ordinarias.
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Inconformado, o autor apelou.

Tenho © recurso como apropriade.

Examino, igualmente, a tempestividade de sua
aprol.ntaq;o.

Conforme acentuei no relatorio, a sentenga foi
intimada as partes pela public.;;o no ér.;o oficial no dia 14 de
dezembro de 1984, e a petigao de recurso protocolada no dia 02
de janeiro de 1985.

Sucede, todavia, que a apelagao somente foi
juntada aos autos no dia 21 de margo de 1985, com a certidac do
Escrivao de que isso se dera porgue o processo fora retirado de
cartorio, com carga no |livro proprio, pelo ilustrado advogado do
apelante e somente devolvido na data em que foi juntado, ou sg
Ja, 2| de margo.

Inobstante tal irregularidade, conhego do rg
curso, pois o tenho como tempestivamente oferecido. A donlq;o
tardia dos autos pelo advogade do apelante, para jungao do recur
so, nao pode acarretar penal idade ao recorrente; quande muite,
o juiz pode impor as sangoes do artige 195, do Cod. de Proc. Ci
vil, entre as quais nao se inclui a intempestividade do recurso
pela d.vuluq;o fora do prazo.

' Em tal sentido tem sido reiterad manifesta
gao do Colendo Supremo Tribunal Federal: RE 66.122, RTJ, 48/272;
RE 79.378, D.J.U., n® 225, de 22.11.74, pag. 8776; RE 83.450. Rev.
Tribs., 486/239; como, igualmente, do egregio Tribunal de Justj
¢a de Sao Peulo, conforme se vé de Rev. Tribs., 571/129.

For estes fundamentos, tenho o recurso como a
propriado e tempestivamente oferecido, e dele conhego.”

0 SR. JUIZ FRANCISCO BRITO:

"Conhego do recurso.”

10/M0 MO0 2
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O SR. JUIZ CUNHA CAMPOS:
"Eu tambem conhego.”

0 SR. JUIZ NEY PAOLINELLI:

*) apelante, ao requerer a busca e apreensac
do veiculo, fundementou sua pretensac nos artigos 839 a 843, ing
culpidos na Lei Processual Civil no Titulo “Das Medidas Cautela
res”; nao fez, todavia, qualquer referencia ao procedimento que
oportunamente iria manejar, omitindo-se, mesmo, com nlag‘o a es
po’cio, natureza e fund—.ataq;e do que viria a constituir a oq;o
principal, dando a entender que pretendeu conferir a medida o ca
rater de nq-;o re ipersecutoria.

Desta forma, sendo a busca e apreensac medida
de restrigao a propriedade de excegao, somente deve ser deferida
a vista de farta e induvidosa comprovagao, exigindo-se @ maior
cautela na qwocioq;o de seus pressupostos constitutivos, de for
ma a assegurar cumprimento de obrigoqzo certa e provada.

Q recorrente apega-se ao documento de fls.
6-TA, que contem um recibo de venda do veiculo descrito nos au
tos, mas @ firma de seu subscritor nao se encontra reconhecida
por Tabel iao, nao se podendo afirmar com certeza que a assinaty
ra nele aposta se ja efetivamente daquele em nome de quem o n:cg
lo se acha registrado na repartigao competente.

Em oposigao, o recorrido oferece outro reci
bo, subscrite por Argemiro Cesar de Oliveira — fls. 99-TA, com
data posterior ao falecimento do indicado subscritor, e demons
tra ja haver providenciado a transferencia definitiva do veiculo
para seu nome na ropartig;o policial.

A circunstancia de ser tal documento datado
pootﬂ:iorunto a morte do suposto vendedor, a meu ver, nao inva=-
lida o negocio, pois e praxe, se bem que desaconse lhavel, em ne



gocios desta natureza, o fornecimento de recibo em branco, com

possibil idade de permitir varias transagoes do veiculo, sem o rg
gistro.

Em face da dubiedade e divergencia da documen
tagao, somente atraves de agao propria poder-se-a deslindar o im
passe; nunca no restrito ambito da medida cautelar de busce -
cpmlu;o. ainda que se tenha como imposto carater definitive.

£ bem verdade que, em se tratando de venda de
automoveis, @ transferéncia do dominio se opera pela tradigao,con
forme principio estabelecido pelo artigo 620 e repetido no arti-
go 675, ambos do Codigo Civil. Nao se deve, entretanto, julgar a
posse em favor daquele a quem evidentemente nao pertencer o h-i
nio (C. Civil, art. 505, parte final).

Destarte, ha necessidade de uma W
clara e inequivoca do dominio do veiculo disputado para que se
possa dar come justificada a sua apreensac.

No caso, inexiste prova de que o vendedor te
nha promovido a tﬂtdiq;o do veiculo ao apelante. Pelo contrario,
o automovel encontrava-se em poder do apelade, no Micfpio de
Aroqu-:, e devidamente registrado, na nportiq;o policial, em ng
we do reu.

: Por conseguinte, a meu sentir, o documento em
que se embasa o apelante — copia xerografica autenticada = nao
tem forga para conferir-lhe legitimidade para promover a busca
e apruno;o do veiculo; e nem mesmo o original, se exibido fos
se.

£ que, somente o recibo de compra e venda, de
vidamente transcrito no registro de titulos e documentos, daria
legitimidade ao adquirente para voltar-se contra terceiros, na
di.put:a do bem movel, consoante prescreve, de forma imqufma,

o artigo 129, 52, da Lei n® 6.015, de 3| de dezembro de 1973.

wOD. 2
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Alias, o materia ja se encontra pacificada,
porque, inclusive, consagrade em Sumula do Pretorio Excelse, yer-
bis:

“A compra e venda de automovel naoc prevalece
contra terceiros de bea fo', se o contrato nao foi trans
crito no Registro de Titulos e Documentos” — Sumula
n® 489,

No acordac que serviu de base a Sumula ha re
feréncia a outra decisac do mesmo Tribunal, onde o saudoso Minig
tro Victor Nunes assevera, verbis:

“A imriq‘. do recibo de compra e venda de
automove! no registro publ ico dispensa a tradigaes, ou
vale como tradigao simbolica para o efeito de  trens-
mitir o dominio ac comprader”.

Por estes fundamentos, nego provimento ao ape
lo e confirmo a sentenga recorrida, impondo ao apelante o onus
do pagamento das custas deste recurso, excluindo a determinagao
da remessa de pegas do processo ao MP., ate mesmo porque tendo a
medida requerida como cautelar e nao tendo o requerente promov i
do a aq;o principal, perdeu a eficacia.

Sr. Presidente, quero aduzir que ouvi com o
ﬁiw aprego a palavra do ilustre advogado. Posso afirmar @ V.
Ex®, aos prezados colegas e ao em. advogado que eu tomara conhe
cimento desse documento e o examinara, mas nao foi a falta de prg
va de posse que me levou a confirmagac da respeitavel sentenga.
Q0 que me levou a confirm;o esta dito, com letras bastante cla
ras em meu voto, foi a dubiedade da prova existente no processo
que numa agao, numa medida cautelar de busca e apreensao de ambi
to restrito,esta prova nao pode ser discutida, nao pode ser con
fronto.d. com os demais elementos existentes nos autos. Eu disse

que em face da dubiedade e divergencia da documentagao, somente
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atraves de agao propria poder-se-a deslindar o impasse. Entso, ti
ve oportunidade, vi o documento, posso af irmar a0 ilustre advoga
do que © vi e que eu apenas senti pelo computo geral do proces
S0, Qque nao havia aquela prova que me levasse a certeza de se
considerar valida a busca e apnono;c.

Com estes esclarecimentos, “data venia” do ad
vogado, mantenho integralmente meu vote.”

0 SR. JUIZ FRANCISCO BRITO:
“Tambem ouvi com a maior atengae o ilustre
advogado e vou ler meu voto.

: hwid&ahmoapmao‘o.mhs nos
arts. 839 a 843 do C.P.C., o MM, Juiz 3 guo julgou extinte o prg
cesso, sem julgamento do mérito, por entender que faltava eo ay
tor interesse processual e legitimidade ativa.

Sao as chamadas condigoes da agao, cuja falta
constitui defeito insanavel, levando a extingao do processo.

Gabriel de Rezende Filho ensina que “se entepn
de por interesse de agir a necessidade em que se encontra o indi
viduo de defender judicialmente o seu direito, ameagado ou violg
do por outrem”, acrescentando que “sem interesse nao ha agao”.
Outra condigao da agdo ¢ a gualidade pars agir: legil metie ad
causam. Tambem o mencionado jurista esclarece que “nao basta que
o autor alegue uma proum;o suscetivel de reconhecimente  judi
cial e demonstre o seu interesse: mister se faz, ainda, possua
qual idade para agir. 0 autor deve ter titulo que © habilite a es
tar em juizo” (Curso de Direito Processual Civil, vol. I8, CL
ed., 1965, pags. 157 e 160).

No caso dos autos, o autor do pedido de busca
e cpro.onlso nao provou ser o propriotirio do w:culo. e, portan-
to, nao podia pleitear em juizo o que nao ¢ dele. Nao tem interes



@ TRIBUNAL DE ALCADA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

CIVEL N® 31.623 - B RIZONTE =~ 26.08.86
.7.

se de agir @ Wuito menos legitimagao ativa.

0 documento de fls, 6 TA, com assinatura ilg
givel ¢ sem firma reconhecida, nao prova nada, sendo de se escla
recer que tal veiculo se encontrava registrado era em nome da
pessoa que o teria vendido ae recorrente, estando, agora, em no-
me Jo apelade. Nao se discute sobre a dneu-atﬂ;;o apresentada
pela parte que tem a posse do veiculo atualmente. 0 que importa
¢ que nao pode haver apreensac e entrega do veiculo @e recorren
te porque ele nao provou ser o proprietario do mesmo. Sem estar
documentade. nao ha como se admitir sua pretensac. A ninguem
dado pleitear, em nome proprio, direito alheio -~ (art. 60 do
¢.P.C.).

Husberto Theodoro Junior ensina que “so o da
no ou o perige de dano juridico, representado pela efetiva exis
téncia de ume lide, ¢ que autoriza o exercicio do direito de agao”
(Curso de Direito Processual Civil, vol. 12, 20 od., 1986, pag.
59).

Se nao ha nenhuma demonstragac de dano e nao
tendo © recorrente conseguido provar ser o titular do interesse
manifestado em sua pretensao, a agao nao tinha como prosperar.

A falta de qualguer das condigoes da agao con
duz & caeréncia de agao, extinguindo-se o processo sem julgamento
do merito.

A decisao do MM. Juiz a guo foi acertada, pe
lo que deve ser mantida.

Nego provimento a apelagao, devendo as custas
do recurso serem pagas pelo apelante.”

0 SR. JUIZ CUNHA CAMPOS:

“Ouvi os esclarecimentos prestados da Tribuna
pelo eminente patrono do recorrente.
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Todavia, entendo que o documento em questao,a
meu sentir, nao influenciou na decisao do Julgamento.

a) A medida cautelar foi efetivada aos 27 de
outubro de 1952 e nos autos noticia nao ha de propositura de agao
principal. (fls. 35 TA).

Extingo o processe, nos termos dos artigos
806 ¢ 508, | deo CPC. 0 promovente da cautelar nao pode dela fa
zer uma agao principal, ou de indole satisfativa, a violar o art.
796 do CPC.

b) De outro lado, excluo da sentenga, a detep
minagao de que se envie pegas ao M. Publico, na forma do art.
40 do C.P.P. "Data venia” nao vejo a oportunidade deste  envio
vez que nada se apreciou neste feito, extinto seu julgamento do
merito.

¢) A apelagao nego provimento mas altere o
dispositiveo da sentenga.”

0 SR. JUIZ PRESIDENTE:

“NEGARAM PROVIMENTO A APELAGAO E ALTERARAM 0
DISPOSITIVO DA SENTENGA.”

h/pa/It/ju/apf



