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a’ lei ltie/ dar para iniciar ¢ movimentar o processo como parte. principal con-
formando-se com 'd. sentenqa absolutéria. -

o de -drrématacdo. (aft.  98% -

" K - Voto. vencide: — Tratando-se dé' crime de acao pt’xblica, 56 depois de ‘trans-
pigiggios mzl C.P:C. D) :,afslste a0’ exeqﬁente 0 dlrelto _‘de diudlcar 0‘_5 bens: ',vcorrido o prazo para 0. Mlnlstério Piiblico” oferecer a denuncia, é que compete ) .
ADJUDICACAO COMPULSORIA - Vide “«Quirégrato : 4 parté, ofendida. oferecer. queixa. (T.J.M.G,) ... - e cee el 83

2 Vide” "Estellonato" T . .
ARQUIVAMENTO DA RECLAMA - Vlde "Reclamacﬁo plurlma” L
"+ ART. 15; N VIII," DA LEI'1.300 — Vide “Lo¢a¢do™. - ) E
" ART. 61, DO CODIGO ELEITORAL — Vide “Eleicfo, de Vereador"

. ART. 4\ 0°'C:P.C. = .Vide “Justica pelas prbprias méos"

“ART. 108} DO C.P.C: +— Vide “Reémissdo”. . . Co
ART. 135, DO COD[GO CIVIL — Vide "Prazo de’ qualquer hora"
ART; 142 v, _DO’C.C. “~ Vide "Testemunha ” ) N

; : .. — Vide “Désquite”. . LT

P.C. — Vide “Citdgdo
Co/mr Vlde “Desquxte"

ADMINISTRACAO- DE SERVICOS DE. ELETRICIDADE
4,062, de 26 de janeiro de 1956”. . .
ADVOGADO DO REU — Vide “Flagrante”, :
AFASTAMBNTO DO LAR -~ Vide “Alimentg$§”.. " .~
AFIXAGX0. DO EDITAL ‘A PORTA. OU ATR!O DO JUIZO — Vlde “C:taczo"* L

AGRAVANTE -, Vide “Jari”. ’

AGRAVO' DE INSTRUMBNTO — Nio se conhece de agravo de* instrumento quan-"
do ‘o mesmo’ & .interposto contra sentenca” homorogatéria de 1ustiflcacio, bem
como de mero despacho que a permite; |
— E’-elemento indispensével nos autos do agravo »de lnstrumento a procur
¢do. ao- advogado que subscreve o recurso, de vez que o escrivio ndo ¢ obri-
gado a, de oflcio, transcrever. a exhtente nos: autog™ originérios (T: J'*M G.) . 3
— Nio cabendo- ao Tribunal Regional do” Trabalho conhecer dé- embargos -
fringentes a seus ‘acérdios, nfo lhe compete também, conhecer de agravo de %"
instruménto- contra: despachos : denegaténos dos embargos (T R.T., 3‘ : T
Regido) .. .. - 116 .

AGRAVO NO- AUTO DO PROCESSO — Nao é embargével acérdao na apelacao- o
que s6 n3o & undnime quanto a. agravo o auto do processo, jén qite & lncablvel .
embargo de decméo sObre agravo. B
— Interposto agravo- no. auto- do processo, dé!e tera de conﬁece
superior, ainda.que: o agravante ndo se]a o ape!zmte.‘ (S. T F ).

AGRESSAO ATUAL — Vide “Jari”. : RS

AGRESSAO , IMINENTE — Vide “Jari”. v T

ALIMENTOS — A prestacao de alimentos. é’ mulher € hlhos, é obrigatéria por

parte do cénjuge vardo, na medida de suas’ posses, e essas sﬁo apurada no
correr da agdo. (T.J.M.G:)— ..

cn el

Vide "Citacio” o
. DO S Vide “AgHo Tescisorta”.
. 1 — Vide “Agdo” fescisbria”.; v 7 ¢
: ARTS 639 1, B 640, DO C.P. P.*— Vide “Carta Testemunhével”
ART 652, N. liI, DA C.L.T. Vide “Empreitada”.
ART. 703, DO COD!GO'CIVIL s Vidé “Serviddo”. <7 - 70
, DO C.P.C.. = Vidé “A¢io rescnséria" o
ART 800 § UNICO DO. C PiCY - Vide' “Carta de arr : 1
. ‘ART. 842; IV; "IN ans = Vide “Récurso” . .
P (;.; = Vide “Prazo:de “qualquer hora”
1.002, DE‘ 24- 12 194 e

4 insténcla‘

C. =2 Vide "Locacﬁo ‘de’ {mbvel”.

b .572 —_ “« R PEN
— A fim de- se’ furtar:.ao pagamento de alimentos deveni o cOnjuge provar 0- . "+ ASSASSINIO ‘ggcﬁﬂf&cggaml‘xfﬂé :c;‘;?li(:ierej:{iggl’i?;?rlg” 2 i
perlodo- de tempo de - afastamento do lar, do outro cdnjuge, bem como a sua ) S ASSESSORIA TBCNICO CONSULTIVA T Vide Lel n 1. 4;;5 e 50. d iro de’
recusa em. reatar a vida conjugal. (T.J.MIG.) .. .. . o BT S ¢ 30 dé janeiro de’
— A tltulo” de alimentos :cabe’” 3 mulher- inocente a metade dos vencrmentos“' A . w M ; = C e
do marido, considerando, no caso, quando o casal ndo: tem filhos. SSINATURA A ROGO .y Vide Acﬁo resciséria' :

T ASSISTQNCIA JUDICIARIA — Nao basta que seja alguém possuidor de terras
‘para desmerecer assisténcia judiciéria, se h& prova de queé tais terras nio sig- '
nificam” capacrdade financeira de seu proprietdrio.. O~ que interessa é o rendi-
‘mento” para 0s encargos: pessoais e dos depéndentes. “"Apurada ‘a falsidade do
atestado de pobreza, em qualquer fase do processo, deve o Juiz:cassar o favor
concedido (T JM.G.) L. L.

ATENTADO — Nio- ﬂcando provado ‘o exerclcio com e\cesso de direito conferido' .
por lei, nio se. di- pelo atentado, inda. mais quando - éste ter-se-1a dado se-.-
gundo vagas razbes firmadas em certiddo de’ oficial de. Justiga, e ‘tais razdes-
vieram a Iume quando do conhecimento deﬁnitlvo pela ]ustica do direito con-- ... .
ferido por Iel ac -autor. do suposto atemado (T.J.m.G.) .. e e e e 317

— Os alimentos sdo devidés a partir da-condenacido judicial, sal""‘,"se'ate( aque-‘
la fase- a” pessoa: déles . credora houve de contralr dlvida " - para mantér-se.’ '’
(T.J.M.Q.) . B U
— Vide "Desquite amigével” L
ALTERAGAO CONTRATUAL — Vide “Transferéncia”. =~ ¢

no leite, seja qual f0r a percentagem, ests: conﬂgurado [} crime (T N D F)
ALTERACXO DO HORARIO DE. TRABALHO - Vide "Horério"
AMBITO POLICIAL — Vide “Despe;o"

—1I— — I —




‘ALT()RIDADE PATERNA — Vide “Estupro"
BALCON]STA ~ 0 empregado balcomsta, que recebe 0§ Seus salarios

" BANCO'DO BRASIL.S.A. — Vide. "lsencﬁé de’ tributos .

.CALUNIA — 0O funcionério publico nﬁo pratxca nenhum dehto contra a honr

JUR s i’ RUDENGCI A VM"'I, N EA I'RI j

ATENUANTE COMUM —‘E’ .nula a. sentenca em ; que. o Juiz, ao Hxar a pena,
dosa- a condenagdo abaixo’ do limite-: minimo da cominacéo Iegal pela CO
réncia de atesiuante comum. (T.].M.G.y . .

ATESTADO DE- MISERABILIDADE — Tem plena validade 0 atestado ‘de.’ mifs
rabilidade fornecido por suplente de: Jujz-de Paz, ao invés de 8- 10 pelo: Juiz:
de Paz eém exercicio, quando o préprio réu ndo: poe ‘em duvldaga pobrez !
pai da- vitima. (TJMG[) i PR Ve ienan .

— Vide “Representagfo”.; . .
ATESTADO. MEDICO — Vfde "Revelia” o .
ATO ADMINISTRATIVO " Vide "Habeas-corpus" .

ATO DE AUTORIDADE POLICIAL >~ Vide "Ha eas- corpus"

ATO DE ESCRIVAO ~— Vide “Dano”.

ATO LIBIDINOSO = Vide "Corrupcao de menores” )

AUMENTO DE ALUGUEL — Vide “Locagio: de- Imbvel" '

AUSENCIA DE CRIME -— Vide. “Habeas-corpus”. - i

AUSENCIA DE' RECLAMANTES — Vide "Reclamacéo plunm

AUTO DE ARREMATAGAO — Vide “Adjudicagio” T

AUTO DE. FLAGRANTE. — Vide “Contravengdo”

AUTOR[DADE COATORA — Vide “Habeas-corpus”.-

percentagem, ‘ndo tem. direlto- ao. descanso seman
Lei 605; de 1949 (S.T.F.) .
BANCARIO — Vide "Transferéncla”

“Bstellonato"

BAR'DE CLUBES — Vide “Relagio de ‘emprégo’.’
BENEFICIARIO — Vide “Procuragio- nrrevogdvel”
BENS ADQUIRIDOS POR. FORGA DE LEI ——>\Vide "Acéo reivmdicaton
BENS PRACEADOS — Vide “Reivindlcatoria” S '
BIBLIOGRAFIA — Revistas nacionais e estrangelras,‘ fariee e v

< .

3

alheia, no exerclcio do’ direito e: cumiprimento. do dever de denunciar graves ir=+
regularidades que testémunhou na reparticio em que-trabalha. - B .
~— N3o é a parte responsavel pelas ofensas irrogadas por seu procurador na
discussgo- da causa. .
— O Cédlgo Penal admite a excecﬁo da verdade em se tratando de funcloné .
rio ptiblico; se a ofensa- ¢ ;relativa as suas fungdes,. (T.J.M.G.) . '
CAMBIAL — A substltulcio de ima .cambial por outra extingue ‘a obrlgacﬁ d
primeira e tem efeito dé. paganiento.  (T. J.M.G. ) e hw Wl
CAPACIDADE: — Vide. “Menor_pubere”.. - o :
CAPACIDADE: FlNANCEIRA ~= Vide: “Assisténcia. judiclana"
CAPACIDADE PARA', RECORRER - Vide “Ministério- Pablico”.,
CAPITULAGAO DO DELITO — Vide “Habeas-corpus” .
CARENCIA DE AGAO.— Vide “Meeiro”, "’ ‘ o
CARGOS DE CHEFIAS — Vide: “Lei n. 1.435, de 30 de ]anelro de 1956" o T
CARTA DE ARREMATAGAO >-° Uma vez. transcrita a’carta de. arrematacao, o
opera-se a-transmissdo do domicllio do bem a que ela sé refere. Para ser in- -
validada a transcricio a sua anulagdo. através prova de fatos que a tornem .
nula de- pleno direito. Tl
— Mesmo as nulidades de pleno direito das arrematagdes, para tlrarem [} valon.- .
probante das cartas preciso é que sejam anuladas antes;, em agd3o: dé nulida~ ‘
de, nos térmos do art. 800, paragrafo tinico, do C.P,C. (T.J.M.QG. D). e o
CARTA TESTEMUNHAVEL — O recurso cablvel do despacho. que mdefere a.. -
interposi¢dc do. apélo extraordindrio, em se tratando de agdo penal, é a-carta? . -
testemunhdvel, ex-vi do dlsposto nos artigos 639, 1 e 640 do Cédlgo de’ Proces-s
so Penal. (S.T.F.) . :
CASAMENTO COM TERCEIRO — Vide “As;ao publlca
CASSACAO DE INSCRIGAO — Vide “Inscrigdo de eleitor”.
CASSACAO 'DE- MANDATO — Vide - “Vereador”, .

—_ _IV -

. CHEFIAS DO SERVICO POBLICO ESTADU‘

" & tormalida

" CITACAO DA MULHER =

" CLAUSULA PENAL-MORATORIA — Vide “Cléusula penal’. * = '
. COACAO — A asslnatura dé: escritura pablica. por eleniento perfeltamente dota-;

" COACAO POLICIAL — Vide' “Habeas:

.~ COMERCIANTE ESTABELECIDO — Vide “Menor" pubere” ’ : !

- _COMPETENCIA . B' incompetente .a Justica Bstadual para conhecer de re-
;. CUrsos nas casis” em que ‘a: Unido- Federal sefa’ lnteressada como_autora; ré;.-"
.. assistente oit opoente, excew nas de faléncia
*nale Federal de Recirsosi- (T.J.M.G.) .

CERCEAMENTO DE’ DEFESA — Vide “Jari

. janeifo de: 1956
CITACAO — O prazo de citacao através edltal publicado em 1ornal- corre aindar
. que O exemplar da publicagdo nao se encontre junto ads autos, bastando .1no’
“caso, - simples- certiddo do. escrivior de que o edital foi publicado: (T.J. MG).
'a— Nio :¢ nula a_ citacdo por edital por. lnobserva icla. do- prazo ‘minimo de’
20 dlas, a’'que se: refere o art. 178, n. 1V do: lego do. Procésso Civi, qua
~do se féz a’ notlflcaciio da’ esposa do. -emp ega
‘251, 1;.do" Cédigo. Civit. (TiR.T:, 3.3 Regidq) . .
— Dehd;é qué'o _edital de, citagdo publicado pela’ lmprens ,on
) T secundéria sua afixaqéo 4. porta

($.T.F.)

Vide “Nulidader
Vide “Cltaqao i :
'~ Vide “ImissZo de posse"

‘CITACAO POR EDITAL
CLAUSULA CONSTITUTI

* CLAUSULA, PENAL — A clausula penatl é moratéria ou compensatéria @ o'mbdo -

“de:. distlnguir uma. da. outra esté na declaraqio expressa do. sew” verdadelro
“alcance:, (T.J.M,Q.) . Siee wit
CLAUSULA PENAL COMPENSATORIA - Vide "Clausula penalv L )

ausente nos termos do art T

52

130

" 465

- 4%

“do. de~ condlcﬂes mentais nao admlte a, vis compulslva Nﬁo basta a alegacao de"';l

5 coacdo’ Do
— 86 a, coac!o flslca é qlegével ‘como defesa em acﬂo cambial
— Vide "Estupro”

corpus” e !
CO-AUTORIA <= Vide ”Exerclcio ilegal da arte dentérla
COISA JULGADA “ Vide "Efeitos da transagdo”: -

bendo, o julgamento ao'Trlbu-‘
— Cabe - ao Tribunal Regional Eleitoral- julgar 1 : ,
sdo. de 'spas’ tiirmas- apuradoras e nio- remeter a matéria para declsao do’

vTribunal Superior Eleitoral (T.S.E.)

- Vide “Agravo de instrumento”, “Executivo flscal contra entldade paraesta- '
tal" "Habeas-corpus" "]uiz removido”

CONCURSO
cricao".?

procedida~ por ‘um+dos- condbmlnos, sem 0 assentlmento dos demals, [ juri-
- dicamente’ inexlstente, e nfo. poderé onerar, por &sse motive, a quem n!o a
dutorlzou, salvo se em '‘beneflcio exclusivo. do’ prédio (T J M. 0) . ..
"I Vide “Locagao de' imével”'e “Usocapiéo" oo

. 'CONDOMINO. — Vide - "Usocapiao" i ’ T
. CONDOMINOS. -~ Entre 'conddmifios de” um prédlo nio hé4. relacao ex-locato

que autorize cobranga de a!uguéis.;
— Vide “Despejo™. ’
CONJUNCAOQ" CARNAL — Vide "Corrupcao de'’ menores o '
CONSELHOGCOORDENADOR DE ABASTEC!MENTO —_ Vide “Decreto n 38 841,
de ' 12-3-5
CONSELHO DE’ DESBNVOLVIMENTO - Vide “Decreto n 38’.744 v,de RES de-.'
fevereiro de 1956” e “Decreto n: 38.906, de 15-3-56”.

TJMG) L

CONSTITUC ONALIDADE — Cabe A lei ordiniria definir todos. os casos _em queu .

'1946.

ocorre. a-flegalidade ‘ou abuso de . poder, de que fala a Constltulcao

‘1Juri" "Justlca do Trabalho” “Re-

300

321

Por isso, 'aquela”lel rido- exorbita quando reclama a ‘exaustacio dos. reéu‘rsos,. :‘

iia via administrativa para que se considere consumada a llegalldade ou: abuso-
.de podér. (T]MG) e i e e e ee e -

B e e ee e

B




JﬁRI'SPRUDENC_IA~ MINEIRA

CONSTRUTOR — Vide “Relagdo de emprégo"

- . CONTRA-MESTRE — O ‘empregado contra-mestre que percebe saléno d
v "' dependente da_ produgdo obtida pelos tarefeiros. seus. subordinados, ni¢
; ‘ do esta por talha ao servigo. dos. ditos obreiros, deve ser remunerado EY basg

do salério mlmm’o, acrescido de percentagem que. o dlstingue como .’sup
hierérquico (T S.T.) .. ...
CONTRATO -+ A rescisdo do contrato por violacéo prattcada por ambas as
partes no’ autoriza a imposicdo da multa e nem a condenagdo em honorérios N
do advogado ‘da parte adversa. (T J.M.G)) .
CONTRAVEI\(;AO — Nio se configura a ;nfracao penal do dl‘t 65 da Lei das

CRIME" FALIMENTAR — Vlde "Fal&ncia"
CRIME SEXUAL — ‘Nos- crimes ‘sexuais,
formular perguntas A ofendida ‘¢ _obrigatéria, pena’ “de nulldade que, no enta -
A to, se sana’ quando ndo argiilda oportunamente (T.}. M o I
’ CRIMES CONEXOS — Vide “Jari”: ,
CRONICAS -E COMENTARIOS — Relatério, apresentado pelo Excelentlssimo Se- ’
nhor Presidente Nisio Batista’de Oliveira, ao. Egrégio Tribunal de Justica' ... 439 .
CULPA = Culpa- n%d se -presume.. Devera. ser cumpridamente provada, dentro.. -
dos elementos, de. $ua conﬂgurac;io desprezadas as dedugdBes " ou itagBes, ou
concliisdes que se nﬁo assentam em prova concreta,, acnma de qualquer ‘da-

i oncessa s partes da faculdade de

v we i

Contravengdes a sOlta de foguetes em regozijo de vitéria politico- eleltoral o que vida. ¢T:J+M.G.) - . 368
se faz por habito ou costume e repele a hipétese de, dolo. (T. J. M. G) — Vide. “Alteracao de substéncla allmentlcla" e "Queima de lavoura"‘ ' o
" — O fato, do. auto de flagrante ser lavrado horas depols de efetuada a prisdo do CUMULACAO DE APOSENTADORIA — Vide “Lei n.,2. 752, de 10-4-56" . RS
contraventor, ou mesmo no dia_ seguinte nao constltui nuhdade capaz de in-_ CUMULACAO DE-FUNGOES —. A cumulacﬂo de. funqées ndo previstas no. con-
validé-le. trato’ dé ‘tra hor dé direito- ao correspondente suplemento salarial. (T R.T., .
— Para o processo de’ contrdvengéo bastam as’ testemunhas do auto de, pri N . e s 138

dee “Habeas corpus" "‘Citaqﬁo" LT )
CURADOR ‘A LlDE —~ A nomeagdo de cufador A lide depende de prevm decla- .
racio de auséncia pelo Juiz competente. (T.R.T., 3.3. Reglio) T 130
CUSTAS - Vide “Habeas- corpus” e “Restituigio, de indébito" . (IR
,'CUSTAS DEPOS!TADAS EM CHEQUE — Vide "Desergio" )

sdo em flagrante, uma vez que, no mesmo, conste a. presenca do defensor
(T.].M.G.) . i
" — Ainda,.que haja . prlsao em flagrante do pdciente, torna-se a mesma ilegal
se a mstrucdo do processo de contra»engé’o penal sem justlflcativa excede 0 . ’
prazo de 35 .dias. (T.J.M.G.) . .
— Apesar de estar em plena VIgencia a Lei n. I 508 e. ndo padecer de V]CIO
de inconstitucionalidade, a aplicagdo no. Processo Penal ndo acarreta nulidade,
i quando inexista’ sacriflcio ‘4 defesa, _pois o princ!plo que mforma o, processog‘ .
penal, nﬁo autoriza a. decretacﬁo de ___ulldade sém prova de preiulzo a ela A
(T.].M.G.) . ce e e e R
— VYide’ “Jbgo do blcho" . - o - : P
Hi : CONTRAVENCAO EM TESE — Vide “Habeas- corpus” o .
il CONVERSAO DE MULTA EM PRISAD — Vide “Multa’.
Lil CORPO DE BOMBEIROS - Vide “Decreto n, 4 403, de 26 de janeiro -de 1956” -
s CORPO DE DELITO — Vide “Peculafo”. : :

DANO — Néo initorre em résponsabxlidadero escrivao que chamado a processar
protesto de tltulo..com: o fitn-de" interromper prescrigdo- e. constituir- o devedor

. em mora, ‘expede. edltal de intimacdo do devedor; apds.. certmcar ndo o ter- en-:
contrado, ‘dévez que, tai ‘certiddo. merece inteira fé piblica. AT.J.M.G.) . -
T Provada a existéncia ‘do. dano- na primelra fase da- agdo, a discrlminacao'
das’ danifica¢es” pode ser deferida para a execucdo e.a incnmmacio da res--
ponsablhdade se subordina a relaqao darcausa’e efejto entre o fato culposo e 0.

324

iR

i CORRUPGAO — A inocéncia da ofendida e ‘a base da corrupcao de menores dano i "
' (TJM.GL) T el ST L e e - — V. vencido — Sendo 0 pedido inicial de "reparacao mtegral do_ prédlo

- CORRUPCAO DE’ MENORES — Scndo a conjuncao carnal ato l:bidinoso, a sud . para ‘a procedéncia- é indispensavel que- se demonstre caber a ré ‘a responsa-

pratica configura o crimé de corrupglo de . menor, quando nao haja prova de ~ " bilidade por todos os darios. (T.J.M.G: ) +326

elementos do delito de sedugdo. (T.].M.G.) . 'jm‘g;j
CORRUPTOR — Corruptor segundo a letra da let e a doutrlna, é aquéle que,

‘; DANO EMERGENTE. . — . Fixa- -se o dano emergente pelo valor do bem a época
i

[34)

‘x . buscindo a safisfagdo da propria lasclvia, procura. desintegrar ou. desintegra,

!

do "ato danoso .competindo aos lucros cessanteq a reparaqao do pre]ulzo de-
corrente da’ privagio’ do bem. (T F.R)) .. . 3. 221
DARCY BESSONE DE OLIVEIRA- ANDRADE — Vide "Dix‘e:to das t.mprésas .
. DEBATES ECONOMICOS.E SOLUCOES JURIDICAS - (A proposito do Forum
\ - EconOmico de. Belo Horizonte) ..-...°.. .. .. .. .. .. ... 447
DEBITO FlSCAL — O Cddigo Civil revogou a Lei n,. 3 396 de 1888 que re-
gulava a prescrlcao das dlvidas fiscais, . S
k Uma vez  extinta 4 ‘sociedade, pode o credor penhorar bens “de: ex-séclo S
para responder pelo deblto comercial antes’ assistindo ao. ex-sécio indicar T
pard. os mesmos’ fins, bers. da extlnta sociedade.. (T:).M.G; ) B N 1, %)
-DEBITO" PRIMITIVO + Vide “Reajustamento pecuario” o =
DECADENCIA DO- DIREITO — Vide “Queixa”.. - ’
DECISAO EXTRA-PETITA — Salvo- o disposto no art. 275 do C P C ; & de -

na vitima, o pudor, dommando -a. ev(cluswamente, para 0s fms de lasclvxa pro- . -
pria. (T.J.M.G.) .. .: 376
\ CRIME — Nio h4 crime punlvel se ao fato humano que se quer consxderar illcxto
penal falta. um dos elementos. caractérizadores do tipo. criminal invocado, a .
il saber: sujeito ativo” (delmqﬁente) e bem Jurldico !esado ou em vlas de - ser . .
| lesado, suscetivel de amparo legal. (T.].M.G: D (28
| CRIME CONSUMADO — Vide “Furto”. ' ' .
CRIME .CONTINUADO —- E’ mister,” para_caracterizar o delito commuado além
' da iteracéo de_acgBes, conexdo temporal ¢ homogeneidade na execugdo;, o nexo;:
! volitivo’ lnalterével Se had repetigdo de agdes, falham os demais requisltos a PR
. sua conﬁguracéo (T.].M.G. ) ... . 397

i CRIME CONTRA A PESSOA — A “inadmissibilidade da. -continuagho, nos delitos arilari 4 sentenca, que_decide. extra-petita. (T.J.M.G.) .. ... .. 321
o contra’ pessoas diferentes nio pode ser elevada. A categoria de regra absoluta; DECRETO' N. 4.075, DE“27 DE:. JANEIRO DE’ 1956. —.Aprova o Regu]amento
¥ assim, é perfeitamente admissivel, sempre que o réu, com relagdo a um. dos da Procuradofia Geral. do Bstado...... .. .. ... .. . 282
i sujeitos passives, ndo tenha agido por um mével especial. (T.J.M.G.) ..... = 31% DECRETO N. 4.493] DE. 26-1-956, — AP"°V3 o Regulamento de’ Pf°m°¢5es de
L . — Vide “Delito continuado”. “oficlals '€ pragas do. Corpo de Bombelros er et e C e e 271

ff CRIME DE EXTORSAO — Caracteriza-se o crime. de extorsdo quando 0 agente;
] mediante grave ameaca, constrange o sujeito passlvo a. fazer-lhe entrega de-
.
|

DECRETO N. 4.869, DE 3-1-56 — Estabelece. normas.. para .0 levantamento ca-.
dastral do Estado e revisio dos lancamentos do |mpOsto territorial e da taxa
de ocupacgdo de terras devolutas. .. .. . 273
DECRETO N. 4.942, DE 26-1-956 — Vmcula um quatorze avos (1/14) da taxa
do Servico de Recuperaqao Econdmica para execuqao do programa da Frigorl-

dinheiro a que ndo tem direito. (T.J.D.F ) 483
CRIME DE IMPRENSA — Nio configura crime de lmprensa referenela genérica
a fatos que possam comprometer a administragdo pablica-de um municlplo, nao

apontando ou particularizando fato ofensivo 2 reputagdo do: administrador . ficos Minas: Gerais, S.A. (FRIMISA) .. .. . 282
).l (T.J.M.G.) .. " 357 DECRETO. N 4.962, DE 26 DE JANEIRO DE 1956 — Transfere 3 CEMIG ‘a
s — Nos; crimes de lmprensa a prescrlqao da agao penal ocorreré apds dois : administracdo de servigos de eletricidade .. .. RN e e . 276
I :ineses, g;)ntandu-se o prazo da data da publaca;éo do escrito incrlmlnado 3 BECQETO -LEI N. 6.026, DE 1943 — Vide “Menoridade”.
o -fecebimiento 'da queixa. (T.J.M.G.) .. . Ce ee te e e ee i T CRETO N.’38.492, DE 31 DE DEZEMBRO DE. 1955 — Dj
CRIME DOLOSO — Vide “Fianga”. ‘ ¥ 4 novo Regulamento-

As Iséngdes concedidas pela Lei n. 494, de 20 de novembro de 1948, alterada

i
| —VI— — VIE—
E



pela de n.’ 2.653, de 24 de novembro de™ 1955v
- DECRETO N. 38.744, DE 1. DE FEVERE!RO D
Desenvolvimento .e d4 outras provndéncia
DECRETO. N. 38.841; DE 12-3-56 — Altera:o: Decreto n 36 52!
que criou o Coiisetho Coordenador de Abastecimento. .. .
DECRETO N. 38.906, DE 15 3-56 —_— Aprova 0 Regulamento do Conselh d

Desenvolvimesto .. .

' DENUNC!A — A denu'm:la* oferécida nio pode deixar de ser receblda pelo Julz,, .

o orgdo do’ Mmistérlo Publico, em: virtude de:

b tegagdo de’ ser suspelto’
haver -4 men %0 de assumir a dlrecio “do inquérito

haver -0 mesmo Se: achddo- na obrigag
policial, pois o Promotor de Justica,
se zeloso do- seu  dever, h3o. querendo perder a prova in
regra ‘orlenta 6 processo. (TiJ.M/G.) . . S
— Denunciado: -por- homicldio ‘culposo, nao pode o réu -ser pronunciado po
homicidio doloso, sem que, antes; .0 Juiz determine 'a baixa do processe. par
. que o Promotor adite 'a dendncia; nos térmos ‘do art 384, pafégrafo unlco, d
i Cédigo do Processo Penal (T J M G) L - o
—: Vide “Habeag-corpus”. ; S
DEFENSOR. -— Vide "Contravenqao" . -
DEFINICAO DE DELITOS — Vide "Habeas corpus" :
DELITOS DE COMINACOES DlFERENTES - Vlde‘ “Sentenca
DEMOLIGCAO. — Vide “Serviddo”.

‘vl de

* DEMORA DO ENCERRAMENTO. DO SUMAR!O ‘DE CULPA — Vide' “Habeas- )

corpus’ _ :
DEPEpNDBNClA ECONOMICA —_ Vlde “Locacio de lméveis” > :
DESAFORAMENTO — E’ de sér indeferido o’ pedido de desaforamento de ré
que."alegue animadversio ou m& vontade contra éle fia comarca em que devé se
- julgado; quando se* apure ‘qie, ‘na’ realidade, apenas existe uma consciencla
piblica e generalizada de.ser o acusado conhecido e temido como empreiteiro
de. crimes, precisando ser condenado. (T LM.GY) S A .
.+ i Indefere-se ‘o pedido, - de desaforamento baséado em ]ustlflcaqio cujo, valo
" jurldico ‘a informagdo’ do JlllZ da comarca anallsa e xmpugna clente da’ des
) valia moral das testemunhas. (T.J.M.G.) " | . R CINY
DESAPROPRIACAO « Sem a- devida prova, nio se consig a per
mento para compensar a- desvalorizacﬁo da area remanescente .
—- N&o -podem predomlnar nem: 0§ Pregos . ¢onstantes ‘das 'eScrituras: pa
" nem ‘os' valores tomados como base de” tnbutac.’io nos lancamentos, por |r-
reais: (T. ]J. M. Q) .
.— A indenizag3o devida ao expropriado corresponde ao justo, reco do bem
declarado de. utilidade. pitblica, e compreende os -honordrios  de advogado,

calcilados em fragdo usual da diferenga entre a indenizacéo fixada na sen* T

tenca e a oferecida pelo expropriante
— Sdo devidos- juros .legais sdbre a parte em que a mdenizacao excede a
°  quantia depositada pelo expropriante, para se-imitir na possé do bem (S T F )
DESCONTOS. — Vide “Utilidades” e “Saldrio minimo”. | . o ¢
" DESCLASSIFICAGAQ CONTRA PROVA e Vide “Jart”. . - - 0 s
DESCLASSIFICACAO DO CRIME — Vide. “Habeas- corpus”s
DESDOBRAMENTO ,DE. QUESITOS — Vlde‘"Jurl” ’
DESERCAO — A primeira, isto. é, a desercio decorrente de nao sublda dos
" autos no prazo de dez dias, sé pode ser decretada pelo Jujz “a ‘qui6”, caben

do- désse despacho agravo' de. instrumento.. (art. 842, lX) Nio- pode; pois, q
Tribunal “ad quem” decreti-la, nem deixar de conhecer da apelacio, com 6 *

ntagem de au- o

assim’ agindo, nada ma{s faz que‘jmostrar- Lo

L6

© o304

60:

o170

- 25

208" -

fundamento de que n#o.sublu no prazo legai. Isso importaria em decretar 0. ’

. Tribunal, com supressdo da - pnme:ra‘mstﬁncxa uma desercﬁo queg'_.o esta
poderia ter: oportunamente decretadoy’

— A deser¢io’ da apelagdo na segunda “instancia- ocorref quando nﬁo prepa

rado o recurso no prazo de dez dias. (S.T.F.) .. .. .

— Inocorre deser¢do do recurso se .o. recorrente deposntou o' Valo

em- cheque; deixando ao Julzo a decisdo sObre selagem dos auto§. (T R. T

3.% Regido). e e e e e e .
DESERGAO NA 1 . lNSTANClA — Vide “Desen;io" : K
DESERGCAO. NA 2.¢ INSTANCIA — Vidé “Desercdo”. ! '
DESPACHO SANEADOR — O Juiz pode conhecer, no despacho saneador, da

prescricdo- alegada pelo réu. E, verificando a procedéncia da alegagéo, ndo "

deve permitir que' continue, 0 processo, pois- a acio inexiste. (S.T.F.) ..—.:

— VIIT —

) © 466
as custas .
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JURISPRUDENCIA. MINEIRA

" Vide "Socwdade comerclal"'

e, por esta’ forma, retirando’ o fundamento do: pedldo, que-é a mora solvenda,_
a sentenca 1ulgou ] mérlto -© recurso.a ser- interposto” era, pons, o de apelacﬁo

— A interposicao de agravo de peticdio ndo. deve ser qualificada como "érro e

grosseiro”, aplicando-se, entdo, o- art. 810, do C.P. Civil. (T.}.M.G.) .

— Embora provade” motivo. aitamente moral para fazer cessar.locagdio de pré-’
" dio, ndo pode 0 Podei Judlciarlo fugir & sua algada. e invadir a policial, ainda .
‘mais quando- tat invaséo nﬁo atlngiré provévelmente, o saneamento do mal

apontado.: (T.J. M.G.)

‘— Presumeé-:se . sincendade do pedido de despejo quando Q]e- é sob funda—:_

mente de “uso’ préprio”, competlndo, consequentemente a0 lnquillno- trazer - -
prova. da- alegada insinceridade... ; .
L — Segundo os:térimos, do § 60’ 0’ drt 15 “da Len 1. 300,fao decretar 0 despe-
“-jo, o Juiz’ esté*obrigado*a comina a0 autdr a -multa néle’ prevusta que néo flcaré
ao seu arblirio, nem a- vermcaqﬂo .da. infragdo. (T J.M. G ).

. Alguns ju gados admltem provads o consentimento’ &: subs locac.’io quando hé

‘recibo”do locador em- nome do sublocatério, tratando-se de .locagdo total; mas,
no ‘caso: de’ tocagdo parcial 0-. simples “recibo de aluguel da casa passado em..
nothe  da- locadora, ndo provd, ném- podia fazé-lo, ¢ visivel [} consentimento

. por escnto ‘do-locador,; de que: fala® a-iet. (T.J. M:G:)"

-~ Nio- se ajusta 'no estrelto cadinho ‘da lei do inquilinato pedlr para uso pn’)-
. prio o imoével locado para residencia famlllar e transiormé lo em- gallnhe!ro, o;
que’ é anti-social T EMLG) T L e s e
= Cabe‘a.agdo: de despe)o quando vencido 0 contrato de parcerla agrlcola em
fun‘;io do qual toia dado do parceiro o prédio para morada:.
— A exlstencia de recibo de” quitagdo. desobnga ° propnetério do pagamento
e ‘benfertorias oi. quaisquer outros direitos, ;
- Voto vencldo ~—-Ndo: se apncaw a Lel do lnquilinato qumdo a moradid

" do empregado no lmével & decorréncia - do exerclcio do trabalho.. O contrato.-

de. parceria é celebrado intuity pérsonae e o de locacao & de Indole econdmica.
E’ necesséno fazer dlferenga entre a parceria T4 at'e a relacéo ex-locato
(Merolmo Corréa) (T.].M.G.)

T A lei empresta "ao -pedido . do proprietarlo a presungao da verdade mas

ab réu & dado fazer 4 ‘prova da insinceridade ~do” pedido, ni’, préprla acao de

i deSpejo,Ae, provada, 0. despe]o ndo. pode’ sef decretado (T. J M.G.)

— A autorlzacéo dos. .conddrinos' a um déles. pard que promova- o despej(;
. do’ mqulllno, é requlslto indispensavel, quando-o pedldo € para uso exclusivo de
- um déles,’ devendo tal" autorizacio ser expressa.’ (T .M. G ) - P

-— Vide “Maior capacidade de utilizagdo” e “Mora”,’

DESQU!TE — E” competente” o f0r¢ da residéncia da mulher para acdes
de desquite. e de nulidade de casamento _(art. i42, C.P. C ), salvo quando a.
mulher, em.verdade; €st4 em’ lugar incerto ¢ nido, sabldo S ar,

— 0 maride: falseador da verdade quanto a residéncia da mulhef, responde.
. pela ‘multa prevista no ‘art. 179, 'do.C.P.C,- (T.}.M. G) .
— Enquanto. nio . transita em julgado’ a sentenga- homologatoria de’ reconcilia-
¢do, em. desqulte, 0. c0njuge*desqu1tando pode- reconsiderar-se. (T.J.M: G)
DESQUITE AMIGAVEL ~= O desquite amigavel pode ser retratado ainda’ que por.
inlcnativa de um, dos cOn]uges desde que o faga antes da’ homologagdo pela
Instaitcia. Supenor anulando por. ordem desta d. senten(;a ‘de pnmeira instan--
claeo: respectivo processo

DESPEJO - Declarando: extlnta a acio, em virtude de se- haver purgado a mora, N ._,:

. 35"

46

349

T 344

‘-— Voto: vencido; .— O, acbrdo para desqulte uma veéz. ratificado em primeira »

~mstancia & irretratavel por ato unilateral, como expressamente. determina
a e quando- se refere, as. “partes”.: (Eduardo: de' Menezes Fitho): (T.J.M.G.).
— Embora em! cléusula do acdrdo sé conste-a- obrigagdo paternal de educncﬂo
secundaria e ‘superiér,. entende-se: sem’ exclusdo do dever do- pai de' fornecer.
alimentos- necessarios ‘aos filhos, por ser irrenuncidvel ¢ direito a éles e ino:
perante. qualquer conven¢do em “contrédrio. (T:J.A. ) .

DESQUITE 'LITIGIOSO - -—— ‘Alegadas razies de ambas.as partes 3 nao prova-
ggz, am;:osm?s zbnjugels poderiam ser- considerados inocentes ou culpados,

se justificando ois; ‘0 sustento ue ga

T p ] a garanta uma v:da inescrupulosa.
— 0 desmantélo do lar, desguarnecendo-o do mobillérid delxandot a mulher
sem- assisténcia alimenticia, humilhando-a a pedlr assisténcna a outrem, cons-
titui injaria que d4 lugar ao desquite. (T. J.D.F}) e e e ;

—_— X —
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- DOLO EVENTUAL — Vide “Homicldio”

JURISPRUDENCIA MINEIRA

DESTINAGAO DO IMOVEL — Vide “Locagdo, de imdvel” :

D VALOR!ZACAO DA AREA REMANESCENTB — Vide “Desapropriacio

DETENGAO — Vide “Estelionato”. " :

DETONACAO REPETIDA DE ARMA DE FOGO -

DIFERENGAS SALARIAIS — Vide:' "Quitaqao" . 3

DILIGENCIA — Vide “Prova’. '

DIREITO DE VIZINHANGA — E! direito- do proprietério cercar,. murar, valar ou '
tapar, ‘de qualquer modo, o seu prédio urbano-.du rural, e sendo ‘comuns, 0s. S
tapumes- divisérios entre- dots prédios,” seus propriétirios sﬁo obrigados a cons .. .7
"correr, em partes iguais, para as despesas de sua- construc.’io e conservacﬁo,
independentemente de audiéncia do confinante. :
— V..vi:-— Deve o vizinho, antes de iniciar a. renovacao de tapumes entrar'
em entendlmento com os demais proprietérios dos iméveis” comos. quais divlde, o
e somente depois de tudo combinado; iniciara; . entdo, ‘o servigo, cobrando . na:
ocasio ‘oportuna’a ‘quantia a que terd. direito" ‘(Forjaz, de Lacerda) AT M. G

DISPENSA" — Falta de natureza leve, .senr. gravidade; cometlda por empregad
veterano, ndo autoriza a sua dispensa justa, devendo © empregador em ta
casos, para o resguardo da. disciplina usar pumgées brandas (T'R ‘T.,
Regiao) RS

DISSIDIO COLET!VO — _Vide "Reclamagao indivldual plurima/’ 2l .

DISTINCAO ENTRE' - CONTRATO..DE TRABALHO E LOCACAO DE COISA
MOVEL = Vide-“Relagdo de emprégo”.” 1. . . . -

DIVIDA FISCAL o Vide “Reajustamento pecuarista\ . .

DIVISAO — 'O pedido de divisdo pode ser-feito’ excluswamente coim-a alegacﬁqm
de. domlhio: . Ndo acontece o mesmo, com a posse apenas, que é’ mera; presun
cdo: de direito. (T.J.M.G}) .. .. .
— O rito - processual de diviséo em-. seguimento de lnventﬂrlo é todo especla, ;
denominado - “sumarlssimo”, _para’ tal, -independe - de: férmo de” acOrdor entre.
herdeiros. Também ndo é precnso que a petigdo ‘do- requerente contenha’ o ;
requisitos do 'art. 44%, do C.P.C., por tratar-se’ de simples dmgéncia‘ comi=. *
plementar de partilha (T.]. M 0 ) B LI L L I T TR AN

.‘ B ,: Y
Vide “Homlcidno”

— Vide “Condomlinio”. B
DIVISAS — Vide "Acao demarcatéria"- '
DOCUMENTO HABIL. —+ Vide. “A¢do resciséria”.

DOMINGO — .Vide” “Frazo”.* ... cwae

DOUTRINA:.— Como: deve: ser o, policlal'— (Artxgo do dr Rogéno Machado) .
— *A chamada - estabnlidade proviséria do dingente -;lndical” _— (Artlgo do” L
dr José de Almeida) .. .. : Lo 185
“Regime Fiscal das Minas" — (Artigo do dr Geraldo Spyer Prates) .. 415 -
— "Dh’elto das empresas"‘ — (Artigo do dr Darcy Bessone de Olivelra i
Andrade). i & .. i ae ol e . . .. ; e e 421

DDPLICATA e Vlde "Perlcia"

EDITAL PUBLICADO PELA - IMPRENSA - Vide "Cntaqao” e L

EFEITOS DA -TRANSAGAQ. — A transacio produzi efeitos de coisé’ julgad’ VT
entre as partes. (T.].M.G. ) .....

ELEICAO' DE VEREADOR: — Néo~ constitnl ofensa a letra da. lei ‘a apllcacio, )
por analogia; do art. 61, desde que melhor consulte, -no caso- de desempate

para preenchimento de vaga de vereador, & vontade do eleitorado (T S E ) 1245

ELEICOES SUPLEMENTARES ~ Vide “Expedigioide diploma”.

ELETRICIDADE — Vide “Decreto n. 4.962, de’ 26 de janeiro de 1956™ ;-

EMBARGOS. — Os embargos com fundamento no. voto vencide. cxarado e
acdrdio, devem ao voto restringlr -se, situando-se dentro de seus limites..
— No. feito possessérlo ‘ndo- se discute dominio, e a alegagdo que se. faca de
propriedade apenas. tem a virtude de ‘colorir. a posse,. tornando-a mais. clara+
e, por isso mesmo, se, por via de-reconvengio se deve introduzir no sei¢ da
l;det uma. demanda petlt()na, a nio ser para reconhecimento de - domlnio evi-
ente.

— Vi v.: — Nio h& mcoeréncla no- julgado que assegura- ao--autor-a posse
da coisa ém demanda, embora reconheg¢a pertencer a mesma ‘ao. réu, pois, tal
procedimento. apenas- reconheceu em. favor do’ primeiro o dlreito de retencio .
decorrente. de crédito seu. (T.J.M.G.) ... .. v s e vu . v ee devres i 312

- X —
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vESTADO CHAMADO A lUSTlCA POR OUTRO ESTADO —_ Vide “Julzo univer-

.ETICA PROFISSIONAL - Vide “Exerclcm ilegal da arte dentérla”

JU/RISPRUDENCIA. MINEIKRA

B

— Vide "Agravo no. auto do processo” . “Executlvo Fiscal" o
EMBARGOS DE: TERCEIRO —. Vide. “Recurso”: e L
EMBARGOS DECLARATORIOS. — ‘B’ de' sé acother 0s: embargos declaratbrlos, .

. para maiores "esclarecimentos. em  questdes que futuramente possam gerar

controvérsias “(T.R.T.; 3. Regifo) .. .. .0 .o v R LTTR ,.493 ..

EMENTA — Vidé- “Revista" )
EMPREGCADA GESTANTE — Vide “Férlas" .
EMPREOADO A DISPOSICAO DO EMPRBOADOR, SEM SBRVICO —_ Vlde “Pé-;

rias” . .
EMPREOADO ANTIGO — Vide "Dlzspensa"l

. EMPREGADO ESTAVEL — Vide “Aposentadoria’”.

EMPREGADOS: EM BARES DE CLUBES — Vide “Relacéo de emprego" .

EMPREITAD; Em.-se. tratando. de servlqo de pintura contratado pelo” pr6-
‘prio pintor - que" éxecuta o' servigo. empreitado, comp  operario. ou .artifice, estd "
i 8le protegido® pefo art. 652, n. Hi, da: C.L,T., sendo competente a Justlca do . .-
-Trabatho-para conhecer e julgar o feito.- (1‘ R.T., 3' Regiﬁo) ‘.o . 134.

ERRO, DE CALCULO. =~ Vide “Ultra-petita”.

ERRO" GROSSEIRO — Vide “Recurso”.’ ;

ESPOSA ADULTERA —Vide “Homicldio”.

" ESTABILIDADE: — O processo. administrativo para a dispensa de funclonério

tem cabimento quando ¢ste estd em gbzo de- establlldade, isto é, apés do|s__=.
anos de: efetive exerclcio.. (T.J.M.G.) . : L. 353

sal da- Falencla” . :

ESTELIONATO — A dlferenclacao das figuras delltuosas do estelionato e dl _
apropriagdo- indéblta estd em que nesta. ultlma a posse da ‘colsa, apropriada pre-
cede a pratica do crime, . .

— Comete! crime “de estelionato o bancérlo agente de desfalque ‘no- estabcleci-
mento em. que trabalha,. pois_os: empregados de Bancos, quaisquer que- sejam- -
as suas..categorfas,~ndo. tém posse: alguma em"’ relacéo ao0s: bens e v.nlores nos. e

. mesmos depositados. . (T.J.M.G.) . v Se iaee v, . 97
— No -crime de: estellonato a determlnacao do pequeno valor é aferlda pela ER
vantagem. obtida. e, se - esta corresponde  a bagatela; ninharia; - mslgmﬂcéncla,~ ;

. manda a polltica ‘criminal, se- faga. a. conversdo- da: pend de reclusdo ‘em des; ..
’tencﬁo, pard. delinqﬂente primério, com o fim de. facilitar-se, dentro. da mesg-’.:
ma:"politica, a. concessdo dos beneflcios; do instituto da suspensao condlclona!
da pena. (T.}.M.G:): .. .. BT oo

ESTUPRO —. O. crime. de estupro se conﬂgura ainda quando a ofendida, de lda-
de inferior. a quatorze anos, se apresenta mal comportada e mesmo. corrom-
pida.. (To).M.Ge) Lo e i v vt v e e e 86
— O desvirginamento, da ofendnda pelo seu proprlo ‘pai conilgura o crime ’
de estupro, pois; a autorldade paterna ne, caso, é inegével slnommo de coar L

cdo. (TJMO)A,.. 61
4 No crime’ de’ estupro, a pena nﬁo pode ser exacerbada pelo fato de te _sndoA .
pratlcado ‘contra. menor, de. vez ~que .'se . considera essa clrcunstancla como. «

elementan do- delito. (T.J.M. G) B N - |

EXCEGAO DA VERDADE —eVide “Calinia”- e . e
EXECUCAO — Vide: “Dano” e “Jusos de mora”. T K - .
EXECUGCAO DE OBRA.—Vide “Servidio de. agua”, ’

'EXECUTIVO FISCAL — A Fazenda sdémente ndo -é permindo embargar dcér-

ddo undnime, em executivo fiscal, quando é&ste ¢ confirmatério da  decisio -

de primeira instdncia. -

— No executiye fiscal, embora unémme se. reforma a decisao de primeira:

instancia, o acordao ¢ embargdvel. E, sendo’ embargéavel,. nfo constitui declsﬁo" :

final, de modo a ensejar o apélo extremo.- (S.T.F. ) R R 201

~— No executivo’ fiscal, se o procurador da - exequente nao compareceu é au--

diéncia - de instrugdo e julgamento, devia o Juiz- dar andamento. 2o processo -

a revelia désée procurador, pois. no processo. executivo- fiscal, regulado pelo .

Decreto-lei 960, de 1938, nfio ha. litoral para a absolvigdo’ de instincia. (T.F.R.) ~ 213
EXECUTIVO FISCAL CONTRA: ENTIDADE PARAESTATAL — Compete ao Juiz . .

da Fazenda Pdblica a cognigio e julgamento do processo, sendo nulos os atos

praticados por Juiz de comarca do interior. (T.F.R.) .. . -473
EXERCICIO ILEGAL DA ARTE DENTARIA:~ Comete crime de exerclclo ilegal o

da arte dentdria ‘0 “pratico” que, de modo amplo, exerce a delicada profissdo
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..«, odontologica, fazendo extracﬁes de dentes obturaqﬁes e dentaduras
! — 0 cuurgiﬁo-dentlsta que, subesnmando ‘a ética’ profissiona

AUDE ou’ FALSIDADB - Vide "lnscriﬂo de eleltor" .
gglMlSA - Vide:-“Deécteto'n. 4. 942 de-26 de janeiro de 1956”
FUNC!ONARIO PUBLIC - Vid Mandado de seguranca

“e “Difamag#o! ' ‘ R
FUNCAO OPINATIVA - Vlde "Ministérlo Publlco”

“ clientela. a um leigo € com’ éle” s¢ -associa na exploragdo: ilegal_da proflssﬁo
I torna-se co-autor do delito definido no “art. 282, do Cod Penal (T } M 0)
EXISTENCIA DA VENDA <. Vide “Pericia”. e
EXPEDICAO DE DIPLOMA .— A expedigdo de dlploma deve veriflcar -se logo apos :
i a proclanagdo dos eleitos, sem depender da’ realizagde de eleigfés suplemen-
| tares, salvo em s&.tratarido de . Presidente e - Vice-Presidente -da, Repiblica; -
i Governador e Vice- Govemador do Estado e Prefeito Mumc:pal qué. sOmente
i . serdo dlplomados apés a conclusﬁo das eleigdes suplementares. . (T S.E.)" B
! - EXPROPRIACAO — “Desde que o expropriado apresente 08 tltulos dé” propr,e

o R L

) GERALDO SPYER PRATES-
. GOTEIRAS 2= Vide’, “Servid4o”

! ’ pode éle levanta b 0
/ © de ver que a avahacﬁo do’ bem néo pode ‘sef- inferigr. ao preco oie
. superior a0 pedido pélo ‘proprietariot (T J. M G 2 .
EXTORSAO — Vide. “Crime de extorsdo™. !

b

B GRATIFICACAO "ANUA
"7 recebida ‘€. quando -ndo_constitut a
GRATIFICACAO.: DE; BALANGO |

recldo,

FALENCIA —_— Nao mais coglta a. le: falimentar da- fdlencld culposa Nio de:xa,
porém, impunes ‘dertos, atos' que;- pela legistagdo antiga, caracterizavam ~essa.
_ figura delltuosa Capltulou-os o legislador, sem- referéncia especlfica.’ a ‘odolo - .
. ou. culpa-(ciimé-formal), no art: 186" do. Dec.-lei 7.66%;" de 1945 (S T.F.)
FALHAS DOS TAREFEIROS' - Vide f‘Contra-mestre” _' SRR :
. FALTA DE CAUSA — Vide “Coacao" [ E P
_FALTA DE DEFESA PRQVIA - Ainda:’ que revel ao acusado nio pod‘
’ negado o triduo legal para a defesa.prévia,. (T.}J.M. G ) .
v FALTA DE NATUREZA LEVE —. Vide .“Dispensa”. ' o
_FALTA GRAVE® =" E- da 1ur|sprudénc1a paclfica. ‘dos Trlbunals Trabalhlstas-
_que. a decretaqao de existénma de’ falta grave 'sé pode ser deferida quando
comprovadamente. apurada (T R.T., 3.3 Regido) . e Vi
FATOS DO PROCESSO' —=-:Ao/ Juiz- Trabalhista ndo: é defeso perscrutar as o
gens dos fatos’ relacionadosrcom ds questdes” trazidas ao seu- exame.'¢” sObre
éles . tecer consfderaqées . que: ]ulgar convenientes ‘ao pleno conheclmento da
-7 . . ‘causa, a bem da verdadé: (T.R-T.,'3.¢ Regido) .. 7. .
- FELIX GENEROSO DE ALMElDA E SlLVA — Vide "Perhl de Julz .
‘FERIAS .— O~ empregado que; fica. 4 disposi¢do da emprésa com: percepcéo deA
saldrios por mais de .30 dias, sem- a. prestacdo ‘de servico, nidc tem dlreito a‘-“ T
_ierlas correspondentes aquele perlodo. (T.R.T., 3.3 Regido). .. ..\-. o144
— Quando. pagas em. dlnheiro, por ocasifo da. rescisdo do- contrato de tra- oot
balho, as- férias. ndo integram o tempo de’ servigo do empregado ¢" nem pro-."
]etam, no- tempo; para- além a- diragio. daquele. .(T.R.T.. ,» 3,27 Régido) . 128
— Devem ser excluldas da .condenagio: as. férias proporcxonans nﬁo reclama- .
‘das na peca inicial. (TiR.T:; 3.0 Regido).* . . i
— As faltas da“empregada” gestdntey durante o perlodo dquisitivo das férin
ndo. sdo . descontéveis no c¢Omputo dos’ doze meses para-: que a elas faca ju
dada -a natureza obrigat()rla do-afastamento.” (T.S:T.) . ]
) FIANGCA — Ao asusado em gbézo de benefl¢io da suspensio condfc nal da penn, i
que esteja serido. processado por. crime doloso, ndo sé conceds’ flangk: deven-';
do. ser sobreestado o julgamento da apelacio até seu recolhimento 4 prisdo., - C.0 .
(TJM.GL) iv covs i, e N e .......»'365?'
— Vide “lntlmacao”- ) L .
FLAGRANTE, — E’ vilido o auto de pns.ao .em flagrante do acusado da pratica’-
de contravengdo do- “jogo: do bicho”; quando-tenha sido subscrito por- advo-»:
gado da: defesa; do: réu, sem protesto oportuno contra- a 1rregularidade proces-~ "
sual, que acaso haja existido na sua lavratura: (T JMG) e e L 392. .
— Vide “Contravencio” e “Habeas-corpus” - o i
FISCAL — vVide “Recusa de fiscal™.
FIXACAO DA PENA — Vide “Atenuante comum” e "Estupro”
E:§:g§8 gg VALOR DO DANO‘— Vidé “Dano emergente”.
ALTERAGAO DE JURISDI AO — Vide “Justi d Tr "5
FOGUETES. — Vide "Contravenjcéo” ¢ Justica dor abalho
FORCA MAIOR — Vide “Inovagdo da lide”.
FORNECIMENTO DE HABITAGAO Vide “Despe]o" '
FORO — Vide “Desquite”.

“HABEAS. CORPU

. vado pelo - péssimo” procedimento d prés oncesss
corpus" (T.J).M.G.) .

— "Autoriza -a concessio de "habeas-corpu

nulidade do inquérito policial. (T. J: M. G.).:
-— Compete - & primeira instancia, ndo: a \
corpus? referente 4. coaglio meramente- policiall. (T. J. Mi Q)
— Compete ao- Julzo de- primeiré mstancla <0 ]ulgamento do p

126

315w Pelo’ art 3‘
“do’ Estado, ndo $€.pode: negar. competénc
origlnériamente pedido: dé' “Habeas: ~corpu
de delegado de’ pollcla (T.].M:G.) ..

- ‘processo:” (S.T.F.). . .
-~ Denega-ses “habeas corpus .com:

138

. em virtude de rite” processual desde que ar lnstrucﬁo sefati
" serve-se o dlsposto no. C6d “do+ Processo Penal referent
(T.].M.G.) . R

— E’-de conceder-se o "habeas corpus" para assegura

paciente’ de cldade onde estd residindo.~ (T:].M.G.)

casos excepclonals.. de' dentincta* brandamente “inepta.”" (T ].M.G.) -

nota de culpa. (T.J.M.G.Y .. .. ¢ v vv vh vr 000 v ERETS

e ' — Xl — T _ —XIII—

", “Cah’mla” "I}ljﬁe_la

/{ FURTO — Subtrair é tiras, ndo’é tirar e manter a posse, bastando que ° agente .
chegue a. tlrar o alheio para’ que -S€ consume o ’crime de. furto.. (T. J M.G. )

As. gratlflcacﬂes ‘decorrentes “de - balancos,
ainda que. concedldas em’ anos- consecutivos, .em. quantias: dlspares nZo perdem-
o caréter de lﬁ)eralidade e podem ‘ser. graduadas ou- suprlmidas (T. S T. )

- penal,” provenlente de mero ato administrativo, com: apéio em:,lei ¢ mot|
z d "habea

a-réu- menor processado a falta'_ ‘_ .
de nomeacio ‘de curadot- que. lie assista, impticando’ essa’ omissﬁo processual na: ’ I
B conhecer de “habeas-;'

amafras Crimindisipara fulgary.
l_énc'ia- o -coacao provind

— Confirma-se- ‘a  decisdo- denegatéria do %habeas- corpus, ‘Bina. vez apur
do que-a demora. no enceframento.. de ‘formagdo. da- culpa decorreu; ' apeias, -
de diligénclas. indispensaveis para .a- inqulricﬁo de* testemunhas arroladas ‘pelos

réus e . restdentes” enr locais’ diversos e’ distantes da comarca onde corre 0.

s obietivo de anular deSpacho decretan- K
do prlsio preventlva, sob .a alegacao demﬁé estar caracterizada teptatlva de

comogdo, contra: ordem; de- delegado’ de- pollcia, que determina a. s'a'l

— Bscapa . a0 ambito..do+ “habeas- corpiis” . g deflnlcéo‘ de. dehtos:r §aly

— Estabelecendo-se divida entre ilegltimidade de parte com a intervenqao"“
do Ministério Publico, e ilegitimidade de representacdo de parte;- dois. insti-
tutos que se ndo confundem, torna-se-impossivel a’ coricessio do “habeas-cor- |
pus”,” dada .a complexidade da matéria = solivel  em: reciso “adequado e, - .
mals ainda; em face do principio’ de que a retiflcacao da representacﬁo po-- o
detd operar se antes da sentenca final: - (T J M.G: ) v e o

04

189

" 389
7 381
Ndo cabe’.concessdo de .. “habeas-corpus” contra_. decretdo de- prfsﬁo preé= o

‘ventiva quando -0 paciente apenas.- baseia -~ seu> pedldo _na falta” de dacﬁo de o
"o 385




JURISPRUDENCIA MINEIRA

— O “habeas-corpus” nio é remédlo id6neo- para desclasslﬂcaqéo de crlme
— Ndo se dlscutem no processo do. “habeas-corpus" questﬁes atinentes A apr
ciaqio da.’ prova, salvo em ' casos’ especials; - quando .0. fato exposto na peca
basilar da agdo. penal ndo constitui crime em tese ou ‘se uma. prova “term
nante, ‘concludente, demonstra qué a classlficaqﬁo do ctime elejta ‘pela,: d
" nancia. oti queixd estd evidentemente efrada, exiglndo, ‘por. 1s80, 4 ellmlnacéo, ;
de suas consequénclas, com ilegal.: _sacriﬂcio da llberdade do. acusad(r
T.J.M.Q. .
i— (.J) Trlbu)nal de Justica do Esta.do nﬁo pode conhecer de pedido de "hahea B
corpus” contra alegada. coagdo partida de delegacia de- pollcia, pois ‘o pfin-
clpio informativo da. compéténcia ‘para.’o “habeas-corpus” ‘originario, é_a- hiex
rarqila e, ‘assim, . deve o.mesmo set julgado por Juiz' de primeira instanc

- — Voto vericido: — A’ competéncia, no caso, é: cumulativd podendo - do..“F
beas-corpus” cOnhecer Juiz - Municipal, Juiz de, Direlto e:’o Tnbunal de
tiqa, por uma ‘de sias Cimaras Criminais. (T.J.M! ¢ i
.— Recebiménto. de’ dendnéid, ou queixa,.a respen!o de’ fa 0 msuscet vel
a toda: evldéncia, caracterizar. crime_ definido’ em- lei, “constitui .constrangiment
4 liberdade e’ enseja a concessdo. do remédio do.“habeas- corpus", dado ine
* xistir recurso do,despache de’ recebimento da- denuncia ou'da queixa,; \ N
—_ Quem assina, como testemunha, outorga de mandato conferldo a. advogado :
por " réu "foragido, para‘ defesa déste. em processo cnme *n&o comete. demo-_
'algum, nem tal fato pode ser levado. a. conta de auxllio a subtraqéo do ré
4 acdo da- autoridade publica. (T.J.M.Q.)
— Se'ho inquérito. policial o crime. foi. dado omo doloso e se ao decreta
a prisdo. préventiva®.o Juiz concluju-da proVa pela mesma - capitulaééo, ni
-vai nisso excesso de -poder ou abuso de autorldade, tendo-se em vista,. aind:
‘mais, a~ admissibilidade. de' crime' doloso” ent. caso- ‘de - atropelamento, sendo-~
indeferir-se “habeas corpus unpetradm para “anular® a detencao decretad
“(T.].M.G;) .= oo ‘v
— Sem, prova dé que., a: autoridade coatora g
de poder na ‘detengdo do paciente; ndo lia base. para condenaqao da mesma~ nas
custag- do processo de.“habeas-corpuis”..” (Ti].M.G:). . . )

* — Tendo. sido o paclente ‘préso ‘em fragrante da’ pratlca do "jogo do blChO"
por um, dever de pridéncia, ndo deve, o. Juiz repudiar de plano a- hipbtese N
da- contraVehcéo e negar a existéncra em tese do illcito penal, pelo’ que deve .
ser . cassado. o "habeas -corpus” concedldo ‘e mandado prosseguir o proc
so.. (T.J.M.Q.) ..

"HABEAS-CORPUS" PRBVENT]VO — Mesmo nao estando demonstrado [+ justo
recelo de violéncia, nfo acarreta- inconvenlente a concessdo. do “iabeas-corpus”
preventivo- que. se limita .a afirmar as” garantias constitucionais -da liberdade
de locemogdo: A -aplicagdo do remédio- legal nﬁo causa pre]ulzo e pode pre-
venir possivel . arbitrariedade. (T.J.A)

HOMICIDIO —: A detonagdo . repetida de - arma de fogo Junto a duas pessoas,
impde perceber sentir. e -ver. a possibilidade de- atingir uma delas- ou ambas,
dessa. forma caracterizando~se dolo eventual, desde que o. agent¢; embora ndo
dlrija a . vontade diretamente ao resultado prevlsto, consente no advento ‘dé

Cte. (TJ].M.G.) | . 2,
— O. co=réu de- adultério que mata o espdsu da amante, enfrentando-
de provocé-1o, comete: homicidio quahf:cado pelo motivo torpe.: k
—. Quem.  disputa; a espOsa .de quem: é seu Iegltimo doro* como maridu en-

84

lameia a honra déste. (T.].M.G.) . LOOF 396, -
— O marido que mata a espdsa: lnﬂel ainda em ﬂagrante delito tao sé por g
sua infidelidade, nio. o faz em ]egltima defesa da honra., (‘l‘ ]. M a: ) vl 3787,
— Vide “Jari”, e

HOMICIDIO QUALIFICADO: — A multa ¢é .pena prevnsta para determmados‘ -
delitos, aplicvel conforme- os casos; contudo,” nenhum. cabimento tem no- ho- .-
micldio qualificado, punido- pelo. Cédigo Penal:apenas com. reclusdo. - (T. J.A
~— Quando o acusado planeja praticar um- crime de latrocimo mas apenas- mata: : :
a.vitimd sem lograr apoderar-se de bens do seu patrimdnio:. registra-se- um.’ : ‘-
concurso material de delitos, devendo- <se,  na. espécle dar-se como- corisumadd"" ’
sdmente o crime de homicldio qualificado:

— Um s6 & mesmo ato ou fato ndo pode servir a caracteriza;io de dois cnmes
distintos, o que seria condenavel -bis “in idem. (T.J.M.G.} .. :

. HONORARIOS — Vide “Contrato” e e “Justica pelas préprias mﬁos-v.

HONORAR!OS CONTRATADOS — Vide “Honorarios de advogado" .

—XIV—-.

ETT

o fato em ‘ilegal alteraqﬁo do¥ contrate: de trabalho e legitima recusa “dos obrei-

. ILEGALIDADE — \lde “Consmucmndhd

 IMPOSTO. DE TRANSMISSAO —— Vide “Jornatista”. -

'+ INDIVIDUALIZAGAO DA PENA — Vide “Séntenga” s
INELEGIBILIDADE ' 2" 9", .vereador. que, como, Presidente ‘da’ Camara Municl-.

devxdos, a base de 15%, devacordov_ comv a le de assisténcia 1udlclar|a £

— 08 honorarlos de advogado do réu devem ser pedldos em reconvenc .

na contestacdo. “n 26
—_ Os honorarios de a(rvogado sﬁo calculados a base de 20% sobre o valor
da causa, e por éles responde o~ “marido. (T.J.M.G ) -‘53

— S40 devidos os “honorarios: contratados; alnda que.a aqéo por acdrdo das
partes, ‘ndo0 tenha prosseguimento (T.J.M. G.) . I
- V:de “Desapmpriacﬁo e “Restitulcﬁo de mdéhi

ser apurados na- execuqéo se’ 0s’ autos na
rés. a respeito. '(T. R.T., 3.0 Reglﬂo) s -
— Nao conseguindo o empregado mquina de vlcios o‘ seu recibo em h‘)lhas S
de pagamento, em qué “consta quitacﬁo pelo- receblmento da> horas . extras tra- v
balhadas, improcedente deve ser tld : reclamacéo neste sent .R
3.3: Regido). . . : . ; .
HORAS: EXTRAORDINARIAS — Considera e servlqo extra dindrio ‘o presta_

‘além do meio dia de sabado, onde se adota a “semana mglésa” (T.8.T.)". a8
,HORARIO . A fixacdo” do' horario - de trabalho do empregddo é faculdade do .

poder. hlerérquico do. empregador, que pode altera-lo até o limlte da niio

mndanca de .diurno'para noturno. (T.R. T 3.3 Regido) . 140

— Nio pode 0 empregador modifncar [ horérim de servico transformando o ’
. de diurno- em -misto, sem -coneordincia dos.. -Seus empregados pois. implica ‘o

ros ‘em prestar’ ; extraordindrios,

(TST

nio amparados em’ le| ou contrat

N

ILEGALIDADE DA PRISAO — Vide. “Habeas- corpus" R

ILEGITIMIDADE DE PARTE E DE. REPRESE\ITACAO — \tidex"Hdbeas-corpus"

ILEGITIMATIO AD' CAUSAM: == Vide: “Substltuxgao;processual”

lMISSAO DE: ROSSE. —_.A rigon:, o. adquirente e imével, ,com ‘a cléusula const-
tituti,” néo ‘tein” direito agdo de imissdo de’ posse; porque €sta, gragas’ aquéle "
msﬁtuto Jda:the ‘fot . deferida. e. o vendedor sé- se mantém no -imovel vendido,
exerc¢e,” em . nome daquele, a posse do. imével (T, j M G ) B PR
— Vide- “Meeiro?, .

IMPUTABILIDADE — ‘Vide "Absolvicﬁo <umana" ’ .

lNCONST[TUClONALlDADE — Vide, “]ustica do: 'I‘rabalho" NN ’

INDEFERIMENTO DE' RECURSO: EXTRAORD!NAR!O EM A(;AO PENAL —_ Vide X
“Carta: Testemunhével” R o . )

INDENIZACAO —,Vide, “Acndente de ‘mtomovel" ey

lNDENIZACAO EM'DOBRO. —, Vide- “Aposentadoria

INDICE’ DAS"LEIS: MINEIR a
Justlca de Minas, Gérais: -

Cohstimigzo dei 1946

pal, ‘substituiu, dentro dos seis meses - anteriores ‘a0, pleito, o Prefeito do Mu-
niclpio, ¢ ‘ineleglvel para éste- cargo.

— N3&0. ocorre, porém a ineleg:billdade,;se 0 vereador, como Vlce-Presldente

da Cimara Munlcipal limitou-se a substltuir [ respectivo Presldente e ndo. v

ao. Prefeito: do Municlpno (T.S.E. ) fe e ee ee e we W, . . 481
INFORMACAO DO: JUIZ — Vide "Desaforamento"‘ ’
INJURIA =" Vidé, “Desquite” L
INOVACAO* DA LIDE — A alegas;io de fbr(,‘a maior, feita no recurso constitui

inovagdo ‘da lide e, por isso, ndo pode ser acolhlda mormente se inexiste.

prova nos. autos dos requ:sltos a que alude o art, 501 -da C.L._T. (T..R.T.;,

3.# Regido). e . . 141

INQUERITO. POLlClAL ide "Prazo" o

lNSCRl(;A_Q DE_ EL_EI_TO - A inscrlcao do _eleitor nio consmul res. yudlcata.
— N&o . serd de se admitir a infalibilidade do despacho’ de.. inscm;ﬁo bem como.
a intangibilidade do alistamento se ocorrer provadamente, fraude ou falsida-

—_ XV

(T.J.M.G:) - i _ " 340




.JUIZ DE PAZ - Vide "Atestado dé’ mlserabllidad : 3
‘juiz REMOV!DO — 0 Juiz; em. vxrtude de remocﬁo para outra comarca, perde

JURIS P:R.U'D'_ 2 N‘ CYA MINE IRA

o.arrepig-do, dis Gsto no art 33 e mcxsos )

f—e’é p::,dud‘:) de cangelamento baseado naquela infracéo,-néo se equiprra ao
recurso especlfico do § 3.9, do citado art. 33: .(T.S:E; . B o

INSTITUTOS DE PREVIDENCIA — Vide “Lei n. 2:755, de 10:4- .

INTERDITOS POSSESSORIOS — Vide “Serviddo de trdnsito”. - i

INTERESSE DA UNIAQ.FEDERAL — Vide “Competéricia”. o :

INTERNAMENTO EM SECCAO ESPECIAL DE PENITENC!ARIA —‘Vide Me-» ;

notidade”.

E P AO DB PRESCRICAO — Vide “Prescrlcio” T Tt pbo
:2$E§52N8A0 NO ‘DOMiINIO. ECONOMICO" — Vide “Lel m.2.733, de,.~13¢4-56’
INTIMAGAO — Se, legalmente intimado- para ato do’ processo; - deixa ' o -réu; -

de comparecer a. Julzo, sem prova incontinentt de. motivo -justo;. ‘a sancao‘.; . “S'
. ope. legis-é o quebramento da’ fianga por sentenqa do Julz (T j M. G Yoia s San 39 )
lNTIMACAO POR EDITAL — Vide “Dano" .
INVENTARIO — " Vide, “Divisdo”; L
IRREGULARIDADE PROCESSUAL i~ Vide “Flagrani
ISENGAO. DE IMPOSTO — Videé.
ISENCAOQ, DE TRIBUTOS — . A. xsencao que acoberta -0 Banco do Brasll S.

é zenérica, dbrangendo qua:s impostos (S T F.y ;

]OGO DO BICHO ps O "jOgo do bicho"
uma - contravencio .autdnoma’ e e""mfrd'
grancia’ se verificand 'quando ‘0. ageme é_ enicontrad

’ racterlsticos do’. delifo: (T~ J. M: G
- Vide “Flagrante” "e. “habeas-corpus

JORNALISTA — Pelo art. 27, das DisposigOes Transxtérias da Constxtuw&o [}
jornalistas que j4-o eram ao tempo da v:géncta do - artlgo, sdo -abrangidos -
pelo.. benéficio de isengdo  do :impdsto. dé transmissdo. Contudo;” a ‘profissde.
deve ser exercida, pelo menos,. como princlpal (T. J.. D F.) ..ot

JOSE' DE ALMEIDA —'— Vlde “A chamada estabilldade provmbria do dirigen
sindrcal”; -

‘m qualquer dés suas fases constitui
b‘ continia, e permanente sia ‘fla>
i pratica de ate

o exerclclo-"da_ fum;ao julicante na:comarca em-que servia,’ sendo nula a’ se
tenga “que’ a‘ira ‘dpdsa. assungdo: do poder junsdiclona na comarca para a
qual - s¢ ‘remove. (T. J. M.-G.) .
JUIZO. UNIVERSAL DA FALENCIA — Nio” _a dlSpOblthO .
impeca responda um Estado da Federacéo perante a Justiga de outro, . uando
assimi.. 0 ‘exija a conexdo. de causas. E o julzo. da falencia é universal A e
sdo- arrastados. os: réus das agles. revocatérias (8. T
JURADO PERANTE O ESCRIVAO DO: CRIME, = Vide’ “J
JORI- — Deve- sef cassada ‘a decisdo: do jari” que,” cont
cesso, desclassmca ) crime de tentativa. de homicldlo para lesdes corporal
— 0 presldente -do_ Juri nao pode. conceder “sursis” a0. réii; “er ;
classlﬂcacﬁo de- delito; pols o. recurso do. Ministério  Publice: tem efelto su
- pensivo’ e a ‘Suspensdo-da’’ pena exlge aceltacia pelo beneﬁciado, em audle
cia. competente,- de condigdes- de llberdade qu i
(T. J. M. Q) .
— Tratande-se de competéncra, .
r4. competente erii - relagdo -ao segundo crime, ‘de lesBes: ‘corporais; embora“t
nha decaldo de sua competéncra prépria, por desclassiﬂcaqio do primelro d ’
lito, dé Homicldio; dolose ‘para culposo. (T.’'J. M.. Q) it eie i ey 3
— Se o Jurl, a0 julgar dois crimes conexos, de homicidio e de ferimento 4
;oll\ire o' réu quanto: ao pnmeiro, perde. a competéncia para julgar
elito. :
— N#o constitui nulidade a afirmacfio, pelo Jiri,. de haver sido imin’ente' a
agressfo;. depois” de a ter declarado atual embora sejam situaqﬁes d'lferenQ

62

tes: . 373
— Circunstancia qualificativa, ainda que prevista também como - agravante, 86 . '
pode ser considerada, em homicidio, no primeiro caso, nio podendo. a jus-:'
tica Puablica articuld-la ipara o segundo efeito quando afastada a qualificati-

~ va na proniinéfa. Entretanto, tal ocorrendo, nio" se anula a. decisio quando'
o réu- com ela se conformou (T. J. M. 0) ............ eeeeatrtecesanne A ) O

— XVI —
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JURISPRUDENCIA ’VIIV TRA

— 0O queslto wObre o uso moderado de mexos necessarlos déve " ser desdobra-
do, pena® de nulidade do lulgamento (To 0 M, G
+— Nulo é o adendo feito na. entenca pelo Julz a

sellio. T Joo MG,
— Acafreta ‘a anulagio do julgamento a aflrmativa do: Conselho de Senfenca, a

dissolucao do‘ Con-' -

567

‘374'.:

um- tempo, de qué o réu praticou uma téntativa 'de tiomicldio em legltima’ de= * .,

fesa, pois-'que h4 nesse reconhecimento: incompossibllidade e mcongruénc
resposta dos jurados. (T. J. .M. Q) voiveinnsnninnn

e com’ finalidades dlferentes, tal como- Seja’ o. emprégo de mejos’ necessarlos,h
repulsdo da agressdo e o uso moderado, désses melos, padéce’ de grave de
to e lnfringe manifestamente a. regra 1é; al,
gamento (F. J&. M G) ...........

— Constltul cerceamerito de defesa, de rm nando a anulaqao do julgamen-'
‘to, a colocacﬂo ariteposta. dos quesitos relativos . és ; qualificativas do delito em ;

relagdo . aos’ quesitos: referentes as defesas mvocadas pelo réu. (F. J.- M. G.)

—_ Causa nulidade do julgamento a mdagagﬁo ao.. Conselho dg Sentem,‘a num

— Embora se]a aconselhével a mencﬁo dos -nomes - dos. jurados presentes na
~ata de jut gam'ento, essa_omissdo ndo constitui nulidade capaz de _invalida-lo,

. sendo” que & sua’ dnspensa & motivo pz\r
- M. G

]UROS # Vide" Desapropriaqﬂo"' .
]UROS A ARGO_:DA UNIAO ~ Vide. "R,d]ustamento pecuaun”
C— Os juros de mora dinda quando- omiss

"o‘vani'se da citagdo mlcml .. do, Cédngo (,lvul)

J. A))
JUSTIGA- DO T

hal decreto
ceira Reglao) .
— Vide: “Mandato"
JUSTICA PELAS PROPRIAS MAOS — Vedado que K3 por 1e| o exercicio ‘da’ jus:
. tiga pelas proprias: mios,’ restabelece-se situacao alterada  por- essa via ilegal

— Pelos. danos e pelas perdas responde, o responsével pela referida ‘alteragio, -
6. a0 ‘mesmo: cabe’ pagar: 0s honorérios..do advogado da--,parte ex-adversa, em -

face. do dlsposto ne art. 64, do C. P.C(T.') Me
IUSTIFICACAO =" A. prova produzida em. -justificagdo,

_segundos; 0 art.-456, do:.C, P..C.: a) que. nenhum ‘interessado conteste: o; pedi-
do; "e-.b)* que-a posse este)a devidamente justlﬂcada (T ). M. G)
— Em justificagdo. para. 6bito, se’ a- prova. produzida ndo for bastante; mdefere-
se dita justlficacao, ressalvando; porém. ao justihcante o direito de 1epeur 1]

. procedimento; para a prova cabal do feito aleg\ado (T. ). M. G) e
— Vide “Desapropnacao" ¢ “Desaforamento”:

L

LATROCINIO — Vide “Homicldio qualificado”.

LEGALIDADE DA PRISAO — Vide “Prazo”.

LEGITIMA DEFESA — Nio procede invocar-se legltima defesa, quando_se co-
mete o crime em represalia a agressdo anterior'e acabada. (T. J. Ay ........
— Vide, “Jari”. . :

LEGITIMA DEFESA DA HONRA — Vide "Homxcidlo” ‘

LEGITIMIDADE DE PARTES.— Vide “Sociedade comercial”.

LEGITIMO DONO: DA:ESPOSA. — Vide “Homicldio”.

LEI DE CHEFIAS — Vide “Lei.n. 1,435, de 30 de janeiro de 1956”.

LE! ORDINARIA — Vide "Consmucxondlidade"

i — XVI — -

acarre tando a nulidade do’ ;ul—' )

contrar inclulda entre as estnpuladas pelo Codigo de, PI'OCCSSO‘

a 'aenttnca devem,_.
nas obrigacoes;v-

LH : a Junsdicaof
dos” 6rgéos pudlciarios trdbalhmds & do Poder ‘Legislativo, sendo” mconstxtucio-;,‘
ccutlvo que determmar aquelas sxtuacoes (T R T. = Ter- P

,  ndo basta. para mstrulr‘.
- ,deﬁnitivamente .4 agdd qué & mesma- se segue, quando dita acfo ¢ contesta- <
- da.. Para que prevaleca apenas-a- prova: antériormente prodizida, & necessério, .

104
— O quesfto com redacﬁo complexa, englobdndo duas clrcunstancias diversas:'

S101

‘102

361

pare te‘ do escrlvéo do crimie nao esté legalmente lmpedxdo de;}" 5
a anulagdo do julga-._ Lo
.93

.. 485
113

. 328

337 '

47




1949 — Vide “Balconistas .

:‘E: l:l 6(1)5432EDE 30 DE'JANEIRO DE 1956 — Diepﬁe sObre o0s’ cargos de “di

\-regdo ou chefia. do Servigo Publ{co Clvil :
gles e da outras 'providénglas :...

LEI'N. 1.436, DE 30 DE JANEIRO DE 195
co~ Consultlva ¢ d4 outras- providéncia‘

LEl.N. 1,508 — Vide “Contravéngdo” .+ ¢

LEI'N." 3.664. — DE 3 DE DEZEMBRO DE 19
decorrentes de atos das Mesas. das Camaras
sidéncia ‘dos’ Tribunais Federais

LE1 N. '2.749," DE: g|4155 — Da
. fungdes publlcas L I

LEl N, 2752, DE. 10|4|56 — Dispce‘ sObre a percepqao cumulativa de aposen
doria, pensdo. ou: qualsquer outros beneficios devidos' peias: institulgﬁes de pr
vidéncia e assisténcia ‘$ocial dos funcionérios e: servidores publicos clvis ¢, mi-,
litares, com " 0s proventos de"aposentadoria ou.reforma:.

LE1:N. 2.753, DE. 13/4{56 - Revoga o pardgrafo- dnico .do* artlgo 9.9, da'l
1. 522 “de. 26[12|51 “(autoriza; o Govérnq; Federal.a. intervir no domlnio. econ
‘mico . para assegurar a livre distrlbulcﬁo de produtos necessérios ao. consu-
mo do. povo) .

LEI' N, 2.755;" DE 16|4]56
titutos ' de. prevldéncia G

LEVANTAMEN“(‘O ‘DO PRE(;O ‘DA - EXPROPR!ACAO —_ Vide

LIBERALIDADE ' Vide “Gratlﬂcaa’ies dé balango”. | T .

LlBBRDADE DE: LOCOMOCAO — Vide "Habeas corpus"
ventivo”.* .

- LIQUIDAGAO. - Vide “Reajustamento pecuérlo”

'LlQUlDANTE(' Vide “Socledade comerclal" '

Dlspﬁé sObre acﬁes judic ’
Congresso Nacion l e da Pre-

B

orma ao género dos nomes d

adequadamente feitas, adquire’ visibllidade' e, como\tal pode ser resguard
da’ pelos. interditos® possessérios (S.. T F.) ..u
LIVRAMENTO", CONDICIONAL — B’ do crime, prlncipalmente déle, que se- par
para a presuncéo de- haver ou hdé . cessado ‘a- periculosidade conforme. o ¢
“minose e o sew cardter, mais ou- menos temlvel, nio sendo de conceder-se. li=
vramento condlcional T ré. que:; sex re.velou'ruim, fria lnsenslve! e imora]"‘na
pratica de, homlcfdio conchava om0

Jo MG .
LIVRE: DISTRIBUICAO. DE PRODUTOS NECESSARIOS AO CONSUMO» DO ]
POVO — Vidé “Lei n. 2753, de 13(4/56, e

LOCACAO — A-retomada com basé no inclso 1t do art. 15, dd Lei niimero: 1 300
pode ser”para: fim’ de resldéncia, como para qudlq er outra modahdade‘d “use
préprics
— A ‘let do itiguilinato incide sObre as pesoas urldlcas de: . direito pubHc

- quando se revestem da qualidade civil-de 10catarias.. (T.J. D E). .

" ~~ O critério devantagem-'social’ na. interpreta¢do- do_n. VIII do art 15 d
Lei n.-1.300, ¢ de apreciacémmulto diffeil e. redundana na ampliacéo arbitré-
ria; dos.. direitos dos inquilinos (T M Go L ot TN SR o
— 0 abandono”da res locata,” indeperidenitemente de aqﬁ de resciséo do co
trato, determina a"extingdo :do objeto da relagdo” jurldnca de direito: substan=.,
cial e implica em rentncta’ ag? direito do lgcatdrio 47 'possé’ direta; -pois’ pelo‘ +
abandono, importando’ em. orissio possxdendt, se mduz a renuncia a0’ direito
de locagdo: (T. J. D. F.)s...... 0.0l e et

LOCAGXO — Vide “Mandado de seguran¢a”. o

LOCAGAO DE IMOVEL — Nio h4 sinceridade- no pedido se 0 prédxo § sollcita-«
do para comércio e usado para resxdencxa S A
— Comodo destinado a comércio nao pode sef pedido para resndéncia, "ex vi

263 -

do art. 1.204; do Cédigo Civil. (T. J. M: G) ......................... 26°
— E’ Indispensavel o consentimento expresso’ dé todos os condémmos, .
para-a notificagdo. como para o despejo. (T.. J. M2 G.) ........ 000000 ‘32¢
LOCAGCAO. DE IMOVEIS — A- dependéncia econbmica do locatério em rela
a pessoas de sua famllia nio define a sﬁblocacao W
— O fato do locatario receber vencimentos’ inferiores ao aluguel estipuladb» o
e, para pagéd-lo valer-se da solidariedadé  econdmica e moral contidd no cor U
j:;noc'(;e familia, ndo abre as portas :l caracterizacio da sublocaqﬂo' (T.” :
L T S S M P S A A AR 44

— xvn; -

.~ LOCAGAO COMERCIAL " —: lmprocede

— A senrenca deve atendet na flxacao*dos novos aluguéis, o fenOmeno da cres
* “cente. -valorizagdo, dos~alugueis na procura. de determ 40 de. pregos est'iveis'
ainda; que em desacdrdd com a per!cla
— E' legitimo o rendimento do. 1ocador 56
. rlo quando o_contrato preve a nio indenlzacao de tals obrao
. As regallas leoninas ou excessivas devent ceder Iuga
locagdo:  (T..-J. Mz '0.)‘ .

os locadores’ necessltam do imévek’ para uso’ préprio e‘e‘(ercicm de !
mercial diférente: do. rame: adotade " pelo. inquillno sendo . neste caso indevlda )
indenizaci’o aos inqumnos que a-'mesma teriam Irelto se identicos 0s ramos o

"de coméreio. BLIEN

MA' VONTADE CONTRA 0 REU- -——_Vrde ,U‘esaforamento" ) o

MAIOR CAPACIDADE:-DE UTILIZAGAO. .~ Maior - capacidade de utllizacao é ‘0
que. decorre da comparagdo_da 4rea efetivamenté utilizdvel: do: imévei. existénte .-
antes- da demollc!o ou: reforma, como a do prédlo fiovo: ’ O . reconstruldo, s

permitir a sua utillzacio para ma!or ntimero de pessoas. . - .
V. v..— Para 'a procedéncia do pedido de .despejo;. com fundamento no art‘ L
15, n. VI, da Léf- n.. 1.300, basta o autor, !nstruir -se’com;a planta devfdamen-
Lote aprovada. pela: Munlcipandade, ;bem éomo. a_ necesséria: ncenca expedidq q
comprovem..a reforma’ substanciat” que dé a0} prédlo maio: apacidade de»utm
zagd0. -(Forjaz - de,. Lacerda) 3 G.) . :
MANDADO DE. SEGURANCA SOmeme os recursos que susta os. efeitos. do
ato administrativo impedem a 1mpetraczo “do mandado de seguranga, pelo que,

mara Munlclpal (Lei n. 28, art
do- uso. do , writt”. (T Jo M. G)
. ‘—‘Nﬁ‘o_ se concede ‘o, mandado‘ par. _Juiz*a. deferir reintegracio .
- minar. “de. posse pedida com’ fundamento em que tera cessado a locacio do prév{
dio cuja posse direta.o Iocador requerente quer reaver (T j 0) '
t— Vide .“Vereador”. - . L s
MANDATO — E? mdispensével?. outorga de mandat escrito, oara que
) interessada iaca representar, por. advogadi perante; a, Justic “do
. R T. “Terceifa™ Regifio). o .
MAU- PROCEDIMENTO DO .PRESO.
MEEIRQ' — N6 ¢ a;, de imissdo a’ acio; 'répria comra meerro,_e, sim»a de pa
.cerla agricola ou’ a_de despejo, conformeé:o £a80LE vt T
— 0. parcelro ndo ¢ preposto de aliehante e néo detém 0 lmével em _nomexy
déstes; detém sim por fOrca do’ contfato escrito ou verbal (T J M G. ),
MEIOS NECESSARIOS = Vide “Jari”:’ '
MENOR: CORROMPIDA - .Vide: "Estupro" o o ' . e
MENOR PUBERE — O exercleld’ do cométc\!o com ‘economia prépria dé ao menor
pubere plena capacidade (art. 9.9, § 1.9, ‘n. 'V, do..Cédigo Civil);, pelo que.o
comerclante nessas condicdes nﬁo pode- mvocar ‘a seit favor, a sua’ idade: p

383.

ra fugir a responsabididades oriundas ‘da, prética coimerciat: (T. .J. M. Q.):- 3501
MENORIDADE: — O- defensor do meénor de;-18 anos, condenado a-intérnamento; ¢
enm secgdo. especial de Penitenciaria, pode usar do.recurso di -
trata o Decreto-let, n..6.026; de 1943 (T k A).,'..:.' 268 -

MI]ZeR%Ll,NO CORREA — Vide "O beljo como ato. llbldinos
ntia”. - e B :
MINISTERIO" PUBLICO,:— Funcmnando apenas ‘comie orgao opinativo* ‘consul-’
tivo ou técnico; podendo externar o que pensa- pré ou contra qualquer co=
municacdo- de.vontade feita ao Julz .ndo- pode .0 representante’ do Ministério- g
Piblico recorrer, como estd expresso no, art 814 do C. P C (T J M Gy 350

— Vide: “Apropriacidé” indébita”. . -« A
MORA — A . tolerancia do locador em receber com atraso oS! aluguéis, ndo- autoriza:. -

-de forma alguma seja-8le privado do. diréito de ‘promover a competente agdo ‘dé

rescisao de _ contrato, conseqﬂentemcnte a de dequo contra locatério relapso,

— XIX:—




- MUROS _DlVl_SQRlOS"_a. Vide, “Direito de vizintianga”.

'0 BEUO como ATO LIBIDINOSO — Presunqao de vloléncia o
-OBRAS EXECUTADAS PELO. LOCATARIO — Vide "Locaqao de imével”

. — Desembargador Félix Generoso de Almeida-e Silva”........... 409
PERGUNTAS A OFENDIDA, NOS CRIMES SEXUAIS" — Vide “Crim cuat”, '
PERICIA — A pericia devera:constatar a correspondéncia-.efetiva entiéa’ emis- "

— XX

JURISPRUDENCIA MINEIRA-J”__.Y 1

pois, estd na vontade do’ Iocador de’ usar ou nio désse dlreito que a let lhe
.cuita. (T..J. M. G.) .. e .
MORTE DO OUTORGANT "Procuracéo irrevogével" (R
MOTIVO TORPE — “Vide “Homicldio”. - . .
MOTIVOS LEGAL E MORAL - Vide “Despejo"
MOTORISTA — Vide "Rela;io de emprégo”.’ pr i ' S
MULHER CASADA — A mullier casada, embora. funclonana de uma autarquia, O
precisa de autorlzacao do- marido para obrigar-sé. camblalmente (T. }. A)_- 265
MULTA'— O fato de ndo haver-o réu pago 6 multa a que fOra condenado ndo . -
) autoriza a conversdo- da multa ‘em pnsio, Sdlvo se reincndente ou qudndo frus-
tar a sua cobranga.. (T MG ot alnid .
- Vide “Contrato”, “Desquite” e "Homlcldno qualiﬂcado

i

. «‘\J

NEXO CAUSAL — Vide "Acidente de automével”.. S
NiSIO BATISTA DE OLIVEIRA —:. Vide. “Relatorio apresentado ao Egré io Tri-' B
bunal de )ustiga”.
NOMES DESIGNATIVOS DAS FUNCOES PUBLICAS = Vide “Lei ", 2 749, de :
2]4|56..- ] '
NORMAS PARA o LEVANTAMENTO CADASTRAL DO ESTADO
creto n. 4.869; ‘de 3[1]56. g o
NOTA: DE CULPA — Vide “Habéds: corpus" s R
NOTA PROM!SSORIA -~ Vide “Coaclo” - "-‘.:
NOVAGAO = Vide “Cambial”.,. - :
NULIDADE --"A-falta de citagdo” da mulher do réu € nulidade relatlva que, seni’
alegacdo- déié,. nio pode ser pronunciada.’ (T MG
‘— Vide "Habeas corpus” — Jari — Apropriagdo’ lndébita
rematacao — Sentenca = Contravengdo — Acao resclsbri
© mum - Suspei¢io e Juiz: removldo e :
NUL[DADE DE CASAMENTO — Vide’ “Desquite” ;
NULIDADE. DECLARADA “Ex OFFICI0” — Vide' “Suspenc.io" N
NULIDADE SANAVEL = Vide “Cnme sexual”.

‘.A;‘a,.U

ot

OBITO - Vide “Justificagio™. -

OBRIGAGAO — Vide “Muther casada”. '
OBRIGAGOES ILIQUIDAS —'Vide "Juros de mora”. = L " T
OFENSA A-HONRA DA VITIMA — Vide “Homicldio”’, S L
OMISSAO DE SENTENCA — Vide “Juros de-mora™. -
OMISSIO POSSIDENDL —'Vlde "Locaqio” e A
ORDEM DE DELEGADO — Vide- "Habeas-corpus", e

o P
PAL" NATURAL — ViQe “Representacao" : Lo i
PARCERIA AGRICOLA = Vide: “Despejo” ‘e “Meeiro”. S e
PARENTESCO ENTRE JUIZ'E ADVOGADO DA PARTEv—- Vide “Suspeicao”
PECULATO' — Tratandosede crime que deixa vestlgio, como peculato através}-
de violagdo- de -correspondéncia, -é nulo-o processo ‘que nao se informe em‘- -
exame de corpo-de- delito. (T. F. R.). .o.viireiniiiiiain.n, Cetreanais 22t

PEGA NECESSARIA: — Vide “Agravo de instrumento”.

PENA — Vide “Despejo" “Estupro” e “Prescri¢do™ E ! :
PENSAQO ALIMENTICIA — Vide “Desquiteé amigavel" e “Desquite litigiose”., ™~ .-
PEQUENO VALOR — Vile “Estelionato”. - : Lo e
PERCENTAGEM — dee “Relagdo de emprégo™.” - .

PERDAS E DANOS = Vide “Justica pelas préprias: maos”: L o
PERFIL DE jJUIZ -< Desembargador Mdcio de *Abreu e- lea 135°

. '51 . ‘-‘4'5

... 960 sb- pode ser_admitida . quando_ e trata de proce

' PRAZO PARA ENTREGA — Vide: “Logaciq "

: i
. — Nido se-somam, para efeito de extlncéo de punlbilldade ela

. — Resultando a pena_de umconcurso material de c lmes, a p
. ¢ ‘com autonomia para cada. delite.. (T:'). M. G.) .

" PRESIDENTE. DA CAMARA NO CARGO: DE PREFEITO

“'s30 da dupllc a e a existéncia da‘venda. (T I M. 0)
PERICULOS!DADE SUBJET]VA = O critério: de. periculosldade subjetwa para
a prética do.delito ndo: entra fia caracterizacao do lllcito penal (T..J G.

px-:mooo AQUISITIVO — Vide. “Férias™ - .
PERIODOS ENTRE CAUSAS INTERRUPTIVAS — Vld
PESSOA JUR!DICA ~— Vide "Reve]la" T
PESSOAS JUR(DICAS DE DIREITO PUBLICO - Vid
POLITICA CRIMINAL —.Vide “Estellonato”

"Préscriééq

"Locac;ﬂo

E PRAZO — A prorrogabmdade do. prazo & aipla, abrange qnalquer prazo, se;a de

\dias, 'sejai.de horas, ndo: havendo’ como. dnstingulr entre” uns e outros (Lel o
'1.408, dex-1951). (T..S. E.) : . .
— Se existe auto.de prisio em ﬂagrante .
justa causa para a prisdo do paciente ’ : o
— Embora esteja- esgo:ado 0. prazo ‘para o encerr_ i
ndo se acha exaurido_o .prazo -da forma. daculpa
nou ilegal pols ¢ posslvel que’ ern Julzo a lnstrucao.cr.
pidez e ¢ processo: termme dentro do: prazo legal: (T. J M 0)
—-_Vide: "Adiudlcacao" .“Comravengéo “Crime de‘.,l f
xa” & “Sirsisy; . ’

PRAZO DE. "QUALQUER HORA
tade" do credor e o documento qu
tistaga o disposto ng- art, 135, do deigo Clvil sy
- Voto vencido! — A equlva!encla da citagdo lnlcial

257

de execugdo:. Ndo havendo prazo para
interpelagdo. (Amllcar, de Castro). -

PRECOS -— dee “Desapropriacao”
Vide “Acidente de autom(svel". e

,,;direito ‘que ‘se- val formando a.seu favor (vT.
rlodos ‘entre’ os: quais tenha havido causs lntetruptlva (T J M Gj
, = Quando:s6 6. réu _apela;. &7 de. se: ' te .‘egn; conta»
“‘para a. venflcacﬁo da prescricio !

— Vide “Crime de Imprensa”, “Débito fiscal” e "Despacho saneador" T
Vide “Inelegibilldade”._

PRESTAGCAXO ALIMENTICIA: — Vide, “Desqulte litigioso” .
PRESUNGAO' DE CULPA — Vide “Culpa”.’ ). ..
PRESUNCAO DE PERICU OKSIDADE —.Vide,* L 'ramento cond:cional’

’ PRISAO ILEOAL — Vide

( ; Comwa fiorte: do outorgante “de procuracio
“cessa. -0 mandato . conferido. 4o, outorgado Sendo, porém .0s- poderes conferl-.;
dos, em carétet irrevogével sé o mandatdrio déles pode fazer, uso, do- instru-
‘mento, sendo lnoperante,qualquer transacio que. o beneficiario daquele instru-
. mento realize, sem- um ato qué,. prévia~e claramente, o torne mular do dlreito .
objeto de’ transacéo (T E M. Q) oo O R VAT I T SR - < | 3%
PROCURADORIA GERAL DO ESTADO,—- Vnde Decreto n.- 4 075 de .21 de Ja— '
neiro de 1956~ + 7 )
PROMESSA DE COMPRA E VENDA - Vide “Quirégrafo"
PROMESSA DE VENDA — Vlde "Remtegracao de-posse”. A

PROMISSORIA-— -Para a garantia ‘do crédito da cambial, admite-sé;' em certos
casos excepcionais; a discussdo.da causa-“debendl” estribada em: direito. pes- .
soal, se, o titulo-nio entra em- clrculacéo, sb na hxpétese de mé fé, em caso
do titulo. entrar -em- circulagio. - )
-~ NZo se discute, com relacao a tercelros de: boa-fé; a Hsura du pnmexra ‘tran-
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’ ;

— Vide\‘ Dano”,

7

sacao (T, Lo MG
PROMOCOES NO CORPO DE_b ¢
de janeiro de 1956”. -
PRONUNCIA *— Vide “Jari”..~
PROSTITUIGAO ‘— Vide" “Uso noclvo da propnedade

PROTESTO CAMBIAL — Vide “Dano™, =
PSOVA — A prova de concurso reallzado para o provimento de cargo ‘ pablico

deve ser plena e cabal, e ndo ~apenas simp]es referéncla a sua realizacao, atras -
G)’ ; .

vés de certiddo. (T. I WM :
e Néo se admite ditigéncia ~ para’ pr0var,
do mesmo, ia consta 1d6neamente dosx ‘autos. (T’j«
“Habeas- corpus” ’ *“Justnixcacéo
“Usucapido”. e... “Valor da- dlvlda” :
PROVA DE" MOTIVO' jUSTO‘ {
PROVA DE POBREZA — Vide
PROVENTOS DE' APOSENTADORIA —;_ V:de
" gentadoria’.. . .
PSICOPATIA"

e

QUALlFlCATIVA NAO ARTICULADA NO LIBELO — Vlde “_{url"
QUEIMA DE LAVOURA — Constxtul culpa, 3 pe]o dano responde quen

nem: control o aceiro proprio, pa 0
’ proprieténo do terreno ‘donde - advelo Q dane
preposto- seu. (T. j. M: G:) -
QUEIXA — Salvo disposigdo de lei em- contrério a partir'do dia em qte- 0’ ofe
dido, ou seu representante legal, vier. 'a saber ‘quém’ é o autor do crime, comeca
contaf-se- o0 prazo para 1] oferecimento de queha-r
decadéncla db direito. "(T.. o M.7G) Li
- Vide’ "Apropriacio lndéhlta" “Acéo publlca .
QUESITO, COMPLEXO -— Vide "Jurl” TN N
QUESITOS — Vide “Juri”. N o
QUXROGRAFO — Um qulrégrafo nio basta para se obngar o seu em:tente a pas-
sar escritura defmltiva pois, a .lei. que, permlte adjud:cacéo compu!sérla se
. refere a contrato de promessa da compr’ . A
des. legais.” (T. ‘} M’ .G
QUITA(;AO — mples fato” do. empregad
“cibo em’ que conste 0 pagamenio ‘do’ mlmmo legal, por si’ 's6 ndo. constitui‘
valor ‘probante, ‘se realmente nio” expressar a" verdade. os tarmos do- lnstru-
mento de quitagio, conforme demonstracao de’ falsidade " pelos’ meios de pro-
vas permitidos em lei (T. R’ T. — Tercel 0 :
— Nido. tem 'direito- a d:ierencas salariai empregado que;
largo perlodo, recebe seu salario sent. protesto notmalmente,
apontando capaz de Inquinar de infldelidade -a- verdade ‘dos recibos- de -pagar,
mentos salariais assinados’ e fornecidos mensalmente como- quitaqﬁo mpre-
gador: (T. Rt T. — Terceira Regido).
QUITAGCAO DADA A UM S6CIO QUOTIST
quotista. deve'»ser mterpretada segund
(S. T F - D

antef

“A q
vontade d

\ o Clen

RATEIO FAMILIAR PARA PAGAMENTO DE ALUGUEL — Vlde "Locacﬁo de:'

imével”,

REAJUSTAMENTO PECUARIO — No sistema da Lei n.
da¢do & de ser feita na base da divida rea;ustada pela-Lei.n. 1. 002 de’.1949,,
e ndo pelo débité primitive, devendo, por sua vez, ser. 1mputados é _conta’ da
Unido apenas_os juros ainda ndo= pagos pelo " devedor. (T. F. RY)

— No reajustamento de-que trata a:Lef n. 1.728, de 10111{52, os' juros a.cargo. eV
da Unifio serio apenas'os ainda ndo. liquidados,: vencidos. ou vincendos; enten~-
dendo-se -que a expressdio do artigo segundo; se refere ao- débito- existante de-< LR
pois da ‘moratéria, ou seja, desde o momento de sua- constltuk;&o, em vmude:"-

da sentenga proferlda em processo de moratorla (T. F.. R) eeneiiiaene

— XXIT — _ N

5 seus salérios K assinar re-"“

nenhim. vicio

1,728, de 1052; a%qunF ;

‘... “ceptador. saiba ser a ‘colsa’ produto de- crlme e.a prova_ désse conhectmento nao*

: RECIBOS DE* SALARIOS',,

" .. RECONSIDERAGAQ": — Vide -“Desquite”

RECURSO — N30 se toma conhecimento “de apelagdo,- porincablvel,” no

"L_»que o Juiz sustente oui;réforme o seu’ despacho recorrido‘ (T. .- M. G) .
.-—A-ngva;Lei de. Organizacio judfclérla dispde’ que cabe ao Juiz de- Direito pro- .

mente excetuadas: pelo art; . 1.9, -da Lei n. t. 002, de 2412|1949, Mas' dal nio:

'rece, persnstindo, pela mesma forma
*-(T.JMG)..- ; d
RECEPTACAO DOLOSA

~Para a receptacﬁo vdolosa, exlge a lei’ penal qire o re-
se, assenta em presuncﬁo, mas.em fatos que constituam indlclos dos quals de—
YoM Qi) .

RECIBO DB ALUGUEL — Vide “Despejo.

~ talidade duma determinada proiisszo \ ‘ao vise a crlacéo de novas condlgoes

REAJUSTAMENTO PECUAR!STA —_ As dlvidas fiscals nao foram determinada-

. .8e segue que Infrinia a Iiteraiidade da let'a decis&o recorrida, que exclulu cré-:

0 ... én .
sos expressos, da lef, que impde a’ presungﬁo de mcltude da parte "do compra- *
dor ou receptador da colsa, tendo-se em. conta a namréza de!a, e despropor- -

© 99

de trabalho;. de carater geral. da. classe, mas ‘que se restringe 3 solucio ‘de ca- - |

sos concretos/de apenas uma: determmada fébrlca nio conflgura o dissidio co-

Regldo)

! [ indlvldua
sencia de um: oui" alguns-reclamantes, A audiencla inlcial nio lmpllca no- a
quivamento da reclamacéo quanto aos’ ausentes, jé que serdo. eles representa—
-dos- pelos demais colegas, que. compareceram (T T, == -Teg'celga Regiio) .

RECLUSAQ:! —-;Vide: “Estelionato”: . : : ) Dl )

RECONCILIAGAO — Vide’ "Desqulte"

-RECONVENGAQ = Vlde “Desquite litigios “nglnlo e posse”
- RECUSA .DE._FISCAL: — ‘Perante: cada mesa receptora, cada part

> poderd no-'

403

,fear trés fiscais, para se revesarem -na. fiscalizagdo " dos- trabalhos eleitorals

""Se o fiscal se apresentar: perante uma mesa_ receptora sem’ a declarag3o. de
. sua - designagdo; para npela funclonar! a sua recusa’ ndo,‘acarreta. a. nulidade da
. votag#o. Nélo se;.confunde, a. situacao fdo fiscal com a. de delegado (T. S. B)
cago
- de, decisfio- julgando. embargo de terceiro;: pois - que o recurso inico é o expres-
samente indicado, no art. 842, 1V, “in fine”, Assim, nem mesmo_diligéncia se.;
-.pode- ordenar: para ‘se. conhecer. do recurso interposto em face dovérro gros-
“seiro. (T. J. . Q. v . "l
— Vide' “Menoridade™ e “Constitucionalidade
RECURSO ADMINISTRATIVO — Vide “Mandado de segu anca”'
RECURSO DO MINISTERIO PUBLICO — Vide “Jiri”, e A '
RECURSQ EM. SENTIDO ESTRITO — Slmples despacho ordlnérlo de remessa de

sdlee

‘"autos ao Julzo: “ad’ .quem?, no. caso -de recurso,.em. senﬂdo éstrito,. ndo- im-.

- plica env, manutengio da~ decisdo de -que;se; recorre,; tornando-se . necessério

\Q- .

67

cessdr e preparar os processos de competéncia do:Juri e, dsslm, nfo-tem o-Juizs - .

Municipal competencia para susténtar ou n3o o despacho de- encerramento da
instriigdo qué- tenha: proferido, contra o qual ha]a sido mamfestado recurso em.
-sentido esttito. .
RECURSO EXTRAORDINARIO — Vide "Execuﬁvo fiscal”. .
RECURSO  PARA ' A: CAMARA. MLfNIClPAL ~— Vide “Mandado de seguranca"

REFERENCIA GENERICA: A FATO "DA” ADMlNlSTRACAO PUBLICA . — Vldel .

“Ctime. de: Imprensa”. ,
REGALIAS" LEON!NAS ou EXCESSIVAS — Vide “Locagzo de. imével"
RElNTEGRACAO =~ A" condénacdio -4 reintegragdo, sem. restrigdo, implica no
reingresso do -empregado. na- emprésa em. que trabalhava, com tbdas. as van-
tagens. ligadas: ‘a0 cargo que por &l¢ erd exercido. (T.R-T., 3.8 Regido) .
— Sendo o .empregado um protegido do Estado, a &le nao compete escolher
quantos & oportunidade da. conversagdo da- relntegracéo em indenizacdof fi-
cando a ‘critério do Juiz do feito decidi-la, em. consonﬁnc!a comr a situagdo.
inferida dos  autos e para cada caso concreto. :
— Voto vencido: — Cabe ao arrendatario do- bar, e .ndo- ao clube onde este.

| — XXIII .—

R s 3 L R S beerenavessonseren

68

116




'
18

3
N
-
'
{

i
3

“

funciona;
servigos.. (T.R.T., X
‘— Vide "Aposentadori . .

REINTEGRAGAO DE POSSE‘— A reintegracﬁo de posse ‘se- defere a quem te
a posse do, imével e nio a quem, “desde’o Inl¢io, confessa, claramente, nda
possui-ia. Se ndo ¢ possuldor “nZo. pode Invocar o, lnterdlto de recuperaqio
“porque éle pressupdé uma posse. AR e AP N
— Também ndo se defere o pedido’ contra q
coisa, antes da promessa de. vénda 'a-‘eia felativai .(T.J.M. a.)

REINTEGRACAO LIMINAR DE POSSE — Vide- "Mandado de seguranca

REIV!NDICATORIA "~ Improcede - a™ reivindicatoria imobiliaria - contra} tercek
r6 que tenha, 'de, boa-fé, .atrematado '0s- iméveis em lasta: publica .regulat:
mente realizada, “ainda mais™ quando dita ‘agdo- & movfda dpés..o decursa d
tempo para " dquisi¢do, pelo. usocapidor ordinérlo,‘ mesmw suc endo'co
qualquer " ontra agdo secunddria; (T.J.M.G.) & K

RELACAO DE EMPREGO. — O, saldrio ¢ elemento essenciat- da: rela 40 de e
prégo e0 construtor que “executa’ servigos. medlante percentagem s0bré: o valo
da obra & profissional liberal; n3o estardo. amparado pelos precentos da. Con
solidagdd das Lefs do Trabattio.’ (T.R.T., 3.¢ Regido).", .

—  Configutd-Se a exlsténcm da1 relacio de' ‘emprégo,’.e ndo locas;io de colw
mével, entre o dono de carro de alguel’élo ‘motorista que’ com 0 itesmao: tra
balha,_remunerado 4 base de comisséo sobre a renda’ do: velcule. (T.S.T. :

" — Existe relagdo” de ‘emprégo” entré 08 empregados de bar, exploradc.. P

. tercelros, e o cluBe que o mantém’ cont o intuito unlco ‘de’ bem'-servir séu
associados, ‘ficindo ‘o, trabalho’ sob controle da dfretorfa, que ‘paga gratifica:
¢Bes mensals, saldrios e “servigos: extras ‘e fériasy nessas condicﬁes responden
do’ pelos encargos’ trabalhistas’ o clube responsével e nﬁo
dor do bar. (T.R.T., 3.9 Regido) . HEE

RELACAO EX-LOCATO- — Vide "Condbmhws”
— De’ acdrdo com 0° art. 108, do C.PiC., ndo '€ necesséria
especial para requerer remlssﬁa (T My QLY

REMOGAO DE SERVlDAO‘ - Vide “Servldﬁo”" U

REMUNERACAO - 'Nio” havendu pfova dé qué- o empregado fOra contratado :

responder pelos'Onus"trabalhistas do empre ad qu
3. Re do .

»

para exercer” mais de- uta funcéo, ¢ de- se coneluir pela nilidade’.dd. femusy

neragio, peros servigos prestados ao empregador (T. R.. T.,. Tercelra Regiﬁo)\
“ RENDA INFERIOR 'AQ0 ALUGUEL ‘- Vide “Locagdo’ de lm6vel"‘ E7t T .
RENDIMENTO, =~ Vide “Assisténcia’ Judicidria”y -
RENOVATOR{A — Vide “Locacio: comercial" AN
REPOUSO SEMANAL REMUNERADO =~ Vlde "Balconlstas
REPRESALIA — Vide - “Legltima defesa" ST ; -
REPRESENTACAO =~ Considera como*: existente a formalldad‘
representacﬁo, em processos dé crimes contra os' costumes, quan
ofendida, - logo apés clentlﬂcado da “dcorrencia deIltuosa, procura’.
de Justiga, pedindo providénclas, e Ievado 4. presenca do’ delegad
presta declaraqﬁes i aitoridade “publicaii (F.J.MiGi)i s don AR
— Tendo a representagdo  sido” oferecida “contra uma. s6 pess$oa;; nAo pode
a dentincia visar. outra além da. menciondda naquela. ¢F. J.M.GYY
— A representacéo, como . condigds "de” processualidade;. nio obed’ece a for- ¢
mas sacramentaig; bastando a- manifestacﬁo da vontade do tltulaﬁ do dis
reite no. sentido da acad penal.. *
N O direito- de representacﬁo pode " ser. exercldo pelo pai natura Amormente
quando .reconheceu a patermdade no registro publlco clvlly (T J M G)
— Vide- "Agdo puiblica”. :
REPRESENTAGCAO DA MAE' DA OFENDIDA — Vide "Acﬁo publlca”
REPRESENTAGAO.-POR ADVOGADO' — 'Vide “Mandato?. -

- RES JUDICATA L Vide “Inscrigdo de elcitor” C R AR 1

RESCISAO . Vide “Férias™.. .~ STer T
RESCISAO DE’ CONTRATO —: Vide "Contrato" P W
RESPONSABILIDADE — Vide “Absolvi¢do- suméria™ e "Dano":» wo L
RESTITUICAO. DE' “INDEBITO” — A restituicdo do. indébito ordenada» a0
Estado, envolve a culpa do>mesmo’ no recebimento "da importincia: a-que- ‘nio-
tinha direito, pelo. que,- a'ém das’ custas, devem" ser pagos o8’ honorarios do
advogado do credor. (T.]J. M G.) e P A A T

RETRATAGCAO UNILATERAL — Vude "Desqulte amigével" EIEPI

REU FORAGIDO -- Vide “Habeas-corpus”.® - I
— XXIV -

'SENTENCA NULA — Vlde “Ag

REVELI i atestado' médico que consigna doenga - em- dlas antertore
em que, 4 parte deveria comparécer é ‘audignciz; inicial: do- procesﬂo; dor
.melo- para “frustrar o eféitos da; “revelia, mormente quando: se trata de: pessoa
“jurldicd, due poderia fazer-se’ representat pl)l' preposto ou - préviamenfe ‘clen
tificar .a Junta'da. circunstancia impeditiva.” (T.R.T., -3 Regido) o

REVISAO DOS-LANGCAMENTOS!: DG~ lMPOS‘!‘O TERRITOR!AL B

DE OCUPACAO DE TERRAS DEVOLUTAS i Vide' “De ew.

REVISTA - Indefere- a revista; quando né‘o 'hd dfssidencla 1

. postos em confronto, ‘em’ seus"elementos essenciais.’ (T J‘M (¢35 JRRESFTE
— 0 recurso de revista é Instruldo com a certiddo da decisdo divergente 0w .

: dlcacﬁd do. naméfo é ‘pagina;’ de’i reperfdrlo de*]urisprndéném quéar

blfcadu, e nﬂo’ onde sé enconh’a tio 36 emendar di dec!sﬁo que: pard

SALARIO ‘MINIMO Y emprégaa"ar’qﬁe sempre forneceu habitagdo: ‘g
mente a seus empregados, nio pode para cobrir-\se de: aumenm de-saldrto - mie
&sse titulo ¥y

‘pendendo- do- arbltrio da vltima,
SEMANA INGLESA —Vide “Hora O
SENTENCA = Nula. & a- sentenqa: qite, apreciahdo (felltos’dlversos, de comlmi
¢%o diversa; ‘quanto - 3" natureza’ da- prisdo, -termina- por: englobar tudo; groski
- modo; em’ cominacdd dnica; comm ‘abandono -de. lndlviduallzacﬁo da. pena; em
*-cada- case; restritaiente, segundo«as, exigércias: da- leis (’}’ Jo M. G.)f‘.? Sed
—Vide, "Jurl" ; PSR- TR o
SENTENCA HOMOLOGATGR!A_ DE 1US [Ft ACKO vid
tiumento”y ™

SERVICOS' DE- ELETRICIDADE’
de 19567 Skt
SERVIDA 3 servfdao por= destmo basta. que"
proprietdrio do' todo:a haja criado ‘como “utilidade. vislvel (e nertit serla poss:
vel a erécdo de servidGes propriamente ditas, que ninguém podé criar contra si’
préprio) ‘e, posteriormente, se parcele o- iméveli surge entdo a fi'gura de. tal:

e

serviddo: - A- destinagdo. & o-ato" originirio - que: se manifestas pelo "estado. da

coisa- ao. tempo e cada unidade vem-2 luz com: 08 beneilcios de que gozava e
entdo..a ela se integram: (T.}.M.G.) : e FH A3

proceder ao corte regular ra prédlo dominante,” para dar lugar 2 nova’icons-J
trucdo, removendo. de um local para outro” a setvidao, & sua custa é: sem di- )
minuir- as vantagens do prédio dominante. = . e

— Voto vencid6:- —-.0- art. 703, do -C. Civit, -permite removervserv{déo de um

-local para. outro, mas, sempre dentro do prédio serviente, pois, do: contrérie; .,
dé-se a-extingdo do dnus ou tramsformagdo de uma servidde, o q ’
vel com o consentimento do- doﬁo« do’ prédio dominante-’. [l &
— Vidz “Ac¢do negatéria”. B

_xx\g;
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* — No: caso de serviddo 'de goteiras; pode o proprletér.o do prédxo servlente- o
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funciona,, reSponder pelos Gnus trabalhistas do empregad
- servigos., (T.R.T., 3.8 Regjﬁo) b v
— Vide “Aposentad‘oria" ’ :
REINTEGRA(;AO DE POSSE_— A relntegracao de posse sé defere a quem. te
a posse do imébvel e ndo” a’ ‘quem, desde o inlclo,’ confessa,. claramente; ‘nfo-
possul-la, ‘Se. nio ‘¢’ posstldor nﬁo podv lnvoc i terdito, d recuperacao;
© porque . &le pressupﬁe uma3 posse. ) B N w
- Tambéni -ndo se; defere 0 pedid cont‘ra' quem sabidamente tem a p
coisa, antes- da promessa de venda a éla relativay’ (T.}.M.G. )*’
REINTEGRACAO LIMINAR DE POSSE — Vide “Mandado de seguranga”
RElVlNDICATORlA - Improcede a ‘reivindicatéria imobilliaria - contra. terce
f6 que” tentia, ‘de, boa—té~ arrematado o0s ‘imévels: em- hastd publica ,regula:
mente realizada, alnda mais’ quando dita agdo- ¢ movlda apﬁs o. decursg do
tempo para aquisicéo ‘pelo  usocapido” ordlnérlo; 0. sucedendo com
qualquer outra aco’ secund4ria. (T.J.M.G. . Ry
RELACAO DE- EMPRBGO - O sa‘érlo é elemento essenclal‘ eaqﬂm'd’e‘:
prégo &0 construtor qlie "exécuta servicos mediante percentagent s0bré o: valor.
da obra & proﬂssional liberaf, n3o estand6™ afnparado pelos preceltos da: Co
solidacio das Léis do Trabalho. (T. R.T.," 3. Regiao).
— Conﬂgura-se a existencla da relacﬁo de emprégo; e ,locagéo, de coisa.
mével, entre o dono de’ carro- de alguel e ¢ motorista que com o- mesmd tr
-ba!ha remunerado 4 base de- comissao sbbre a renda do velculo. (T. ST)
-~ Existe relagdo” de emprégo entre’ o8 empregados de’ bar;’ explorado‘ por:
. terceiros, €- 0 clubié que o mantém “com o intuito dnico: dé. beém. Servir seus
assoclados, ﬂcando o.trabalfig: sob controte d& diretorfa, due ‘paga gratlfica-‘
c6es mensals, saldrios. e’ “servigds extras e férias;- nessas condiges, responde
do ‘pelos. encargos trabathistas' o clube responsével e’ néo o eventuat expl a5
dor do' bar. (T.R.T., 3.% Regido) .. .. L e e el
RELAGCAQ EX-ROCATO — Vide’ "CondOminos” G .
- De acOrdo com’” o, art. 108, do C.P.C., nio'é necessé
especial, para requerer remissﬁo (T. J. M: Q)" ol
REMOGACO DE SERVIDAO — Vlde “Servldao’" )
,REMUNBRACA avendo prova de q" ¥ 0 empregado fOra' contratado :
©  para exerce\‘ mats: ‘dé* ima” funcao, é de* se conclulr pela nulidade: da.- remus
) ‘neragfo ‘pefos. servigos préstados ao empregador (TU R T3 Terceira Regiﬁo)
" RENDA INFERIOR AO ‘ALUGUEL - Vide. “Locacﬂo de lmbvel
RENDIMENTO, — Vide “Assisténcia Judiciaria™ -
RENOVATORIA '— . Vide “Locagdo comercial®
REPOUSO SEMANAL REMUNERADO - Vidé' "Balcomstasr"
REPRESALIA — Vide “Legltima. defesa”. "~ b
REPRESENTACAO e Consldera sé . como* existent’e a for
‘representagio, em’ processos de'. crimes cotitra “os’ costumes quando .0 pal. da
ofendidd, logo apds ‘clentificado dd* acorréncia delituosd, procura .0 Promotor.
de Justica; pedindo providéncias, e tevado. & presenca d 'delegado de pollcxa
presta “declaracSes &< autoridade publica.s ¢T. J.MiGLY: e e
— Tendo "a ‘represeftacdo . sido- oferecida” contra. uma- §&- pessoa,, nio ‘pod
a deniincia visar, outra: além’ da- menclonada naquela. (T:J.M.G3) & .. L
— A representaqio, como “condigdo de- processualidade nio obedec@, ) ior«
mas sacramentais; ‘bastando a maniiestacﬁo da - -vontade: do titulm‘l do di=
relto no sentido da acao' penat, s e T S L
O direito- de representagdo pode ser. exercido pelo pai~ naturat mormemef'n Lt

quanda reconheceu a paternidade ne. registro publico clvﬂzg (T. J M. G) 8t
— Vide: “Agdo publica”. Y

REPRESENTAGAQ DA MAE'DA OFEND!DA = Vide - “Aczo publica"

REPRESENTAGAO  POR . ADVOGADO: — Vide “Mandato”. "

RES JUDICATA — Vide “Inscrigdo de eleltor"

RESCISAO. 4+ Vide “Férias™.. .~ R

RESCISAO DE' CONTRATO — Vlde "Contrato" c, ) ‘

RESPONSABILIDAD;Z — Vide “Absolvicdo suméria™ e’ “Dano”: ) b

RESTITUICAO. DE “INDEB!TO" — A restituigZo -do- indébito ordenada ao" "
Estado, envolve a culpa do>mesmo no recebimento-da importincfa a~que ndo- \
tinha direito; pelo que, além das custas, devem ser pagos o8 honorérlos do"

advogado do credor. (T.J.M.G.) .. e
RETRATAGCAO UNILATERAL — Vide “Desqﬁife amizéve}” ’
REU FORAGIDO -~ Vide “Habeas-corpus”.® ~

— XXIV' -

REU MENOR :

A REVISAO0  DOS LANGAMENTOS: DO IMPOSTO" TER

" SENTENGA"- NUI".A = Vlde “Aqﬂo resci (2

_SERVIGCO DE PINTURA — Vide “Empreitada”.. :

_ SERVICOS DE- ELETRICFDADE — Vlde "Decret
- X

REU SOLTO = Vide: ). pelaqﬁo de'r
REVEL — Vide “Falta ¢ ‘dcfesa prévla’ ’
REVBL]A — O atestado” médico qite conslgns doenca €
em que\ a parte “dévéria’ comparecer’ 4 airdi€ncia inicial’ do pfocesSo, niore
_melo. para " fristrar o efeitos. da revelia, ‘mormiénte’ quando‘ se-tratd de: pessoa
““jurldicd, dde: godérié fazer-se Tepresentar por preposto ou™ prévlamenﬁe “cien

tificar - a. Junta: da.“circunstancla; impeditiva.

DE OCUPACAO DE TERRAS DEV LUT S Vld :
3-1-56". L :
REVISTA . a revista, "q _ndo‘ nag " hé dissld nci_:y entre ‘08
AT M.

¢des” e “Gratlf

SALARIO MINIM - e sempre ~fornéc
menté a seus em egados, ‘ndo’ pode para: cobrirlce dei aumentd- de "salér
nimo, passar -'a~descontar. d qudlquer’ quantfa "d ‘#sse- tftuld.
(T R.TS, 3.8 Regiio
— Vide - “Qultag&o

SEDUGCAO — A base d&- seducaa &
a do - agente imobillzan(fo‘a da paciente

,"‘seduvao, &
do art’ 217, ¢
4. 0 ¢asamentor-d :ofendida co B
que, ense}ou‘ agdodo Ministério Publtca, caso nao seia/ renovada’ pelo ma~"“~ P
rido, pols éla’ e irretvatével ex o0~ procedimento temt: cardter - publico). ndc "dewti-. -
pendendo-.do - arbltelo ‘da .vitima. ou,de. seu represemante Iegal (’l‘ J M 0 y

SEMANA INGLESA - —Vide “Horas éxtraordinarias %o - v

SENTENCA- — Nila- é‘ar setitenga que; @preciando. -delito "dwersos, cfe comln
8o diversa, quama & natureza- da- prisdo; -termina-por: englobar tudo, gross
.modo, €m? cominacao un(ca, comrabandono! ‘de:. individualizagdo:. dat ‘pena;. emn "

#-cada casej yestntamente, segundo dxlgéncias da lepz ¢ : G.)

— Vide. “_lur!” G .

SENTBNCA“ HOMOLAGATORIA DE JUSTI lCACAO

trumernto™ -

LN

de 1956 ‘
SERVIDA Paratf hzvev ‘por’ constitulda‘a, servrdao ‘por: destino bastd
proprietirio do todo- a haja criado ‘como utilidade visivél (e nem -seria possi-
vel a eregdo de serviddes propriamente- ditas, que ninguém pode criar contra st
préprio) e, posteriormente, se. parcete o. imével; surge entio a figura de tal- 1
serviddo: A-* destinaciio- & o’ ato’ origindrio: que’ se manifesta: pelo -estado. da.~ - -
coisa- a0 tempo -e-cada. unidade vem-a luz'com’ 03 beneflcios de. que gozava.e
entdo..a eta se infegramw. (T J.M.G. ¥ . W SETY et Pam e »
. — No. caso de serviddo.'de goteiras; pode 0 prpprletério do prédio sefviente
proceder ao corte regular no predlo dominante, para dar lugar-a’ nova’cons<y
‘trucao, removendo de um- local ‘para outro a" servidéo, A sua’ custa € sem dl- '
minuir as vantagens do prédio domimante. : T e
— Voto vencidoz: —»0- art.. 703, do.C. Civil, permite remover serviddo de um
" local para outro, mas, sempré dentro do prédio serviente, pois, do contrério, T
dé-se’ a. extingdo do Onus ou transformacdo de uma serwdéo, o queusé é possl-
vel' com o. consentimento do- doio- do’ prédis domlnante T ) Lo . 319
— -Vid: “Acio negatéria”. X’ N T et

310
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JURISPRUDENCIA \1 _N-«EIRA

SERVIDAO.DE AGUA — Desde que’ exista servldio de aqueduto nfo se ‘con-
cede ao prédio serviente a. faculdade de interromper o curso.-das dguds, & p
texto de fiscalizar o -seu emprego no prédio dominante, (T ] M. G) e
— Em ‘agdo possesséria é. descabido solucionar tese. de jus’ passidendl e, mul-

- to mendos, conclulr pela. condenacio da parte; autora a executar obras-de pro< ;
tecdo do curso d’4gua, as quais s6 em  feito petitério podem ser ob]eto de
declsao. AT FM.G) o0 v 2i : .
— Vide “Agd3o possesséria”. K

SERVIDAO DB, AQUEDUTO + Vide; "Serwda de égua"

SERVIDAO POR.DESTINO. = Vide “Servldéo'”

SINCERIDADE — Vide “Despe]o” -

SINCERIDADE DO PEDIDO —. Vide: “Loca 40 de lmével" . .

SOBREESTAMENTO-- DA PELACAO . Vide “Apelacﬁo de réu sOIto"
“Fianga”. " . ! L e

SOCIEDADE COMERCIA — Carecendo de- felcao indlvidual a’ atlvldade ‘dos
sécios: de - uma  socledade ‘eni- liquidagdo ou. dissolvlda, sbmente a0, llquldante‘
"da- socledadé cabe responder por ela; em” relac&o ao0s’ dtos. anterlores 'sendo,
por. isso, Inoperante o despacho saneador que reconhece’ legltlmidade ‘de.’
. partes que nZo hé&, de vez que 2 legitimidade & um imperativo legal que o Juiz
nio- pode dispensar; alrida que’ o consintam. ag partes. (T.J.M.QG 3

SOCIEDADE ; POR, - QUOTAS DE.. RESPONSABILIDADB LIMITADA
“Acdo de prestacio de contas contra o Gerente”,

S6CIO QUOTISTA — Vide “Quitacdo dada-a um séclo quotlsta”

SOLTA ' DE FOGUETES — Vide “Contravengfo®. ;.. .

SUBLOCAGAO — Vidé "Despeio" “Locaczo de Im6vels

SUBSTITUICAO PROCESSUAL - Societas: ir
apégo ‘a essa ﬂccio poderla autorlnr, Ho casd, ‘a declaracﬁo de: nulldade-a
initio do: processo, - uma’ vez queé importaria o acolhlmento da: rllegztimatln a
causar- ndo- argiilda na: contestagdo, em. ferir-se’.'o principlo. da’ ecoomia’
processuat, evitando-se, -assim, de’'fazer. com. que os séclos- da -A. :reiniclem :
a acio-na qualidade -de. herdelros. E' pois, de. admitir- -se a, substiulcﬁo pro-.. .
cessual,” uma vez que o- sécios da A: sdo o8 mesmlssimos herdeiros. (S.T.F:)... . 198

SUCESSAO DE EMPRESA" — A sucéssio de emprésa’ no’ direito: do. trabalho .
¢ mais-liberal que no direito. comum;. pois ‘verificada a. permanéncla de explo- -
racio do mesmo ramo de negbclo e. 1o mesmo local, por haver. aduuirldo do: ..
sucedido: rnéveis e. ultenslllos&,~ é de se'reconhecer a sucess&o . 3' .& '

. Regifo) . S B A R ¢

'QUPLBMENTO SALAR!AL - Vlde “Cumulac!o de funcﬁes” - P K

:UPLENTB DE JUIZ DE PAZ — Vidé “Atestado de mlserabllldade”

SURSIS” -0 prazode’ suspensio condicional- da pena, quando.concedida pehr
instancia superior, conta-se. da data_em: 'que;-na- forma da lei _& dado .ao beneé-. - .
" ficlirio 0 conhecimento da- sentenca (T:]. M. 0) e P TIPS . &
— Vide' “Flanga” e “jari”. . o

SUSPPICAO +— KA suspei¢io de Julz parente de advogado duma das partes
lmporta em nulidade - do. ]ulgamento._podendo ser declarado’ “ex-officio” e,
“ para’ tanto ndo lnﬂuindo a Inexisténcia de‘prejulzo.para a. parte, desde - qu
assim’ o' exigem inter&sses de ordem publicr (T.S.T.): AR

SUSPEICAO DO 6RGXA0O DO MINISTERIO PUBLICO. — Vide “Denuncla"

SUSPENSXO CONDICIONAL DA PENA  Vide “Estelionato”. .

SU%;T:ZQNT‘ACAO DO DESPACHO RECORRIDO — Vide. “Reéurso em sentldo
estrito” ... -

so .on. 00 o ey '-

PR

228

T

TEMPO DE SERVICO' — E’ perfeitamente- legal. a retificagZo. por. sezund@
,reclamacao do tempo. de servico constante da primeira ainda n3o submetida.a
- julgamento, desde que em consonincia- com . a prova dos autos. (T.R.T.; -
38 Regio) e. o oy ci it i s e e e e e b e e e e e e 120
- Vide “Férias”. . ' -
TENTATIYA': DE HOMICIDIO — Vide “furi”.-
TESTEMUNHAS — A proibicio do art. 142, n. IV, do Cédigo C:vll diz res-

peito 3. testemunha para fins processuais e ndo A testemunha. instrumental. :
L L R O, p © o191

. — Vide "Cnntravencan” o
~TESTEMUNHAS ARROLADAS PELO REU — Vlde “Habeas -corpus”.
TESTEMUNHA DE MANDATO — Vide “Habeas-corpus”.

o — XXVI —

- TUREACAO - -Vlde “Acao possessérla" ‘

- USQ PROPRIO ANTI-SOCIAL, — Vide “Despejo ’
USUCAPIXO0, — B’ indispensavel para o usucapiéo, que se faca Y prova da posse__

/" tltulo: e boa-fé:

JURISPRUDENCIA MINEIRA 1'\

OLERANCIA DO LOCADOR —— Vlde “Mora®;
TRABALHO AQS SABADOS — Vide. “Horas extraordlnérlas I :
TRANSCR!CAO — Vide “Carta de arrematacao” o ¢
TRANSFERENCIA — A transferéncia ‘do empregado para funcio conéxa’ e que

nio acarreta prejulzo ‘dé ordem salarial ou moral; sendo mero ‘ato de rotina
" empresdria, nenhuma ofensa faz A -lei reguladora do assunto, nem implica nd "

alteragfio contratual do trabalho: (T.R.T., 3.3 Regido) oo ot vv s0 oo o0 o
—.Sendo implicita no contrato de trabalho do bancério a condi¢io de trans-
feréncia nio pode 8le. insurgir-se contra a sua remogao, salvo quando ‘esta visa
tio- somrente. causar-lhe dano. (T. R.T.; ; 3.8 Reglao) :

’ TRANSFERENCIA DE ESTABBLECIMENTO PENAL - 'Vlde “Habeas corpus” .

TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO. - Vide “Agravo de Instrumento"

Tl ﬁ‘.k' _.U;

R

"ULTRA PETITA" ;- Nio se considera julgamento "ultra petita” a correcéo

de- &rro de célculo no. pedido inicial. (T-R. T 3' Regiio) IPRRYIRTS o

UNIAO’ FEDERAL.. — Vide “Competéncia" .
USO MODERADO: — Vide: “Juri”. . .
USO. MODERADO DE. MEIOS NBCESSARIOS -— Vlde "Jurl”

Uso: NOCIVO DA PROPR!EDADE — A Justica, salvo casos’ excepcronais' nio :
pode expulsar meretriz. de: sua casa; muito:‘menos ¢ locador,- forgado pela vi- -

zinhanca, poderé faze-lo, ainda mais quando a residéncia daquela " sé sltua
em amb{ente pouco familtar. (T.J! M.G. ) .
USO PROPRIO - Vide. "Locacio" e “Despe]o

" na audiéncla, ciente o "contestante. (T:J.M.G. ) i

s saes ced ee ee

.

. == Nio completados 0s- 30 anos de posse, torna se necesséria a prova de justo‘l ’

— 0. possuidor bro Indiviso néo pode usucaplr (T J. M. G ).

— 86 o usucapifo’ trlntenério é reconheclvel entre condbminos (T J M G )"

. —'Vide “Reivindicatéria™. -
UTILIDADE '— Vide "Saléfio minimo”. -
UTILIDADES — O valor das utilidades deve _ser ca]culado na conformldade
dosl:descontos sofridos. (T.R:T., 3.0 Regif0) i’ vy se ne s on wiive b ee s
) DADB VISIVBL —, Vide “Servidéo"' - - : '

N c . -

VALOR DA DIVIDA — A d!vlda superior 3 taxa 1egal — Cr$ 10.000,00 —
nio” pode’ ser provada apenas por testemunhas, ex(:eto quando hé conﬂssﬁo'

pessoal. doi débito.  (T.J.M.G.) . R T T PO P
VANTAGEM: SOCIAL" — Vide "Locac;&o :

VFNDA DE: ASCENDENTE: ‘A DESCENDENTB — A prescricﬁo das agBes’ que ’

‘visam' a’ rescis§o de: vendas: feitas: por ascendente ‘a descendente, sem que. ou-

‘morte do. ascendente vendedor
O Cédigo "Civil, em” seit. art.”
“sarios Sejam - prejudicados” em* suas. legftimas ‘Assim; s6 se poderd dizer -que

1. 132 visa a impedlr que: o8 herdeiros neces-'

- . tros- descendentes expressamente consintam, “tem .o seu prazo a lnlclar-se dam

o herdeiro” necessério veio. a ser prejudicado, depols da abértura da sucessio,, '

quando, entao, tem gle mterésse econbmlco e moral para pleitear a nulldade
“da venda.: .
— Voto vencido — A simulacdo.’ ocorrida na venda de ascendente a: descen-

- dente- por. mterpovta pessoa, deve ser plena ie cabalmente provada, sem o

‘que a venda devé ser' tida.como perfeita e ‘acabada, (T.J.M.G.) .

_VEREADOR — Compete A Justica comum 'conhecer do mandado de segur;nca»'

impetrado” contra a cassagfio do mandato de vereador. (T.J.A.)..

VIA ADMINISTRATIVA — Vide “Constitucionalidade”.

‘VIOLACAO DE CORRESPONDENCIA — Vide “Peculato”.

VIOLACAO .DE- DOMICILIO — Comete o crime de violacdo de domicllio- quem
penetra emt uma loja com a.porta meio cerrada e. em hora nio franqueada ao
publico, al penetrando contra a vontade expressa ou tdcita do dono "ou encar-
regado do_estabelecimento. (T.J.D.F.) c. te v v e ae wdas »

VITORIA ELEITORAL — Vide “Contravengfo”. .. .

VOTO VENCIDO — Vide “Embargos :

— XXVII —
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4 . ‘ ; te,, ' para: que: as: duas: moradia
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. maior: subsxstem até hOJe (laudo

o . exclusivo do. contestante, é:que o be

: ? que tem’ dJrelto, evidentemente, nfo

T peﬂ;urbando

«chalets»‘

omo “de «formato d01s*
ﬁnica :

Trata—se, porém, de uma.

'casa..- : d/"
A dmsao que o pnmlen* apelan

te “pretende- fazer prevalecer é jurl-

dicamente inexistenté, por - falta. de

acbrdo dos condéminos.- . ,
A prépria- situacio de. fato per
manece . & mesma. 0§ peritos posi
tivaram que a ‘reforma do «chalet
' menor f01 de’ fachada; mais para’
fundo ‘apenas foram. demolidas:” al
gumas- paredes, e-as: portas de’co
mumcagao interna ‘com- 0 «chalet

o 18 28, :
Essa refprma, fe1t ‘no’ mﬁeress

ﬁeﬁclou .com* Area bem . superior a:

‘pode:: onerar 08: defais condominos
“que: a; ela nfo-deram o-sew asse_ntl

que gparece. cor@, pre;mza para os

demals conddminos
S0 réufdesfrutou “por argo tempo;
‘' d4 vantagem de-ocupar coni exclu.
" sividade grande parte-do. prédio e
gem que tenha- apresentado recons
vengdo. e demonstrado,ﬁefaustlva
‘mente- se¥” credor-e ndo: devedor, dos.
- outros comunheiros; ndo.. é possi
~ vel pemutu- compensagao ao direit

tor: Des.» APRIGIO RIBEIRO

_do ‘que;, propmetén g
" ¢Codueiross;*
precéno servidio de® trﬁnsﬂ;o pelasv
fuas’ terras,- s Roaqué Seéverine” de

SERVIDKO — DESTINACAO* "
CARACTERES e

= P‘ara, havet por constituid
a servldao por- destmo, - basta.
" que o. proprieténo dovtodo: &
- haja’ criado’ como “utilidade- Vi
- gfvel . (e:,nem seria:. possivel ‘a:

-té dltas, que mnzuem pode crigr

,vidao. A destmagao é.0 ‘ato o1
gindrio  que se manifesta.. pel
‘estado dd coisa’ ao’ tempo e cas
da’ unidade vem -a:l 3
heneficios de que gozava 3
‘tio a ela se integram L

W

APELACAO N. 11 369-

concede;am o titulo

'Gouvea, dono de quinh3o fronteir
¢o;. € que”os. réué havendo aglqul

quuxdo e certo que qualquer destes :

possui “de- ~p,on* térmo -a indivis@o. .
" Ora, a vessalva da- sentenca teria,
por efeito imipor. essa-compensagio,
a: marcha do process
Quanto - a/honoraérlos de advoga:
do, ‘a. autora Tio. provou que:o réu -
‘tivesse agido mahcxosamente “apro- .
: veltando -ge- da ausencxa dela para:
- fazer a reconstrugao.. T
No. recurso,. o réu reduzm um pou
¢o ‘as. suas- prebensoes. Mas " admi=%
tir .2 separagio dos dois «chalets> -
para efeito de‘hasta pubhca seria em-
realidade a aprovagao de sua ati-
tude arbltrérla. N :
Belo Horizonte, 3 de. feveven'o de.
1956. '— Afonso Lages, :presidente, -
—~Mércio Ribeiro, relator. — Fors
jaz dé Lacerda, revisor. — Helvécio

Rosenburg, vogal. -

" pasgageni,

- trada’em questdo,- para"

. tes. ortundos: do-":

De "hé muito, &les! R
tecesgores, . vém-se utlhzando da‘e

- de _produtos agricolas! e: movime
" taclo de gado. sem:aite:jamaig hou-
vessem-? invocado o+ benefié¢io, -poi

sendo 68 ‘quinhdes de: ambas as par--
desembramento
dum 1m6vel~' peftencente dog, ‘respecs -
tivos' pais. e sogros: e.-que’ o mte-J-

ressados.. dividiram. amlgévelmente ;
atravessava—os aquela via,; parasi-o-

- necessario? servigo® da - fazenda,- de: .

maheira ‘dite, a0 ser retalhado - con:-

: vieram todos em que’ 8é conservasa.

sem as semdoes ex1sbentes. -B,* as-,

sim,” * concluiram, forca thes: & reco-‘
»nAhecer 0 dlrelto’ recusado, que se’

v S e LT . A *

810

“ereciio de servuloes propriamen-..

entronca em” servxdao por destma-
¢do . da- proprietério, Feita ‘a’ -prova;
julgou o Juiz: por procedente a lide,. "
- por _entender - que para- configurs-
" fora .mistér> dualidade: des- -fundos
> .instaurada’ pelo- destinante e nig por
. - forea de’ eventos posteriores ac.tem
-\ po_eni: que: 86 a &le as terras per-
' ‘tenciam.. Os RR. agelaram e, como. -

o patrono'-dos AX. acusasge no:
- constituinte. - varié molésti 3
(sem ‘embargo - do, quie The’ aceitou e
- desempenhou 6. mandato). nomee1
. nesta instancia curador 3 hde !
tre -Dr: Lobo de- Resende, .qug
"minou’ a .espéeie; ém. .erudito’spate>
cer.. Falou também o~ -Exmo;, . Sr
Procurador. Geral;,.- manifestande
. ‘pelo proviméntor'do. recurso. Ao Ex:-
_mo Revisor:' ~ Belo Horxzonte, "
: .de dezembro: de 1955;" ;

dentemente a anus' especiflcos que~
les 0 documento nao dé noticxa

tes. Ora, vé-sedos autos" que ‘4 es
trada em litigio. foi ‘Sempre "utiliza-
da: pelos. proprletarlos do- quinhio
frontemco ao. dos AA., salientando=
8e por obras, aparentes e 'que os RR:
a conservavam, acudmdo-l

© reparos’ necessanos " sem nenfnum
. - objecdo dos-AA., e 3 certo que nio-
. podem . mtercomumcar a ysua.;pro- .
‘pmedade séndio-por, essa. via. deaces<i 0.
so.. ‘Isto, tudo, foi- reconhecido,
) sentenqa que; entretanto, . entendeu ™.
que a: sua- pretengdo esbarrava em ..
Sum- mtransponive} obstéculo:. ‘86 0% -

: prlmlhvo proprietarlo _podéria;, fras .
" cionar. o imével, transformands. em-
semd_ao a8 serventla. Essa. doutrma

Vlstos dxscutldos e relatados
-estes autos da, comarca. dé. Campes
tre; em. que. séio- .apelantes, Joao San-.
ches: do. Lago Jinior-¢. sua -thulhe
e-apelados_ Roque Severino 'da Costa.
e. suas mulher, acérdam, em- Cimara ;

le do Tribunal de: Justxga, conhe:,
~cer do recurso e, de-‘acfrdo com io-
parecer do Exmo:-Sr. Procurador; Ge:- .
ral; dar‘lhe provimento para..julgar
improcedente; O imével- «Co
queiros, também.chamado- «Pinhalziz .-
nho» pertencla como,um todo umco,

a ' Jo 3 , Pedro:: Gouvea.' Falecido- és-:
- te, 0 »herdelros dividitam® a hersn
¢a por’ escritura/ pliblica,-em v1rtm..
de da: quaI”‘receberam glebas sepa-~

radas “a que: 68- RR: acresceram’ ou-:
tras,; adqumndo-as de co-herden'os. :
E, em seu permeio se situa o qui-

se. refere expressamente, nio:se" en:
. cadéia aos estreitos limiteg em g
g prende-.¢ digno: magxst'r
,have-la~ por . constituida bas
proprietario do;todo a haja ¢

como utiliddde visivel «(é -nem’seria -
" possivel ‘& eregiio de -servidges: prd: -, .
... priamente " ditas, * que: ninguém:: as.’ "
pode ‘eriar contras st propno) e poss |
teriormente se. parcele o:imével; sur-
< gé entdo a-figura de tal. semdéb“» I
: que antepormgnte naro se’ -poderia

~

L ora v; odnﬁcaz\ our éxtingui
‘3 seu talante.' A -destinacdo=&"0 ato
originirio’, que. se’ manifesta pelo.ess
tado da coisa ao tempo e cada uni-
. dade nova vém & luz com os bene--

. nhio-dos AA., rasgado: por “antiga  ficios de que gozava, e entdo a; ‘ela

- estrada que ‘dava serventia a difes se' integram.. E, muito; embors; seJam
rentes paktes:da fazenda, quando a. .esta. a doutrma exatg aplicavel - &'

desfiutava o vellio-Gouvéa. Na' es:. - - situagdo, quiserem:.os herdeiros tor--. -
critura_de ‘divisdo’ convencionaram  nj.la-ainda maig indubitdvel. e-daf ™ -
o8 mteressados «que a favor de to- mencionarem a servidio de caminho
dos og conddminos: ficam mantldas e. dgua’ asseguradas  a- todos, em-:
ag servidges de carinho e 4gua que, . bora: sem -desenhi-las. Re¢onheciam
vdo ter a seus-respectives. quinhdes,: plenamente a. serviddo. por ato. de
pelo modo qite vem' exercendo: até . pai’ dé_familia, que ‘agora -o0s- AA,
_ éste momento». Quando falavan em " " 'pretendem,. sem dxrelto, renegar. "
gervidao,’ néio. se - quenam referir evrl"” Paguem as. custas.” . T

7 .
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Belo Horizonte, 4 de fevereiro de
1956. — Aprigio Ribeiro, presidente
e relator. — Newton Luz,

Participou do julgamento, com vo-
to vencedor, o Exmo. Sr. Desembar-
gador Menezes Filho. :

EMBARGOS — AMBITO DO VOTO
VENCIDO — DOMINIO E POS-
SE — RECONVENCAO - :

— Os embargos com funda-
mento no voto vehcido exara-
do em acérddio, devem ao voto

- restringir-se, situando-se dentro
de seus limites. }

No feito possessdério ndo se
discute dominio, e a 'alegacio
que se faca de propriedade ape-
nas. tem a virtude de colorir a
posse, tornando-a mais clara e,
per -isso mesmo, nem por via
de reconvencio sc¢ deve introdu-
zir no seio da lide uma deman-
da petitéria, a ndo ser para re-
coenhecimento de "dominio evi-
dente. ) .

V. v. — Nio hi incoeréncia

“* no julgado que assegura ao au-
tor a posse da coisa em deman-
da, embora reconheca pertencer
a mesma ao réu, pois, tal proce-
dimento 'apenas. reconheé¢eu em
favor do primeiro o direito de
retencdio, decorrente de crédito

‘ seu,

APELACAO CIVIL N. 11.122 —
Relator: Des. APRIGIO RIBEIRO.

RELATORIO A DE EMBARGOS

Enéias Pedro Rosa moveu na Se-
gunda Vara Civil da Capital posses-
s6ria de manutencio contra Geraldi-
no Portitho de Magalhdes, susten-

"tando que o R. se apoderara inde-

vidamente dum caminhio que lhe
alugara, e Geraldino reconveio sus-
tentando ser seu o veiculo, pelo que
além de lhe ser restituido (estando,
como estd em mios da atutoridade
policial, em virtude de queixa do A.)
se lhe deviam pagar perdas e danos
decorrentes da privacdo do. seu uso.

O MM. Juiz julgou procedente a aciio
e improcedente a reconveng¢io, mas
éste Tribunal, em grau de recurso,
reformando a sentenca, julgou im-
procedente uma e outra. Discrepou,
em parte, o Exmo. Sr. Desembarga-
dor Menezes Filho, que, julgando
embora procedente a reconvencdo, o
fazia ém térmos, porque condiciona-
va a’'entrega do carro ao pagamento
a0 A. da quantia por éle desembol-
sada para a sua compra. O R. em-.
bargou para que se julgue in totum
procedente a reconvencdo. Ao Exmo.
Sr. Revisor. — Belo Horizonte, 9 de
dezembro de 1955. — Aprigio Ri-

beiro. _
ACORDAO o,
Vistos, discutidos e relatados &stes
autos da comarca de Belo Horizonte,
em que é embargante Geraldino Por-
tilho de Magalhdes e embargado
Enéas Pedro Rosa, acordam, em Ca-
mara Civil do Tribunal de Justica,
conhecer dos embargos para despre-
z4-los, mantendo assim o aresto re-
corrido, que estd conforme ao direi-
to e & prova dos autos. O veneran-
do voto vencido atribuiu 3 recon-
vencdo fisionomia reivindicatéria e,
em conseqiiéncia, proclamou dono do
vefculo. cja posse se discute, o R,,
subordinando-lhe porém. a restitui-
¢do a0 reembolso da soma que o A,,

contribuiu para a sua aquisig'é.?.‘\o '_
R. pleiteia se cancele essa exigén-

cia, mas a pretensdo nido pode ser
objeto de exame porque os embar-
2os se-restringem 3 matéria venci-
da e se situam dentro de seus limi-

tes. e como. o acérdio julgou a re-

convencdo improcedente, o que cum-
pre decidir é se &sse pronunciamen-
to se deve manter ou reformar. O
aresto nio é inexequivel, como pa-
rece’ adb embargante, j& que nio co-
locou a questio em térmos de do-
minio, mas se restringiu a enunciar
que no Ambito possessério a acdo
carecia de cabimento e por conse-
guinte (o que estd implicito) a coi-
sa haveria tornar ao statu quo ante
e destarte, se o automdvel estd em
poder da policia irregularmente,
cumpre volte 4s mios de quem ela
o houve. Certa é a decisdo. No fei-
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to possessério nio se discute domi-
hio e a alegagfo que se faga de pro-

- priedade apenas tem a virtude de

colorir a posse, tornando-a mais cla-
ra e, porisso mesmo, nem por- via
de reconvencio se deve introduzir
no seio da lide uma demanda petité-
ria, a.ndo ser para reconhecimento
de dominio evidente, o que nio é
o caso dos autos. Irreleva  saber
quem é o dono do caminhdo, mas sim
quem estava na, posse déle quando
apreendido e, que era o embargado,
coisa’ é uninimemente definida pe-
lo acérddo. Se o A. quiser poderd
intentar a reivindicatéria com “pro-,
va de seu alegado dominio e, se
possui titulo de crédito contra oR.,
licito lhe serd cobré-lo em agdo pré-
pria. Pague as custas. N

Belo Horizonte, 4 de fevereiro de
1956. — A. Vilas Boas, presidente.
— Aprigio Ribeiro, relator — New-
ton Luz. — Gongalves da Silva. —
Eduardo de Menezes Filho, vencido.
Recebia o0s embargos para julgar
procedente a reconven¢io, mas de
acérdo com o meu voto vencido. pro-
ferido no acérddo embargado, isto &,
condicionando a entrega do caminhio
ao réu a que &ste pague o que deve
ao autor, como o voto. esclarece.

Ndo tem razio o embargante
quando vé& incoeréncia naquele meu
voto por admitir que o caminhio
pertence ao réu e ao mesmo tempo
assegurar ao autor o direito de o
ter em seu poder até ser pago do
com que contribuiu para que o réu
comprasse o veiculo.

O litigio é sObre posse e domi-
nio. .
Meu voto reconhece que o cami-
nhéo pertence ao réu. Soluciona as-
sim em seu favor a tese sobre do-
mfnio. ) .

Quanto & posse, nfo 2 nega o
réu. Apenas assegura ao autor me-
ro direito de reten¢do até ser pago.

Assim decide porque, apesar das
partes ndo serem logo francas no
expor o negécio, apurou-se por fim
que o veiculo estd em poder do A.,
apenas como retencio para paga-
mento do débito. Nio se pode a ti-
tulo de atribuir-se a posse ao réu,
por uma argumentagdo de suposta

'

boa técnica, sacrificar a outra rela-

" ¢do juridica que os autos revelam,

o crédito com direito de retengdo,
arrastando-o ao aniquilamento por
simples aproveitamento da oportu-
nidade que se imagina.aberta pela
presente demanda.
—0—0— _

ACAO POSSESSORIA — TURBA.

CAO0 — ACAO NEGATORIA —

SITUACAO DE FATO

— Ficando evidenciada «quan.
tum satis» a quase-posse da ser-
viddo de dgua, o ato de forca
turbativa e sendo a acdio inten-
tada dentro de ano e dia, niq
escapam a procedéncia «initio-
litis» e afinal.

— F’ a aclo negatéria a pré-
pria para 6 proprietirio de pré-
dio serviente vir-se livre de ser-

" viddo, :

— Na acfio-de manutencio de

quasé-posse de servidio, esta
.deve ser considerada como situa-
¢io de fato, independente do di-
reito & servidio, examinando-se,
pois, os extremos da relacdo pos-
sessoria e do ato turbative.

APELAGAO CIVIL, N. 11.405 —
Relator: Des. MEROLINO COR-

REA. ,
- RELATORIO

Propuseram o dr. Manuel Teixei-
ra- de Sousa Neto e sua mulher g
presente acio ordindria de manuten-
¢do de posse e reconhecimento. de
serviddo de &guas pluviais, contra
o dr. Jodo Carlos da Silva Aratjo
e sua mulher, obtendo, initio litis,
a expedicio de um mandado judi-
cial de manutencso.:

A acéo foi contestada e instruida
regularmente, havendo sido inter-
posto a fls. 186-190 um recurso de
agravo no auto do processo pelos
réus, porque -o Juiz negou a absol-
vigio de instincia, que haviam re-
querido. O Juiz, em decisio an-
terior (fls. 150), converteu em dili-
géncia o julgamento, para que a pe-
ricia fosse completada, de vez que
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faltava. um esclaneclmento relativo.
elevagao do terréno. Nao obstan-.

_te, ndo foi cumprida essa dlhgencla
. em virtude ‘da: recusa sistematica-

dos " peritos indicados por uma das”
partes, segundo expressdes_constan-
tes do- despacho- de fls. 202, profe-
rindo entdo o magistrado a senten-.

ca de flg. 205- -208, que deu pela 1m-

procedencxa da agdo. ]
Publlcada a sentenga ‘em” audxen-
cia de 28 de maio dltimo (fls:, 210),
no dia 6 de junho apelaram os “ven- .
cidos. (flsx 211), fazend¢’ as- alega=
gdes ‘de.fls. 212 a 225, qué a parte

Nas ‘razdes dog_ litigantes sdo d .
cutidas ppehmmares que. - merecém
destaque:: a): nulidade da sentenca’
apelads;. b) récurso de apelagdo irri

to, por- ndo. ter suio preparado noq

dewdo tempo. .-

e. apelados, ‘respéctivamente; o drs

) Manuel Teixeira de. Sousa Neto e/
. . sua mulher e Jodo -da Silva ArauJo
" ¢ gua mulher: acordam, em’ sessdo

da Primeira.Camara- Civil do" Tribu-

" nal de-Justica de Minag Gerais, in- *

tegrado_ineste o -relatério de Cflgd

244v., como parté. expositiva; des-".
prezar ag.preliminares, e, no,méri--. .
to, dar provxmento & a.pelagao por

Os apelantes, prehmmarmente, 1€t

vantam - argilicbes. de nulidade.: da

decisdo." recorrlda, sob duplo funda-‘.

mentos: .

a) haver sxdo profenda a senten-”

¢a. sem que Sse efetuasse. segunda
vistoria, determmada no despacho de'
fls. 50;

b). o. Juiz sentenclou sem. prevla'

audxencla. déles . sébre:, o documento

de fls. 201; como. quer o art. 223,"

do Céd.. de Proc. Civil. . -
Nenhuma, das recnmmagoes pro-
.cede. .

A agao proposta éa de retmendaev .
poasessmms, forrada dos. consect6,~’-

Passo. 08 autos- ao Exmo Sr. Des.. .

_ Relatados e dlscutldos estes autos v
“.. de apelagéo n..11.405, vindos da co-
- marca . de; Belo Honzonte, apelantes .

N : -S4

rios. legals, como ge V& da petigao_
inicial: “A ‘decisdo dé fly, 150, pela. - :

qual se converteu 0. Julgamento em
\ dlhgencla ‘para- nova; . vistoria;,  foi.

' proferida na suposicio "de que, além

de possessoma, a demanda era, tam- .
bém, petitéria, visto como se pleitea- .

va: 0 réeconhecimento; -por, igual, da -

serv1dao de 4guas pluv1als Isto; po7~ .
rémy sébre. ndo ter nenhum: apoio = .
nos autos, constltuma, vero absurdo

. juridico..: - e
..~ A’ posse,: como. fato decorrenu& do -
" “exereicio de: um: direito sobre a.c
© 83, com a: -inten¢éo. de-‘a ter para’si,-
“nio se “confundecom’ a- propriedade, -
% .. ccngeqiiéneia de’ um direito. A velha

licfo de NAMUR pode ser-evocada:

' «Pode se -ser propneténo ‘de uma.

coisa  sem.'a  possuil;ie; reclproca-‘

mente; ‘se - pode possuf-la’ sem: ser”

propneténo delas. Tem o .proprie=-

tario o jus- possndendr & possuidor o "
. jus ‘possessionis.- Também pode acons . .
-+ tecer: que 4~ posse: e’a proprledade o
. estejam reunidas'na mesma’ pessoz,. -

o que: é comum; mas. a proprieda: .
- de é separdvel da posse: ficando es- .

ta em mios dé terceito, sem. 'ser pro-

‘prietério. J4 no Dlgesto havia. & sa-<"-
“lutar” adverténciai — «nihil commu-(:. -
rie habet’ proprxetas cum possessiones:
nam: et naturalis possessw ad hoc,
" interdictur pertinéts.. 7 7
"+ Kis porqué, em acdo de forga no-_‘ L
va. ndo_se pode julgar questdo da' .. -
“dominio nem  dos dlreltos eleme 'ta— .

“res que, 0 conﬁgurem

-Nessa ordem de 1dé1as
prudencla que nd.agio de manute
¢éo’ de. quase- posse ;de’ sérvidao
e.'é-0 caso dog autos:— esta’ di

_ser considérada como situagdio, dé-fa--
" to, independente do- direito & serv1.‘ ‘
" ddo. Existe uma:posse, fundada, ém- -

estado de fato, de qué o ossuidor se
“queixa. de turbagao sendo _dever. do

‘julgador examinar, apenas, os extres .

mos.da relacio possesséria“e do ato
turbativo, realizado.a® menos~de’ ano

e. dia. 0 aspecto petltorlo da ques--‘
tdo permanece. de fora; . porque. me~ - .
thor se ajusta no. quadro .de outra’

acdo — a confesséria.ou negatérla'
da servidso. .

Isto pésto, em 'sé tratando de sxm-".'
ples acdo. possessém,, 8. segunda&vxs-, :

.y

. causai, N

"¢éo suficientes, razdo de direito ni

de Juns—.f :

- ra do aut

AR -

o "“

torla, tendente a prova elementar pa-

ra se deczdxr da legalidade da- servi-, -

ddo de' 4guas pluvidis, seria:'uma-

diligéncia indtil, - sem'. alcance pra- -

tico neste plelto bem . ¢como; .pela .
mesma razéo, mutll seria. a Juntada
do documento de.fls. 201 aos.autos,
seni”o menor reflexo no desfecho da

Na‘® aphcagao, portanto" 0 . art
223, do Céd." de Processo Civil, sem-
pre se entendéw. que nao ofénde essa
regra a Juntada de documento,. apés -

i” 2’ parte’-contriria’ antes’ da-
sentenga,” quando se tratar de- ele-
mento_inatil;, inécuo, ‘sem a mimma
mfluencla no desabe da 11de .
Se, _pois, no ‘caso em’ apreqo a.
agdo é meramente de natureza pos:
gessoria, comn elementos dé- mstru

h&. por quer se- fulmine a sentenga
apelada por sunples omissdo de di+

“ligéncia supérflua-ou:de prova'ine=""

ficaz ou desnecessana a0 Julgamen- :
to.do' litigio. = - : . ]

De meritis; porém a sentenga re- .

corrlda merece reformada.”

-~ Ficot a qupase-posse’ da | P v1<;ao~

de 4gua quantum satis evxdenclada e

o ato.de forca.dos- apelados nao . po-

de ser negado. A agao f01 mtentada

dentro de ano’e dia. 3 IR

o) r6pno depoimento pessoal do -

) réu varao (fls.. 85v) contém a cer~.

tezd de” datar a canahzagao das -
Aguas pluwals pardi ‘o terreno do-
fundo,. com' passagem. pelo ‘terreno

. de sua- propriedade, dé fins- de:. 1946,

e prmciplos de 1947. Logo, a quase- :

" posse dos‘autores,. correspondente ‘ao.

exercicio de fato- dessa “servidao, j&

. . era posse  velha “quando, conforme

documento.ofical da- Prefeltura, ocor=.
reu a turbagdio (fls. 10). E essa tur-’
bagio da “quase-posse se patenteia’
mais uma fez ao ensejo da lavratu-
de manuteng¢io liminar,-
quando se registrou a obstrucdio en-.
tre as caixas 3 e 4, uma e outra -
dentro do” quintal da casa dos réus
Bem - apurados estao 8sses dois ex-

_ tremos_da ag¢fio; ndio podendo sub--

sistir divida de_que o entupimento.
foi obra do réu, a_quem, de resto,”

' gundo a prova dos. ‘autos.,

Alegam o8 apelados que,. pela ca- ’
nahzagao, corrlam, “também, aguas .

ou a contesta¢fio; sem''ser

‘. mente fexto, porque dentro no seu’
" quintal, com o .emprégo-de.um pes.
dago de madeira que foi introduzido -
na ‘manilha. Esse pedago de: - pau 86~
poderia ter sido pdsto: ali: porfpessoa.
autorizada pelo morador da casa, se~

servidas. e patridas do prédio’ vizi-
nho.. Essa alegagio, todavia; ndo.
encontra prova no processo. Nao &

_certo. que-'elas venham saido assim, .
. mais razoa~

‘do-terreng . ‘do autor.,
vel é que,- obstruida. canahza&ao
" no_ terreno dos réus; teriam as 4dguas’
represadas de: flcar, em pouco. tempo,

poluldas e.fétidas; como-'é de expe- -

riéncia ordinaria,. Em.tal sithacdo

" de divida, desmerece: acolhlda a de-

fes-a dos apelados. :." .
‘Em resumo, provados os extremos

da acéo, procedente deveria ter sido. -

elg. Julgada pois de-.todo ociosa.é &
indagagdo-. quanto. ao prédlo dos. au-!"

tores-apelantes ser; ow ndo, ser, do- -

“ minante:. em, relagao ao0. - dos réus,
uma. vez..que- o-de- que se ‘cogita é
de relagao possesséna, smplesmente.

“A finalidade da. agdio' é a proteqao
3 posse, q§er dizer, a .conservagéo de .
um-estado’ de fato, que existe desde -
1946. ou~ 1944, como reconhecem os
préprios réus, e turbado _por ato in-
justo, que sdmente aos. réug pode ser
" -imputado, a. mnguém mais, " ¢

Mas, se' o8 apelados, entenderem Lo

que seu” predro nio deveré continuar.

suportando a seérviddo de‘4guas.plu-

" viaig-do predlo vizinho; o direito lhes
‘oferece . a “agfo; negaténa, para sua
integral, libertagdo.. Antés,' porém,
dessa solugfio no, pretério, é dever
seu conformar-se o 1mportunado com=

&’ gituagdo ‘de fato, hi- quatré Qnos o

exxstente com- sua- cidticia e pacién~

cia. O que é imposgsivel é _que preva-.
leca a forma adotada,- pois, ninguém |

pode fazer Justlga por suas pr6pr1as
.mos. :

Agssim; uné,mmemente, a apelagao
tem prowmento, para se Julgar a:
acdo procedente, nos. precisos tér-
mos da inicial, pagas as custas pelos
vencidos, = ., ¢

'

‘0 mesmo aprovexta e fm propos1taia

nf




6{'de fevereu'o de
Dourado, premde

- REPRESENTA(}AO
- DE RATIFICACAO- PELO
. = DESNECESSIDADE

ny
denc ados os.-elementos’ integra~"
tivos 'deo’ dehto de-sediicio; é-de. .,

e riaten 1mpor a0 Téu. ag Sangoe
- do. art 217; do- Cédigo Penal
BT o casamento\daﬁ ofendida’
“‘com’ terceiro- ndio- torna ineficaz -
" & representacio~ que- ‘ensejoit . a-
. ‘a¢io dé” Ministério Publico,:
> 80: ndg:, se;a ‘renovada- pelo*
rido. pois; ela & irfetrativél e’ 0
rocedxmento tein caratert plbliv

.

da vmma‘ ou de Seu representan-

ear aﬁ 4 . ORI
+ APELAGAO N/ 10/ 906»
- ARIO MATO

-gstes. autos -de; apelagao n. 10.906;: -
“de. Julz de- Fora, apelante -a:. Just1 a
‘e apelado:Harolde Daniel: -
_ Haroldo: Daniel. foi, demmclad
_ptocessado: .na .comarca; de J\ulzvde

Fora, comos tendo seduzido 4. menotr.. . balh
Mana do. Nasclmento Santos, sen=; * fei

do "o. seu. cmme capltulada no. art.
.21, ¢le:226; ;. IH, do C.. P. O deli
to

ocorreu. em: fing d¢ ano ‘de 1959,
B nmte, no portao da casa daf v1t1-
ma. . - .

se .encontra a fls. 'dos autos, o Sub-+

RS T

’ acentua_, m

ninguém.
. Argumenta; aifida. o’ 1Iustrado Juiz
“que; . tendo a3 menor, se” casado. com
outrerm, - desapareceu tambex 3
caso o delito-de’ corrupgao de-menor
o processo mstaurado correu sem > assentande. o- racioeinio "na opimao
‘irregularidades.  Pela’ sentenga de- de Castra Nunés.  Néo tém, razdo='0"
" fls.. 60 & 56Qv., foi o ‘réu absolvido,  casamento. com.- glitrem’ que nao- o’
havendo: o Promotor de Justica ape-. réu, nio extingiie ‘a- pumblhdade fio"
lado da mesma. Em seu.parecer, que: “crime_de, seducio, hem' o ‘de corrup-—
.. Ao, de menor. E doutnna paciflc
‘ procurador, dr. Pinto Renné, mam- No' processe,’ achamige> pois evnienf~
festa-se pela nulidade do pmcesso, :tés o8 ‘élementos- mtegratxvo do de-
prehmmarmente, e, ng. mérito, pela lxto do a:t 217 doG P. .

-

: 3 ,
©£.79;  dos. autos ‘&~ henor ' de
_que foi namorada dé Haroldo durar
te _mmto tempo. Freq\ientava “su
‘casd com, assxduldade. .

« reformar-se & sentenca absoluté- . Haroldo prometeu-lhe casamento
5 - stemunha que» ouvxu

A prova testemunhal é unam
em salientar. que: se trata de! joy,
recat:ada,g .disereta;: h

nunéa: teve outro. na; orad

‘¢d; ' ndg” dependendo do. arbitrie. - Vivia" em meio familiar, em_\que d
“minam bons' costumes’. N&o h& di :
- crepéiitiaz em: tal- sentxdd.., Com ‘me- '~
- ~nos-de 17 anes aé. témpo: do.crime;

“era sem: divida moga. 1nexper1ent'
0. argumento do. dlgno Juiz néo- cons
“-vence.: Frisa que ‘nio. era ela-inexp
trabalhou em cas

qtr

" rido. ndo. rénovou: a representagav :

' dé: M. P., pouca: importa que' o ter:

* pois’, a, representacdo.

su
‘trio. da pe¥soa - ofendxda

“a0-C. Py, voli VI, pag 244)

T em pro"'zer a apelagao mterposta pe-;’
do Promotor de* Justica; para; cassan-
“do: a sentenga absoluténa, condenar”

o reu a; doxs angs- derreclusao ' como:

-modo, apagadas ‘pelo#
_v1t1ma ;Custa$ pela:le

ao s, 'yenflca, né entanto, ¢
acusado, 4 causa de acresc;m
de pena do n.. IIT; 6,
. tatuto penal?’Q,
do ocorrel dépois-da‘data. do erime
“Emni sed.parécer; ‘o’ Sri- Dri Sub
pro¢urador-aponta a nulidade do pro=’
- €esso’ porque; - ‘havendo a ofendida*
contraldo nipeias com, outro, seu ma-

zconheclmento deflmtlvo peIa Jlis-
'th& do dxrelto conferl_dd por: lgl

' APELACAO CIVIL N' 10 967
or Des.” MARCIO RIBEI

cessual’ D al," representagao« & irres
trataveli  E'"a licdo.'dé- Nelson Hun
gria(: que acentua:: «No-caso do art
225, §.1.% nt: 1, do C:P.; ]a*proﬁ_
cada, medxante representagao, a aglo L

erescento- e a”agiq j
da’ 1mprocedente De'éatendeu o Juiz,
entretanto aos ped1doa de hqnoré.—

contestagao‘. . :
Apelaram~ ﬁmcament . 08,

e res <. fazendo-o¥: tempeshvamente.

.i_Juntaram ‘os apelan‘ces s razdes. dos -

ceiro; casado-com’ a ofendid
nha -a6- prosseguimento: do P

e a acfio;tem, cardter publico; i
4: seqiiéncia; nio_ depende  di

sado; mcluswe quantd’ A remessa .
- preparo’; A revisdo. do Exmo? Deés.. . i
! For]az -de: Lacerda. Belo‘Horlzonte, .

representante legal». («Co ientériog’

A alegagao & pois’ deapicienda; P!
[0’ exposto,”a Primeira Camard-Ci
minal de: Tribunal de Justi¢a acorda’

tes autos. de apelaqao n:+'10., 967, da’

~..-comarca<de Guapé; apelantes: Fran
>ul +"Manuel- der Sousa- ef sud’ mu-%
zou. nesse ‘quantum porque o réu’ -+ lher apelado Dorcehno Alves de: Li- "
primério;> mogo ‘trabalhador, Telativa- .. mg; acordaﬁa, ‘e Terceira.”Cimara
miente: des: poucarlda .~ Agrconsé= ~ Civilzdo: Tribunal-de* Justica. de. Mi-
quencxas~’do delito. foram,.:’ de* certo:” - Gerais,. incorporads. & -déciséio’ o
asamentor da TR 10y negar, provimento: &+ ape:”
lagao e: condenar o apelan

Belg Horizonte, 7°d vereir e € 3 R ;
1956»‘ “Mério Matos, presuiente-z;e— - " Pretendemos. apelan'ces te: 1
latb‘r: ;,Walfndo» Andrlade José -do;. cabalmente -com o8 novos docu~

mentos Juntos aog autos;:a nova. turs’
'+ bagfo,. que” daria.. dlrelto & cobi‘anga
'da mulfa cominatéria.- .
..Sobreveio,.entretanto;” 2 a(;ao or--'
dmé.na pela: qual se deu: & tedivi-
sdo, das 4guas, ficando o- apelado ‘
.com.o direito de desviar as. necessa-,

Yl Nao' fxcando provado ,'o‘. rias ao.seu.uso doméstico.. -

exercicio com excesso de direito .- Nao sé acha provado, de modo al-
- conferido por. lei; nio se df-pe- gum, que &lé houvesse exercido com
lo atentado, ainda mans'quando eXCesso. €sse seu dﬁ:elto de ut111zar~'» :

PO

~



"+ marias da,vida», como.se e

T. fle, 82,

e

v apelou. as flg. 87, em: tempo, ales

‘servu;o desxgnador p u-
exercicio: ou ocasiao,desse seryigo.
O recirso fo egularmente pr
cessado “femetido -e. preparado.. A
‘revisdo “do Exmo. ‘Des;: Forjaz de

8 porqao de 5gua necesséna o Uso.
domestlco ou . «as necessidades: pri-<-
. ime ¢

" art. 71, §'3.° do Céd.- de"Aguas, O ~
atito no qual os.. oficiais, de Justica’.,
. teriam. posto. térmo 3 alegdada nova:
turbagao nada’ descnmma, hmlta-se, ¥
a devolver: toda a 4gua desvxada a0’ ",
~seu curso natural anterior.’: .
Em- reahdade, pois; néo esté. carac
terlzada €884 «nova turbagao». -
. A possg é.a vigibilidade. ou a’e
_terioridade '-da - propriedade. (Ihe- :
ring) Assum mesmo que o preten-
so ‘atentado atnbuido a0 réu estives:

os;. Te atados e discutidos "é§
tes ‘autos. dé apelagio - n.-11:346; da’

o7 Linhares Guerra, apelado.. Afra-
-nio” Marting 'da - Costa; acordam, 6mi

de: Justlga de "Minds Gerais,  incor:

" decisfio’ em” seu:. favor,” nao serla ra-
-porady a esta decisio o.1elatério; n

zoével _decidir pela aparénéia, quaf-c
“do veio:a ser: reconhecxdo em defi-
' nitivo. pela Justica:a real recessida
"de do réu de: derivar- parte da-cors.
rente a fim de atender as: suag’«ne--
cessxdades primiriag da vidas, -

Belo, Horizonte,. 9 de fevereiro de

1956 ‘=< Afonso Lages,. presidente? -
=, Mérecio™ Ribeiro; relator.; — For-*’ :
Jaz de Lacerda, reV1sor. :

do>processo”e 4 apelagio;, conde
-do' o recorrente nas. custag.
" Esta—¢abalmente ‘provada nos; au-

‘& fim de tomar, ag prov1denc1as e«
cessirias’ 4 evitar.
fogo 45° suas .terras;

aCEIrOS ‘emn

: Rt ) 7 doro exxgldo 880 quarents ,palmos,
CULPA o DANO — QUEIMA DE
LAVOURA —_— RESPONSAVEL
I ),apenas (fls. 62v. '
L= Constxt\u culpa e ‘pelo da- 7 avigo esta confessada e’
%" no-.responde.: ‘quem; desejando_ - *do dar a falta como sanada’ porque
- proceder 3 queima de seu cam:. " autor ndo fora encontrado e
.. Poy-hiie avisa' .o vizinho-de - seu” sa.x BRI
: ,_mtmto, nem; constréi o aceiro: “Por. outro Iado a;ongem
préprio, para: evitar o dano seéns nao foi posta em’ duvuia
- do+ a - résponsabilidade ‘do pro-
pnetério do terreno dondé:ad.
...~ veio..o dano,-e-.ndo de_ ' parceiro’
N aagricola ou de preposto seu:

“APELAGAO -CIVIL N i1 3467, -
Relator; Des‘. MARCIO RIBEIRO

RELATORIO

auséncxa de

- de responsablhda;de, por ter:
sido:, ateado’. ndo- por. &lé; : ms el
seug > parceiros,-. ;egricolas;. o8 qiiais.
teriam agido_ por _conta: prépma. L,
» Entretanto, em: cagos- tals, como se-
o %%duz -dos artigos..554 ‘e> 1,411, do"

- re das relagoes de vizinhangs .e; as-
i . “sim, recai. sébre. o. proprietario,. . .

Adoto [ relatono da sentehga d

Julgada procedente a agao o réu prietario; po¥ conservar a diregdio do

prédio - deve 'ser- consxderado respon-
sivel, por ter -permitido- o ' irregu-
" lar ateamento do fogo.-ou por nao o
ter- impedido, -.

Néo_se conceber

gando: a) auséncia de prova de- sua
eolpa, b) que. esta cabe: aos  geus ..
parceiros lavradores, os quals agis
ram por‘ conta pr6pna e Jamals em

)'\'

R T

~

- comarea de Itabiraapelante Osvali

Terceira; Camara -Civil: ‘do: Tmbunal‘-k

tos a insuficiéncia” -dos- aceiros “ems . .
. pregados e.a falta de ‘aviso. ao autor,,’

- propagagio., do -

- certos trechos, tinham. apenas’ mten« o
ta centimetros (fls, 28 e'81); quan-

f ou seJam oite: metros, dois.’ capina-- .
dos & enxadd ¢ o, restante’. _Tocado" .-

serig absurs”

Pretende-se apenas. exonerar orrén

Civil;. a responsabilidade decor-: -

Se se fundasse apenas na nogao de’
" culpa, - ainda  asim o -parcéiro ‘pro- - -

- dentio: do pi"edlo serviente, pois,
" do. ‘contririo dd-se-a- extingdo do -
onus’ ou- transformagao de uma.
servndao, 0.queé sé & possivel comi
0. consentimento do dono do"pré-
.dlo dommante.*: ’

»,'pnedade.« i -
B éste, consentlmento 0 - que
ge apura’ do’ documento de: flg:. 60;
. tirado- do mquérlto instaurado pela
" Policia lslorestal, foi dado e pres
mente: . - ..
,saQuanto & ques’cﬁo da- ropnedade‘
~ ’dos pastos e ro¢as damf}cados, isto
é, quanto- a,_matéria, 'do; agravo, no
- processo (fls. 35);70 agravante limi-...
tou-se.a pOr em: divida ‘a’ proprieda:
de-exclusiva do solo, quando’ em:T
lidade a- situagdio. ‘de. conddming, legi-: .
timaria. o autor.. para 4. acdo: ~Coli=™",
ge-sé das, provas, alias)* ser. éle; o+ .
verdadeiro. dono, Outras faltas ale-
* gadas pelo_recorrénte nio; sé.nio se
acham; provad#: como' ndo. podériam,
_mesmo -em- tese, constituir motivée dea;’ va. construgio de um’ ediffcio moder-
- ‘nulidade; do” progesso.. Assim & que: 1o, Mas’ o0s- vizinhos 86~ recusam -a .
. a natureza da a¢lo néio éxigia a.jun:. - congentir no.corte do beiral pars que
~'tada prévia  de qualquer document. sSe- possa: levantar ‘s parede.: Pros
‘e, assim, a tolerdncia do Juiz em pe
" mitir a juntada ‘de, algtns, no decor
“rer. da: lide,” tolerancxa, alias :dispen:
% " sada’.a, dmbas’ as’ partes, ‘constitui
SO slmplesqrregulandade no*maximo;
| ndio houve cerceamento de defess; e
i fmalmente, o fato da. perlcw. .te_r‘ si

iher 1 donos" de. um- prédio na - av.
.Caetano ‘Marinho, em :Ponte; Novs,
im; qué * s6bre “or sew imével

teiras, em favor ‘do prédio contiguo,
- hoje "de propriedade; de "dr. Salva-~
“dor Ferrari e outros.- Querem, entre-

“'dutro “a -serviddoy A sua custa’ e, se-

‘vantagens, do . -prédio .. domman
Essa’ substltuxgao se* fana de’ ‘acor o

ve‘ ‘parte pehqao,mxclal ‘Propuse-
am contra os donos-do prédio. do--

fundamento no artv 7()3 do Cod1go

‘'uma vistoria ad’ perpetuam, _de que
o8’ Téus se desmteressaramf

ug,

dxdo, alegand
rior; eray licito 80" dono’ do* prédio
sienté; a0 leVantar a parede dés

Thihante: Mas mclmda, no. C. Civil,s

No>caso de servulﬁo de go

8. pode o proprletérlo do-

. teika uto-
prgzho serviente proceder 40°COr-. -

'é mais permltldo. A/nemoga
rizada pelq art.’703;d

viente, ‘dentro "do- qual ‘o  respectivo

para dar'lugar ‘& nova constrn. > ctivo

; qao removendo de; uin local pa- i, .dono: pode realizar ag obras
»™‘ra’ outro. a_serviddoj: & sua’ custa«.
@ sem diminuir as* vantagens do
- predlo dominante) - * -
- V. V.— 0 art, 703, doCC...
L permlte remover servulﬁo de um-

’ »Q- '-loeal pal‘a outro, -mas, ‘sempre- .em. bom estado de conservaqao e’q
Sio -l

-—319—-'

" prédio .dominante:
poderé ‘tocar, ou penetrar para remo-
. ver a serviddo. A cdsa’ dos. réus,

.\.~x,

Nelson de Barros Gomes e 8uz mu- -

"¢ constituiu a serviddo de deitar go- .

‘tanto,'demolir o prédio. gerviénte pas’

-'poem-ge” a remover de um’ local para:.

gundo aflrmam, ‘sém: diminuir.. as;

orn_o-laudo pericial.de que ‘transere~ .

‘minante “as competente acdo, - com. IR

jcial’ Juntaram o8’ autos de

7 Citados, os’ réus. contestaram” 0 pe-"
no- direito ante-
te, quebrar’ o3 beirais- do -prédio- do--:
a «gotelta» ‘comd: servidéo, isso nae v
o C.*Civil; é

‘te’ regular no-prédio-dominante, “ ~dé setvxdao locahzida no predxo ser- .

‘mog¢do, sent preJudlcar ‘0. direito do -
Mas neste ndo-

pOsto que antiga, ainda se encontra.”




/
-

corte do belral preJudlcaré. a sua
estética. 3

Ouvidos ‘o8 autores sobre a maté- -

ria da contestagao, foi. profendo 0.

despacho saneador, do qual nao hou-

Ve recurso. :
Tomados os depo1mentos do all-

- tor, de um dos réus.e de unia teste-.

= Afonso Lages, relator i »“'

munha, o6, Dr. Juiz de Direito pro- .
feriu - sentenga Julgando 8 acao im-
procedente. -

Os, venc1dos apelaram em tempo

.07 recurso foi. regularmente proces—iv_l

sado--e preparado - A’ revisdo. Belo:
"Horizonte;: 27 ‘de outubro, de . 19 ]

ACORDAO

v Vlstos, relatados e dlscutldos &g+

tes autos de apelagdo n. 11.434, de-
Ponte.-.
Bairos: Gomes: e sua mulher; apela-
dog’dr,  Salvador. Ferrari‘e sua. mus

. lher.e outros; acordam, em Tercei-

ra Camara- Civil do Tribunal .de Jus~
tica de: Minas Geraxs, adotado o-re-

" latério de fls. 69 dos autos, dar, por:

rhaioria de. votos;- prov1mento & -ape+’ .
lagdo- para Julgar a agéo. proceden :

tere condenar:os réus no pedldo 1n1 qualquer modifica¢do; »

cial e nas custas:

-0 artigo 708,.do Codlgo Clv11 e_i

perfeltamente aphcé.vel ER h1p6tese o
- da beiral que avanca por sobre a di-
. visa, 1nvadmdo ] prédlo confmante N

(art. 526). e
. Nesse: caso, pelo meénos, nao se

" 'de’ considerar. revogado.o direito- ani~ -

' .que reparasse o estrago do be1r

1956,

terior; que permitia ao-proprietério -

do prédio serviente: algar a'sua cons
trugdo, & altura- que. quisesse, desdé

dando perfeito-escoamento As dguds:
(Or(;enagoes, lero I, Tltulo LXIII, -

§ 38

Belo” Horlzonte, 9.de’ feverelro dé..
. Afonso Dages presidente,
vencido, com o voto,anexo. — Mar- -~

~.cio Ribeiro, relator para o acérdio:

— For]az de Lacerda, vogal. '_,u ,"‘

'VOTO VENCIDO DO DES
AFONSO LAGES

. «Os autores confessam que 0. bei- |
ral do prédio dos. réus avanga sobre

.' " . i — 320 "":'.

Y

© “gendei-
_uma semdao de-estilictdio. O beiral. -

-7 sempre,. e :’»vxston dentro do
o ,serwente

Nova,: apelantes Nelson de.-

- que a regra ‘se: aphca soment
B amda ‘nao: edificadai: Mas

6 gewr prédlo‘ é‘
Jindiscutfvel a- “existéncid: de-

‘avanga cérea’ de * 60 centimetros 80~ -

bre o: prédio dos autores e &stes pres -
tenden: cort4-10° na: linka divisériay
colocando af uma, calha; qué: recebe- -

ria as dguas e as conduziria, através
de. um cano, até-uma ‘caixa coletora:
O pedido: pretende’ achai: fundds -

mento ne-art: 703 do C.- Civil. Bste -.

permlte, sem duv1da remover g ser-.
viddo de-’ umr, local para. outic Mas

-0: que -0 autores querem ‘nie &
mmples remiocdo perm1t1da pelo art.’
703. E’ a: extingdo do onus ou, ‘pelo:
‘Mienos, a transformagfio de uma ser~

-viddo-dé estilicidio. em servitus: flu-. -

minis; o ‘que-ndo &. possivel sem .t
consentimento dos’ donos do: prédio’.
dommante. B, o que. & mais’ grave,

"Querem. a. extmcao deformando o' -

prédw dos réus! - Yo
. Dentre do setr 1m6vel, pode ‘0 p:
pneténo do’ ‘prédio . servienté’ fazer-.’
modificacées que: ndo dlmmuam a8
vantagens. do'.dominante:  Mas- nao -~
pode; tocar: neste -6u. nele 1ntroduz1r

A licd6. dox Direito Romal‘lo vem:
em- abono. da sentenca. apelada Se -

foi imposta a semdao de’ “estilicidio, - ' 3
- ensina; PAULO;: ndo é lcito despe-+

Dir:ze-4.
3 4rea-
no"§ 6
in fine;. est4- dito que «si: ‘in: aed
Tcium. cadxt stlllxcuhum, supra aedlfx-

Jar* (Dig. ., VIII 2, 203)

.:-vAmd'a que. nio se devesse entender,
.em’ nosso :direito. positivo,, que-a fa-

culda.de de rethover a servidio se-haw- " A
-ja de exercér apenas no- prédio. ser- -
. viente e apenas quanto.a. semdoes,

- por. natureza, passiveis de remogdo,. -
ndo poderd a mudanca’ diminiir em:. :
‘nada as vantagens . do prédio” domi:

nante. Otra, ninguém pode contestar’

que substituir o gotejamento. per te--
gulas por uma condugao em calha
e em canos traga sérias:desvanta-
‘gens. Um_ entupimento do condutor,
. um represamento na calha ou mesmo

e

néle delté, gote:ras,"’j"

E

. 2 o ey N ¥
B b Sk L I N

i aier ek \_;{i

uma. chuva, torrenclal pode fazer ‘com. *:

que: as: &4guas. refluam, o que nig:
ocorre: facxlmente ‘com. 0" escoamen-
to pelas tellias.. Demais, o corte. do -
beiral. importa;  numa: des\rantagem
estética’ que 86 ‘se evxtana com uma.
alteragdo de téda a fachada do pre—
dio- dominante.. . .
Por esses fundamentos nego
v1mento a apelag&o». o o

's

CONDOMINOS = RELACAO «E

PETITA»

R &3 Entre condommos de um
S predlo nio hd relacdo «ex-loca-

APELACAO CIVIL N 11 43
Relator Des. AF NSO LAGES

Oromar Magalhaes -propos con-
tra sed irmfo Augusto- Magalhfes
pma acdo executiva péra haver, do”
mesmo & 1mportanc1a de. Cr$

R 16.990,70;- correspondente 3 metade
" dos aluguels da. cass n. 146, dd rua*.
compreendldo .

_de 19497 31 -
" de. outubro de 1953.,A casa perten—_

Marab4, no, periodolﬂ
“entre: 20~ de’ setembro

ce, ém .partes_iguais, do autor e ao.

réu, que neld; resuixam Emn vn'tude.,

de: desentendlmentos, 0 autor mudou
ge: em” 20]9]949 passando 0. réu
utlhzar-se, sbzmho dav cmsa comum
A fixa¢do dos- aluguexs,
arbitramento: . *

Feita a penhora, ° reu e sua mu- :
lher contestaram ~ (fls:. 30) alegan-.
do; preliminarmente, a: 1nex1stenc1a_‘"
de relagfo «ex-locato», pelo que; nde
acha a acdo fundamento no art.. 298, .
IX,'do C. P. C1v11 O autor deixou o
prédio de. que ers conddmino por sua‘
- executados-

exclusiva vontade: os -
nunca se opuseram a que.é&le resi-
disse no imével comum, que néo ne-

cessitam ocupar totalmente. O ca- -

- )

b JURISPRUDENGIA MINEIRA»

" ser- majorados - (fls. 20). As benflex

‘ cia dos peritos. -

' to- f1casse sobrestado até’ declsao de"

DECISA0 «EXTRA o

" Cr$ 450,00 a

" toy que. Vautorlze cobranca - dg' :

2 autos, de: apelacao 1

to»’ que autonza a cobranga de alu-.
fez por: o

mmho a seguxr seria, a p
-, -extingdo do: condominio.’ 08 aluguél
" arbitrados .para 1949 nda podpna

_torias exxstenfes foram feitas
‘contestantes ) L s
" Fé-ge.uma pericla sem dxvergen- :

Indeferido- o pedxdo de qide o,

‘uma acdo de- nuhdade, seg'mu-se 3 -’
audiéncia}i. ouvindo:se:; testemunhas
de uma.e outra parte;” .-
B 0. Juiz julgou a- acdo proceden
ter.em parte, para’condenar 08 Téu
a8 pagarem a0’ autor: a- quan d
ﬂartlr ‘de 18- de’ no
vembro de 1953, data da-inicial. Ne
6w honorarios de advogado,, julgow: -
- insubsistente. a'- penhora: e atrlbum .
aos, litigantes; em. proporgéo, a_res-
ponsabilidade das custas. S
Os réus apelaram tempestwamen
te e o autor contra ~arrazoolt.: Prepas
Cvo- regular A revisfo. == Belo Ho
--2T de outubro dé - 1955:~

- lo. Hotizonts,. apelahtes, “Adgusto de
Mzigalhfés’ e  sua. mulher,’ apelado

" Oromar , Magalhiés, “acérdam; * em
Tiurma dd Terdeira CAmata Civil do
Tmbux@l de Justica dé Mmas Gerais, DI
incorporando mneste” o relatério de - - §
fls. 114" dar:provimento. & .apelagdo .. §

Y para: Julgar’ o autor carecedor de

. acdo, pagas® por- &le’ as-custas o

Conddminog. do; prédio; nio. h&’ efi<: e

tre o-autor e o réu. relacio «ex-loca- .-

Wy

géis.

i~ Nio- fosse o dlsposto no art 275

" do Cédigo de Processo-Civil, o pro-
vimento seria npafa -anular a sen= .
tehea, .que. dec1d1u «extra petlta» 0‘__ o
autor: promoveu ums acio executlva“
para cobrar aluguéis de 20,.de se-.

. tembro dé. 1949 a- 31 de- outubro de

1953 o total de Cr$ 16.990,70. E

a sentenca condenou” o réu a pagar

aluguéis de Cr$ 450,00 mensais, a

partir de 18 de, novembro de 1953;

data\da -inicial. 'O Jum nao pode

4‘,\, .



15, 2. :
Como, porém a . decisdo é' a fa-
vor do apelante, a.quem aproveita---
‘ria;'a ‘declaracfio da nuhdade, esta

" tor: Des. HELV£CIO ROSENBURGi

ram. menclonadas o

nio deve ser pronunciada.,<’

jaz de Lacerda

VEL Uso PROPRIO — PE A

. Nio" se admlte dlhgencml‘

- '— Presume-sé sinceridade do
pedido de despejo, quando- éle e

da_ alegada insinceridade, .. -
.+ .— Segundo: os,térmos do p
. ragrafo sexto, do art.'15, da Lei

mfragao.

APELACAO

. 11 440

RELA'T‘ORIO‘

fundos' da .casa n.. 388 da Tua Padre
Eustiquio,”” ™

" para’ provar_determinado fato, "
se a prova do mesmo ji- ¢onss
, ta idoneaniente ‘dos’ autos, ' -

Joao Anum ded eni locagao a Jo-‘
8é -Lopes Franga o barracio - dos”

pronuncmr—se sobre o que nao\ cons" )

., titui objeto do pedldo. E'ag presta:
" '¢Bes -viricendas. nem ao..menos- fo
o d

- . Belo Honionte 9-dé- feverexro de.,_ '
-1956, — Afonse Lafzes, presx,den're,e._ .
- relator. — Miércip Ri :

: sob - fundamento. dé- «uso pFé-."
:prioy, competindo, consequenteé,j
mente, ao inquilino trazer: prova -

. n. 1.300, ao decretar’ o. déspe. .

_jo, o sz estd’ obrigado a co. "
municar ao aufor a multa nele"

prevista, que nio ficard o Seu..

. arbitrio;. nem a. verlflcagao da ..

Agora, pretende retoma-lo para.

uso préprio porque, residinde-em ca-

sa alheis, de dois andares, devido
3 sua idade avangada e doente, estd -

impossibilitado de subir escada.
Féz-se a notificacio. -
O pedido foi contestado alegando

o réu insinceridade; também deverd
o autor provar a necessxdade, o que, -

,nao consegue porque depois .da no- -

» « N#o" cominiou"ao autor”a. multa pre
DESPEJOv— PROVA INAD ISSI-

~.dico” no Instxtuto ‘Médico Legal: .

me:: Por isso; o' agrave no-auto do:
processo_(fls. 29); Na ‘audiéneig fo-

- cedente ‘a acdo e, _em- conseqiiéncia,
" decretou-o despeJo matcéando o pra
‘z0: dé. 2 dias para s desocupacié

vista no pardgrafé sexto, “do_artigo-

. Drevista s6. devera

a “existéneia da v1ola<;ao da. lei.
0 venc¢ido apelou;, em. tempo. Com

-.. a8 contra-razdes do apelado; v1eram

;] autos 3" Secrétaria- do Tribunal e’

ah "distribiidos’ sem preparo, pois, .-, .

o apelante goza da assisténeia; judi-
cidria. A Fevisdio ‘do. Exmo. Sr. De-

, sembargador Afonsc Lages. — Belo

Horizonte," 28. de. setembro de 1955
— Helvecm Rosenbutg. )

Vlstos re]atados e dlscutldos 8-

tes autos de ane]acao civel n. 117440, ..~

de Belo: Horizonte. : apelante’ José
Lopes Franca 3 apelado Jodo Anum;.
acbérdam< em. Terceira -Cimara. Ci-

vil do Tribunal’ de Justica de Minas_

- Gerais, incorporando:: neste’o rela-
tério .de, fls.. b1;. ‘negar provzmento
a0 agravo ne auto do processo ea’

“apelacfio.- Sem: custas, por se tratar /
o de hlpossuflclente reconhecido:- v
O exameé: médico ‘requerido nao po=--

- de ‘ser’ atendido.” A" prova de aue 6.

.. autor estd. enfermo e. 1mpossxb1hta-

do- de subir escadds? resulta,: além - -

1do ‘atestado médico firmado por ili- .
bado- profissional, Dr.. Bernardo Ca: ;.
fé, de, . sua avangada idade: e de j&
ter sofrido’ queda ém’ uma- escada: na
casa de seu; genro onde atualmen-_
te reside. . - -
O pedido’ é de retomada para 80.
préprio e, nesse ‘caso, .como & en~
tendlmento geral,” a’ favor . 'do" pro> .
prietbrio exmte a presungao de estar

e S .__322_. “

tlflcagao vagou atcasa da frente e,.
em seguxda, alugada; requereu o8- -
se 0. autor ‘submeétide a exame- mé-“' '

" "0 processo. foi’ saneado sxlenclan-
. do. o Juiz quanto ao pedldo de exa- ",\

. ram ouvidds’ trés :(8). testémunhag”
1oladas ‘pelo autor. denois, do” de- -
ate, sentenclou o Julz Julgando pro- § s

: alugada, 1stq em seguida & notificaZ
. ¢io, no ficou provado.\
- Commam ao auter, no grau maxi- . :
.~ ‘mo, a multa prevista.no pardgrafo.”
% gexto, do artigo. 15, da Leéi .800.
. Segundo os; préprios: t8
- tade. parégrafo, o .'l'm%l %?; decret:,;:ﬁ_’
S : na: hipbtese;:. es
15, "da. Lei: n. 1.300, por entendef.‘ B _-'0_despejo,.. como . B [
> qué a ‘multa P
- gér aplicada e acdo prépria‘e apés ,

' "Relator' Dés. MARCIO RIBEIRO

4

dizendo a verdade.
conseqhéncla, ao- .inquilinos.

Competla, em-
trazer :

_prova’ de. sua.alegadd msmcerlda- -

de. O autor: reside em. casa alhéia”
e quet. o barracdo- para usd - pré--
prio; séndo. ésté-o séu "primeiro pé- -

- dido:. O alegado de que a casa da’~

frente sé vagara é. logo apés iffora.

obrigado. a' cominar’ao autof a mul- .
ta néle prevmta, que ndo. ficard ao

"geu arbitrio, nem: a- -verificacdo - da, _\‘
. mfragao como: quer -a sentenga.

Belo Hormonte, 9 de. fevereiro dé

7 "1956.:— Afonso Lages;. presxdente‘
- .v--- Helveclo Rosenburg,. ‘rélatols

N w.;«'

=

: REIVINDICATGRIA”——- BENS
RACEADOS = USUCAPIAO0.

SN Improcede a relvmdA atéria.

tenHa, de boa-fé; arrematado- o8, _

o decurso: do tempo _para. aqui=
- sigiio- pelo- usucapido: ordmérlo,‘
. .0 mesmo’ sueedendo com: qual-‘
“quer:, outra’ acdo secundéna. o

APELACAO CIVIL. N._ 11 586

'RELATORI

Em unra agao execut:va. mov1da
contra: o pai- dos” apelantes, foram

. penhoradas.e arrematadas terras.e
benfeitorias, dadas. como. pertencen-

“ tes ao executado. A arrematagao da-- -
- ta de1929. -

A 3.de: dézembro de 1952 geus. fi- -
lhos José Antdnio, Virgilio. Pedro,
Anésio. e Dolores Fustino- da Silva-
vieram™ a Juizo para anular a-arre-

. matagﬁo e relvmdlcar o 1m6vel fun-

—

..posto. no: artxgo 1,138
: dlg‘OrClVl]., SRS
- A-acdlo foi: contestada pelos reus, P

. quals -«sefmpré manteve posse
" de seu «domimo exclusxvo»

* imobilidria. contra’ ‘{erceiro " que -

{ iméveis-em: hasta piblica regu- -
.- larmente. reahzada. ainda- mals ;
. quando dita aclio é movida apqs :

1) a penhora. terla recaido em, bens
ndo do executado mas do”espélio de

. Sua - mulhex‘ bens” que - pertencxam, :

- portanto; desde a fhorte dd inventa-.

" riada, por .metade, “a. seus filhos,

_ora autores; 2) o arrematante foi 0/«
i advogado ‘do_executado, contra o dis: .
3 anI do Cé-.,‘

Cabalen Abde]'Caleck e “sua’ mu- "
" lher; :demandados: mna quahdade de
‘adquxrentes ‘do. 1m6ve1 praceado

Alegaram, em- sua contestagﬁo de
£15.740, que, quanto a0- pmmelro fun- .
dameénto,” cuja procedencla impor-:-..
-taria em nulidade da ‘acdlo,- 1ulgada .
a penhora o8- autores 86 disporiam =
‘de acho. resciséria, que é da com-

. peténeia: do Tribunal de-Justica: e j&
se “acha; alids; prescrita (Cédigo Ci--
vily drti 178, parégrafo 10 n. VIII)
Quanto a0 segundo, nao tem o int -

2 "“'. vocado artigo-1.138; n.: IT, qualquer

possxblhd de. de- aphcacao ao’ caso
. dos auto
) benfeltorla .

F¢ . o
arrematados,' sobreA os .

' Encerrada a 1nstrugao, ° sz‘ pro- :
- feriu -senten¢a favorivel aos. réus:

- Os. autores apelaram, tempestnfa— ol
]ﬂ'}gado. . b

cessado, remetido- ‘e preparado.
A revisdo, do. Exmo. Sr, Desembar-
+gadoy  Forjaz" de - Lacerda.,-u IBelo‘~ o
" Horizonte; 15 de de‘zembro de 1955 N

Ll VlStOS, relatados e, dlscutldos 8s- -
. tes- autos’ de- apelagdo n. 11.586, da.

. ~-comarca de Carangola, apelante José

Anténio da- Silva, apelado Cabalen
Abdel Caleck,’ acordam; em-Terceira-
Camara Civil do’ Tribunal. de+ Jus-
tica de Minas Gerais; incorporado 2
_ decisdo o-relatério de fls. 116, negar
prowmento 3 -apelagdo, man’cendo

- assim, a ‘sentenca’ apelada, que Jul-
- gou: improcedente a agéio. Custas pe-
"lo apelante. ( .

323-— S

“Detais -0 terrerios: e

‘mente, plelteando a ’cotal reforma.do” - .

-0 ‘recurso foi regularmente pro-




Y,

- 0 faté dos bens ﬁré’c,éagllés"pén:

por héran¢a ‘materna, esté: provado:
nos .autos (fls:'18; 13-v,, 58 ¢ 58-v.)
*- mas. ndo" leva &  improcedéncia; - dz
“acdo, proposta’.contra terceiro: d

boa-d6, . . T.
O “arrematarite’ desconhecia’ qu:
quer irregularidade da praga’e’ p
sou a possuir; como dono,” 6. imé:
- vel arrematado-vendendo-o aos réud
‘08 quaig .tém; assim;"a. seu favor
usucapido ordindrio,* com™ tc
. requisitos, legais; animus-:’ '
.- - posse por’ 20 ‘anog-entre: present
© o edjuste titulow . - aa
. ».- Quanfo.. ao" segundo’ fundame
" to da, agHo, o deter sido, a” arrem
tacdo, feita pelo advogado, o Ju

Loy

Jitt. " - ponto: .de :vista.- doutrinario: . mai
o exato: (Carvalho Santos;. «Cédigo
vil. Brasileiroy;. XVI, n. 138);'S

' simples lomologagio da penhota tor-

.- 'nar-se obrigatéria,. ho caso,.o uso d

acdo, rescigoria, estaria preserita; ¢

mo admitiv'a sentencat = - ..
.-~ Esta, referéncia nio, forna a s
o7 ‘fengain our, ! :
- como o, artigo’ 282, do
. Processo -a.autorizava.. .-
" _Belo Horizonte; 9 de fevereéiro
1956." — Afonso’ Lages, president
— Mércio_Ribeiro, relator. == Fo
¢ La Helvécio R

jaz: de'” Lacerda:.
B senburg. ~ 3

. —-Nio incorré em: reSponsa:::
bilidade o escriviao que, chamai
do a processar protesto de-titu-
lIo- com- o fim. de interromper: .
presericio e’ constituir o devedor:
" emt mora, expede edital de intis

4. magdo. do° devedor, lapds -certi-

* v ficar>nde. o ter encontrade,.de. .

" téira £é piblica,” '

APELACAO CIVIL N. 11.629"— -
- Relator: Des; FORJAZ. DE - LA-
" CERDA.. TN

LS

g3

W=~ JURISPRUDBN

.fenderem, péla ‘metade, aos autores; .

- fl3.°66 2 6

* n#o dando pela ‘nulidade;, adotou. .. -

- da’ Terceira’ Camara .Civil: do T

. 80;. @:por. unanimidade:de:votos; nes'

' vez que, tal certiddo merece. in-

o141

-0 Julz.
cretoy -a_improcedéncia. da, presente
agdo” ordindria. de indenizagié pr
‘movida' pelo. autot” José de - Pau

Pereira contra-Dermeval Ferreira d

Carvalho; pagas-as custas.cex-leg

9.a-63; dos ‘autosy aduzindo #s
<alegaddes; ha efido: também: o ‘ape:
- lado™ oferecido’ - ag* contra-¥azdes ‘de. -
\ . 697 do-" processo: Reéciirse. =
tempestive;”com preparo. nesta i
tancial. Ouvido -a'™respeits ‘o rep
sentante .do Ministério . Pablido;. pe
lo. parecer- de* fI§. “T76-°8: T7; 'opino

gle- pelo-" desprovimento : da': apela-
¢caor’ Assim ' relatados;’ 3 ‘revisdo’. do
. ‘Exmo.. Sri:
..cio. Rosenburg..— Bélo. Horizonte, 14
de: dezembro de’ 1955, — Forjaz de

re-

bunal de Justics’do Estado, d& M
nas.” Gerais, . incorporando- 5. 8ste
“relatério. de .fls.,: conhecer. do-recu

gar provimento 3-apelacio, para’con=

funddmentos; pagas pelo. apelante-2a,

custas do procésso, Todo individuo~

deve  zelar pelo: seu’ préprio: crédito; -

saldando. seus. compromissos ne  pra-+- -

20" devido, nfio. esperando. que: $&u;
titulo; comprobatéric: da divida;. se
" ja-levado- a: protesto por falts. d

cuida ‘de solver .a .divida, por &sté:
-ou aquéle motivo, ‘a responsabiliz
dade deve recair sobre. si. injcamens
te; pois,” o protesto. se: torna necess -
sario para interromper- & prescri¢io.
e constituir o, devedor e’ mora, nos

r R A I

e ra:sg,JSI} certidio: merece’ inteira f rincipal e o8, juros dé Cr$ 83.000.00

4 S oafgs Do, po go ser ﬁe.s;cslgf -+ do:vencimento, do: titulo.até 11’de;fa

- - 'a;.gro;,. v,‘sf?}me.’! it e .Qﬁte&}u‘ , -vereird, de.1954,-e. desta data’ em. dis
:‘:zlsl;h a:i a‘. "’?rﬁ)‘ fc'saus??ldasé:é'l:dodpt ~ ante séhre Cr$ 3:000,00::0° pagame

- reprovacgo. a sua conduta funcional,’,” José Machado.  Sendo
N enquanto. que, o, apelinte, € que na T impor
-se. conduziu regularmente; deixand :

Desémbargador - Hélvé- | ’

- firmar a sentenca’apelada; pelos,seus.

:‘SV-.:‘}@ SR T, -8 .“_‘;;‘.,.{_:.w

pagamento:- Se”"por-acaso éle se:dess: . .

BRI T

* térmos do art. 172, n. 9.0 art: 960
-do Cédigo, Civik,, 0. Escrivio, tum:

" .. vez- chamadg a .intervir,” deve, faz
o protestd; sob. pena.. de, .assium

grande responsabilidade pela. falta .

. verificada, podendo - 'o " credor: agit - cebinonty a—quan
contra. éle. Q;'Esi;nvé'g declarou "que 82.000.00,. da promisséria. d
ndo encontrou’ o apelante para-n ) idae oo

pelo réu emitida, - ., - et R
*O.iréu. contestou; alegando: que a .. ..
promisséria- i4- foi paga, na. imp
tncia: de. Cr$:80.000,00;; devendo:
contestdnte ‘apenas. Cr$- 3.000,00 dec

tific4-lo;; tinha* necessariam nte.

expedir- o; edital‘de, i'gtifnacfib cu
prinde, ‘4ssim"Sua:, obrigacio,  ise
. tando;s de-fresponsab_ilidagles;’;,‘-fut‘

* to.de Cr$ 80.000,00, resultou de uma

. brdnsacdo’ entre as. partes

cedeu bem; nd¢ merecendo. qualqu

BT H R

. de ‘pagir, a_ divida no prazo estipu
“lado, . sujeitando-se. assim aos-‘pre
.~ ceitos’ legaid, ‘a0 competente protes
~ . - to verificado; muito, embora seu: cré
# 7 dito ndo tenha ficado abalado por. 8¢

-:te motivo, O, sitnples. protesto .

., s e
or ficara de, por sua vez,
R0" Téu “a- promisséria’ dé' C

i uma, divida 'ndo. acarreta o descré K
dito para- o devedor; podendo, & falt; S
- ger. 'perfeltam;enté;jus,tific’jad&_;',ﬁé's j
_riormente.-No ¢aso_em lide, ndo hou Proferiv o, Juiz a.sua. serite 7
{ re dolo’ ou’ ¢ulpa -por, parte do ape-;: " ni prépria “audiéncia; Condenou ; 1
B : _d% _Ou_e-'dﬁ?!:!_!_ nig : CQI;COI‘_TEE.CI;édQ um:." réu ao pagamento-apenas de Cr$ : '
¥ " cedimenty fndiacntos. ndo h& o Pro-. 3.000.00 e dos juros devidos nas sy :
A . cedimento ' judicial contra“o agent “fases da Afvida e rooc . e iy '
P4 - e muito .menos'a condenaclio na ind. < paegap A0 I 1T L TN ;
i - denisagho pedidan o M Regularments” inferposta e pro-. <!
e eaged POCICA Lol -cessada” a. dpeldeds; inclusive air :

- Belo, Horizonte, 9. le fevereiro de.-. messa'e” preparo:’ para. julgamento ;

. 1956.: — ' Afonso: Lages; presidente E">0 relatério." A revisdo.' —:/Bel ;

= - Forjaz, "de.. Lacerda,-”x_-elatgr. ' ... Horizonté:: " de; setembro’de -195

Newton' Lu

5 = mgd e

Helvécio Rosenburg;, revisor, -
o P 4 . R
PP N % o

PR

Vistos, . relatados-. e "diseutidos. o
- presentes. autos. de apelacio: n;
_.11.337, da .comarea. de.: Vigosa} e
- que: é apelante Francisco -Rodrigués

de»._gastlg‘ai'ef& em q:i;efé ?p'elado‘ Le
Ty A, divida: su : 0. test< nardo Policarpo- da- Silveira’ - acére: . -
3 ~ legal*—"Cr$ 10.000,00' — nio:’ dam;'s:unénim?mente;?ém: » Segunda.
“.:,  Pode ser provada. apenas Dor-- Camara Civilsdo Tribunar 4o -Jus- .

i testgmllnhas,_ exceto quanda. h4. . tiga,zadoténdé?f-éomo»'parte:integran’-
confissio pessoal do débits. . = o dsste ,oé_raat?ri_o retro,.negar pro-.. _
L . = ..~ vimento apelagdio, _para . confir---

APELAGAO: CIVIL, N. 11.337 —. . mar;  como confinnz’a.m? a., sentenca .

Relator:. Des, APRfGIQ_‘RIBEI_RO;g ' apelada, ; por: seus-fundamentos,. — -

— 325 N

DR
el J£3 ¥, ;
S . T

i _..A div"ig‘ia.;;' superior 2. taxa

i

Lo
o




T e reteve-O\

. em \seu, depmmento a transacdo, h

u INE) ,i%‘&f

mnrsrnvnwcu

e Fnaia,

) Custas pelo apelantess—'Bﬂo ?(i)- IR RELAT
. 11 — 2 — — ‘Aprigio -
gle?;tnz. relator, ~— - Newton: Luz, Ao de fls 23, constangg. do 'des>
com o™ sogumte voto.- Nego prow\ pacho “saneador; ‘acrescento” . ter’
mento -4 apelagio. Divida’ ‘superior” Julz, entretanto, admitido; , apés X:
3 taxa legal, hoje"dée Cr$-10.000,00;. 'se- despacho, -a juntada da contest
nfio pode ser provada apenas por tes- i
temunhag, mas no caso: hé confissdo
do autor -em- depoimenté pessoal.” cartério. .
" Confessa’ élé: que .recebera’ de Ma- - ~ Houve’ réphca e Iogo dep is, .
nuel- José:- Machado Cr$ 80-000,00° - - m1c1ada a mstrugao com uma” peri-
" por conta da: diwda “de Leonardo _cia? Os- quesntos das rés—a fls. 40,
-Silveira e ‘que” segurou -o.documento no ~foram, entretanto,, respondid
. ‘para. garantia‘de o por. nenhum dos’ péritos.. O desem
" trag~ dividas ‘do” executado; do_que.’. patador respondei, sdmente o de.fl
"mals ]he dev1aoexecut!' ‘ 48 0 "perito da autora  referiu-
Confissdo & wim dos; ) anenas a0 terceiro,’ quemto da wst
' o}r;‘ s: g‘econheclmento pela ‘e .ria " ad perpetuam rei = memoriam
' :g; do ‘fato. que se The imputa. constante. do processo. em apenso’ e

que contra.ela- & alegado! Além dig-" © desempatador, por sua.ves, re

: ti desta vxsto-
‘g0, José_Manuel "Machado’ - explica;. gf:?%us 3,57d:1832)quesx 08

Na audigncia,_de instrugao ;ora_
tomados esclaremmentos apenas.. do
desempatador (£l 92Y. Ouvidas] em
- seguida, as’ testémunhag’ arroladas-v--v‘
‘e encerrada a instrucdo, depois dos:
“ debates . orais, proferlu [\ Julz
sentenca’ de fls “100v. a 104v cu,
dlsposmvo condenaténo é este.
«Julga procedente ‘8 ‘Acdo 1ntenta- :

ela autora: e condeno as con=
" testantes, ou séjam; o’ Conselhd” da’_
‘Fabrica- da: Par6qu1a de -Santa. He---
: lena e a. Mii

i

.engano~ sido entregue em‘ out

vida entre ,08. trés e exatamente
acordo com a  confissio dé autor: E
o.confronto- dos -dépoimentos das te
temunhas’ com - o depoimento’. pe:

" goal faz erer” gue ‘o autor recebeu de -
-José Manuel Machado o documento-
de Cr$ 80.000,00 ‘e nfio devolveu g6
executado, na. ocasxao nem depoi§ o
de Cr§ 83" 000 00 — Gonqalves da- P
SllvaL 2

.

ra, em: sohdanedade, )
“danés: verificados” nat proprledade» T
= daquela, conf;orme o que foi’ arbltra- :
-'do em execugao de.sentenca e a pa-- .
" gar mais- as‘ custas e os. honorarios~ .
.de. advogado da autora, nia bage de."
'+ 15%. sbbre” o valor do. que f01 apu- -
rado». i
Apelaram. ag. rés tempestlvamen-
- te, a fls, 108.. k -
Alegam, em suas razoes, que nio
hé. prova da relacio de causa-e efeif:.
to entre. as obras_da Igreja Santa
Helena, e os estragos ex1stentes na:
casa da:1ré. .
Opondo -se- & perfuragao do piso
aréa responsablhdade P‘"' t°' da copa dessa casa, a autora. deve
~ dos og danos. -~ . . 'r’-' sofrer- as conseqiiéricias -déssa recu- . -
* ' - " sa, «porque sdmente tal exame, po-
APEﬁACAO CIVIL N 11 541‘ —  deria confirmar ou afastar a h1p6- .
Relator. Des. MARCIO: RIBEIRO .. tese’ mais provével (e a mals co- .

S

INICIAL

Provada a exxstencm'&o
'dano na: primeira fase da, acdo]
a discriminacéo das damflcagoes
pode ser: deferida . para.-a exe-
© - " cugfo, e -a incriminacio da res<-”
* * ponsabilidade se subordina’d reé- .« °
- -7 lacHio da: causa. e efeito- enfre o

T fato culposo eo danos N .
co ¥, vencido — . Sendo. 0. pe:.. ,

' ' - dido inicial de «reparacdo- inte<
* -gral do prédio», e para a proces
déncia- que sé demonstre daber

<

- ¢do de fls. 25 e 26,  que havia, Por_'-“ . NP

" de Justica”
-". porado.

.TURISPRUDENGIA mnmm& T

- _mum), de ser a mfﬂtragao causada*
" " pelo vazamento dos canosde esgotm

do. prédios.: '’ :
-Mas aduzem; amda-

. ‘= nulidade.. da sentenga por ser;
“a condenagao
. a:demonstracdo- da existéneia, de:da- 10
. 'no. indenizével, o ‘que deveria. ter,',

. gido. . feito, no-; decorrer da - acio; .
. — nulidade do processo,, a’ partir . -
. da. pericla, pox; terem os perltos Pro~;
‘cedido a0s exames & revelia unt dos-
outros. e das- partes, n#o. tendo - além’

mdetermmada,

disso; sido-intimados; depoisiam.pres
tar-esclarecimentos:na. audiéncia..

Al apelagao foi contra—arrazoada ”
pela " parte : contraria. Seu;processo:
. transcorreu - regularmente, mcluswe

) quanto & remessa e preparo.” A-ve:

.visdo.do. Exmo: Sr. Des. Forjaz de
;" Belo“Horizonte; -8 de: de-
. - Mércio. Rlbel-

Lacerd
zembro -de. . 1955

i;es -autos’-de- apelagéio n. 11.541; da
comarca de Belo Horlzonte,;-f'
tes a Mitra Arquldlocesana-.'

sem. .

Vlstos, relaf:ados e dlscutxdos es-'.

¢ 0.Con-._

Sy

lxdade das rés pelos dan §.: caus' S
dos ao’ p!‘édlo da autora ndo ‘pode ger- .
‘postaem’ divida;. diante dos:-tér-
L1008 da. contestaco e da prova felta,_ N
seja™ &, testemunhal;- “seja a docus,
mental,. notadamente "a carta de fls
seja, finalmente, a pericial.";
Realmente 2. péricxa embora pa-
decendo das.- deﬁclénmas apontadasf
no..relatério; conelui claramante pes .
la’, ocorréncia de .danos conseqtlien
" tes as, obras executadas. 0 désem
A patador éncontrouy/outrd., meio, t
. nico.‘de: fazer a. prova da respon
bllxdade das rés; .. B
- R apenas a. exxstencia dos danos A
que" se- 6Xlg‘e~seJa .provada na-pri=:," .
melra~ fase da -acdo. Sua- dxscrxmi-ﬁ,» :
- hacdo’ das: damflcagoes anteriores ji .
" existentes: no prédio podera evlden- Do
_ temente, ser deferlda para 8" exes
:_ cucdd..: ., LT
O pedldo da 1mc1a1 de «reparagaov» .
mtegral ‘do:prédioy ndo. parece: ex-. ..
[ cessivo, nem .diverge- da- ‘eondenacdo, "’
" porque a autora, na exposi¢io que o
. precede, subordina-o, como legalmen- - °
" te néo podia deixar de fazer; 3 rela-- "
¢do de’causa e efeito entre .o fato -
. culposo de” responsablhdade das rés-

3

selho "da:;:Féabrica - da Paréquia de _,,_e o dano- - I

Santa “Helena;-.
Pureza’-da- Fonseca acordam enm:

*-+ Terceira ' CAmara ClVll de Trlbunal
de- Minas .Gerais,, incor=..

lecis@o .0 relatério de fls. .
199 verso,’
lagdo; . contra. o: voto; em- parte do

: Des,_ Afonso Lages. Custas: pelas
"_'recorren’bes., ek S

Nio. ocorremiast nuhdade ;aven-
tadas pelas recorrentes ~Ade pro= .

cesso, porque a -pericia’ foi- realmen- )
) tekfelta pelo-trabalho’ em comum-dos.
- ‘peritos; em virtude, alias, de- deter= -

minacfo expressa do Juiz. (fls -53) e

ndo a- intimagdo. dos mesmos. ‘peris ;.
tos, .a: fim-.de - prestarem’ esclarecl-

mentos em: audxencla constxtul sim-

-ples irregularidade, que” as' partes,

poderiam; ter- ‘evitado,  se- qulsessem.

A da sentenca, porque o gue Se exi-

ge, em doutring, assim imesmo sem .
carater absoluto (conf: Giorgi), é a,
prova da‘ existéneia de dano na pri-
melra fase da acdlo..

Quanto ao ménto a4 responsabl-
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.apelada D. Marlaf

negar prOWmento a ape- .

Belo: - Honzonte 923, de fever fro <
de 1956 -— Afonso Lages;- prémden- :

- tes. -vencido. (voto anexo)’ —- M4r-
- cio.:Ribeiro; relator.
Lacerda revisor

T VOTO'VENCIDO. DO DES
7. AFONSO LAGES™

I

e «A prova emstente nos- autos nao 5
. deixa dfvidd acérea da: responsabl- .
lidade, das apelantes. por. danos cau- . .
sados "no- prédio da apelada. Disso,
ndo_sgeria _mister. outra prova, glém -
da ‘carta: em que. o pres1dente da. -
Fabrica- da' Matriz ' informa .estar -
provxdenclando a, reparacio completa
- dag- avarias' sofridas «em conseqiién-
cia das obras de construcdo da Ma-
triz de - Santa- Helenas- (fls: 10).
Esse reconhecimento estd tambem
na contestac¢iio; da qual se vé que o
Exmo,. Sr.. Arcebispo-teria. cum-
prido.” sem protelafqoes o- dever: de -
Justlga de indenizar os prejuizos, se-
~\1sso dependesse inicamente da vyon-

——



)

St
i

"3

tade de Sua Excia.Revma. (fls. 25)
Todavia, o pedido da autora € de

creparacio integral- do prédioy e

para a procedéncia integral do .pedi--

- do & indispensivel que se demonstre

caber as rés- a responsgbilidade por

_todos os danos.

Nas duas pecas ém que consta o
yeconhecimento da obrigacdo de in-
denizar. vrovindas do representante
da Pibrica e do representante  da
Mitra, ndo ests confessada essa obri~
gacdo integral. A “primeira se: re-
fere C A
«3s avarias sofridas pelo prédio
da Exma. Sra. D. Maria da
Pureza Fonseca, em conseqiién-
" cia das obras de. construcio da

Matriz de Santa Helenas.
Tamhém a fls. 26, se proclama

.. -o.direito da autora.

«de ser indenizada cabalmente
de todos os prejuizos gue lhe ti-
verem causado ag obras da
Icreia Santa Helenax,

Tst4 clava a restricdo: indeniza-
cio dos danos resultantes da cons-
trucio e ffic reparagdo integral do
prédio. o L ,

Ora, o ilustre vperito desempata-.
dor, auer na -resposta ao item 3.*
das: rés (fls. 82). quer ao prestar

¥ %
esclarecimentos (92) reconhece aue,

_ . embora o08.danos de maior: importan-
cia devam ter resultado da constm-

_¢Ho vizinha, hA outros cuia otrigem

nio se pode atribuir 3. edificacdo da -

Tgreja. Nesse ponto se pde de acdr-

do com o marito indicado welas rés, -

oue assegura a exigténeia de frincas
muito antigas, preexistentes 3 cons-
trmefio dn templo (fla. 64)y '

Também nesse sentido existe pro-
va testemunhal.

Em face disso. ndo é possivel-jul-
gar inteiramente procedente a acéo.

— Dou provimento. em parte, para
excluir os danog aue nfo foram cau-

sados pela construcio da Igreja, dei- -

xando A lianidacio apurar ¢ estimar

o8 danos. indenizidveis. Custas em.

'

proporcios.

POSSESSGRIA —- JUSTICA PELAS
PROPRIAS MAOS — PERDAS E
DANOS — HONORARIOS

- JURISPRUDENCIA MINEIRA— .__

— Vedado que é por lei o
exercicio da justica pelas: pré-
prias mios,  restabelece-se si-
tuz;qiio alterada por essa via ile.

— Pelos danos é ‘pelds  per-

das responde o responsivel peld .

referida alteracdio; e ao mesmo:
‘cabe pagar os honorérios do. ad- -

vogado da parte-ex-adversa, em

face do disposto no art. 64, do
SCPCL S

- APELACAO CIVIL N. 11.457 —
gg_atgr-:-- Des. "AUTRAN DOURA-
" RELATORIO

Ao relatério” da decisdo "de fls:
117, que é fiel, acrescento. que: jul-
gada procedente-a-z¢lo possesséria;
qite’ 8stes -autos: nos ‘ddo conta, im-
pondo o Juiz ao autor, a condigdo
de construirem um tanque, e sem se

aferir. as perdas.’e’ danos pedidas &

e a cominacio da multa a que sef
refere a inicial, autores e réus, tem-
pestivamernte, usaram' do: recurso de
apelacio, no qual se observaram as
predcricoes legais, as fls. 49 e fls. -
103, véem-se dois- (2) ‘agravos no

auto do processo, interpostos, pelos-

réus. Ao Extho. Sr: Des. Costa e
Silva, revisor. B. Hte., 10 de outu-
bro de 1955. — Autran Dourade. .

ACORDAO
Vistos,; relatados- e discutidos &s-

tes autos .de apelacdo civil da co- °

marca de-Pouso Alegre, entré partes:
Osvaldo-:Bernardes Pereira,  apelan-
te, e Armelin Ceséirio, Hildebrando e
Clemente Scodeler, apelados, acordam
em Primeira Cimara Civil do Tri-
bunal de Justica, adotando o rela-
tério retro como parte integrante
déste, conhecer das apelagGes, e, pre-
liminarmente, negam provimento aos
agravos no auto do processo de fls.,
mantendo, .assim, as' decisGes recor-
ridas por éles. E'das apelagbes, dio

provimento, em: parte, & dos ‘auto- .

res, para excluir da condenacdo a
condicio imposta a éles na decisdo
recorrida — de construirem o tanque,
e incluir na condenacdo as perdas e
danos que se apurarem na exectcdo,
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negando, porém, na parte em gile pe-
dem & cominacdo. da’pena de-Cr$
15,000,00, pedida na inicial, mas que
o Juiz, na-decisdo, omitiu; pagas as
custas em proporgdo. S
Asm{n decidem, porque, quanto 3
procedéncia da agdo Possesséria, que
os autos nos dio conta; a sentenca
estd certa, Wma vez que o réu vardo
procurou fazer justi¢a pelas préprias
mao, o que lhe é vedado e tem-se
dito por mais de  uma’ feita. Certa,
também, estd na parte em que con-
denou o3 réus em hororarios, - por:
que a violéncia praticada por éles,
da lugar-a’ tal pagamento, nos tér-
mos do art, 64 do Céd. de Proc.
Civil. Mas, quanto & condicdo im-
posta ads autores, deconstruirem o
tanque, falhou“o Juiz, pois, isso’ hdo
foi pedido pelas partes, ferinds, as-
sim, o art. 4.° do Cédigo referido;
mas, a imposi¢io da’ multa de Cr$

tincia ser’ cominada, pois; se pedi-
da foi na inicial, e:o.Juiz, na sen-
tenca, a ela' ndo se referiu, deviam
os apelantes; autores,’ embargar: de

declaragdo, e, ndo-tendo feito, a esta: -

instancia ndo ¢ dado fazer, por ferir

o principio da dualidade. de juris- "
3 s ’

di¢do. oL,

As perdas e danos, pelo ato vio-
lento dos réus, ferindo a posse dos
autores, fazendo justica pelas. pré-
prias méos, devem ser pagas, pelo
que apurado for em execugio, e, por.
tudo isso, fica prejudicada a apela-
¢8o dos réus, que pagardio as custas
“"Belo Hosizent 27'd' fever

elo Horizonte, e fevereiro de
1956. — A. Vilas Boas, presidente

com voto. — Autran Dourado, rela-
tor. — Costa e Silva, revisor:
—O—0—

RECURSO' — ERRO GROSSEIRO
— DILIGENCIA

— N8o se toma conhecimento-

de apelacio por incabfivel, no ca-

. 80 de decisdo julgando embargos
de terceiro, pois que o recursoe
tinico é o expressamente indica-
do no art. 842, 1V, «in finey.
Assim, nem mesmo diligéncia se

kY
~

bode ordenar: para se conhecer
do Trecurso interposto, em face-
do &rro- grosseiro, I

_ é&ll’EéLAC%O cIIlIIIﬁNA. '11.539,
— elator: eg’.- -
RADO., - - Co- N Dou .

RELATGRIO

Ao relatério da decisdo de fls. 80,
que € fiel, acrescento que, processa-
dos em .Separado e afinal julgados
procedentes 08" embargos de tercei-
ro de fls. 2, o embargado; vencido,
usou do recurso de. apelagdo no. qual,
depois de' contra-arrazoado o re.
curso, mandou o Dr, Juiz'a quo su-
bir a-esta. instancia; o' que foi feito
no prazo legal, Ao Exmo: Sr. Des.
Costa e Silva, revisor. Belo Hori-
zonte, '31 de  outubro de 1955. —

0 " Costa e Silvya.
15.000,00, ndo & possivel nesta ins- : c

ACORDAO- =

“Vistos, reIatado_s ‘e discutidos as-
tes autos de “apelacio civil da .co-
marca de Pard de Minas, entre pare

- tes: José da-‘Anunci'agﬁo-Lara;‘ape’-

lante, e J. Corradi Comércio e In-
du_stm_a. S.A., apelado, acordam, em
Primeira Camara Civil do Tribunal
de Justi¢a, adotando ¢ relatério re.
tro como parte integrante déste,
nao tomar conmhecimento da apela-
a0, ‘por incabivel na hipétese, na
certeza de que,"no’easo, em que .se
trata de decisio julgando embargos
de terceiro, o recurse cabfvel seria e
€ o de agravo de instrumento, comio
estd edcrito no item IV, do art. 842
do Céd. de Proe, Civil, in verbis:
«Art. 842 — Além dos casos em
que a lei ‘expressamente o permite,
dar:se-é agravo ‘de instrumento das
decisGess: ’ :
«IV — que ndo concederam vista
para embargos de ferceiro ou que os .
julgarem», ' ‘- . T
. Nem mesmo 'se pode converter o
julgamento em- diligéncia, para se
processar o-recurso como de agravo

-na forma' dita, por ser &rro grossei-

ro, na hipétese, a interposicio de
apelagéo, guaqdo a lei processual,
como se vé& acima, com tddas as le-
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Relator: Des.. AUTRAN DOURA

- rarios ‘de’ advogado, que a decide e

que The.foi, mte‘rposba

honorgrios- s sejam, tambem, pagos.

wqﬂj» JURISPRUDENCiA MINEIRA PR

T o

tras diz ser o. recuréo 0 de- agravo‘
de. mstrumento Custas pelo recor- - gundo’ apelante : Fazend
rente. * . Estadual, - terceira. apelante; e, ape-+
. Belo Homzonte, 27 de feverelro de . lados, 0§ mesmos, acordam, em Pris:
19567 — A.Vilas Boas, presidente .

com voto. — Autran Dourado, rela— Justlga, adotando o. relatério- retro.:
. tor..— Costa e leva, revisor. como. parte- integrante déste; ‘conhe: '
o . . - “cer “dos recursos; e dédo: proviimento
o e —-0——0-—- ao do autor, segundo apelante,_par

' : condenar 0 Estado de Minas, Gerals,
RESTITUICAO DE «INDEBITO» -
— HONORARIOS — CUSTA '

- ‘ag.autor, os honorarios de:advogado -

= A restltuxgao do «mdeb
.. toy ordé tado, er dou, fazer, aos honorarios de seu ad-
", ve a culpa do- mesmo mno- recey
o 'blmento‘ da. 1mportancla que ;
‘nag- tmha ‘dinheiro;’ pelo que;
. além’ das custas, deyem ser pa-
208 QN honorénos d0’ advogado-,
,_do credor, " : . 2t

 APELACAO CIVIL N. 11 5‘6‘3,“

recebimento da. importancia que” di- -
‘reito,' ndo’ tinha; © manda;:que:- as
custas. da agao sejam, 1ntegrals pa—

apelagdes: Fxcando, por 1sso, pr
dlcados 08 ‘demais: recursos’; - K
No mais-a décisdo esta.’ certa e.a

’,*9

_R E L A T 0 R I 0 fﬂ “" - mentos, que: sfo-conformes-ao Di-
- Ao relatérlo da. declsao de. fls, 45:';
 que’,é fiel, acrescento. que* julgada
préeedente- a. “presente” agdo, de’ resti<:
tuxgao do: indébito,. mas,. sem_hon

: rgdor Geral em. sel1 parecer de Tls:
o _

Belo. Horlzonte, 27 de feverelro de;- '

. teve .como indevidas, de- oficio; ape-\f com voto. . — Autnan Dourado, re-.
lou o Juiz, da parte em’ que o Esta-  lator.. — Costa e Snlva, rev1sor e
do.foi. vencido, ‘e, quanto. aos. hono- o R

rénos - apelou, também, o Estado de . -~ -—o—o—

inas. Gerais; quanto. é.. condenaqao,“

Nesta instancia, ouvitisse ‘o Exmo.-_
Sr. “Procurador- Geral que, a -
fls. 73 emltlu seu parecer, opinan-_ .
do pelo prov1mento da-segunda- (2.%)- -
apelagad, a.do autor, para que os

... transmisséio do domicilio do bem .-
‘a- que ‘ela ‘se. refere. Para ser.
Com ‘ésse relatério, sejamr os au- invalidada: a. transcricio. a sua "
tos conclisos ao Exmo. Sr: Deu
Costa e Silva, revisor. - Y. tos-que a tornem nula, de pleno»
- Belo Horizonte, 28 de. novembro, y direito.- N L
de 1955 - — Autran Dourado T e :
Coo .— Mesmo as nulidades de ple-
A C 6 R DA O - no direito das’ arrematagoes, pa--
: _ ra tirarem o valor probante das ™
cartas preciso é’ que sejam anu-x
ladas antes, em acdo. de nulida-.
. de, nos térmos do art. 800, pa-

Vlstos,_relatados e dlscutldon 8g%
tes autos de apelacdo civil da comar- "
ca de Belo Horizonte, entre partes:

0--Jufzo, de oficlo. pnmelro apelan- - ~._

. -330--

te, Sebastxao Perelra da Sllva, ‘e« :
ubhca. Lo

meira - Camara Civil do Tribunal.de .

por; sua Fazénda, 4. - pagatr também’ "

na base pedlda ‘na . inicial, por sér. -
certo que, se:-a restltulcao ‘Se man-. "

A vogado direito-tiriha e, tem o’ autor,
de vez qie a restituicao do mdeblto,j_ii
ordenada; envolve a culpa:do réuno . -

‘gas: ao’ réu, -e,. bem; assim, adasf' R

- o mantem por. seus prbprios funda:.

. reito e & prova dos autos; como. det
monstra ‘o’ Exmo, .Sr...Dr. Procu- .-

“1956 — A. YVilas Boas, presidente -

' 7  ', N " tos, na: certeza’ de que, ditas carts
CARTA DE ARREMATACAO PR
TRANSCRICAO —_— NULIDADEi L

" Uma'vez transcnta a carta; =

. 7 estas, 3 que vem' 0. dominio,, & & sabis -
de’ arrématagdio, ‘opera-se. a

anulacio através prova. de. fa-. . -

régrafo {inico, do C. P C. ./ s

APELA(}AO N 11. 616 - Rela
tor. Des AUTRAN DOURADG

RELATORIO

que- é fiel, acrescento .que, “julgado:”
procedente 0" pedido . de. divisdo: da

‘Fazenda «Bom.Jardimy, sita no-mus
. ‘nicipio- dé Fervedouro, da comarcs

- de. Carangola 0s: condommos Cae— :

) ‘,-wtano Franchlm‘, . Orosimbo: Gomes
do- Carmo tempestlvamente, usarams.

- 'do- recurso- de. apelagao, no:.qual se;
‘observaram:’ as: prescri¢bes: legais
;Ao Exmo. -Sri Des.- Costa’ e Sili

- vembro - dei: 1955 L Autran Dou-
rado. C - :
R A C 0 R D A 0 :

- Vlstos, relatados e dlscutldos es-.
X tes autog- de: apelagdo “civil: da- cos -
_tarca de- Carangolg,. entre- partes:
Caetano . Franchini e Orosimbo: Go

" mes do Carmo; apelantes, e dr.’ Arig<""

tételes Dutra de: Carvalho,,’ apela~ -
_do, -acordam, em Primeira. Camara-

" Civil do° Tnbunal de Justiga,- ado- : -

kS

tando . o relatérig. retro. como part
mtegrante déste; conhecer da apela
¢d0, mas para lhe negar provxmento,
mantendo, ‘assim; a; décisdo recorri- y
da, que Julgou procedente a. presen-
. .te .acdo de dstqo do imével «Bom’
Jardlm», sito na’ Comarca de Caran-.-
“ gola, por’ seus': préprios fundame

-de- arrematagao “estdo devidaments
transeritas;i o que podia ser atacado
eram _as transcricoes,. porgie; ‘por.

Nl

- do e’ é da lei que podem _ser invali
dadas;’ independente. de” acdo: du'eta
uma -vez, provados- os fatos alega.a-
'dos; se’ forem: nulas. de pleno direi- - -
“to . (art. 229, do’ Dec. 857, de 9 .
de’ novembro de 1939.

paz dg levar ao “provimento do Te-:
curso, para o fim' pedido . pelos. re-

correntes, ge provada estivesse a: nu-.;

lidade absoluta de que fazem cavalo--
de batalha os apelantes Mas, como
diz o Juiz e. se vé no mais, leve ‘ma-
nuseio dos autos, nio provaram de
modo capaz de nuhflcar as transcn- -

: ', Ao relaténo da decisdo: de f15, 96,5

e
_pelos: vicios” apontados -pelog: apelan-. -
revisor:: Belo- Horizonte, 28 de no-- .

~vadas as alegacdes das’ ‘partes; que
©nae podem ficar em: simples :asse

E ) R

_;' goes, a fim de,: canceIando se, vi
sem: os: apelantes coroadas de ex1to
suas- pretensoes. o

‘Logo, se nido provaram “de modo
capaz. de nulificar as transcrigdes;. o
pedido: ‘do. conddémino, ora: apelédo,

. “com’ os- documentos ; apresentados; - .

revestldos .das - formalidades. legais,. .-
era. de ser defendo ‘¢ julgada proce-- ) i
dentefa a¢io por ales- proposta; - .¢
que- &stes. autos- nos. dao conta, na
forma feita. pelo. Juiz.: T

-Mesmo- as nuhdades de pleno d1- .
reito, das arrematagoes, para- titas. -
0 valor.. probante -das- cartas,

tes, preciso. fora que- fossem anula-.. -

:das antes; em ag¢dq prépria, ow me-:
:-lhor, de nulidade, nos, precisos térs .. :

mos' do art:. 800, paragrafo ﬁmco‘ :
do Céd. de Proc. . Civil, e-isto pro-"

tivas. Essa  a¢do, se entenderem. o

_‘apelantes,. thes- fica:, ressalvada, se.

promovidas ‘em- tempo. hébll Custas
pelos apelanj:es e 2

6. — Al Vilas Boas, presiden-:
voto —_ Autran. Doumd

DESPEJOj-— MOTIVOS LEGAL E
MORAL = AMBITO POLICIAL

mbora provado “hiotive, al- "
tamente moral- -Dara fazer cessar -
" locacio de prédio, ndo pode o -

Poder Judicidrio fugir 3 sua al- .
gada € invadir.a pollclal ainda - -
‘mais. quande tal".invaséo nio . - -
atingird, provavelmente, o.-sa:. . .
" neamento. do mal apontad’o.

APELACAO CIVIL N, 11 887 =

Relator. Des. AUTRAN DOURA-
" Ora, ésse’ seria o Unico ponto ca~ DO

RELATORIO.@A-

.

" Ao relaténo da. declsao de fls

101, qué- é: fiel, acrescento que, jul-

d’a procedente a presente agdo de,
despeJo a locatéria,; vencida, tempes-
tl-vamente usou do recurso de loca- .
gao, né qual se observaram as pregs ’




$or

-

"de Justi¢a, adotando:. o relatério. re=. .

anxspnunnncm MINEIRA

cmgoes legals Ao Exmo. ‘Sri Des’
Costa e Silva, revisor: *Belo Hori-
zonte, 5 de dezembro def\ 19562 —
Autran Dourado. I

ACORDAO

Vlstos, relatados e dxscutldos és-
tes autos de. apelacdo civil da co-
marca de. Belo. Horizonte, entre par-
tes: Gilcéria Guiniardes; apelante, e
Luiza_ Vieira, apelada; acordam; em
Primeira. Cimara Civil do- Tribunal ..

tro como partesintégrante: déste; co-
nhecer da. apelacjo; e.ddo-lhe provi-
mento;.- para, cassando a- decisdo re-
cornda Jl.lgar a acdo, 1mpr0cedente‘
pagas. as‘custas: pela’ apelada M

Assim:decidem, porque’ ter s ‘a¢éo -
de despejo, que estes ‘autos’ nos.dfo.
conta, .0 fundamento” no ‘item._ X, do.
art.: 15, da. Lei‘ do: Inqulhnato vi- .
gente, que. declara caber-"a~medida

- 8e o locatério 1nfrmg'1r obrxgagao Te-

-gal - ou ' cometer-’ infra¢io; grave de

obngacﬁo contratual B

Mas,” a0’ ler—se este processado,
amontoads de’ "ataques reciprocos de. -
duas’ mulheres que se dedicam a6 'co-
mércic” de” aluguel’ de “comodos para

casais; d1a e n01te, chega—se a con-.

clusio de que nido h4~ smcendade
nas. alegagoes ‘da "aiitora, ora. apela-

.da,’ pois, ndo se. provou infracio le-

gal, ném infra¢do grave de obriga-

Géo contratual, que leve a procedén-

cia da ‘acdo, 0 Dr. Juiz.de_Direito,
1mpressxonado com 0. ¢aso; sentm seu’
espirito' - dé¢' cidadao, honrado.’e.’ de
bong 'costuimes fendo com. 6. comér~’
ci6 " que”se . faz, nas . casas “locadas;
mas, a nos “tambéim’ nnpressxonando
o fato nio_leva, todavia, a Julgar a.

‘agdo’ procedente por isso; de vez que:

0 que tem o Juiz de ver é-se é pos-
sivel aplicar-se uma.lei" de excecdo,

e que s$6 tem 'aplicagio aos ‘casos -

taxativos nela declarados, ‘por ana-
logia ou paridade de fazdo:

Ora; a apelada, autora na causa, -
também viveu do- comercw que, ‘ago-
ra acusa a apelante, ré na. causa,

go ponto de,. pelo exemplo lévar

.uma sug neta. de pouea idadé; a se

entregar a um homem, que a deflo-

rou, e de ter sido” processads, ¢ con-

- denada . peIo exerc1c1 : do”

-cita; -ndo, pode exigi
" ménos do- que. fazia;-
colhidda - se encontra ‘o mais leve’ in- . .
dicio: de:;ter . a. apelada;; locando. as.’
edidas, vex1gddo .que. ndo: - -
pratl-" -
ca dos -atos: condenavels ‘que ‘na: ini~

cw.l se refere . :

R £ S

amoral a que se dedl _ g
Asmm, o que, nao 86 vé é que sao

fa inha do- ‘™mesmo, saco; -ou melhor é

mafona_ rmdo do" toucmho. £

E tanto isso & verdade & qt.le" se:,~

néo pode. reconhecer a base 'dada a0

despejo,.e ndo. é de sé falar em in- °
. fracdo: legal, nem: de" infragio: gravef

de. obrigagao contratual; porque;: se
infragdo: legalw ex1st1sse, a. autora/

ora.apelada; ndo - poderia, tlrar ‘pro-:

L veits. da- culpa. que; lhes & comum’-.
"E nem.de" wolagao contratual, ér de/

cogitar-sey- uma, vez. que, se".a: ape-
lada. tinhai.as’ cdasas: alugadas. ‘para’
os:fins: que a apelante também: exer-
-que®a ré. faga’
‘nem ng prova

casas’
cantmuassem elas: servindo . 3

& que
a locagdo’ ‘se. 167 para o' f0 " que a
.- apelante féz do‘ imév

de todo o mobilidriv: que os guarne-,

. cxam, loucas e- u’censﬂlos ‘que. pos—

4c1andest1nos, a

“via ser termmado

suiam, como roupas’ de' cama ' ém
grande - quantldadé, 0 que sb6 seria-

crivel que -assim f6ssé, para a ex:
. ploragao do mesmo ranio de- comér—
‘ clo.._

o com reio * de
explorava-a
16

Dé fato,"

tora ¢ continua .a explorar
: na

tem os mesmos pecad
policia " enr - campanha sistematica
contra t6das as casas- queé 1nfestam
a Capital. Allés isso, "hoje;

" contrado- em- todas ‘ag - capitais do

Brasil, e, até: mesmo, ‘em ‘cidades do
mterlon Os moralistag as condenam,

" mas outros hé_que: as Julgam neces-

sirias para a girantia ‘das fami-
liag.".. N&o nos flhamos 408 pri«

meirés, por’ nio sermos’ morahstas, :

nem. ao8 segundos, . porque, maus..
costumes cabe a policm, senao evis

Cesle

*faga, dado:
" mércio- proporclona

se na. lei, & queé: ndg:é :
’ Por xsso & que provem__‘ o recur-'-

ou: melkor, .
" continua¢do~do ‘que.cera dado pelai
‘apelada’ E; . tanto & agsimi; que’'s
locacdo ' nido. foi 86° dos- prédww mas.: .

. VISOI‘

'RADO. "

tar; pelo menos d1m1 u
eliminagdo: dos antros i

OS' | CO

Assim, sem-a’ base: legal apresen--

tendendo-se da. ilicitudé- do comér-
cio, porque,-sem™a prova de -rege-
neragdo da' apelada, que o Juiz teve.

com”a simples. agio proposta; e- que -

ndo - comungam- da . mesma- opmlao,

" ndo é possivel queé 'sé. decrete ¢ des-

pejo- da locataria: sque estd cumprm-

~do.o seu contrata -pard: se’ entregar.;;
a: outra; quey possivelmente, ival: re< .

fiovar; 0" seu- antlgo ceoméreio, ‘ou. alu-

gar o08.iméveig-a- outrent: que’ assim~
lucrg: certo que tal: co-

de; pmdo ina;

para’vestir-a-ontra

Sem desfazimento: d locaqa

_policia. poderd'. fazer com que:a mo-

ral volte a ruay m
possfvel

do;: relator

CAO REIVINDICATORIA —
" BENS ADQUIRIDOS POR FOR-.
CA DE LEI

dicat6na,
:: 8 prépria

falar eni: dlreltos dltbs em. acio

possesséria prbpnamente dlta.

APELAICAO CIVIL N.. 11.697 —_
" Relator:- Des A :

RELATORIO

Ao _relatério da’ declsao de fls.

.85, que é fiel, acrescento- que, jul-

gada procedente a presente aclo’ dé
remndzcagao, a- vencida;-ré na cau-

= QUESTAO‘* DE"

“ora apelada, ‘hém mesmbr ‘
‘cida -fosse 'a reconvengao, .qualquer”-
: gobre "os:

7domfnie: _

Ka tempestxvamenté usou do recur
.80 de’ apelagao, ne quaI se, observa

.. TAm as prescri¢des’ legais. Ao Exmo, - .
tada, o déspejo, ndo. podia: - nao. - P ¢ g
pode ser decretado, nem: ‘mesmo. en-v

Sr.' Des. Costa ¢ Silva, revisor. Be-

~ lo. Horizonte, 23 de- Janelro de 1956 »
— Autran Dourado. :

,tes autos de ape]agéo eivil da co-’ -
mdréa’ de Juiz de’ Fora; entre”par- . .
_tés::‘Carmelita’ Rosa .d& Silva;. o
, -lante,f ¢ Rita Maria-de: Jésus;- ape-
- lada; acordam; em- Primeira Cama—_
.ra Civil do Tribunal de -Justiga, ado-,"

tando Q- relatéric’ retrs como- parte
mtegrante deste, negar provxmento
3 apelagao, mantendo, assim, 'a de-

CISaO recorrlda em sua: conclusao ’

pois; na verdade estd cabalmente

provado o dorhinio dd’ autora sobre :

o imével questlonado, nédo s6 em face

" do art: 1°572; do Céd.. Civil, que' de-

clara: «Aberta a sucessao, o domf>

nio

tem-se; desde logo, aos hetdelros le-

gitlmos -7 testamenténos» ‘cOmo; pe-

las transcngoes feitas.
Esta acéio: é reivindicatés

posgesséria, . e;” portarito, nfo & dé,

e

ge_ falar® em direitos. ditos em “agdo -

possesséria prbprlamente dita, onde,

- . apenasg, se estuda’a posse como ques- -
tdo de. fato,- fxcando a. propnedade\

para a petxtéma. :

Nesta _aghio,’ nab f ' ré_t'

direito- lhe podxa,_:por igg0," sér‘ reco-,
»nhecldo.‘ R

Acrescéque, pe

documento de

fls., “15; devidamente reglstrado Pa-.

ra valer contra. terceiro, cujd auten-

ticidadefido foi negada esti paten- .

té que a ré, ora, apelante, com’ o
recebxmento da 1mportancla ali dita,

abriu."méo" de. todo’ & qualquer -di-.

reitd que por ventura tivesse sobre
o inventério- de José- Joaquim da
Silva, declarando-se, também, paga
dos servigos que prestara a0 «de
cujusy. Custas-pela-apelante:

Belo Horizonte, 27 de févereiro de -

1956, — A Vilas Boas; presxden’ce

-333_

- &’ posse da’ ‘heran¢a’ transmit

e naty/

qqfalf-v :

-



com. voto — Autran Dourado, rela—

tor. — Costa e Sllva, revisor,

’ QUIRéGRAFO — PROMESSA DE
.COMPRA E VENDA — ADJU-

DICACAO COMPULSORIA

v = Um qulrografo nao Hastali

" para se, obrlgar o seu’ emitente -
. escritura: definitiva; -

T a Dassar._
-, . 'pois . a lel que’; permlte adjudis’

,‘:;cagao compulsorna se’ refere’ a
contrato, de promessa de com-
pra: e venda;. revestido. das for~' .

',mlalldades legals.,;,_, R

APELA(}AO CIVIL N 11 70:
R((e)lator. Des
D .

que é fiel;- acrescento’ que, Julgado
o autor. carecedor da. a¢ao. proposta;

o. autor vencldoa~ tempestxvamente, -
‘usou’ do. recurso’ de’ apelagao, no qual -

se observdaram as prescrigdes. legais:
‘Ac; Exmo. ‘Sr. Ded. Costa e Sllva,’
revisor.. Belo’ Honzonte, 23’ de. ja-
neiro de’ 1956 — Autran Dourado.

'C_O R"D A 0

Vistos, relatados~~ e dlscuhdos és-
tes . autos: de dpelag@o civil' da:.co:
marca, de’ Cambui, entre’ partes:. An-
ténio. Desidério: Basﬂxo, apelante,, e

José’ Ferréita dos. Santos, apelado -

acordani, em Primeira . Camara Cl-‘
vil /do. Tribunal da Justica,. adotan-'
do.’o .relatétio- retro. como parte .i
tegrante déste; conhecer™ da. apel
¢do, mas para- lhe ‘negar: provimen-
to, mantendd assun, a decisdo’ recor-
nda, pela. sua, conclusdo, -quants a

* . caréncia.da ‘agdo para o. fim colima--

do;. paga¢ as. custag pélo apelante.
Assim. decidem porque o documen-
to ajuizado; por si.s6 ndo faz prova
da - promiessa, para obrigar o réu a
dar escritura definitiva. Déle, o que
Be vé, &é.um perfeito qulrégrafo de
devo e pagarei, a qualquer. hora, ao
autor a. 1megtﬁnc1a de Cr$.1. 000 00, .
gendo a obrxgagao de passar escri-

e

_ que.d.pagaimento na dxvﬂsao nagd fo

“AUTRAN' DOURA- .

: w e GO can o uelra desfa,
, Ao relaténo da declsao de fls 3v, S B inae :

o cadoray, ~ndo . prova, nem:.pod

. Relator: . Des. .

s

capazﬂ de lex"ar 0 Julz, por uma sen- -
tencay. 4': conmderar adJudlca . 8o
. t X ‘

A" let referida“pelo - autor; & ver-

dade, permite a adjudicacdo compul- . -3
_ sbria; quando-um - contrate de pro=_ ‘.-
- messa de venda: se -encontra. reves-- -

tido das’ formahdades legais; ou- se~:-
. ia; tenha 8. r;equmtos da. ¢ compra e’

venda, para.. levar & adJudlcagao, por.” "
sentenga, e;~no: ‘caso; o-titulo: ajuizas.

~do' ndo’ tem: tal. forma ‘acrescendo:

em - uma,. 86 ‘gleba; mas em d’uas,
cando, :assii; ot documento. sém: a-
. Be. necess§r1 ;.que-é: a. deseriga
terreno! vendldo ont” prometido
- Coim. documentos 1guals ao ajuizas. .
do; ficard: a:'mulher, sem: defesa’do:-

patriménio do .casal; quexta A fraus-

de; caso- o marido: quelra desfazer-‘

Por isso, -é: que mantem_ “'a--decxsao;
pela sua- ‘conclusdo:. -com: desprow-v_
mento-da apelacdo. . - ‘

Belo - Horlzonte, 27 de- feverelro' .

de’ 1956:. 2 - v
dente coms. vot

Vilas Boas;" presi:..
=~ Autran -Doura-

do; ‘relator., —= Costa e Sllv&, rev14' —

SOI‘. .

DESPEJO s SUBLOCA(}AO'

CONSENTIMENTO
S } s, Alguns'Jdlgados admit m,
-+ provade..o- consentimento: 3 su-’

blocacdo ‘quando h& recibo: do <. - *

locador em nome do locatirio.

<" .tratandoé-se de: - locaciio~ total,"‘.é
s mas, no:‘caso- de locaciio. parcial;

.o simiples recibo de- aluguel da.

_casa. passado» em’; nome_ da 1

. ‘faze-lo, & visivel; o consentlmen-"f .
- tor por: escnto -do. locador, de:
quefalaalei. R

APELACAO CIVILxN 11 741 —
AUTRAN DOU-_
RADO. :

REL ATOR1 0
Ao relaténo da decisdio de ﬂs. 62

que ‘é.fiel, acrescento. que;. Julgada'
'i'mprocedente a_ presente. _agéo. de

'nao uma . obngagao— ' _despeJo, a autora tempestxvamente-’

‘Ao Exmo. St Desembargador. Costa
" e Silva, Rewsor Belo Horizonte, 23 -

_rado.”

‘% JﬁRISPRUDENCIA MINEIRA

)

‘ :txr o conheclmento taclto como.. .pro-
V.. de automzacao ou consent1mento
-0 qué-a Lei:1.300; quis ev1tar, dado™ »,
o abuse: das sub-iocac;oes ndo: tém >

usou do recdrso de apelagdo, no qu
se observaram as. prescrigoes. ‘legai

de Janelro de 1956

- vAutral; Dou-

" nhas;. qug; a razio- do- dito néo’ 580 . .

c¢omo provado tal consentimento, com . .
- as;.simples: declaraqoes de testemu-

o maréa ‘de’ Belo. Horlzontq, éritre ‘p
- tes: Juventino Garcik Ledo,

_mara +Civil do: Dribunal de” Justi¢a}
‘adotando 0. relatério’ retro como par:

" da,'marcando o prazo’ .de tr}nta (3

Vlstos, relatad s
tes autos, de apel g¢ao” civil da; ¢

te;.e Nadir- Ferreira 2
apelada;. acérdam*em” Primeira. C

te: mtegrante -déste,.. ~ conhécer.  da
apelaga'o‘ “ddo-lhe prowmento, por

maioria: de” votos; eisque ‘vencido - .
foi 0o Exmo.. St. Desembargador Cos,--'

ta: ‘e’ > Silva, para “cassando - !
séo.- 1ecomda, Julgar procedent
agio e decretar ¢ 'despejo da apel

dlasy _para: a desocupa
custas pela apeladé: et ¢

Assim® decldeﬁl porq dos “autos)
sobressai que a ré, ora apelada, su-.

bloca - cdmodos’ da- parte. baixa do-
imével -que a' apelante lhe locou, seim. -

consentimento “escrito: da. locadora,” tor Des. HELVEéI 0 ROSENBURG o

exigéncia doartigo- segundo da let
do--inquilinato;’e que leva a decre-'
tagdo do- despeJo em face da precei-

tuagdo do 1tem XI do art’ 15, da lei-

dita. . -
E isto, porque nao tem como pro-»

vado. o consentimento; comr a eéxpedis -
¢do_de recibos;: :como. teve o.Juiz, por .
: ser certo- ques-em::tais - recibos: (fls

- 78 a 90) nem de leve ha referencla.-

as sub- locagoes

De fato,. h&’ Julgados ace1tando o:

recibo. como prova da locagdo, quar-
do o recibo & passado - pelo locador,
mas.em nome do sub-locatério, quan-
do se- trata. de- locagdo. total .mas,

no .easo’ de “locagdo. parcial;. como a.
" que serve:de- -argumento ao despejo,.’
o smpl.es recibo. do. alguel da casa-

passado em nome da Iocadora nio
prova, nem podia fazé-lo,.é: visivel,
o consentimento por, escrlto do loca-
dor, de que fala a lei., :

Nem mesmo- que e qulsesse adm!-

de convencer.. . i

_1956 L A. Vllas Boas, premdente:‘
Oliveira, -

~ de inteiro- acordo com ds fundamen
tosaduzidos na: senterca apela

| PRESCRIGAO - INTERRUPCAG B

‘tempestivo.’ A revisio

- Por. ,1sto é- qilq :prove',”',.

Belo Hor ont 27 de feverelro‘de

— ATO IN EQUIYOCO

— E’ causa é in errupgao di
Tprescrlgao qualquer ‘ ato . ineq
voco.-do. ‘devedor; - reconhecends

se ‘vai formando a seu favor

APELACAO

RE' ATORIO«

a1

Ao relatond de fls. 31 acrescen-‘ :
to _que a" sentenca Julgou prescnta a:

. 'agdo. e insubsistente a” penhora.” A

venclda apelou Recurso- regul 1
Des. Afonso Lag
15° dé dezembro de* 195
cio Rosenburg :

ACORDAO

Vlstos relatadog & dlscutldos &~
tes autos de” apela¢do . civel; n. .. -
11.365,. dé  Belo~Horizonté, apelante,- :
S.A: Imoblharla - Santa- Heloisa e
apelado, dr.” Lincoln . Continentino,
acordam, em. .Terceira: CAmara Civil
do: Tribunal- de- Justica de Minas: Ge:
rais, -incorporando- neste o relatério. -
de fls. 63, negar provimento 2 ape~

—335-—-

iesse ele renuhcla um direito que e



T

¥ Custas pela apelante'
- A gentenga’ de pnmelr
~ julgou’ preserita’
~o ilustie Dr.t Ju
véneimento ‘para 4 de margo de .

1949, j& estava preseritg. A’ vencz-;
da. apelou alegando que o reconhe--
cimento- da ‘obrigaciio.. feito’ na car- K

ta de fls. 16 17 nos. termos do- ait.
t

prescricéo. - Requer-Se ata: mequivoco

-do devedor; por~se tratar de rendn-.
- cia‘de um dlrelto que se vai forman- .

do a  seu-. ;favor, vale dizer, . abrir. .
j 1c1ada. em seu .

" mio. da prescrlgaov_]é. in

inequivoco

clui-gé af, Tio- dize?
‘carta, na. _qual- algué
obngagao em, que s
gar- certa- quantw

reéonhega a
acha ; ds& pa-

‘ra, 0 pagamento de Juros a presta-'

o gao de  fianca, ‘sdo “atos quie impor- .

do

tam reconheclmento do: direito
d

direito’ do credof,
EDUARDO SPINOLA L
-~ O ato:. do devedor §;, segundo
SPENCER VAMPRE, meramente re-
~ cognotivo. de-um dlrexto anterior; -em
que o devedor.nada depende, nem. o

. credor. aumenta. o: seu patnmomo

Ato. mequfvoco, ainda: que extra-
-judicial; qué importe reconkecimen-
to do- direito pelo devedor diz 4 lei
civil, interrompe - a- preserigdo, Mas,
a- prescricdo interrompe:: quando- Jé
¢ iniciada; -quando-em: curso o prazo

‘8 quo* que’ 'com.~

0 : artigo,- "
admlte qualquer ‘ato. 1nequivoco do” e
devedor; reconhecendo o direito do -
credor, como causa ’interruptiva de

pode dar-sé por
" ato. particular; uma, ordem dé ‘paga-- -
.qualquer declaragao gxtra- ;;

nd novagao, ‘a re--
forma da dividg, um pedldo de espe-

,vten'u ¢a0; 't

de’ novo;-; ‘ai partir- da.. mterrupgao

Dai a sua, dlferenqaj da: suspensao,' .
onde- 0:'Prazo’ nio; ‘¢Orre;- enquanto.
b: prossegumdo-i-' -

houve

le rso d Prazo. prescricios

- temaf; umg. mterrupcao
D rescricio.. Ja ocorreu i é
esté efetlvad N <

e diz:” comfo nunca; logrei- en-

aprovelta'r da -

. prescrigéo; que- estd: em curse. In-.- :
'CLOVIS, uma A

— Com a morte do outorg
“te de procuraqao, cesga ‘0 ma;
dato - conferido: a0 outorgado
Sendo; porém;. os’ poderes ‘confé-

‘ridos; em cardter irrevogdvel, 36 .

- o mandatéirio: déles pode- fazer:

uso do -instrumertos;’ sendo inos-

" perante’ qualquer transagao que~
o' beneficidrio™+” daquele instru-

' mento. realize, sém um ato que,.’

prévia e claramenté, o torne ti-
tular do dlrelto objeto de tran-
_saco,. 7 i

.

- prescnclonar E’ mdlspensével ‘po -
tanto, que &sse prazo ‘tenhia’ j& inici

o para 8 |
=P torna-se«- o
to" &;“¢omo. se ‘Hdo hou-
0; come¢ando.a contar _ A
to que o0 +Juiz’. Julgou: procedente 2
- acBo. e o8- vencidos” apelarams:- RPX :

L Lages..

verlflcar-se' de—~~

’teé autos de , apela

orrencxas ante~’

Gsse cobrado; nem . - . .

do Rosa uma procu'raqao &com pod'
.res 1rrevogave1s para. dar escntura';

. mandantes" fale

curso: processado re ilarmente’s:
revisio: do° Exmo: -:Sr: . Degiv Afons
et Belo Honzonte

burg. -

11.619, de. Carangol ;.

GongaIves e
Térceira- Camara Civ 0’

de_ Justica. de Mmas ‘Gerais;incor:
porando. neste- o- rélatério-de .. fl
102v., ddr provimento. - &

para, cassando decisio’
julgar. o, ‘autor; cire
.Custas pelo apel : q

A 'escrltura nio: f 0 passada.'

1952, " respectivamente
sd, José Adolfs
Preta,} esfef‘ultl

to, - firmaram: um- recibo, por. docu
mento particular de 1mport5,nc1a X
Cr$ 40.000,00,. por.” quanto. prome
tiam vender as. terrasg . ao apelado
Jodo Goncalves de-Sousa; -
Firmado' em- taxs documen 0

j& ei-am falecldo&e de’ que o-mand

“ tario ndo quis utilizar‘se, e um re:
cibo firmado por José Adolfo e por -

um- suposto mandatarlo de Joaquxm

Juizo- para- compelir 'os- Herdeiros de'.

e 8sted” sAo" falecidos:
© se que o mandato era irrevogavel
"~ Mas, a 1rrevogab1hdade ‘86 interessa .
" ao:mandanté’ e ao: mandatério. Dasz:

" do; porém; gite: subsistissem. -0s Po- -
Jer{s depois. da”morté. dos: mandans:
- tes,” M\mandatan -Silving., Furtado -
--'caberla y J :

'&n

‘chegaram a, se tomar donos au\um

vel e, po¥ i
mxtx-lo véhda 'nte 30 autor. .

domimo na formé pretendlda ers
_ impossivel, por ser.o- 1m6v
. pnedade do:Estads.;

— ﬁelvécw Rosénburg relat

. prevaleca -apenas a

Adolfo’ — ¢ que o: apelado- veiot af

Nicanor: Peixoto. de Lacerda .8 lhe
darem escntura do 1m6vel. i R

morte’ dos outorgante
Argumenta

:'nidi6 poderiaim,” tran\\'

&) de pro

ages’ presnde

“PE .
txflca(;ao, fifo basta para mstrulr- g
(Yefmltlvamente»‘ acdo: que.: &
mesma ‘se- segue.” quando - dita

¢io--é contestada:» Para. que. "’
pl;ova ante-
rlormente produznda, é necessi-
rlo, sqgundo o.art.- 456: do. C.-

. € a) que nmenhum: mteres- ;
sado- contéste: o pedido; e by

. .que. a posse: estela devxdamente
]ustlfxcadai A - e f s

—_ E’ mdlspensével,, para‘ o
usucapidio, que se- fiva a prova
da posse na audlencxa, clente o
contestante.— e L iaped .




e JURISPRUDE

APELACAO CIVIL N. 11, 625'-—-
Relator: Des. AFONSO- LAGES. -

,J,RELATORgof

Adotando 0 de fls. 87 acrescento:
que o Ilmo. Dr. Juxz Julgou 0. al-.
tor carecedor de- agfio; considerands -
que -0 imével: sé- encontra dentro da’
area -desapropriada”
do Estado e, corpf“ cal, é bem phbli-
co_nio—- s‘jle‘tu prescrlqao aquisi-"

— tiva.: .

IR 0 autor apelo
tos. : L
Contrarrazoou a Ptefeltura S

Féz-se & distribuicdo ‘cor dispensa .
do preparo por ter. o A% pleiteado
e conseguido (processo em. apenso)’
08 beneflclos da a551stenc1a Judlcxa-'~
ria. . .

0 Exmo Sr Dr..Procurador Ge-_
ral opina. pela confn'magao da sens
tenca. A rev1sao Belo. Homzonte,
9-12 1955 — Afonso Lages .

ACORDAO i

Vistos, relatados (@t dlscutxdos
tes autos “de apelagéo n.- 11.625,; der-
. Belo Horizonte,. em que: € apelante -
" José Pais, e apelada.a Prefeltura
Municipal de Belo- Horizonte, acér- .
" dam, em Turma da- Terceira Cama-
~ ra. Civil do- Tnbunal de Justica, ne-
gar: provimento & apelacdo.: Custas,
na forma da“lei de assisténcia’ Judl-
ciéria, pelo apelante. o o

0 autor nio produzm sendo a pro-
va constante’ da- justificacéo. Essa
prova: néo- basta, quande. a- ac¢do . é
contestada.. Para que prevaleca: (Co-
digo de Processo_Civil;, art. 458),
necessarie: a) que nenhum 1nteres-
sado conteste o pedido; e, b). que a
posse. esteja dewdamente Justlﬁca-
,da. -

E" mdlsp’ensével para - usucapido,
que se faca prova da posse na au-
diéncia, ciente o contestante:

Belo Horizonte,. 1 de marco de
1956. — Afonse. Lages, presidente e
relator, — Forjaz de Lacerda, —
Helvécio Rosenburg,
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am ‘a. Capltal\

X Junfando docume,n-".

orér- hlpotese de’ comodato

e

NCIA MINEIRA

R g’ pmtegragao de posse se'
S d‘efore a’ quem tem a posse do
fmoével e ndé- a quem; desde o °
« infcio, confessa, claramente, nie—
= 'possui lai; - Se- ndo; € - possuidor-
ndo pode invocar o ‘interdito: de:
_~. recuperagao,: porque élé’ pre
p6e uma osse.a

Ameho Machadq Mora.ls adqul-
rindo por escrltura de "promessa de.
compra e venda o lote n. 18; do.quar-
teirdo ni 124, da vila Parque Cru-; .
- zeiro do Sul &b nfeltorl‘ " exis

§ remtegragao de posse paravqu
Marla. tha_Cotes se d)emlta da
~que~ o

agho, eis’ que ‘ocupa’ o imével: a tfit

"lo_de locagdo, locataria’ ‘que’ &’ do,

prédio, ‘e empregada da promltente
vendedor : Conhecendra locagao,
-cahia’ao autor respeita-la,i -
N6 mérito; aléega ter sxdo Iudl- )
briada’ pela empregadors, - que 1h’a
prometera vender o lote -é; em ‘con: *
seqiiéncia,’ construiu o barracao on- .

_de, mora e’ a- custo de” grandes sdceris -

ficios €, por isso,’ esté o autor obm- i
gado a’ mdemza-la e R
O Juiz' <a quos, en’cendendo ocor-‘
Julgou-
procedente & acao e denegour-'a in=; -
denizagdo; . pedida’” por se mcompa—
.tlvel ‘com’g, comodato; * / .
A vencida - apelou; em- temno Re,
curso regularmente: processado com:
remessa. € preparo.:’ A revisdo do -
Exmo: Sr.. Desembargador Afonso:
Lagesr— Belo Horizonte: 31 de ja-
neiro de 1956 _Helvécio’ Rosenburg.'

ACORDAO

Vistos, relatados e dlscutldos és-
tes autos de apeldagdo: civel;, n. ..
11.757, de Belo Horizonte,. apelante
Maria Rita- Cotes,.. e apelado Ame—

s

lio Machado de Morals, ac6rdam m

JURISPRUDQNCIA MINEIRA

Terceira. Camara Civil:.do Tnbunal

de Justica de Minas- Gerais, " incor= -

porando neste o relatério. de- fls. 89;
dar prov1mento &~ apelacéo .- para,
cassando- a- decisio recornda, julgar”
o autor: carecedor da acdo, condénan-
do em15%. de-honordrios de advo-~.
gado,~sdbre" 'valor da cauSa e nas.

Trata. e ‘de aqao de remtegragao
de. posse, onde: 0" autor: confessa, cla-
ramente, na: suphca 1n1c1a1 nio. ter
posse do imével.”-Se" nfo. & possui-.

. dor, nao pode mvocar"oqnterdxto de

recuperagac porque, . &l pressupoe
uma posse’ ’

Démais, a apelante ]a ocupava 0

lote” antes.'que a sua :proprietaria

Carmien -Marques dé Sousa. prome- -
tesse vendé-lo ao-autor. Al few ela
benfeitoriag com- plena/ aquiescéneiy-
da propnetana e,/ ndo consta: tenha;.
praticado qualquer” ato - atentatorlo
contra a possé 'do apelado:: -+ !
" Belo: - Horizonte;1* de mmco d
1956 == Afonso. Lages,™ presulente
o Helveclo Rosenburg; relatof; - —

LOCACAOG ' DESPEJO. _ RES._

CISAO DE CONTRATO — MORA

L= Declarando extmta a. aqao,-
Cem v:rtude de se haver purgiado,
- ‘a mora;: e, por; esta: forma; re:

tirando o. fundamento do pedido;

que.é.a «mora, solvendl», & sen-
tenca julgou.o mérito. O recur-

S0 a-ser mterposta era po:s o-

de apelacdio.:.. - - -

c — A mterposu;acr de agravo .

“de. petlgao nd¢ deve ser quali-

ficado- como: «&érra. grosseiro»;

iaplicando-se,, entao, o art. 810,

do C. P. le.

AGRAVO.DE" PETI'QAO n. 5 539
— Relator: Dés. AFONSO LAGES.

RELATORIO

Mana José' dos. Santos, em 8]6|955
alugou 4 "Jodo Csenger mediante
contrato_escrito e por cinco anos,

a loja 924, da av. Afonso Pena,

. pelo alguel mensal de Cr$ 2 000 00
" 4"gé¥ pago. até’é quinto’ dia.do més;

seguldo ao vencido: Estipulou-se. quei

o locatano faria 0" pagamento por:

meio. de depésltos em-nomé da lo-i
cadora;’ no Baneo ' de Mmas ,Gerais,;
S|A. Estipulou-se; mais, que”a falta
de” pagamento no’ prazo, constltun-laq
em- mora.’ o devedor, mdependente-
‘menté.- de” aviso, notificacdo .ou inter-|
" pelagio’ Jud1c1a1 E como nido tenha
o inquilihe pagé-os, aluguéis vencidos;
ém’ 30 de: setembro e.31 de” outu-
“bro, contra éle propds- acéio ‘em que’
pede a ‘réséisdio- do contrato, a -res-:
~ titi 1gao do imével, multa p;:ctuada
hon rarlos e custas.. - '

O\ réu pediu foSse autonzado 2!
purgar a_mora;, na. forma de. pal‘é-‘
grafo primeirs,”. do aif. 16, da. 1e1
n. 1.800; tendo. lose: “depositado em,
cartono ar mnportancxa de. Cl‘$
6,000,607, £ contestando,. alegou’ que
4" autora: propusera mahclosamente
agao de rescisdio, .quando. no - caso

.. seria. cablvel . acdo. fundada’ no art.

15, 1,".da lei. citada. Com isso, en-
tendeu ‘de. coloear o réu . em posi¢go!
" de nio poder purgar.-a mora. Mas o
decreto-lei: " n: - 24:15Q " aplica-se - ao
caso’ de _renovac¢do:e a lei'n, '1.300
regila locacao de prédxo*"urbano,]
qualquer que-séja a-'sua destinacio.
O’ contestante procurou o Banco pa-
ra; fazer: o deposxto, mas foi infor:
mado- de’ ‘que, havia ordem da:loea~
dora-para: nio mais os. receber. Pé:
diu . fésse a “autora” Julgada ‘¢arece-
dora -de " agaob_ ou: ilidida ‘esta ‘com o
pagamento dos: aluguels ‘reclamados
-e; £ago prosseguisse a- acdo; fdsse;
aflnal julgada. 1mprocedente conde=
o autora ‘nas’ custas e hono-

Depois de felta a conta das custas
e completado o depésito, o Juiz pro:
feriu sentenca,. Julgando purgada a
-mora e extinta a-acfo, pre]udlcada
a_pretensdo da autora quanto 4 mul-
ta . pleiteada. Condenou o réu ‘nas
custas e honoririos j4 arbitrados.

A autors agravou de peticdo. Fé-
lo no. qumquldlo para que, se se jul!
gar que é caso de apelagao seja ¢
recurse como: tal processado (C. P:
C., art. 810). Depois de estranhar a
linguagem usada na-sentenca; sus-
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tenta - que . o. céntra’(;o & regido pela
. chamada Lei de Luvas' e, que” plei--

imével” e a ‘multa avengada: Nio-
propds. aglio de’ deéspejo, . a. que. se;
aplicaria a lei n.1.800." ~* = ..
‘Contraminutando; sustenta o réu a
impropriedade do recurso, -porquanto,.
a sentenca que julgou extinta a acic
- apreciotio mérito e, por, isso, o re-.
" adequado:; seria o . de~ apela-.
cdo. ﬁefe}hdé”"’z’;i plicabilidade' da’ lei:
n.1.800 e a. purgacio.da. mora . co-;
mo. meio de extinguir a'acdo. . ., .,

que foi natural. o desabafe. do agra-:

%y __vante e, reconhécendo existir palad
Twmag destoantes'e injustas na déci~

©- " §30, ‘ewnlica’por que’ a§’ escrevera; -
. = _E nfo-deseando 4 sua permanéncia”
. ng sentenga;. pedetiag reldtor que; as:

. mande cancelar & subStiuiy umg pa<

lavira’dé -gue usou:” Sustentd;~conty

* do, a deciso recorridas . T
‘0" agravor. foi” regularmeénte. pres
paradd e remetido -ém - tempo.. Em’
mesa; == Belo. Horizonte; 3°de mar-

- go de 1956."— Afonso Lages, relator, °

‘ACG6RDA

Acérdam, em: Turma da Terceira:
Camara:..Civil -do- Tribunal de "Jus--
‘tica de.. Minas. Gerais, determinan-:
** ~do, de acdrdo. com o pedido -do. Dz
Juiz.¢a quo», o concelamento de: a}=..
gumas -expressdés que empregou.e_a.
substituicio, de uma palavra, na des. -
cisdo, recorrida,« converter ‘o. julga:"
mento_em: dilig8ncia pdra que: o re-.
curso: seja distribuido- e- processado:.
como de apelagios . - J. s e v
-Declarando: extinta. a*

] ¢, em: -

virtude .de se haver purgade a mora.-

" e, por essa forma.: retirando:o fun- .
damento: do pedido; que é-a mora.
solvendi, a sentenca: julgou-o méri-:
to. O recurso a-ser interposto era,’

pois. o de apelagio. - B

Niéo ‘se . pode, éntretanto; qualifi-:
" car o equivoco. de 8rro grosseiro e,
por_isso. -tem aplicacdo o art. 810,
doC.P. Civil. -
Belo Horizonte, 8.de mar¢o de: .
1956. — Afonso Lages,. presidente e
relator. — Mdrcia- Ribeiro;. — For-
jaz de Lacerda. - )

JURISPRUDENCIA MINEIRA,

teia’. a rescisfio, 'por. inadimpléncia, =
e, em: conseqlidneia, a Testituicio do . ..

O- Juiz,’ reconhecendo " riobremente! -

© judiciaria: .- ¢

— 30—

ALIMENTOS: —. PRESTACAO —

" JUDICIARI

-l

- — A prestacdo. d tos: & -
mulher. e filhos;- . obiigatéria- .
por parteé do- conjuge vario; na

.. medida  de: suas: posses; ‘e essas’
'sdo apuradas-no correr da-‘acdo.;’

— Os_honoririos, dé advogado;

assistente. sdo -devido§, & base - -

de.15%; de:acdrdo- com: a;
- assisténcia ‘judicidri
. APELAGAO .
Relator: De

ei: dé

ques, * propuseraiit- contra - Antdn

Fernandes: do. Carmo;. pai-dos. meio:
re§, uma- aci

i-emi. que-pleiteiam - a, .
. Prestagig. limento iréu. vive
- separado “da-'espdsa. e;'nio. prové:y
-mantenca ' da./familig, . A~ espbsy. .~
qué se desdobra emesfo .para
sustentar os filhos.do: casal.” i
Os_autores. obtiveram assisténcia’™

- O "réu- contestous ' alegando. - ‘que’

: Tqs 3ot ) P Ragi)
~concorre na medida: do possivel pa- -

ra as despesas ‘da familia, Embora -
“tenhd;, como leitéiro; minguado ren-

dimento; deixa parata’ éspdsa a ren- .
da-mensal:de €r§+600,00-de: ums bar--
racdoy-pagdi'a prestacio. “de
198,20: d¢ -uma:-higoteca: s
Sa em que” morany’ ¢g-
éstes;” quando- fiecéssario;
uso pessoal e & espOsa
quina: de"costura; " )
costureira’ percebe rend
a.do réu ¢ uma das filhas'do casal

vence . o salario “niftiime "de: ‘menor -
(Cr$. 1.100,00 mersais)..- A Yenda

média do contestante. & de’ cérea:.dé -
Cr§ 2.100,00. por mds, téndo a. sen

o

cargo- o custeio de "uma carroca €
de um animal; corit>que trabalha.
Replicaram os. autores- a fls. 26 -
27, contestando.as , afirmacdes; . do .
réu.. Os- aluguéis.’ do: barracio siq
empregados no- resgate de um em-:
préstimo contraido para Treparé-lo, o,

. HONORARIOS DO: ASSISTENTE., -~

«de 20% sbbre o:valor da causa.:.

JURISPRUDEN

réu em nada acode 3s désﬁé‘sé  dos. -

filhos, o 1inico dnus; que tem »
pagamento. dd" prestagdo di_hipote-

-ca; a compra’ da mAquina’ resultou

da venda de um imével, a filha j3
ndo trabalha. por: doente, ete.. .
. Saneado o processo, seguiu-se. a
instrucfio, em que, apenas o0s" auto-
res produziram:prova. .. ... .. .

‘A  sentenga.- concluiu:' pela - pro-
cédéncia do pedido. e tonderiot* o réu
a..uma:'pensdo ‘alimentar: mengal: de.
Cr$ 700,00. em’ favor dos- filhos, ao
pagamento. das_custas e:-honorarios

Apelou o rfu; pleiteando absolvi-
¢do ou, quando menos;-reducéio - dos
alimentos a' Cr$- 800,00 por més e
dos honorarios’ a 15%" "deé-‘acdrde
com’'a lei de sssisténcia judicidria;:

O -récurso foi processado regulay-

menté e distribuide-sem preparo, por *

estar o recorrente sob o:amparo da
assisténcia judicidria (proces
apenso)..’ " o 4

O Dr. Sub-procurado

da senténga:

no processo opina pela ¢onfirmagio &

A “revisdo. — Belo’ .Hbﬁz()_nt__e;-._ 19
de janeiro de 1956, — Afonso Lages,
rel9tor. L ' o B :

ACO6RDAO

~ Vistos, relatados .e discutidos &s-
tes autos'de apelacdo m..10.957, de
Belo Horizonte, em que. é ‘apelante
Ant6nio Fernandes' do Carmq e ape-
lados. Nazaré Fernandes Marqués e
seus. filhos: acérdam; em Turms da
Terceira - CAmars 'Civil-dé Tribunal
de Justica de Minas Gerais, dar pro-
vimento 3-apelacdo’ apenas em'par- .
te, para: reduzir os honorarios. de.
advogadq & taxa de 15%,.de acérdo .
com a lei que regula”a assisténcia"
judiciiria: Custas, ex-lege. -

O réu vive separade” de’ fato da
espdsa e esta & que prové & man-
tenga dos trés: filhos menores do ca-
sal. Est4. obrigado, pela lei civil,
como-pela natural, a contribuir para
o sustento déles. Os proventos que
percebe como leiteiro orcam por trés
mil cruzeiros mensais. Ainda " que
nada perceba nas horas que lhe so-
bram durante o dia; pode fazer face
3 contribui¢do fixada na sentenca,

o—

sy s

w6 oficiou Bl - ' Parte adversas -

c1¢4ninmiii,”

<3

Cumpre'?‘a'centugr.:-‘qhé se g “espbia -

e..08; fillios: nada despendém gt

de-"aluguel;” também: e esté-isento
dessa  despesa; pois*‘mora em .um
cdmodo que: "construiu - nos- fundos
0. terreno. O que lhe sobeja da pa-.
ra suas despesas; desde que viva de
acbrdo com a-sua condicdo. Mas os
honorarios devem ‘ser reduzidos, dé
acordo com--a. lei dé. assisténeia; .
Belo- Horizonte; '8 de.“marco. de
1956..— Afonso- Lages, presidente e
relator;* —. Méreio_Ribeiro, Tevisor.
— Forjaz de Lacerda; T

.CONTRATO — RESCISAO —
e M;ULT-_A.’-;- LT
~' .- «.A rescisio do '.con.\t'ra'tb'por

- 'violagiio praticada por ambaw as

- partes nao.autoriza a imposicao
da: 'multa e nem 'a condena¢io
er " honoririos -do advogado da - -

5] APELACAO' N:-10.766 — Rela---
"tot: Des. FORJAZ DE LACERD

RELATG6RIO" - ‘5,;

Ao fiel e exato: relatério constan-
te da- sentenca: de fls. 410 a 415 tdo
bem: elaborado. pelo Juiz; do qual me
reporto; acrescento que,.inconforma--
da a- firma A. com 'a.sentenca pro-
ferida pelo MM: Juiz, julgando; em-
parte; procedente a: acdo, .apelou; da”
mesma- para éste. Egrégio. Tribunal,
a fls: 418 a 420; aduzindo- suas ale-
gacdes, tendo-também o réu. apelado
a . fls; 421, -oferecido, por sua vez,
suas razdes. Constam- dos autos" as
contra-razées de. fls: 446: a- 449 e~
4507 a 452. Os recursos foram pro-
cessados regularmente, no prazo le-
gal; tendo havido o . devido -preparo
nesta instfncia. Assim - relatados,
passo.os autos-ao Exmeo. Sr.- Desem-
bargador revisor- Helvécio. “Rosen-
burg. — Belo Horizonte, 18 de mar-
¢o de 1955, — Forjaz de Lacerda,

relator: .
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos. é&s-
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tes autos de apelagfio n. 10.766, da
comarea de .Belo Horizonte, entre
partes, como apelantes Silvio Orlan-
di & Filhos Ltda., ¢ Dr. Aloisio Re-

sende Neves, e apelados os mesmos, - '

acbrdam os Juizes da Terceira Ca-
mara Civil do Tribunal de Justica
do Estado de Minas Gerais, ado-
tando o relatério de fls. 463, como
fazendo parte integrante déste, co-
nhecer dos recursos e negar, por
majoria:- de votos, provimento aos
mesmos, vencido, em parte, o Exmo.
Sr. Desembargador revisor, que da-
va provimento, em parte, & apelacéio
do réu, e o Exmo. Sr. Desembarga-
dor vogal que, por sua vez, dava
também provimento, em parte, 3
apelagdo do autor, pagas as custas
pelos apelantes, na forma do costu-
me. Pelo contrato firmado entre as

partes em litigio, de que falam os .

documentos de fls. 15 a 17; do pri-
meiro. volume, os autores se -com-
prometeram a fornecer ao réu todo
mérmore necessario, executando ain-
- da obras, para o edificio & rua San-
ta Catarina, nesta Capital, que o
mesmo réu construia na = ocasifo,
sendo aceitas, pelo interessado, tédas
as condigées que lhe foram impos-
tas. Os autores, a principio, cum-
priram religiosamente as obrigacGes
que lhes eram atribuidas, sendo o
servigo aceito pelo réu sem reclama-
cdo alguma. Em data, porém, do
més de marco de 1950, foram os
autores surpreendidos com a proi-
bicde de sua entrada no loéal das
obras, ficando;assim, privados do
fornecimento que vinham fazendo ao
réu. Também &ste, por sua vez, dei-

xou de satisfazer o pagamento de-

vido aos autores pelo servico e pelo
material fornecido 3s citadas obras.
Ficou, pela prova produzida e pela
pericia, devidamente esclarecido que
os autores fizeram o servico cujo
pagamento reclamam, assim como o
.fornecimento do respectivo material,
orcando tudo em a quantia de Cr$
182.380,00 até a época da proibicdo
de sua entrada no . edificio. Ora;
quando bem feita, a pericia é a me-

lhor das provas, porque esclarece o -

espirito do julgador, habilitando-o a*
uma decisdo mais acertada, que mais

se aproxime da verdade dos fatos
alegados. A pericia foi feita, efeti-
vamente, 3 aprazimento das. partes,
sem que houvesse qualquer réclama-

¢do a respeito, que merecesse funda-

mento por parte do julgador. O lau-
do pericial de fls. 225 a 230 do pri-
meiro volume' do processo estimou

0 servico e o fornecimento feito pe-.

los autores em Cr$ 182.380,00, jul-
gando dest’arte os peritos que ds
obras foram realizadas regularmien-
te, cabendo ao réu- satisfazer o pa-
gamento reclamado, déle ndo po-
dendo fugir, porque se o8 autores
cumpriram com a obrigacgio, é justo
venham a receber a importéncia cor-
respondente ao seu trabalho, e ao
fornecimento feito. Se rescisdo hou-

- ve do -contrato por parte dos auto-

res, como alega o réu, esta se justi-
fica' perfeitamente ' porque foram
proibidos - de penetrar nas obras,
nido podendo  assim  prosseguir nos
servicos que lhes estavam afetos; o
réu contribuiu para a
também ndo deixou de provoci-la
porque ndo satisfez regularmente os
pagamentos devidos, o que.levou os
autores a contrairem um emprésti-
mo, dada a situacio embaracosa em
que se viram, econdmicamente, sem.
0 recurso necessario. as despesas
a serem feitas. Segundo os precei-
tos do Cbdigo Civil, em seu art. ..
1.092, nos contratos bilaterais, ne-
nhuma das partes, antes de cum-
prida a obrigacdo, poderd da outra
exigir devido implemento, podendo
ambasg pedir rescisio no caso de ina-
dimplemento. Mas a rescisio do con-

trato por violagdo praticada por am-

bas as partes, nfo autoriza a im-
posi¢do da multa e B m a condena-
¢do em honorarios dv advogado da
parte adversa, sendo esta a mais
justa conclusdo que se pode tirar
dos térmos da lei, pois, se a culpa
recai s6bre as duas partes em liti-
gio, a responsabilidade deve ser re-
partida entre elas, ndo devendo uma
s6 assumi-la, quando a outra tam-
bém contribuiu para rescisio da
cldusula contratual. Foi- o que se
deu no caso em aprégo.

Belo Horizonte, 25 de agosto de
1955. — Afonso Lages, presidente,
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cdo dos autores. A sentenga reco-
nheceu que .o contrato se rescindiu
por culpa do- réu. E as partes ha-
viam pactuado- a multa de 20%. pa-
ra o inadimplemento.. Reduziu-a o
Juiz a .10% porque, a seu ver, pre-
valece a limitagdo ‘do .art. nono, do
decreto-lei n. 22.626. Tem-se enten-
dido, entretanto, que a restri¢do so-
mente se aplica aos mituos. Elevo-a
a 20%, taxa em que j& se compreen-
dem os honorarios- (art. oitavo, do
citado decreto-lei). — Forjaz de-La-
cerda, relator. — Helvécio. Rosen-
burg, vencido, em partg. Tenho as
partes como. inadimplentes: o réu,
ndo efetuando o pagamento nas oca-
sibes aprazadas; os -autores, execu-
tando o servigo sem certos e deter-
minados detalhes, previstos na car-
ta-contrato e salientados na perfcia.
A importincia devida pelo réu é a
constante da conta de fls. 79,

RELATORIO DE EMBARGOS

Aos relatérios de fls. 410/415 e
463, acrescento que  a Terceira Ca-
mara Civil, julgando as apelacGes in-
terpostas pelo Dr. Aloisio de Re-
sende Neves e Silvio Orlandi & Fi-
Ihos Ltda. negou provimento a am-
bas ‘as apelagées, vencido quanto a
uma delas o revisor e quanto a ou-
tra o vogal. ) _ .

O resultade da votacdo foi o se-
guinte: . ' Ce ‘

— O relator negou provimento a
ambas; - ’ .

— O revisor dava_ em parte, pro-
vimento & apelagio do réu (Dr. Alof-
sio de Resende Neves, para reduzir
a condenacfio ao que-consta da con-
ta de fls. 79; - ’

— O vogal dava, em parte, pro-
vimento & apelacio dos autores, pa-
ra elevar a 20% a multa contra-
tual.

Ambos os litigantes
embargos oportunamente.

1 — O réu, fundado no voto do
Exmo. Sr. Desembargador Helvécio
Rosenburg (revisor), apresentou em-
bargos de nulidade e infringentes,

Acoima de nulo o acérddo porque
éste, na sua conclusdo indiscutivel,

ofereceram
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vencido, em . parte, quanto a .apela-

-

‘acha que nfo sio devidos a multa
nem os honoririos €, consegiiente-
mente, deu, em parte, provimento 3
apelagéio do réu, para exclui-los. Diz
que a conclusdo do acérddo choca-
se-com a afirmacfo inicial de se ter
riegado provimento aos recursos.

Investe contra o acérddo para que,
nos. térmos do voto vencido  do
Exmo. Sr. Desembargador Helvécio
Rosenburg, seja a condenagio redu-
zida ‘'a Or$ 106.799,10 e exclufda a
multa. :

2 — O autor, com apoio no voto
do revisor, Desembargador A, Lages,
quer a condenacfo do réu ao paga-
mento de honorarios,—na base de
- Preparados, foram os recursos im-
pugnados. A fls. 484-v. determinei se
juntasse cépia- das notas taquigra-
ficas e da «papeletay referente ao
julzamento das apelacdes.

A revisdio, extraindo-se oportuna-

‘mente  as cépias (inclusive do rela-

tério da senten¢a), para distribui-
¢d6 ao vogais. Belo Horizonte, 19
de janeiro de 1956. — Afonso Lages,
relator. T

sy ' ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos .8s-
tes autos de embargos na apelacdo
n; 10.766, de Belo Horizonte, em
que sdo embargantes e reciproca-
mente embargados Aloisio de. Re-
sende Neves e S. Orlandi & Filhos
Ltda., acérdam os Juizes d@=Ter-
ceira Cimara Civil de Embargos do
Tribunal de Justica de Minas Ge-
rais desprezar ambos os embargos,
vencido, em parte, o Exmo. Sr. De-
sembargador ‘Helvécio ‘Rosenburg,
que recebia os embargos do réu, pri-
meiro embargante. Custas, por am-
bos 0s embargantes. :

O primeiro embargante pleiteou a
nulidade do acérddo, porque. éste te-
ria reconhecido a reciprocidade de
culpa na rescisdo do contrato e, con-
traditoriamente, condenou o réu ao
pagamento. da multa convencional.
Ora, toda’a argumentac¢do do acér-
d&o é no sentido de que a responsa-
bilidade pela rescisfio cabe ao réu.
O eminente relator do acérddo, no
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voto que proferiu, digse expressa-
mente que mantinha ‘a sentenca por
seus justos fundamentos, E essa,

em ‘seus fundamentos, proclamou a

" culpa do réu pela rescisio.. .

Desenvolvendo sua argumentacio,
o ilustre prolator do. voto integral-
mente vencedor, se adimitiu a res-
cisdio por parte dos autores, deixou
bem claro que ela se deu porque o
réu vroibiu a sua entrada.no prédio
em construciio e se-trecusou a fazer
os pagamentos devidos, obrigando

préstimo.. -

“os autores a -contrair .vultoso em-

O final do acérddo ‘argumenta com:

2 hinétese: de- rescisio- por vielacio
- de ambas as partes, caso em que
n#o, se altoriza a imposicio da mul-
ta. A frase com que-se encerra o

aresto.— «fol o que se deu no caso
em apréco» constitui.’evidentemen- -

te, um. equivoco de qué. se aprovei-
tou o primeiro embargante para

acoimar o acérdio de .contraditério

e pleitear-lhe a nulidade. p :

Também nfo procedem os embar-
gos infringentes. Se é certo aue‘a
conta de fls. 79 acusa um saldo- de
Cr$ 106.799,10, também & certo que
essa conta apenas se refere ao ma-
terial fornecido e assentado 'ens'lo
prédio encontrou. a pericia. promo-
vida pelo réu. material fornecido
pelos embargados e ainda nio as-
sentado. Daf a diferenca entre a con-
denagéo e a conta de fls. 79.

Se o segundo embargante. estives-
se pleiteando a elevacdo da multa de
10 para 20%. 08 seus embargos se-
riam admissiveis, poraque houve di-
vergéncia a respeito entre o vene-
rando acérdfo e o voto do vogal. Mas
o que-pretende é a inclusfo de uma
verba de vinte por cento para hono-
ririos e, nesse ponto, os embargos
nio encontram apoio no voto diver-
gente.

Belo Horizonte, 8 de margo de
1956. — Amilcar de Castro, presi-
dente. — Afonso Lages, relator. —
Maércio Ribeirn. — Foriaz. de Lacer-
da. — Helvécio Rosenburg, vencido,

na forma do meu voto no acérddo

embargado.

DESQUITE — RECONCILIACAO
— TRANSITO EM JULGADO

DA SENTENCA HOMOLOGATG-

. . .
[l . o

. — Enquanto m‘ib»tr‘insi't'a‘em o
jnlgado a sentenda homologaté- .

ria de. reconciliacio; em desqui-
" te; o conjuge desquitando pode

reconsiderar-se..

 APELACAO N. 11.636 = Rela- - il
~tor: Des. HELVECIO- ROSENBURG.

TTRELATORIO

. Fausto Sirimarco requerét no Juf-

zo de-Direito da Primeira Vara da.
comarca de. Juiz- de Fora “acfo de

desquite contra sua mulher que, a

revelia desta, foi julgada procedens

te. Posteriormente, autor e’ ré- re-

. quererarnt 4 restauracao da vida con-
jugal ‘e ‘homologada foi a reconci-
liacdo. - No' ‘décimo segundo = dia,
Fausto Sirimarco pediu reconsidera--

. ¢do, e, em seguida, a dois de se-
tembro, apelou, pretendendo desis- -

tir da retonsideracfie. e a’ prevalén-
cia da sentenca” de desquite. Com
as razdes da espdsa, vieram os au-

tos ‘a0 Tribunal, onde foram prepa-.
rados. O Exmo. Sr." Procurador Ge-
ral & pelo. desprévimento. A revisfo.

do Exmo. Sy, Desembargador Afonso

Lages. — Belo Horizonte, 6 dé fe-

vereiro de 1956. — Helvécio Rosen-

burg. _ o .
. ACORDAO.

- Vistos, relatados e discutidos &s-
tes. avtos: de apelacdo civel, n. .....

11.636, de Tuiz de Fora apelante

Fausto Sirimarco, e. anélada Shirley -
Goncalves Nazaré. acérdam, em Ter-'

ceira Cimara Civil do Tribunal de
Justica' do Estado de Minas Gerais,
incluindo neste o relatéric de fls.
68, por maioria de votos, dar provi-
mento & apelacdo. para tornar sem
efeito a reconcilizgdo de fls 36 e
homologada a fls. 38. Custas pela
apelada. ’

O apelante requereu. acdo de des-
quite conira a apelada, que foi jul-
gada: procedente. Tempos depois,
ambos requererant ‘a restauracdo- da
vida conjugal;, sendo homologada a
reconciliacdo. Antes de transitada
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em julgado a senténga homologaté-
ria, o apelante pediu. que se tornas-
se sem, efeitoa. reconciliagdo e ape-
lou daquela. Coae TR

O Cédigo -Civil permite a.recon=
ciliagdo’ do casal «seja qual for a
causa do desquite, e o modo como

esta se faga», desde que os conjuges

o «facam por até regular; no Juizo
competentey. - . -5

Ato regular, diz-a lei e que é de- -

finido por PONTES DE MIRANDA,
como 0 que ior indicado pela lei
processual, pois, que se trata .deato

perante. o Juiz, ato que pode .re-
. vestir-se do carater. de . pedido. de

prestagdo’ -jurisdicional, ou de sim-’
ples ato em cartério, no Juizo com-
petente («Direito de Familia», pag.

391, e Codigo. de Processo Civil,-vol. -

111[2, pag. 345). - S
S6 se’ tem, pois;. a . regoiiciliacdo,
segundo dispoe ‘o artigo.323, do. C6-

digo_ Civil,-com ato regular, no Jui- -

zo ‘competente; isto & depois de sa-
tisfeitas. as exigéncias -do. art. 646,
do Cédigo de ‘Processo Civil, que
sdo: a) peticdo firmada pelos. ¢on-

juges; b) térmo por. &les assinado; -

c) homologacdo. Somente depois. da’
homologagio. e com o trénsito-desta
em julgado é que se tem a reconci-
liag8o come perfeita e acabada. Nao

basta, como quer o Exmo. Procura--

dor Geral Jdo Estado, a manifesta-
¢do dos coénjuges, em petigdo diri-
gida ao Juiz .competente, do propé-
sito conciliatério e. conseqiiente tér-
mo, PONTES; DE MIRANDA, exa-
minando o assunto, diz: «A perfei-
¢do depende; em conseqiiéncia disso,
da formalidade que- exige a regra
proeessual, a que remete, evidente-
mente, o artigo; 323; do Cédigo- Ci-
vil, ndo- 86° quando- alude -& com-

peténcia do Juizo, como- igualmente.
quando exige o ato.regular. Recon- -

ciliagdo somente quando satisfeitas
as exigéncias da lei processual. Fo-
ra disso, apenas, & reconciliacido -de’
fato». Nesse.sentido é também a li-
¢do de ODILON. ANDRADE:. «fsse
ato regular de que fala o Cédigo
Civil & o estabelecido pelo artigo
646, do Cédigo de Processo Civil: re-
querimento por. ambos os conjuges
subscrito, reduzido a térmo por éles

- pag. 347).

assinado e homologagiio .pelo Juiz da

reconciliagho, Kste: processo: é- ne- |
cessarlo.. para que. fique .fixado. o
momento em. que.cessou g interrup-

* ¢40 .da, sociedade. conjugal.. Sem o

processo. de reconciliagio, ¢ ato.pri-
vado dos cdnjuges reconciliados nio
anula o desquite». («Comentarios a0
Cédigo de Processo Civily, .ed.: «Re-
vista. Forense», vol. VIL, pag:: 370).
. Aléni désses: requisitos screscen-

- ta-se um outro: o:transito em: julga-

do.-da- setenca. , homologatéria;: Em
regra; sé a- sentenca que: transitou

" em:julgado produzirs os seus efeitos

legais. Daf afirmar-se- que: sdmente
depois da homologagéo- julgada por
sentenca e_esta transitada em. jul-
gado é que se tem.a reconciliacido
comg . perfeita- e acabada, produzin-
do’ os seus efeitos; restabelecer a
sociedads ‘conjugal, ‘voltando tudo a
situagdo anverior ao desquite; resta-
belecer- o direito sucessério; O ma-
rido.. assume a.chefia da "socieddade
€ volta"a  ter os hesmos direitos e
deveres  que:-lhe advém do ‘estado
de casado. A mullier, a0 mesio tems
po. volta a ter os direitos e -deveres
resultantes do. seu- estado de casa+
da; passa a ser novamente relativas
mente in¢apaz, perdendo a vlena ca-
pacidade  que havia adquirido ‘com
o desquite. Realmente; "36 “depois
de transitada em julgado ‘a senten¢a
homologatéria é que a reconciliacdo
produzird 'os efeitos acima enume-
rados -e- se, como" diz PONTES- DE

- MIRANDA, odcorrer a morte de um

dos conjuges antes dessa circunstin-
cid — o’ transito em julgado.'— &
reconciliag@io  estd extinta. «Ndo se
deu ‘€, pois; ndio mai§ se podeéria dar
a passagem em julgado» (ob. cit.,
"'Na. Lipétese, a sentenca. homolo-
gatéria ndo. transitou em °julgado,
portanto,. podia o apelante reconsi-
derar-se, T
Belo Horizonte,. 8 de  mar¢co de
1956.- — Afonso Lages,. presidente,
vencido. — O apelante .quer revigo-
rar. o desquite por fatos anteriores
& reconciliagio, — Helvécio Rosen-
burg, relator. — Madrcio Ribeiro:



SOCIEDADE COMERCIAL — DIS.-
- SOLUCAO0 — LIQUIDANTE —
DESPACHO SANEADOR

~ Carecendo "de feéicio indi-

vidual a atividade dos sécios de "

-.uma sociedadé em  liquicdo ou
dissolvida, sdmente ao liquidan-
te dd sociedade cabe responder
por ela, em relagio aos atos an-
.teriores; sende, porisso, inope-
-rante o despacho saneador que
reconhece legitimidgde de par-
tes: que. nido ha, de vez que a

- legitimidade. € um ° imperativo
legal que o Juiz ndo pode dis-
pensar, ainda que o consintam’
as partes. - B

. APELAQAO CIVIL N: 11.721 —
Relator:. Des. APRIGIO RIBEIRO.

RELATORIO

- O Banco Popular de Minas Gerais,
S|A propés no Juizo de Direito da
Segunda Vara Civel. da Capital or-
dinéria de indeniza¢fio- contra Mar-
celina Magnani ‘Piana, Altino Vila-

¢a e. Antbnio da Costa Barros, ale- -

gando que os dois derradeiros, Me-
notti- Piana (ora. sucedido por. sua
viiva) e José Benjamin dé- Castro
(que representa. o Banco na quali-
dade de. seu presidente) constitui-
ram uma sociedade de fato com ob-
jetivos . imobilidrios e que, no' exer-’
cicio dessa. atividade,
prédios que transferiram para o
" Banco, sendo. af creditados- peélo res-
pectivo.. valor. Acontece que, entre”
éles se encontram trés lotes sitos
na «Cidade Jardim» e que a inicial
relaciona. Sucede, entretanto, conti-
nua, que, liquidaaa a sociedade, fo-
ram &sses iméveis descritos. no seu
acervo, o que levou o A. a notificar
‘08 sbcios remissos a lhes outorgar
a8 escrituras prometidas o que o le-
va a demandar os ex-sécios para
que sejam condenados a restituir o
prego que lhes foi creditado e pagar
perdas e danos. A ré Marcelina Pia-
na contestou, alegando: a) invali-
dade do ‘documento de promessa de
venda; b) falta de pagamento por
parte do A. de impostos municipais;
. €) impossibilidade- da propositura.

adquiriram .-

3
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da aglo contra os trés réus, eis que -
o representante do A. também par-
ticipava da sociedade; ‘e, d): que iné- -
xiste a promessa de venda. argui-
da pelo A,, j4 que o récibo firma-
do” a favor do.Banco. (flf. 19)  em
virtude do qual outorgavam poderes
a Peri Campelo para passar as escri-
turas, ndo constitui uma promessa
consurhada de véenda; j4 que, na ver-

" dade, nada. receberam pela-'cessio,

acrescendo. que- os dois  signatarios,.
ndo sendo” proprietdrios_dos lotes,
ndo tinham poderes para vendé-los.
E reconvém, pedindo .pagamento de
saldos” apresentados “na - conta’ ban-
ciria de' seu marido; ‘uma. vez des-~
prezado o docimento bésico da acdo:
A’ fls. 86, entrou Anténio da Costg

Barros- com- a sua defesa. Alega ile- .

gitimidade dé ‘parte, por- competir a
representaciio da sociedade -em Ii-
quidagdio a0 respéctivo- liquidante e,
abundando na defesa da co-ré, sus-
tenta a ineficicia do” reeibo que’sé
teria .validade -quando subscrito por
todos os sbécios- e acrescenta que os
réus nfio poderiam’. outorgar escri-
turas dé bens que a -éles, simples
promitentes compradores ndo- pos<
suiam. Finalmente, contestou Altino

Vilaca, que, sobre levantar prelimi- _
»nar dé caréncia dé a¢do, por ndo ter
.0 A.. juntado- documento que aéle

‘R. obrigasse, retoma os argumen-
tos com. que o8 co-réus sustentam a
sua defesa. No curso da instrucdo,
exibiu-se prova testemunhal, por pe-
ritos e testemunhas, deu o . MM:
Juiz a‘sua sentenga’que acabou por
julgar improcedentes s¢do e recon- -
vencdo. Entendeu o digno magistra-
do: que,” estando a sociedade em li-
quidagdo, ndo podiam- ser acionados
0s seus- componentes e sim o liqui-
dante, nos' térmos do art. 660; IV, do
C. P. C. E; quanto & reconvencio;
ndo encontrou nos autod prova do
alegado, sendo de se atender ao ba-
lango junto aos autos, reconhecendo
a favor de Menotti Piana o saldo de
Cr$ 487,00. Apelou da sentenca o A.’
Entende que ‘a matéria da ilegitimi-
dade foi superada pelo saneador,
despacho: irrecorrido, acrescendo
que a sociedade dgixou de- existir
sem nada ter a liquidar,_ visto como
todos os_seus iméveis nao eram ou-
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tros sendo o8 que deram origem 3
demanda. E dpelou a ré Marcelina
Magnani Piana, pleiteando. o julga-
mento ‘de. procedéncia da- récorven-.
¢do. Os recursos estando. em térmos,
passo os autos ag” exmo. Revigor, —
Belo' Horizonte,” 31 de janeiro. de

1956. -— Aprigio Ribeiro. .
AGORDAO -

] ; . .

Vistos, relatados -e discutidos &s-
tes autos da comarca de Belo Hori-
zonte, em que sdo apelante: . 1.°)
Banco Popular de Minas Gerais; S|A,
2.2). Marceling. Magnani “Piana,.'e
apelados. o3’ mesmos; acérdam, em
Camara Civil do Tribunal de Jus-
tica, conhecer do recurso?da segun-
da apelante -para, cassando a sen-
tenca, anular o. processo: . partir -do
saneador inclusive, a fim de ser con-

" vocado 3 agdo o liquidante. da so-

ciedade - imobilidria. que. negociou" os
iméveis.  Como ..acertadamente, .con-
cluit o Juiz, nio podiam os réus
ser: pessoalmente : demandados por-
que as suas atividades careciam de
fei¢do» individual, sendo” que é&les e
mais o que ora representa o Banco
se associaram. para exercer aquela
atividade econdmica e sendo a co=

.munhfio posteriormente . digsolvida, -

daf por diante, sdmente. o liquidante
poderia responder 3 demanda ‘afo-
rada em relagéio.aos atos.anteriores.
Objeta . o Banco- apelante. que essa
matéria estd superada pelo: saneador
e acrescenta. que, sendo:o .objeto da
sociedade circunscrito ao negdcio
dos lotes versado pela demanda, na-
da havia. a liquidar e por conseqiién-

" cia ociosa a. figura de litigante, Mas

ndo lhe: assiste razéo--em.nenhum
dos aspectos do seu raciocinio. Em
verdade; o processo se disse, sanea-
do, mas em térmos: amplos, sem

que o Juiz se referisse. & situagdo -~

juridica a  que atentou no. julgamen-
to final e é bem.verdade que se tra-
ta de assunto. atinente a represen-
tacdo. judicial passiva que o magis-
trado. deve considerar aquela - opor-
tunidade, mas o fato é que o.. ndo
féz e, logo que.atentou i falta, de-
veria sana-la porque a representagdo
no caso é um imperativo-legal, que
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. nfo. pode diSpénsar; ainda’ que o
. consintam as partes.. E ainda que

a - presenca do liquidante- ndo- fosse
per se imprescindivel cumpria fésse:

chamado & lide; porqué; havendg in-

_terésses --sociais- em- jogo, a ela o

’

- primeiro.

" atraia: um’ litisconsércio necessério.

E o argumento da ociosidade da li-
quidagdo ndo' é assunto ‘a ser exa-
minado nesta’ causs, porque’ o que
aqui ‘se considera é que, de fato,
ela existe ‘e o liquidante estd em
exercicio das suas funcdes e, se os
sbcios refugam o direito- do Banco,
em receber a escritura dos. prédios,
o insucesso da demanda afetard a
massa pela. qual é responsivel. A
providéncia cabivel mo caso nio se-
ria .todavia julgar; como féz o Juiz,
improcedente a acdo, pondo-se em
conflito com as premigsas corretas
da senten¢a e’ assim ‘a sua. decis@o
ndo pode subsistir. Julgam, em con-
seqiiéncia, prejudicado o recurso do
_apelante, que- lhe pagara
ascustas, ~ "ot T
Belg., HoriZonte, 10 “de” marco, de
1956; — "Aprigio Ribeiro, presidente

e’ relator. — Newton Luz. — Gon-

calves da Silva. - o s

P
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LOCACA0 COMERCIAL — RE-
NOVATORIA — PRAZO PARA
ENTREGA — INDENIZACAO -

'— Improcede a renovatéria. de
locacdio. comércial se os locado-
res. necessitam do imével para
uso proprio .e exercicio de: ra-
mo comercial diferente do ramo
adotado . pelo. - inquiline, sendo
neste. caso. indevida a indeniza-
¢do aos inquilinos que & mesma
teriam’' direito se idénticos o=
ramos de comércio. -

Y
— O prazo para a desocupa-
¢io é, nos térmos do art. 19,
da Lei 1.300, de tantos meses
guantos sio os anos da locaci@o
que se finda. .

"APELACAO CIVIL N. 11.478 —
Relator: Des. AFONSO LAGES,

— 347 —



1 JUBISPRUDENGYA MINEIRA .

RELATORIO,

Ao relatério minucioso dé fis. 52,

acrescento: O MM.' Juiz de. Direito,
julgando improcedente. a rénovaté-:

ria, condenou a firma autora’—- Mas-
sena & Cruz ~ nas.custag e mar-
cou 0 prazo de seis. meses para a
desocupagio e marcando .os- alu-
guéis dé dois mil eruzeiros para, o
tempo de ocupacdo que. exceder g
contrato. ~ - i LT

A autora.apelou em tempo; plei-
teando a- reformy “da: séntenca " por
insinceridade - da'-pretensic dos. lo~

cadores’ ouentio umi indenizagio

pela. desocupacdo: do “prédio: L
'O recurso foi regularmente pre-
parado e processado. A revisdo.
Belo Horizonte, "19 'de’ janeiro. de
195':6’.{"—- Afol Lages; relator?

U UACORDAG

* Vistos,” relatados e_discutidos &s:
tes autos de. -apelagdio n.. 11.478, de
-Juiz, 'dé " Fora, apelantes, Massena.
&.Cruz e apelados 'Nicolaw Ibraim..

Arbex e outro, acordam, em, turma
da Terceira Camara Civil do Tribi-
nal de. Justia de Minas Gerais, dar
provimento em - parte. & apelagio,
apenas para.ampliar o prazo para

a. desocupagéio, que devera: ser de

onze meses; de acérdo cotn.o art.
19, da. Lei:-1.800..- Custas, em pro-
porgao, . i ; : :

A autor pretendeu - a’ renovagio

de. um' contrato‘de locagdo - nog tér-
mos? do Dec. 24:150;, e oy réiis lhe
opuseramt a defesa do- art. 8% le-

tra «e»; ‘ou- seja, ~alégaram- que o°

prédio .ird - ser.» usado: pelos“locado.
res. O: Juiz- reconheceu”dsse” direito

. & o autor preténdeé- que ‘hi ingince-

ridade: na pretensdo. - A 1&i-24.150°
ndo reclama. prova prévia dessi ne-
cessidad®. . Ainda. assim, os réus
trouxeram ™ a “Jufzo duas testemu-

- mhas que afirmam necessitarem éles

do edmodo, ‘para ampliacio do seu

ram¢ ‘de” negéeio,” que é diferente -

de’'ramo da autona. -

A indenizagio pleiteada nio en-
contra fundamento nos ns. 20 e 21,
@ menos que os locadoreés: venham a

. APELACAO CIVIE 1
" Relator:» Dé

" Ao ‘relatério’ da’ sentenga (fl
- 101)* acrescento’"que. a” agdo, foi juld

ntretants, tem ¥4
apelantet & quanto ao prazo -
@ desocupacdo. Estando ng

imével, ha” cinco “anos, tem o attor.

o prazo do ait,: 360, ‘acrescido de-
cinco- meses (Lei’1.800, art.- 19),
Belo Horizonté, 15 de. marco de
1956.- — " Afonso Lages,. presidente. '
e relator. — Marcio Ribeiro, revi= -

-~

sor; — Forjaz de Liacérda’.

[N
ATORIX
DEMARCACAQ

“w— Hdvendo ‘dividas' sébre g

; determinacdo’ .- exata’ do-lugar .
* por onde:devem passar as divis
. sdg indicad’aq'.xia:;je‘scrit‘m‘-a,_ em=

bora’ séjam - elas maturais, ‘assig:’
te ao; autor: ‘o direite _reqires
£ arcatori:

BURG.

AN

gada procedente. O vencido apelou:
Recurso. ‘processado -~ regularmente.
A revisdo® do:- Exmo:" Des: . Afonso
' 7 9 Horizonte; - 15 “de - de<
31955

Vistos; relatados & diScutidos
tes autos “de’‘apela¢do- civel; 'n.

11.602;:‘dé “Uberaba, ‘apeldntes;

- nulfo Rodrigies da Silva & sua’ mu-

lher e apelados; Jerénimo José da
Silva-‘e sua*mulher; acordanmi, em-
Terceird- Camara: Civil' do- Tribunal.
dé Justica do Estado. de Minag Ges,
rais, incorporando -neste o relatério
de’ fls." 163; nega¥ provimento’ 3
apelagdio, ‘para’ confirmar a deci§do
recorrida’ porque, realmente, ségunde
licdo ‘de TITO FULGENCIO, haven-
do’ diivida sobre a determinagio exa-
ta- do: lugar por. onde devem passar
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bora- sejam..elas.naturais; assiste ao:

ritos. - Custas- pelos .apelantes; -
Belo - Horizonte, .15 de . margo . de-

— Helvécio Rosenbur
Marcio_Ribeiro: :

ADJUDICAGA0 — PRAZO:— DI-
. REITO:DO: EXEQUENTE - .

'— Desde que ‘ndo assinado °
. auto’ de ‘arrematacéio’ (art. ?_81;,
‘pardgrafo’ tinico;* CPC), assiste-

“dicar’ og- be 12

"". AGRAVO' DE- INSTRUMENTO

N. '5.525- -~ Relato
* CIO RIBEIRO

" Em mesa,para’ julge
. 9566, — Maércio- Ribeiro

‘Vistos.- 8stes autos: de a;gra-'vé, de

Melo & Cia. Ltda:, ... .

Xisto. Barbosa: da. Silva:-e

rado, pediram-lhe ‘a' remisgsdo.

dias: depois, naturalmente, indeferin-
do o pedido.-~ " o

Como em seguidd’ mindasse’ con-
vocar o arrematante pdra assinar o
auto, os exeqiientes julgaram ainda

de adjudicagdo do. imfvel, mas.-o
Juiz* lhes' indeferiu"igualn;ente- €sse
requeriniento,; como - serédio.

as divisas indicadas na eseriturs, em-

autor o direito de’ requerer a demar- -
. catéria (Direito def’V}zin}\xam“-‘a,j ni
204), e, no_caso; dividas’ existem, .
como - assinalam téstemunhas e pe-.

Civil_do. Tribunal de Justica de Mi-

1956, —<: Afonso: Lages, presidente.; Ci : de
] nas Gerais; ‘dar provimento ao agra-.

relator. =

" legey ;.

* a0 exeqiiente-o direito: de- adju-

'CAPACIDADE'

instrumento n. .5.525, da. comarca:
de " Governador: Valadares; agravan. -
tes Xisto Barbosa. da,Silva. e Irmdo. -
Em- - Governador,-Valadares, nos
autos de-uma- execugfio movida: por-
- Irméao.
Melo & Cia. Ltda. contral Sebastido.™
Vieira de: Freitas; os exeqiientes, por
ocasido - da- praca do imével " penho:.

O Juiz ndo decidiu de plano,  mas -

cportuno fazer um nove' pedido: o

IURISPRUDENCIA MINBIRA

© Os_exeqlientés agravaram.de ins-
trumento, - tempestivamente. - - .

= -+ A decisdo’ agravada- foi” mantida;

nos térmos da informagdo de fls, 13.
O recurso_foi remetido ¢ prepa-
rado regularmente, .- -
- Relatados. e discutidos: -
Acordam; em Terceira Camar

vo parsd, concéder dos agravantes a-
adjudicacdo  requerida. - ‘Custas = ex- -
ca e e LSLAs

O -auto de praga. ndo- chegou a
ser~assinado: néo:" por- culpa- dos
agravantes, mas 'devido aé adiamen-
to- ‘para’ solugdo do incidente ™ i

- O afo.interrompido: deveria pros-

seguir, com a assinatura do auto;

- como,. alids, .o. Juiz- j4 ordenara.

Foi. assim, oportuno.-o pedido: de

‘adjudicagﬁﬂdzz(Céd;:, do -Processo; art...
. 981, paradgrafo. Ginico)y..: = o

Belo Horizonte; 3. de ‘fevereiro- de:
1956..— Afonso Lages, presidente;
—Marcio” Ribeiro, Telator.. — For~-
jaz de'.Lacerda,. vogal:..— Helvécio. .

Rosenburg;, vogal

— MINISTERIO " PGBLICO —
FUNCAO OPINATIVA - = -«

~ Funcionandé" apenas como
érgéio: opinativo; ‘consultive: ou.
técnico,” podendo’ externar o que
Pensd’. pré - ou' contra qualquer
comunicagiio. dé- vontade feita
ao Juiz, ndo pode o Represen..
tante do. Ministério Piblico re.
© ' correr,, como. estd expresso - no
. art, 814; do C.P.P. - =~
AGRAVO. "DE - INSTRUMENTO-
N: 5.516°~— Relator: Des. HELVE-
CIO ROSENBURG: : - .

ACORDAO-

Vistos, relatados- e discutidos &s-
tes autos de agravo de instrumento,
n. 5. 516, de Pouso-Alegre, agra-
vante 6 Promotor de Justica e agra-
vados Menoti Pascoal e sua mulher,
acordam, em Terceira Camara Civil
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do Tribunal de Justica de Minas Ge-

rais, ndo conhecer do recurso, in- -

terposto por quem ndo tem poderes
para tal. Lo 5
. A interven¢io do Ministério Pu-
blico nas causas civeis .pode se dar
quando assume papel de parte ou
quando funciona  como 6rgao opina-
tivo. No primeiro caso, quando f6r
parte na causa, é evidente que pode
recorrer porque a lei processual lhe
dé essa faculdade. Funcionando,
apenas, como 6rgio opinativo, isto &,
no dizer de"PONTES DE MIRAN-
DA, como 6rgido consultivo, técnico',
podendo externar o que pensa prd
ou contra quaisquer comunicagdes de
vontade feita ao Juiz, ndo pode re-
correr. . '

Estid expresso no art. 814, do Cé-
digo de Processo-Civil que o repre-
sentante do Ministério Piblico s6 po-
der& recorrer em casos expressos em
lei, e lei alguma lhe deu competén-
cia para recorrer quando tem fun-
¢do apenas consultiva. Nem. a Lei
n. 616, de 11 de.setembro de 1950,
que reorganizou o.Ministério Publi-
co do Estado, incluiu dentre as -atri-
buicées do Promotor de Justica a
de recorrer em feitos: quando fun-

ciona, apenas, opinativamente. E, -

assim o féz  por ser matéria regu-
lada pelo Codigo de Processo Civil.
Custas.na forma da lei.

Belo Horizonte, 9 de fevereiro de
1956. — Afonso Lages, presidente.
— Helvécio Rosenburg, relator. —
MArcio Ribeiro, vogal, vencido.

DESQUITE — FORO — PRIVILE-
GI0O DA MULHER —! MULTA

— E’ competente o foro da
residéncia da mulher para acées
de desquite e de nulidade de. ca-
samento (art. 142, C. P. C.),
salve. quando a mulher, em ver-
dade, estd em ligar incerto e
nio sabido.

— O marido. falseador da ver-
dade,” quanto & residéncia da
mulher, responde pela multa pre-
vista no art. 179, do C.P.C.

AGRAVO DE INSTRUMENTO
N. 5.550 — Relator. Des. AUTRAN
DOURADO. . ,

"RELATORIO

Na comarca desta Capital, peran-
te o Dr. Juiz de Direito da 5.* Vara
Civil, Jorge Dable propds contra sua
mulher Kehle Hanna ou Carlita Ab-

" dala Elian, uma ‘a¢do de desquite,

pedindo a.citagdo de sua mulher que

abandonara o lar e se encontra em

lugar ndo sabido, por edital.
Leterminada ‘a citagdo, compare-

_ceu a citada, para levantar a exce-

¢do de incompeténcia do Juizo, por
morar no Rio de Janeiro, & rua dos

Acudes, 284, Bangu, lugar conheci- .

do do autor, tanto que, ali lhe moveu
uma a¢do de nulidade de casamen-
to, pedindo, por isso, a aplicacdo das
penas que a.lei mandaraplicar aos
que falseiam a verdade.
Determinado que se fizessem as
provas necessirias em o triduo as-
sinado, apenas a mulher ofereceu. a
testemunhal que consta déste autos,
dando o Juiz, afirial a decisfo tras-

.ladada a fls. 7,"onde se deu por in- |

competente, em face do art. 142, do
Céd. de Processo’ Civil, que decla-
ra, in principio, que, nas acdes de
desquite e de nulidade de casamen-
to, serd competente o foro da resi-
déncia da mulher, aplicando ao exce-
to a multa de Cr$ 1.000,00, prevista
no art. 179, do Céd. Proec. Civ.,, e
nos honorarios de &4dvogado, nos tér-
mos do art. 63, do mesmo cédigo.

Inconforme, o exceto, autor na
agdo de desquite, com base no item
II, do art. 842, da lei processual
vigente, agravou de instrumento pa-
ra éste Tribunal, recurso que foi
contraminutddo a fls. 9, sustentando
o Juiz, afinal, na sua resposta de
fls. 21, a decisdo recorrida, mandou
subir o instrumento.

No recurso se observaram as pres-

crigbes legais. Em mesa. Belo Ho-
rizonte, 27 de fevereiro de 1956. —
Autran Dourado.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos és-
tes autos de agravo da comarca de
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Belo Horizon'te,,entre partes: Jorge
Dable, agravante, e Kehle Hanna ou
Carlita Abdala Elian, agravada,

-acordam em Primeira Cémara. Civil

do Tribunal de Justiga, adotando o
relatério retro.como parte integrante
déste,. conhecer do agravo. com o
fundamento invocado, mas para lhe
negar provimento, mantendo, assim,
a decis@o recorrida por seus préprios
fundamentos, que sdo conformes ao
Direito e & prova dos dutos; pagas
as custas pelo-agravante. )
-Assim decidem porque, ao art. 142,
do Céd. de Proc. Civil, ndo se pode
dar outra interpretacio do que a

que lhe foi dada pelo Juiz na deci- -

sdo recorrida, pois, & mulher, qual-

quer que -seja- a sua situacdo,, di.

aquéle - dispositivo o privilégio de
ger, na agdo de desquite ou de nuli-
dade de casamento, o foéro de sua re-
sidéncia o competente. .,

Alids, isso é da licdo..dos- ¢comen-
tadores do Cédigo.de” Processo, como
se pode ver em o Céd. Int., de Car-
valho Santos, vol. II, pags. 294[295,

e em Jorge Americano, Com. ao-

Céd. de Proc. Civil, vol. I, pag:
276, sem seé falar na Jurisprudéncia
que assim tem entendido, como se
pode ver do acérddo de que foi re-
lator o Ministro . Orosimbo Nonato,
acompanhado por seus. pares, cita-
do pelo Juiz em sua- resposta de
fls. 21. .

Belo Horizonte, 27 de fevereiro
de 1956. — A. Vilas Boas, presi-
dente com voto. — Autran Doura-
do, relator. — Costa e Silva..

MENOR PGBERE — COMERCIAN-
TE ESTABELECIDO — CAPA-
CIDADE -

— O exercicio do comércio,
' com economia prépria, dd ‘ao
menor piibere plena capacidade
(art. 9, § 1.9, V., C.C.), pelo
que o comerciante nessas con-
dicGes ndo pode invocar a seu
favor a sua idade para fugir a
responsabilidades oriundas da
prética comercial,

. AGRAVO - DE INSTRUMENTO,
N. 5.518' — Relator. Des. AFON.
SO LAGES. -~ .- O
" RELATORIO

 José Joaquim de ‘Santana promo-

-Yeu um executivo cambial contra

José Candido da Silva e, embora-do
instrumento nfo conste o auto * de
penhora, sabe-se que esta recaiu em
mercadorias que foram estimadas
em Cr$ 42.048,00. d
Milton Candido da Silva, filho do
executado e por &le assistido, apre-
sentou embargos de terceiro em que,’
a0 rhesmo tempo .que se diz menor
pubere, «devidamente assistido por
seu pai e tutors, declara que é co-
merciante estabelecido ¢ que as- mer-
cadorias “penhoradas ndo pertencem

. ao pai mas a éle” o

O autor, Santana, contestou os
embargos e o Juiz, apés instrucio,
proclamou a -improcedéncia déles. -

A sentenca & de 7 de novembro
de 1955 ¢ a 12, Milton Candido, ne-
gociante e menor piibere, devida-
mente assistido por seu pai. e tutor,
José Candido da Silva, agravou de
instrumento. L :

Diz- que sempre esteve 3 frente
do seu estabelecimento comercial,
quando foi convocado para o servis,
¢o Militar e estava em Pernambu’
co, servindo a Patria, quando lhe~

..chegou a noticia'de que sua casa co-

mercial . fora penhorada para paga-
mento de dividas- de seu pai, que
éle. deixara 3 frente do estabeleci-
mento. . .

Argiii esta nulidade insanivel: &
menor, estd- sofrendo sérios prejui-
Zos e nido se ouviu o representante
do Ministério Pdblico.. '

Houve contraminuta e o Juiz man- .
teve a decisdo.

Feito o preparo, ouviu-se a Pro-
curadoria, que opinou pelo nfio pro--
vigiento do recurso. Em mesa. Belo
Horizonte, 28 de fevereiro de 1956.
— Afonso Lages, relator. ,

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos &s-
tes autos de agravo n. 5.518, de
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Canépolis, agravante, Milton Can-
dido da Silva, agravado, José Joa-
quim de Santana, acordam, em Tur-
ma da Terceira Camara Civil do
Tribunal de Justica de Minas Gerais,
incorporando neste o relatério de
fls. 24, negar provimento ao agra-
vo, condenando o agravante nas
custas.. )

Milton Candido da Silva surge
neste recurso numa situacdo con-
traditéria: ao mesmo tempo que é
menior ptbere, assistido por seu pai
e reclama a nulidade da’ decisdo, .por
falta de intervencdo do Ministério
Publico nos embargos, diz-se comer-
ciante estabelecido, com economia
prépria, e, portanto, plenamente ca-
paz (Codlgo Civil, art. 9.°, para-
grafo t{nico, V). e reclama 08 seus
direitos de dono da mercadoria pe-

nhorada no seu estabelecimento pa-'

ra pagar divida do pai.-

Se- é comerciante, ndo se Justlfl-

cava a reclamada intervengdo do M.
Pablico; se é menor pubere, relati-
vamente incapaz, malltla supplet
. aetatem. -

No mérito, nio. fez o agravante

prova. alguma de que as mercado- -

rias apreendidas lhe pertencem. Nem
ao menos exibiu as duplicatas que
diz terem sido extraidas em seu no-
e, - Estranha forma de comerciar

essa de um menor, que nao prova'

a autorizacio para o exercicio da
at1v1dade, que se; afasta para au-
séncia prolongada sem deixar: pro-
curador e que sdmente nomeia man-
datdrio ‘quatro meses e alguns dias
depois de haverem, em seu nome,

oferecido embargos de terceiro. num .

executivo movido contra- o pai.
A Justica merece mais respeito.
Belo Horizonte, 1.° de margo de

1956. — Afonso Lages, presidente

e relator. — Madrcio Rlbelro — For-
jaz de Lacerda.

AGRAVQO DE JINSTRUMENTO —
PROPRIEDADE DESSE — ELE-
MENTOS

— Naio se conhece de agravo
.. de instrumento quando o mesmo

mterposto conira sentenca ho-
mologatéria de justificacdo, bem.

como_ de mero despacho, que a
permite,

— E’ elemento mdxspensével
nos autos do agravo de instru-
mento a procuracdo ao advoga.-
do que subscreve o recurso, de
vez que o escrivio nie é obri-
gado a, de oficio, transcrever a
existente nos autos origindrios.

AGRAVO DE INSTRUMENTO
N. b. 574—Relator Des AN’DRAN
DOURADO :

RELATORIO

¥ dos autog que, Venefre(io Bar-
bosa Vilar, na comarca de Uberaba,
perante o Dr. Juiz de Dlrexta da
Segunda’ Vara Civil, propds contra
Meme Miguel Mauad uma agio de
cobranca - de’ multa contratual, por
violagdo de clausula escrita em. um
contrato de locagéo, na. qual foi ven-
cedor,

Recorrida a decis@o, o autor pe-
diu a0 Dr. Juiz de Direito que lhe
fosse perinitido justificar perante
€le fatos referentes aquela acdo, pa-
ra, justificado o quanto bastasse,
ser a mesma julgada por sentenga
e entregue ao justificante, para jun-
td-la 4s suas contra-razdes no re-
curso. referido.

Despachada a inicial da justifica-
¢do, 0 réu na causa, cientificado do
pedido da justificagdo, agravou.de

. instrumento para &ste Tribunal; pa-~

ra que a justificagio nfo se fizesse,
recurso que, contraminutado a fls.
16, foi respondido, afinal, as fls,
22, pelo Dr. Juiz a que, que man-
teve a sua decisfo, e acrescentou

que a justificacdo j& foi processada, -

julgada por sentenca e entregues os
autos a0 requerente.

Com ésse relatério, ponho- 0s au-
tos em mesa. Belo Honzonte, 12 de
margo de 1956, — Autran Dourado.

ACORDAO

Vistos, relatados e disct;tidos &s-
tes autos de agravo da comarca de
Uberaba, entre partes;: Meme Mi-
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guel Mauad, agravante, e Venefredo
Barbosa Vllar agravado, acordam
em Primeira Camara Civil do. Ttri-
bunal de Justica, adotando o. rela-
tério retro como -parte mtegrante
déste, nio tomar conhecimento do
agravo, por ndo constar do instru-
mento procuragdo. ao advogado que
subscreve. o recurso, para usar déle, -
sabido que esta peca pertence ao re->
corrente pedl_r_traslado, de vez que
as.que o escrivdo é obrigado a trans-
crever de oficio, ainda que nfio pe-

didas, sdo. a sentenca recorrida e a .

certiddo’ de intimac#o, se houver. co-
mo estd escrito' no art. 37; do Dec.-
lei n. 4.565, de 11 de agdsto de

1942, que deu nova.redacéio ao art D

845, ,_do- Céd." de Proe. - Civi

E. amr‘a, ge s primeira nﬁo bas- :
tasse, nio era -de se conhecer-do
agravo, por-nfo se enquadrar; em
nenhums, das hipbteses previstas no
art. 842,da mesma lei processual;
mesmo porque, se se tratasse de re-
curgo. de justificaciio, ndo cabia re-
curso algum contra a sentenca, quan-
to. mais quanto ao, mero despacho
que'a permite, que & a hiptese dos
autos, porque tal justificacio, quan-
do tiver de wroduzir efeito, contra
ela se manifestard anuele contra
quem ela foi requerida. dando, afi-
nal, a autoridade que dela tiver de
conhecer, o valor que tiver. Custas
pelo agravante.

Belo Horizonte, 12 de marco de
1956. — A. Vilas Boas: presidente
ecom voto. — Autran Dourado, re-
lator. — Costa e Silva.

MANDADO DE SEGURANCA —

FUNCIONARIO PGBLICO ES- °

TADUAL — ESTABILIDADE —
RECURSO — CONCURSO

Somente os: recursos.que- sus-
tam os efeitos do ato adminis-
trativo, impedem a impetracio
do mandado de seguranca, pelo
que, embora o ato do Prefeito,
exonerando o funciondrio, ense-
je recurso para a Cimara Mu-
nicipal (Lei 28, art. 122), nio
fica éle, .o funcionirio, impedi-
do do uso do awritty,
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— O processo administrative
para a dispensa de funcionério,
tem cablmento quando éste esté
em gozo de estabilidade, isto &,
apés dois anos de efetivo exer-
cfeio..

— A prova de concurso rea-

" lizado para o provimento de

cargo publlco deve ser plena e

.cabal, e nao apenas simples re-

,ferencla 3 sua realizacdo, atra-
vés de certldao

AGRAVO DE PETICAO N. 5 498
— Relator: Des AFONSO LAGES:

‘ ,RELATO-RIO

Raimundo Edmundo de TFreitas,
exonerado em 8 de fevereiro de 1955,
pelo prefeito de Perdizes, do cargo de
secretario da Prefeltura, entrou em
7 de junho seguinte com um pedi~
do de mandado de seguranca no Jui-
zo de Direito de Arax4.

*. Alega que foi nomeado interina-
mente para o cargo em 27-11-1952 -
e 'no mesmo dia -tomou vosse e en-
trou em exercieio. A 17-12-952 foi
habilitado em- concurso para o mes-
mo. cargo e o resultado do concurso
foi homologado velo prefelto de en-
tdo. a 22 do referido. més. Em 19-
10-953, & vista do concurso, foi no-
meado em carater efetlvo Contan-
do. j4 dois anos de exercicio ao ser
exonerado. nfio o podia ser,sem pro-
cesso. administrativo, peis ji gozava
de estabilidade. nos térmos do art.
188, 1. da Constltulcao Federal.
Traz 3 colacio a opinido de- Pofites
de Miranda . para - demonstrar que,
tendo feito concurso, deve apurar-
se para a estabilidade o prazo ante-
rior do seu exercicio_como interino.
O cargo ndo é de confianca. Jun-
ton os documentos de fls. 9 a 13.

Notificado o Prefeito, compareceu
a contestar o pedido a Prefeitura
Municipal de Perdizes, a,legand'q que
o requerente nio langcara mio do”
recurso administrativo, como lhe fax
culta a lei de orgamzagao municipal
e, por isso, niio cabe o mandado de
geguranca. Nega qualquer valor as
certidoes subscritas por pessoa que,
embora nomeada, jamais tomou pos-

-
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se do cargo como funcioniria mu-
nicipal. Sustenta a legalidade do ato
de exoneracdio porque o impetrante
fol nomeado em cariter efetivo em
10[10]1953, de forma que, ao ser exo-
nerado, ndo tinha ainda dois anos
de exercicio, — e isso na hipétese
de se dar valor a um concurso.de
que ndo ficou registro no. arquivo
da municipalidade. Foram apresen-
tados os documentos de fls. 29]32
O representante do = Ministério
Piablico na comarca deu parecer a

fls. 33-v., concluindo que ‘nio.havia

estabilidade no cargo. )

O meritissimo Juiz de Direito,
conhecendo do pedido, - julgou, en-
tretanto, que é apenas de-ordem mo-

. ral a censura em que incide o ato

do prefeito e negou o mandado de
seguranca, por ndo ter o impetran-
te completado o estigio que lhe as-
seguraria estabilidade.

Agravou de peticdo o impetrante,
a agravada contraminutou e o Juiz
manteve a decisdo.

O Exmo. Sr. Dr.-Procurador Ge-
ral do Estado opina pelo conheci-
mento e pelo provimento. do agravo.

Remessa e preparo oportunos. —
Em mesa, depois de anunciado o jul-
gamento, para os fing do art. 12,
in fine, da lei-1.533. — Belo- Hori-
zonte, 23 de fevereiro de 1956, —
Afonso Lages, relator.

ACO6RDAO

Vistos, relatados e discutidos és-

tes autos de agravo n. 5.498, de’

Araxd, em que é agravante Raimun-
do Edmundo de Freitas, e agravado
o - Prefeito Municipal de Perdizes,
acérdam, em Turma da Terceira
Camara Civil do Tribunal de Justi-
ca de Minas Gerais, negar provimen-
to ao agravo, confirmando a deci-
sdo denegatéria do mandado de se-
guranca. .

Custas, pelo agravante.

Contestando ¢ pedido do agravan-
te, a Prefeitura argiiiu o deseabi-
mento do mandado de seguranca,
por se tratar de ato de que cabia
recurso. Com efeito, o art. 122, da
lei n. 28, d4 recurso para a Cima-
ra Municipal de atos como o pra-

ticado pelo Prefeito de Perdizes,

Mas o recurso, de acérdo com o art. -
123, paridgrafo tnico, ndo tem efeito -

suspensivo e sdmente: os recursos
que sustam os efeitos do ato impe-
dem a impetraciio do mandado.

Em _suas razdes de recurso insis-
te o agravante em que " adquirira
estabilidade por ses funcionirio no-

¢meado mediante concurso ‘e contar
mais: de dois anés de exercicio, O
agravante, porém, néo esti no go-
zo da garantia de estabilidade, qué
reclamaria o processo ‘para- a dis-
pensa.-E nio ests, ‘primeiro, porque
néo é possivel considerar como pro-

va ‘do; concurso ‘a certiddo de fls. 11,

‘sem (ualquer referéncia as' provag
a que ‘se'teria submétido o candi-
dato, -as disciplinas~s6bre que ver-
sou o concurso, & publicacio do edi-

tal, etc.; o razodvel seria  que-se -

houvesse juntado cépia da ata de.
vidamente . autenticada, ~ cumprindo
acentuar a- singularidade de constar

a aprovacdo do impetrante logo da’ . :

primeira f6lha do - processo n.-.

(fls. 11); segundo, porque,depois da
realizacdo do «concursos, o " agra-
vante ndo perfez os dois anés. de
efetivo exercicio.’ Nomeado a 19 de
outubro de 1953, foi exonerado a 8
de fevereiro de 1955. N#o comple-
tou o estigio, a nfio ser que se con-
tasse como de efetivo exercicio o
temposda interinidade. '

O ato pode ser moralmente con- .

denavel, mas n#o infringiu o direi-
to positivo. ) Lo

" Belo. Horizonte, 8 de marco de
1956. — Afonso Lages, presidente e

relator. — Mircio Ribeiro. — For-

jaz de Lacerda.

JDEBITO FISCAL — PRESCRICAO
— RESPONSABILIDADE DE

EX-S6CI0 %

— O Cédige Civil revogou a
lei n. 3.396, de 1888, que regu-
lava a prescricio das dividas fis-
cais. ’ _

— Uma vez extinta a socie-
dade, pode o credor penhorar
bens de ex-sécio para respon-
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der pelo- débito comerciai, assig-
tindo ao ex-sécio indicar, para
0s. mesmos fms-, bens da extinta

sociedade. .

AGRAVO DE PETICAO .N.-5.517
— Relator: Des. NEWTON LUZ.
L ]

RELATGRIO

Executando ‘a Prefeitura de Alfe---

nag a firma Dias & Silveira, ji ex-
tinta h& seis anos, para o pagamen-
to da quantia de Cr$ 9.798,30, pro-

. veniente dos impostos constantes da
. certiddo de fls. 3. o :

Realizada ‘a penhora em bens de
José Soares. da Silveira, que foi s6-
cio da extinta firma, opés Aquela
embargos & execugio, argiiindo, pre-

liminarmente, a nulidade da penhoras=
com invocacdo. do art. 350, do C6- .
- digo Comercial, e

, " de. meritis, pres-
crigdo da divida. ; JR

Recebidos os embargos, impugnou-
0s a embargada, dizendo, em sin-
tese, que os-bens dos sécios respon-
dem pelos’ débitos da sociedade quan-
do; como no caso, a sociedade se
extingue pacificamente, sem qual-
quer comunicacio aos - credores e
sem que se tenha noticia de _bens

-ainda, porventura existentes e a

mesma pertencente, - -
Na audiéncia de instrugio e jul-
gamento, prestou. o. Prefeito Muni-

.cipal depoimento pessoal e depuse-
ram testemunhas “produzidas pelo _

embargante, - .

Conclusos 08 autos, sentenciou o
Juiz, julgando procedente a acdo
e subsistente a penhora. .

Da decisfio, agravou o embargan-
te e, contraminutado o-agravo, sus-
tentou o magistrado a sua decisdo
e os autos vieram ao Tribunal e o

- recurso recebeu o preparo, uma cou-

sa e outra no prazo. .

E’ o relatério. Em mesa. — Belo
Horizonte, 8 de fevereiro de 1956, —
Newton Luz.

ACO6RDAO

Vistos, relatados e discutidos os
bresentes autos de agravo de peti-
g¢do n. 5.517, da comarca de Alfe-

W JURISPRUDENCIA MINEIRA -

nas, em: que & agravante José' Soa- .

res da Silveira e em que 6 agra-
vada a Fazenda Municipal de Alfe-
.pas, acérdam, em Segunda Cimara
Civil do~ Tribunal de Justica, por
proposta do Exmo. Sr. Desembar-
gador Aprigio Ribeiro, converter o
julgamento em diligéneia pars ser
ouvido o. Exmo: ‘Sr. Procurador Ge-

- ral, a 'quem, ‘pois, se abrir4 vista dos
autos; " apés a publicagio déste. — -

Custas, afinal, -

Belo Horizonte, 11 de_fewereiro de
1956. — Aprigio Ribeifo, presidente.
Newton: Luz, relator. Concordei com
a diligénecia, mas eu ndo g proporia,
porque entendo que em agrave a lei
néo . abre oportunidade para audi-
éncia da Procuradoria Geral. -—

Gongalves da Silva, | g

. ACORDAO

Acbérdam” os Juizes componentes
da Terceira Turina da Sepunda Ci-
mara- Civil do Tribunal de Justiga,
vistos, relatados e discutidos os pre-
sentes autos de agravo de peticfio n.
5.517, da comareca ‘de . Alfenas, em
que, agravante José Soares da Sil-
veira, é agravada a Fazenda Muni-
cipal, em julgar que ndo procede 3
preliminar de que 86 depois de exe-
cutados todos os bens da sociedade,
podem - ser procurados o2 dois sb-
cios. A sociedade estava ji hi mui-
to tempo extinta e se algum bem
dela. ainda existisse, ninguém me-

thor do que o agravante poderia.in-.-

dici-lo, para ser penhorado ou pa-
ra_ substituir a .'penhora levada a
efeito em seus préprios bens. Uma

vezsque nfo f8z. é porque inexiste. - -
Quanto & prejudicial, porém, da.

presericdo, entendem os julgadores
que tem razdo o agravante. Nio é
possivel,  ndo. se- pode compreender
esteja ainda em vigor o art. 19, da
Lei n. 3.396, de 1888, e« que, por-
tanto, as dividas até Cr$ 500,00 pres-
crevem em dez anos e as demals,
acima désse valor, em 30 anos. Nio
estd em nosso entendimento nio ha-
ja o Cédigo Civil revogado dita lei
e nio tenha passado a regular tam-
bém a preScricdo das dividas fis-
cais, Ddo, pois, provimento ao agra-
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vo, para decretar, como decretam,

" prescrita a divida que do agravante
cobra a agravada. Custas pela ven- .

cida.

Belo Horizonte, 19 de marco de
1956. — Aprigio Ribeiro, presidente.
— Newton Luz, relator. — Goncal-
ves da Silva,

REVISTA — DISSIDENCIA DE
TESE — ELEMENTOS ESSEN-
CIAIS '

— Indefere-se a revista, quan-
do ndo hi dissidéncia entre os
; acbrddos postos em confronto,
em seus elementos essenciais.

RECURSO -DE REVISTA N. 449"
— Relator: Des. HELVECIO  RO- -
'SENBURG. - S

RELATOGRIO -

O acérdio de fls. 12 verso, profe-
rido na apelacio n. 10.719, da co-
marca de Sete.Lagoas, decidiu:

«... Provém-o recurso parg man-
dar que se retifique o plano da di-
visdo, compondo o quinhiio dos ape-

lantes nos térmos do seu - pedido, .

que, sdbre ser justo e juridico, pois,
conforme o disposto no art. 443, do

Cédigo de Processo Civil, na divi- -

gdo deve ser consultada a comodi-
dade das partes, adjudicando o Juiz
ao consércio terras contiguas 2s

. suas benfeitorias. Pleiteando paga-

mento nas terras- do lado direito
do coérrego Candoca,.os apelantes pe-
dem o que lhes é devido, porque, de
outro modo, ficariam com o acesso
a seus quinhfes sendo impedidos,
pelo menos, dificil e precirio...»s.

Entendendo a Sociedade Industrial
Policena 'Mascarenhas que o vene-
rando acérdio supra est4d em desa-
c6rdo com o proferide na -apelacio
n. 4.090, interpds recurso de revis-
ta, cujo processamento requereu.

Decidiu o .venerando acérddo pa-
drdo: .

«... ndo é absoluto o direito do
condémino obter pagamento locali-
zado no ponto onde tenha benfeito-
rias, nem pode o conddmino abusar
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désse direito. Sem - dfivida, em re-
gra, o condémino. deve ger localiza-
do onde ja tenha benfeitorias, quan-
do essa localizag¢fio ndo trouxer pre-
juizo a outro conddmino ou ndo pos-
sa ser alterada sem prejufzo do ben-
feitorizante. ... . L :

-0 Exmo. Procurador Geral & pee . %
" lo indeferimento da revista, por fal-

tar-The o elemento essencial, que &
a dissidéncia entre os acérdios pos-
tos em confronto, relativamente 3
mesma tese de direito objetivo.

A revisdo. P. 68 acérddos, o rela-
tério e o0 parecer. Belo Horizonte,
3 de fevereiro de 1956. — Helvécio

Rosenburg._ ‘
ACGRDAO

" Vistos, relatados e discutidos &s-

“tes autos de recurso de revista n.

449, de Sete Lagoas, recorrente So-
ciedade - Industrial Policena Maseca-
renhas e recorridos Jorge Félix Cha-
mon e outros, ac¢érdam.- em Céma-
ras Civis Reunidas’ do- Tribunal de
Justica do-Estado de Minas Gerais,
incorporando neste o relatério de
fls. 48. sem discrepincia de votos,
indeferir a revista, por nio haver
dissidéncia entre’ “0s venerandes
acérddos postos. em confronto, sem

~ elemento essencial.

Nio se decidiu ser direito absolu-
to do condémino do imével dividen-
do a ser pago com terras adjacen-
tes- a suas benfeitorias, mesmo em

. preiuizo dos oufros conséreios.

Tanto no venerando acérdio . re-
vistando, quanto no padrio, afirmou-

.Se que, nos té€rmos do- art. 443, de

Cédigo de Processo Civil, na divisZo
deve ser consultada a comodidade
das partes..E aplicando essa ‘tese o
venerando acérd3o revistando alude
A justeza da pretensiio dos recorri-

dos, pleiteando seu pagamento em -

terras 4 margem direita do -cérrego
Candoca porque, de outro modo. fi-
cariam com o acesso a seu quinhfo,
sendo impedido, pelo menos dificil
e precirio. — Custas pela recorren-
te.

Belo Horizonte, 7. de marco de
1956. — Amflcar de Castro, presi-
dente. — Helvécio Rosenburg, re-
lator.

JURISPRUDENCIA MINEIRA
It — DECISOES CRIMINAIS '

CRIME DE IMPRENSA — REFE-
RENCIA GENERICA: A FATO
DA ADMINISTRACAQ PGBLICA
— INEXISTENCIA DE CRIME °

-— Nio configura erime. de im-
prensa referéncia genérica a fa-

. tos que possam comprometer a_ .
-administragiio: piiblica - de- um -
municipio, nfio-. apontando. ou"’
particularizando fato. ofensivo:-
a reputaciio do administx;ador’.

APELAGAO N. 10.857 — Rela-
tor: Deg. DARIO LINS.

AchDAo

Vistos, relatados e-discutidos &s-
tes autos de apelagdd n. 10.857, da
comarca de Peldro Leopoldo; ape-
lante. Roberto . Belisirio Viana, e
apelado Marcelo- Mameluque Mota, -
acérdam. em” Primeira Cadmara Cri-
minal do Tribunal de Justica do Es-

. tado de Minas Gerais, negar provi- -

mento 3 apelagéo, nos térmos do vo-
to abaixo. — Custas ex-lege.. :

Belo Horizonte, 17 de janeiro de..
1956. — Madrio Matos, presidente. —
Dario Lins, relator,,go‘m’ o seguinte
voto: : )

«Marcelo Mameluque Mota, verea-
dor- & Camara Municipal de Pedro
Leopoldo e, tudo o indica; adver-
sirio politico. do Sr. Roberto Belisa-
rio Viana, ex-Prefeito do municipio,
assim se exprimiu em declaragdes ao
«Estado de Minasy, n. 11.592,.de
19 de abril do ano-p. findo: .. '

«A Comisséio de. Finangas da Ca-
mara de Pedro Leopoldo esta. muni-
da de documentos ‘que poderéio com-
prometer a administragio anteriors

8.). . . :
O Sr. Roberto Belisdrio Viana,
vehdo nisso: a hipétese do “artigo no-
no, letra «g», da lei n. 2.083 de 12
de novembro de 1953, hipétese, que,
«ipsis litteriss, é «difamar alguém,

- “~imputando-lhe fato ofensivo a sua

reputacdo», chamou o vereador a:
Juizo, pleiteando contra &le a res-
pectiva punicio. -

Mas, o Juiz da comares, valendo-
se do que dita lei dispde no'seu ar-
tigo 40, e é 0 seu poder de absol-
ver o réu «sé julgar provado_ qual-
quer fato que o isente de ‘penas, va-
lendo-se disso, absolveu o querela-
do; donde veio a presente apelacio.

Ouvida, - a Procuradoria® Geral
opinou. pelo. desprovimento. i

Ora, — perguntos s :

Com o denunciar a existdneia, na
Comisséo - de” Financas da Camara
Municipal dé Pedro Leopoldo, de do-
cumentos capazes de' comprometer a
administracio anterior, com isto; o
querelado lhe atribuiu, a é&le; fato
ofensivo 2 sua reputacdo?.

Divida nfo- tenho em: responder’
. negativamente.

Porque o' querelado' nio se refe-
riu, senfo, & «administracio» do
querelante; e, numa administracdo,
mecanismo ¢omplexo- em que varios
atuam simultidneamente: (0 adminis-
trador e seus varios  auxiliares),

muitos. fatos poderdo ocorrer, capa-

zes de comprometé-la, mas, sem
atingirem' ofensivamente. . a- pessoa
do administrador, desde que par-
tam, ou promanem, 3 sua revelia  de
algum ou alguns dos seus auxilia-
res... . . :

De outro lado, a deniineia, se de-
nincia é nio aponta, nio particu-
lariza... um fato. . ‘

Estd em térmos muito vagos; e,
néles (circunstincia digna de relé-
vo...), o querelado ndo passou de
admitir uma- possibilidade (os..docu-
mentos. poderdo comprometer...).

O que entdo caberia. ao querelan-
te seria, em ‘preliminar necesséria,
chamar o querelado a explicacdes; e,
se estas nio fossem dadas, ou, da-
das, ndo satisfizessem, assim, se lhe
abriria a porta 4 acfio criminal.

E’ 0o que a mesma lei preceitua
(artigo 11 e seu paragrafo Unico);
significando, a meu ver, que, se a
acusacde & vaga. dado ndo é se .ir
de pronto, ou diretamente, & acdo
criminal. [ .

Compreende-se: crime ainda nao
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Depois, denunclada a exxsténcm de:”

documentos entretantéo, numa co-..
missio de: Assembleia Leglslatlva a
denuncla se- torna, sendo de’ mate-

ria j4 debatida; de matéria em de-f'

bate ou a ser debatlda. ;

,‘Dano Lins, relator ‘com’ 0 aegumte

voto: -

«Nei les Neves, pmnunciado no.;-'
art, - 121, ¢caputs; do C. P., ‘autor’ .-
que é, sem que .0’ esconda, ‘da” morte L
dé menor Armando.. ‘Torres Garcia, .

lhe, a oportumdade de; emendando--

: quele derradeiro quesﬂ;o" ;
— 88, aca80, o' Jiri, em sua

ia tranqullamente tlrar-lhe, subtralr- .

se,; corrigir Ssua:- declsao AL vez da- .

HOMICfDIO = DETONA(‘KO RE-

’ 1956, — Mario Matos, presldente —

dada:’ nesta Capital, a 27 de* outubro
de- 1953, mvocou perante o, Juri
cesswamentez ¥ RS
a—a legituna defesa
legltlma defésa «putatwa» -
bém, . nenhuma delas wngasse, ,
b— que o'fato, hasceu, brotou
sef* ongmou,; nao de: dol', §
: snmples culpa; -para repetir” as “pa-
lavrags: d“o\ queslto, «erro denvado de
culpa». ;,’-
Ora, o Jri, que negou

Ora,. de -acordo - corm - a. lei . (ar-<
tigo 15, letra «b»), «a. publlcagao de~
debates nas. Assembléias: Leglslatx--"
vas ndo. constitui abuso de .impren-:.
sas; e, entre publicar o- que se «de-
bateu, ou ‘estd; em debate, e: 0. que:-
vai'ser debatido, a. dlferenca penso, .
é.irrelevante: E

Pelo que, e o -mais que: na senten- :
¢a apelada: se contém, nego prow-»-
mento». — Walfrido Andrade. s

- e

PETIDA DE ARMA DE. FOGO -
PROXIMIDADE DE~PESSOAS —»
DOLO EVENTUAL .

competencla do Exmo: " Juiz;: sed;
-Presidente,’ determmou a. sentenga ;
condenaténa. de fls:' 2021 (segundo
Yyolunie},” e, sés d01s ,a' e de:

tengao. .-

e— A detonaeao repetxda de‘
" armg. de fogo junto-a duas pes-"

soas, impde’ perceber; sentir e
“ver ' a possxlnlxdade de latingir-
_uma’ delas ou ambas, dessa for--
. ma caractenzando-se dolo even-
" tual;. desdé que ‘o agenté;<-em- -

bBora: nio dirija a vontade diré-

tamente- ao resulfado previsto, -’

consente no advento deste. -
Fd

APELAICAO N 11 151 — Relator"
Des. DARIO LINS :

ACORDAO

do” Julgamento, no que, ‘secunda”
do volumeé, cit., fls. 55)."

‘Porquanto; argumenta. o Mmlsté-
rio “Piblico, o Jari; repelindo a-legi-.

condenar por
condénara;’ cons -

Vistos,- relatados e dlscutldos és-
tes autos' de apela¢do n. 11.151, dg
comarca de Belo Horizonte, 'a.pelante_
a Justica; ¢ apelado Nei Nlls Neves;
acérdam em Primeira Cimara Cii-
minal do Tribunal de Justica do Es--
tado de Minas Gerais:,

a — preliminarmente, nio anular
o julgamento; mas de meritis, v

b — cassar a decisdo, que con-

cabia acolher-
«Data venia3, eu discordo; % con-
sideragio de. ‘qiie, restande tal: que~

to-se ndo: encerrara; sbmente se. ul-.
timaria com sua apreciagfio, _ .

Loga condenagfio - ainda’ nd¢ ha-
viaj ou; se havia, era, até ali, ndo
malis, uma condenagao «si et in quan-_‘

a — a legitima. defesa «real» € .
tanto quanto ela, a. «putatlva», éle,» Ty

o, ) ’caso pard: a.

A Promotona de” Justha 'apelou,{.
para pleitear;; de, .infcio,  a nulidade”.

 da pela, Procuradoria GeraI\ (segun—

tlma defesa;: naquelas suas duag fas™

iis lhe ndo cabla, dentro” no:-
* mesmé:© julgamento,: nio* cabla sob
penia de’ tumultué-lo, mais’ 1hé- nie-.
‘malsinado qitesitol:

sito, mdependentemente, 6 julgamen- -

it

- fls. 795

conscxencl b, houvesse fxrmadd a:
convicedo de: que.:o. réu merecia_ ser-
condenado, . “porém; fapenas,- como " g
foi, e se. pusera A eSpera désse quie-
sito; que’ féra debatido,: .que: lhe:fora..
hfio e-éleco, ;zua.rgara ‘nesta outr,

Todavia, de meritis,..;, '

.a_— atendendo: a que o réu ale-
gou tor atirado para.o’ chao, no: fito; ..
Gnico, de, afugenta.r 0 paclente e.geu’
companhen'o, - 0.- que.. ndo. aconteceu,

. e, por. mfelxcldade, um’dos “tiros atin- .

giu "o paciente. (pnmexro volume,
<. donde’" nasceu -0 pedido-
de. desclasmfmacao, mas;.

b - —.atendendo-a: que 0. autolde' ;

corpo de delito. descreve «ferida pér-,
furo-contusas, tendo- sua maior: orla:

- .de sufusiio sanguinea voltada para -

cima e para..a: esquerda, com: osg
caracteristicos: de'. .orificio .de entra---
da- d&' projétil, dé” arma 'de. fogo. —
bala, situado na regifio. peitofal es-
querda . (pnmelro volurne, | cit.; fls.
43): o que ndo denota. tlro para .o
chio, - tiro; para’ bé.lxov- entanto,

ou que-assim néo, seja, -,

¢ = atendendo aque. detonar Ter

petldamente, umg~ arma, Junto a .

duas- pessoas; & ter, perceber, sentir,
ver —:a- possﬂnhdade de atmg'lr ums.
delas ou- as duas; ;o que é megavel
e nio se- nega, 0 que & axiomaético,..
e dlspensa demonstraqao‘ assim; por:
isso, .- .

d — atendendo a- que 1sto nio &

" culpa, e, sim, no. minimo, dolo even-. -

tual; pois, & também dolo _eventual. .
a vontade -que, embora n#o, dirigida,
diretamente ao- resultado, previsto,
consente no- advento deste, ou,. o.

traria frontalmente a prova dos au- tums. . , -
tos, para mandar o réu a novo Ji- -E, a ‘respeito, ponderemos'- ggi Ov%z: srsgtl;zi(:lc::es(%:l :::urﬁfm‘z
ri; tudo, nos termos do voto abai-~ a4 - admxtlda a- hipétese, nada gria, C P., ed: <Revista Forenses,

impossivel, de érro do conselho juls;
gador, de pronto: reconhecido; na-
repulsa 3 legitima defesa, poder—se-*

xo. Custas ex-lege. ' ;
Belo Horizonte,- 17 de Janelro de
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vol. prlmeu'o, péag: 287) sendo. certo,.
que, «para a. existéncia do dolo_.
eventual, basta que o. agente na di-
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vida’ sobre sero “resultado prevmto

sobrevma ou. nio, - ath avesse 0. Ru--
blcon nio se-abstendo da acdo; poig:”
quem -age em tal ‘diivida. assume o
risco.‘de. quanto possa: acontecery-.
(1b1dem; pag: -291);. isto’ posto, -
. ey tendendo 2. que dolo. e

‘ng

smommo,' sequ
consclente, nestes term

ne.do que, e encon: -
tra nos autos e rig’ lel"entao,v S

h, =% ,atendendo 4 que mais néo, -
preclso, de- mais’ se ndo precisa, pa- .

ra,:profhgando o veredicto; cassara -

decisdio; . mandar o- réua novo " Jari;.
mand4-lo. a riovo Jun ,Sem necessi- -
dade’ de examinar o mu1’co que; sob’
’;«ménto»»' amda fxca. nog:

P .
“ed dou” provnnento i apéla-‘
alfndo Andrade:.. . -

COMPETENCIA — IN’TERESSE
DA .UNIAO; FEDERAL I

a

—»E’ mcompetente a8 Justlga :
Estadual ::para; ‘conhecer de: re-
CUrs0s. nas: causas..em.que .
Unido.: Federal sej -mteressﬁada-'-_
como - autora, : re, assistente: ou.
" opoente, exceto .nas de: faléncia,
.cabendo.- 0. julgamento.- ao- Trl- e
bunal Federal de. Recursos..:,

APELACAO N, 11,087 -2 Raa;(

tor Des MARTINS BE OLIVEIRA -

RELATGRIOW,

Adoto 0. relat6rxo da sentenqa que
condenou ogs. apelantes: a dois anos de
reclusdo e multa, para cada; .de Cr$
1.000,00..

Nesta. mstancm, em bmlhante ‘pa-
recer, opina. o St.. Dr,. Sub- -procura-

~dor’ Geral do Estado por que se ne-

gue. provimento. . — A r —_—
Belo. Horizonte, 8]XII[1955 — Mar-
tins de Ohveu'a.
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AC'?R'D'AO'

Vistos, relatados e discutidos ‘&s-
tes autos de apelacdo n. 11.052, da
comarca de Manhuacu, em que s#o
apelantes Florindo Garcia Vieira e
José Garcia Vieira, acérdam os Juf-
zés da Segunda Camara Criminal
do Tribunal de Justica do Estado,
adotando ¢ relatério retro como par-

te integrante déste, em- declinar de

gia competéneia para o conhecimen-
to do pregéfite-recurso. Foge & com-
peténeia “da- Justica: dos Estados o

conhecimento de recurso nas causas

em que'a U'mao é interessada como
autora, . ré, agsistente  ou opoente,

salvo. nas de faldncia (art. 104, n. II, '

letra <a», da Constltulgao Federal).

Mandsm, pois, sejam remetidos os.

presentes autos ao Colendo Tribu-
nal Federal de Recursos. Assim de-
cidem sem dlscrepﬁncxa de votos.

Belo Homzonte, 20 de’ 1ane1ro de

195’6 — J. Burnier, presidente. —

Maftins de Ohvelra, relator. — A
P. Braga.
JORI — DESCLASSIFICACAO

‘CONTRA PROVA — CONCES-
SX0 DE «SURSIS» — RECURSO

DO MINISTERIO: PGBLICO —

EFEITO SUSPENSIVO — CAS-
SACAO ) .
— Deve ser cassada a decxsao
do Jiri que, contrarlando a pro-
- va do processo. desclassifica o
crime de tentativa de homicidio
para lesdes corporais.

— O Presidente do Jari nfo
pode conceder «sursis» ao réu,
em virtude de desclassificacio
de delito. pois o recurse do Mi-
nistério Piiblico tem efeito sus-
pensivo e a suspensiio da pena
exige aceitacio pelo. beneficia-
do, em audiéncia competente,

de condicées de liberdade que.

sejam estipuladas pelo Juiz.

APELACAO N. 11.070 — Rela-
tor; Des, MARIO MATOS,

RELATGRIO

Adotando o relatério retro da

Procuradoria, passo. os autos ao Sr.

Desembarg'ador Revisor, — Belo Ho-

nzonte, 2]12]55 p— Mério Matos. o
A co R D A o

Vistos, relatadog e discutidos 8&s-
tes antos de apela¢io n. 11.070, de: |
Boa Esperanca, apelants a Justlca,’

e avelado: Mohamed Ahmad Chaip,

No hotel Boa Esperanca. comar-'

ca do mesmo. nome; s 10 horas de

3 de abril de 1955. o réu neste pro-

cesso — Mohamed Ahmad Chain
d#flae'rou 4 'sua arma de fogo vA-

riag. - vézes ‘contra- o . seu ex-sbcio
Cristo Atanace Dantas ferindo-o. = . &
Processado’ & submetido a Jir¥i eo-: |
mo inecurso na sancdo penal do ‘art.’
121. cle o artigo- 12. ifem I do C..

P., foi o crime desclassificado para
lesBes cornnrain. tendo sido conde-
nado pelo Presidente do Tribunal &

oito meses de detencfio como infrator -

do art. 129, do estatuto penal, Foi-
lhe ooncedldo ‘o «sursiss.
. Nio concordando com a_  decisfio

dos jwrados. por considerd-la contra -

a’ evidéncia dos  autos, apelou da

mesma. o Promotor de Justica, ar--
razoandn o recurso. O parecer da -
Procuradoria sébre o caso é no sen--
tido de ome se mande captirar o
réu. que foi sblto pelo-Juiz, e no mé--
rito por que se mande o ‘acusado a

novo julgaments. Eig o relatério.
O caso. narrado fle]mente na pro-
ntincia de fls. 32, foi o seguinte: -

Estava - Cristo Danfas arruman-
do mercadorias no ‘saldo do hotel.
Boa Esperancd; quando ouviu o es-’
tampido de um tire. Era- Mohamed

aue o alvejava. Voltando-se, aplicou

un golpe no agressor. jEste ainda’

detonou. contra &le mais dois - tiros;

gendo que, na quarta vez, a arma’

mentin foro. Dnis tiros atingiram a
vitima, Cristo Dantas. habil lutador,

livrou-se pelo fato de atracar-se com '

Mohamed, segurando-lhe a mio aue
empunhava a arma. Assim, no. caso,

" ,..verificaram-se as circunstincias, que:

integram a tentativa de homicidio:
comégo de execucdio. por arma mor-

— 360 —

v vt s e

o

Rt

el

i

24 i

iy

g.ﬁw

s

Sy

GRS

fad;

~

i S

£

gy

tifera, reiteragio dos disparos, nio
consumacdo do crime por motivo. in-
dependente do - desejo” do- agente, .a
saber, .. atuagdo detenswa do agte-
d.ldO. i

Esses elementos acham-se prova-

*_ dos nos autos. A decisfio dos jiFados
foi pois contriria & prova colhida -

no processo, deve o réu. ser manda-

do a nove Jun, como- neste acérddo .
. se manda, -

. E’ de notar’'que o dxgno Preslden-

- te do Tribunal, ao senteficiar, con<

cedeu. o «sursis» ao apelado; dando-
lhe liberdade -sob condigdo.- Aconte-

ce que interpés apelagiio’ o repres\enm

tante do M.. .P., com. efeito suspensi-
vo." Aindg& mais: o «sursiss s6 impor-
‘ta em coricessdo’ de’ Iiberdade” quan-
do 830 aceitas:. pelo beneflcxado na
audiéneia competente; as condxgoes
estipuladas: pelo sz. O "réu deve

_ser recothido-3 pris&o.

Nestes térmos, a’' Primeira Cama-

. ra Criminal 'do Tribunal dé Justi¢a

acorda em- dar provimento & apela-
¢fo manifestada a 1ls. dos autos —
Custas, pela lei, -

Belo’ Horizonte, 7 de fevereiro de

1956. — Mério Matos, premdente e

relator. — Walfridoe Andrade.
José Alcides Pereira. — Dario Lms.

-

JOGRI — MEIOS NECESSARIOS —
USO- MODERADO — QUESITO
COMPLEXO -— NULIDADE

S — Causa nulidade do- julga.
mento a mdagiagao ao Conselho
de "Séntenca; num’ sé quesnto,
sobre’ o emprégo- pelo réu de

meios necessérios e o seu uso

moderado.

' APELAGAO N. 11.092 — Rela:
tor: Des. MARIO MATOS.

RELATORIO"

Adotando o relatério do. parecer
retro, passo os autos ao Sr. Desem-
bargador Revigor, — Belo Horizonte,
¢/12{56, — Mério Matos,

JURIEPRUDENCIA MINEIRA

ACORDAO

Vlstos, relatados e dlscutidos és-
tes autos. de- apelagéio’ n.°11.092, de
Araguai -apelante. & Justi¢a; e ape-
{ado Firmino Lourengo de S4, acor-

.daa Primeira Cémara_ Cnmmal do
_Tribunal de Justica em- dar provi-

mento & apelagdo- do- M. P, a fim
de anular o julgamento do-réu Fir-
mino - Lourengo:de S&. E decide as-

-sim porque o- sétimo quesito propos-

to aos jurados .é .compléxo. Reuniu,
numa $6- pergunta;, duas circunstan-
cias diferentes:::a necessidade dos
meios na repulsa e a.modera¢do no
aplicd-los. As perguntas feitas. wo.
Juri devem ser simples e claras, de-
vem enfeixar um sé. fato.. A unifio
de dois impossibilita resposta. As-
gim; conforme a jurisprudéncia uni-
forme’ -déste ‘Tribunal, .a Primeira
Camara Criminal. do" Tribunal de
Justi¢a acorda, anulando- o julga-
mento, mandar o acusado Firmino
Lou.rengo de S4 a novo Jari.. —
Custas por lel,

Belo Horizonte, 7 de fevereu'o de
1956, — Mério Matos, presldente o
relator. L . .

-

QUEIXA —_ DECADENCIA DO
DIREITO — CIENCIA DO OFEN-
lZ)(I)DO — CONTAGEM DO PRA-

. — Salvo dmposxgao‘ de lei em
contririo, a partir do dia em
que o: ofendido, ou seu repre-
gsentante . legal, . vier 8 saber
quem & o- autor do- crime, co-
me¢a. a contar-ge o prazo para..
o oferecimento dé queixa, fin-
do o qual se opera a decadén-
cia.do dlrexfo.

APELACAO N. 11. 149 — Rela—
tor: Des. MARTINS DE OLIVEIRA.

™ RELATORIO

i
Por queixa apresentada em 8 de

agbsto de 1952 contra a apelante,
por fato verlflcado em agdsto de
1951 (a queixa néo menciona dia,
més e ano, em que se deu o fato de-
lituoso) foi ‘a apelante condenada,
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por sentenga, a um (1) ano de de-
tencdo e multa de mil cruzeiros por
infragdo -do art. 163, n. 1V, do Cé-
digo Penal. Houve apélo. Bate-se a
apelante pela decadéncia do - direito
de queixa, argumentando que o exer-
cicio de tal direito se apurou fora do
prazo de seis meses. .
Dr. Representante do M. Pa-
blico, desde a primeira hora, reco-
nheceu que se achava extinto o
prazo, e o seu ponto de vista foi
desprezado pelo Dr, Juiz de Di-
reito. De meritis, entende que a
sentenca foi injusta. - -

A Sub-procuradoria Geral do Es-
tado &, preliminarmente,  por que
se anule o processo, dado o fato
de ter o ofendido decaido do direi-
to de-queixa., No mérito, é pelo im-
provimento. Pego dia. Belo Hori-
zonte, 3 de fevereiro de 1956. —
Martins de Oliveira. .

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos &s-
tes autos de apelagdo n. 11.149, da
" comarca de Araguaf, em que é ape-
lante Maria Gomes dos Santos, vul-
go «Maria de Matos» e apelada a
Justica, acordam os Juizes da Se-
gunda Cémara Criminal do- Tri-
bunal de Justica do Estado de Mi-
nas Gerais, adotando o relatério re-
tro como parte integrante déste, em
dar provimento & apelagdo, para pro-

ciamar extinta a punibilidade pela .

decadéncia -do direito de queixa. O
fato impeditivo da acdo penal est§
notdriamente averiguado nos autos.
.0 ofendido, desde 29 de.agdsto de
1951 sabia a mais n@o poder que
havia a apelante danificado as ter-
ras de que se diz proprietirio, em-
bora em condominio. E, mais, sa-
bia-o antes, ainda, a ver pela pro-
curacdo .que cgnferiu a advogado
para defesa de” direitos seus, e na
referidd procura¢do apontava a
apelante como danificadora de sua
propriedade. Isto em 12 de outubro
de 1951. Verificado o inquérito, fi-
cou positivado, ao extremo do rigor,
que o ofendido tivera conhecimen-
to do fato em 19 de outubro de
1961. Ora, somente em agbsto de

1952, isto &, nove meses e dezeno-
ve dias depois é que o ofendido in-

- gressou em Juizo com a queixa, re-

lativa a um fato que- conhecia em

.12 de agdsto de 1951. Decorrido o

prazo de seis meses para o exercic_io
do “direito de queixa, nfio poderia

.o ofendido vincular-se em Juizo em

a¢do alguma, dado o principio de
que’ o direito de- queixa, uma vez
extinto o prazo, marcado por lei,
constitui base para fato impeditivo,

. confundindo-se, nesse ponto, com as

normas de preclusio. Prorrogar. o
prazo é inadmissivel. O prazo esti
sob o péso de fatalidade, como sa-
biamente ji4 dispunha o Codex ju-
ris Canonici: Fatalia legis quae di-
cuntus idest termini perimendis, ju-
ribus a lege constituti prorogari non
possunt. Estd originiriamente mor-
to o processo que se moveu contra
& apelante. Tinha razio o Ministé-
rio Piblico, desde a primeira hora
em que. se bateu pela decadéncia do
direito, de queixa. Anulam .o pro-
cesso ex-radice. Assim, sem disere-
pincia de votos. '

Belo Horizonte, 10 de fevereiro
de 1956. — J. Burnier, presidente.
= Martins de Oliveira, relator.

Foi voto vencedor o do Exmo. Sr.
Des. Pedro Braga.

CRIME — INEXISTENCIA DE
ELEMENTOS — PERICULOSI-
DADE SUBJETIVA — AUSEN-
CIA DE PUNIBILIDADE.

— N&@o hd crime punivel se
ao. fato.- humano,. que se quer
considerar ilicito penal, falta
um dos elementos. caracteriza-
dores do tipo criminal invocado,
a saber: sujeito ativo (delin-
giiente) e bem juridico lesado
ou em vias de ser lesado, susce-
tivel de amparo legal.

— O critério de periculosida-
de subjetiva para a prética do
delito nio entra na caracteriza-
¢do do ilicito penal.

- APELACAO N. 11.157 — Rela-
m: Des. MARTINS DE.OLIVEI-
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RELATORIO

Condenado a dois (2) anos‘-de
recluséo, por crime de furto (art.
155, 1.%, do C6d. Penal), apelou

.Morais 'da Silva Mendes da decisdo

que o condenou, :

Pede reforma da sentenga. A Sub- - .

procuradoria Geral do Estado é por
que se negue provimento A apela-
¢do. A revisdo. B. Hte., 25-1-1956.
— Martins de Oliveira. :

ACORDZXAO

Vistos, relatados e discutidos &s-
tes autos de apelagio n. 11.157, da

.comarca de Acucena, em .que é ape-

lante Morais da Silva Mendes e ape-
lada ‘a Justica, acordam os Juizes
da Segunda - Cdmara - Criminal de
Justica do Estado de Minas Gerais,
adotando o relatério retro como par-
te integrante déste, em dar provi-
mento A apelagdo para absolver, co-
mo absolvem, o apelante da acusa-
¢io que lhe foi movida pela Justica
Piiblica. Adotam para furidamentos
do presente acérddo os motivos que
serdo expostos pelo desembargador
relator ao pé de sua assinatura. As-
sim decidem sem voto discrepante.

Belo HoriZonte, 10 de fevereiro
de 1956. — J. Burnier, presidente.
— Martins de Oliveira, relator, com
o seguinte voto: O presente proces-
80 é ror de dislates e confusdes,
quer pelo inquérito, quer pela ins-
trugdo a que.se procedeu. A deniin-
cia, além de confusa, néo especifica.
o delito em  suas bases éessenciais.
Feita a qualificacfio de trés indicia-
dos, entre .os. quais & apontado o
apelante, passa a denfincia a narrar,
segundo diz, os fatos delituosos, pe-
la forma seguinte: :

«Constam déstes autos que o de-
nunciade Joaquim Pedro de Figuei-
redo, em companhia dos demais de-
nunciados, desde h& muito tempo,
vem agindo neste  municipio de
Agucena,. roubando animais e roupas
e sendo que o primeiro denunciado
j& foi préso correcionalmente por
outras desordens e que chegou a
tomar armas de virias pessoas nas
redondezas déste municipio.

Porém, desta vez, foram os trés

denunciados colhidos ‘pelas malhas
da lei, quando, depois de furtar rou-
pas mo distrito de Naque, foram
detidos e processados por aquela
delegacia de policia, depois de uma
tenaz perseguicdo aos mesmos, que
se foragiam,

Consta também déstes autos que
o segundo denunciado de nome Mo-
rais da Silva Mendes, conforme auto
de apreensdo de fls, roubou um
animal, ‘que, pelo que tudo indica,
por indicagdo dos outros seus com-
parsas», :

Essa a narragio dos fatos deli-
tuoses. E, pelo que narra, enten-
deu o Dr. Promotor de Justica que
08 denunciados se acham incursos
has penas do art. 165, § 1%, do Cé-
digo Penal. )

Se fala em roubo, termina por ad-
mitir furto e, sem designagdo de
hora, entende que se trata de furto
noturno. i !

Valendo-se de linguagem por al-
to, sem objetividade alguma em pon-
tos necessirios (art. 41, do Céd. do.
Proc. Penal). Nio h& a menor in-
dicagdio de dia, lugar e hora em que
se verificaram os delitos. Como co-
roamento das falhas, nio h4 indica-
¢do: de quem tenha sido vitima no
ilfeito penal. E’ da lei; da doutri-
na e da jurisprudéncia (Jurispru-
déncia Criminal, vol. VI, 190), o ili-
cito penal, além de se definir, sub-
Jetivamente, importa na trilogia in-
terna: sujeito passivo, sujeito ati-
vo e bem juridico lesado ou em vias
de ser lesado, suscetivel de amparo
legal,. -

A denfincia, em rigor, nio deve-
ria ter 'sido recebida nos térmos em
que foi vazada. Sua ineficiéncia em
ponto elementar é notéria, incorren-
do, assim,- na censura classica de
absoluta inaptidio, baseada em in-
quérito policial em que se comete-
ram despautérios sem nome. Basta
o auto de flagrante de fls., para a
atestagiio do que se diz. Poreja ile-
galidade em tudo.

Nem a ingtrug@o criminal se con-
duziu em térmos que possam mere-
cer o beneplacito da lei. Sufitiente
€ se diga que em momento algum
apareceu a figura da vitima. O dge-
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minus, quelto passivo, . do furto

Quem sera o dono do cavalo descn- : »'

to- no. auto de apreenséo de fls.2
Nio h4 a menor noticla .nos_autos.
Nio ha queixa alguma. .

Duas testemunhas. prestam depox-
mento” nios ‘autos. Sao . militares.
Nada. sabem.: Veiculam informagoes'’
de terceiros. -Apontam ym: .désco-
nhiecido Ilco. Referem-se:a fatos es-
tranhos & dentincia, O que se busca-_
va positivar em matéria. de. roubo,
roupas obleto da denftincia (que rou-
pas?” quantas pe¢as ?’ qual . o valor:
delas? onde . foram -apreendidag. e
onde* se_ acham, "depositadag 7).
transformado em furto de- a,mmal

que. 8¢ ndo .deséreve.” A téenica ele-

mehtanssuma a respelto da.. prodi-
. ¢80 de-testemunhos ndo teve“acolhi-
da nos autos Se-sob o aspecto for~
‘mal dos, testemunhos ' invocados hé
- muito que desejar, inadmissivel éa
forga ‘probante que se Ihes deu. Nao
podena o julgador: chegar a0; resul-
tado 'a que  chégou,”para decreTar_a
ex1stenc1a ‘dé:crime, X
4 Tudo. & que. se. féz. fxcou mutll
Completanggnte indtil."

Por; outro. lado, hé uma constru—
¢éo, absolutamente 116g1ca* para’.a
caracterizaciio: de: delito. Repetlda—
mente,’ admlte-se nos- autos que.”
apelante, &, individuo perigoso. - A
base de. pengo que por ventura apre-
sente, na. condigdo de - desajustado

S socla], 1mpoe-se-lhe pena. -E':0° que-

ha de mais errénéo em- doutrma e
& face da lei. O cnteno deé: pencu-
losxdade} subjetlva para a pratica-

"do deélito ‘ndo entra. ‘na caracteriza- -
¢do do,ilicito: penal. E. muito:me- -

nos., na’ .condi¢éo:. de adminiculo: -de

prova,.Nio o admite o direito po--

sitivo” da atualidade. E’.0 que.admi-
ravelmente’ expée NELSON- HUN-
GRIA' (Coment. ao Céds Penal; vol
I, pag. 187).. .

- Seja quem 3¢ o apelante em- suas
condicdes morais, serd. a- meu ver
imoralidade . e aberta violagdo - de
prmciplos legais segregé-lo . na- pri-

" lads,. e & consegiiéncia ‘inevitavel .&
& absolvu;ao do apelante que decre-

'”Des Pedro Braga.- e

‘CONTRAVENCAO — SOLTA DE—' E
FO(:UETES — X(I)TORIA ELEI-; .

-Gerais;y- dar ‘provimenté & ‘apeldgao,
.nos térmos .do~ voto:: baiz‘t‘o
. «ex—lege». gk

: de 1956;: ~— Mdério Mt
— Dmo Lins, relator
. José. Estévio: de -

. lina), . adversarios: politicos do+ st

Bdo sem prova. direta, perfeita;.exa-- -

ta,. precxsa, de crime cometldo Cri-
me, é, resultado Predlsposugao para
crime, coisa. inteiramente dlversa,
80b. tratamento dxverao. :
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lms.s proxlmldades, a vmta dos ape-

— Nawposso dar»/com meti. voto 3

chancela: favoravel” & sentenga apeé-

0. L
Foi voto- vencedor o do Exmo Sr. .

N

TORAL
: RACAO

.- das,, Lontmvengoesv - Holta de.
t’oguetes em: regozuo» de vnt6-.
_ria _politico-eleitoral, o ‘que. Be
- faz ‘por hébito. ou: costume e re
. _pele a hlpétese de dolo.*,

" APELAGAO. N+: 11.1
tor. Des: DARIO LIN

. :; ’A‘ C o .

Vlstos, relatadoa ‘8 ,dlscutxdos,’“é
‘tes autos da. apeladdo -, 11:125; da’
comgrca -de. Alto’ Rio. Doce;: apelan-.
tes,.. Valter' Moreira,” José Estévio:
de- Araijo; Juarez Goulart-e Geral-.
do. Teodoro. Campolina; sends ape-
lada a Justica; acordam; em- Pri
meira: Cdmara Criminal do - Tribu-,
nal de Justica do. Estado: de Minas-.

Custas'

Belo'. Honiont&,f 21r

to: T e ¥ : g ’ .
«0s apelantes (Valter Morexra N
Araijo,. Juarez.

Goulart’ ¢ -Geraldo: Teodoro- Campo-

Jodo: Agostinho Dias:: venceram-no.

na eleicdo: mumcxpal, — " isto}; emy’

glpotanea, da eomarca de Alto Rio
oce .

<atacaram fogos» .-
Mas, . o: derrotado se- achava ali

antes...; a

o

tivo reprovados::

"o partide- politmo
_qualquer-déless”

«Lama, lameiro Qe que,. entretanto,_
. brotam' alguns‘lirioss. - '

-~ e, em.- virtude da sua vitéria, % |
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— e, entao, f.omando-o comgo ¢acin-
tes,- ofereceu a queixa de fls: 3[3w
0. presente processo nasceu disso;-

.. —— processo. e’ julgamento no art. .

65, da. Lei. das Contravengées;. -
- valendo-lhes, em:" consequéncla

@ &les, a condenacao, de dois a vin-

te dias de prisio; sxmples -8 dos dols‘
outros, a quinze dias. -
. Os.quatro apelaram.

v — tendoia Procuradona "Geral

opmado pelo:-improvimento; -
Realimente, ‘a. Lei das Contraven—

gGes’ pune; no seu- artigo 65, 0 «mo- -

lestar alguém ol perturbar~lhe a
trangiiilidade; pox acmte ou por mo~

Todavia; pergun'to. PR \ .

O atacar fogos & uma vxténa po-r
litica j& ndo se tornou habito entre

nés? ndo ‘se’ erigiu: emr.costume ? -
A resposta afxrmatlva é dada pe-
la notoriedade. -

E pondero que 0 hébxto é tal,-tdo

forte, tdo. arralgado o costume, que,
enr Mmas, meSmo na sua, Capital,

‘milhares de foguetes ' foram éstou-

rados_ & vitéria do sf, -Joaé Goulart,

—ie-0 derrotado era Mllton Camx

posl s s v
— Milton: Campos, que, consuie-

rado por todo'o Brasil digno, me-

rece, da Dignidade, o apdsto, alto
e Justo, de «Homem Padrioy:
(Nomeando ‘enaltecedoramente um

. politlco, nao no fago por part1da-

rismo.

02 bastante pars eu nao ser par-
tidario; - & ‘o conceito” em- que; tenho
bras11e1ro, —_—

Apenas; estou’drgumentando, bus-
cando demonstrar a inexisténcia de
adnimo agressivo
«eleitoraisy (chamemo-los assim...).

Certo de que, se féssem agresslvos
Milton Campos nao os teria ouvi-
do.

Ora, ¢ que se faz’ por hébito, ou
por costume; & feito: maquinalmen-
te, — mconsclentemente- .

— € 0 que’ se- faz. 1nconsc1ente-
mente; ‘repele” a hlpétese «dolo»...

epele-a, ¢,  onde nao h& dolo,
‘acinte néo pode haver.

e Jose Alcxdes Perelra.

. GAMENTO .SOBREESTADC

nesses foguetes )

Na.dat 1mportando que ‘0. pamente, .
- no: caso “«sub’ judicéy, se-achasse: ali,
-.nas. proxxmxda.des,”a wsta dos ape- .
“lantes;.

~ ‘porque o héblto, ou. costume,

. nd3o no enxerga... . .

By consegumtemente, seria }m—
prescmdivel para se. condenar; a -
- prova, plena, de’ que; - por excecdo,
1] apelantes aglram «acmtosamen-
te), el

= 0 que entanto nao se provou
. Entao, o meu voto é em favor dos
apelantes..

Niao aplaudmdo o hébxto, que repu-
to: may, ou_o ‘costume, que condeno,
- mas, por ndo saber negar uma
 realidade’..y. — Walfrldo"Andrade.

FIANCA — ACUSADO EM GOZO‘
DE «SURSIS» — CRIME DOLO-
SO -~ NAQO'CABIMENTQ == UL-.

el LT N j.:. Sty bi.%
il AO‘», acusado‘, em

. beneficio da ,suspensdo - condi?

cional da pena, que; este]a ‘sendo
" ‘processado por crife doloso, niio
:" "se concede : flanga, devendo ser
. . sobreestado o julgamento. da -
Y ~apelagdo.- ate seu recollumento a

' prlsao. W

APELAQAO 11.166 \“I"Rel"a-

" retro; passo os. autos ao S
" Relator. B, Hte., 28 1- 5

Yk

Vlstos, relatados e. dlscutxdos “&s-
tes ‘autos de apelacdo n. 11.166, de .
_ Além _Paraiba,, apelante’ Ademar -
Furtado Pires e apelada’ a Justha

Denunciado. incurso. na-, sangao do
artxg0129§1.,n IdoC —_
lesdes coporais graves. pela cn'cuns-
tancia de ter ficado a vitima impos-
sibilitada de suas ocupagdes: -habi-

" =360 e
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tuais por mais de trinta dlas, = _i’oi ’
ires, "
condenado -4 final,. pela sentenga de
fls. 36 € seguintes; a um ano de de-
tengdio, desclassificado. o delito para
o de lesdes corporais- leves: Havendo

Y éste  réu; Ademar’: Furtado

prestado fianca, o acusado apelou
Em seu parecer “a fI57;

Sub- procura.dor opina ..
converta o Julgamen 0 .
cia, protestando por” nova

autos, a fim de falar sébre- o méri- -
to, £aso. nao s€_acolha.a prehmmar.:_

por éle sugemda Eo- relatério.
— O motivo da ‘conversao. do Jul-
gamento em” d1hgenc1a esta no fato
de que ©o. apelante,. segiindo’ a.
tiddo de-fls, 34

peclfxca, entretanto,. a natureza. da

acdo . dehtuosa perpetrada pélo. réu.;

Pglo art

324, 0. 1L, do" C.B.P.,
céde.

condicional ‘da _pena, salvo. se pro-

™ _cessado por crime. culposo ‘ou con-’

travenqao que admlta flanqa.,,-, -
_Asmm nag te 4230, d a'vema,

quando™ sugere uma d111g
de se apuraf; naprinieir
qual tenha sido a infr
cometida pelo apelant

do C.P.P

A clausula do. incido- deste artlgo .
- — «salvo se processado, por,crlme'

ciiljoso, ou ‘contravencdo ‘qu “admita

fiangay; tal” cléusula refer ao;s_'e'- )

gundo délito e nio ‘a0 prim _pr:
ticado pelo delingiiente, E’“¢ que

diz Borges. da ‘Rosa;, em ¢omentario-

ao artigo, no vol. 1I de seu Proces-
so Penal Brasileiro, . pig. 332, nes-
tes” termOS‘ «Néo' se, concede flanga
-ao acusado que esté no g6zo de ‘sus-
pensdo. condicional d4 pena; salvo se

ests ‘sendo processado por crime. cul-"

posoy,  8d0 da- mesma “opinifo: Ba-
sileu Garcia, Cimara Leal e Espino-
la™ Fllho, quando anahsam a espé-
cxe. L

. menté ;de

4v.,"80° pratxca,r o de- -
lito; se* dchava: no gozo de” «sursisy.
Cometera antes uni crime pelo-qual

- féra_condenado a seis. meses de de-
tengdo: . A referida certidio ndo es--

. -fianca 40- dehnquen-
te que’ estiver ng gozo’' de suspensao

Sib- procurador, .
cia.a fim™
in

anterior .
ualquer”
que_ tenha - sido, ‘o Julk nao podia”
‘conceder -a flanga ‘a0 réu; como con- .
cedeu;- Proibia: o’ n. III do art:, 324,'

Pelo.. exposto

lar sem - se -recolher-a prisédo, acor
daéni- sobrés o recurse ‘interpos
to pelo acusado _determmando que
digno - Juiz_, & quo- casse: a. calicd

" concedid o_rdene a sua'pnsao.,Sb--'
pois. de -preso, é: que ‘deverd’

“ter prossegulmento- 0 sewirecurso. "

Cumprida a determmagao déste achr-.

dao, .venhani- 08+ autos.

,de 1956.-—— Mﬁrlo N{?tos, presiden-- ..

te ¢ relator.’ . Walfi
— Jose Alcides Perelr

MUNICACOES DIFERENTES —
. FALTA '+ DE, . INDIVIDUALIZA-."
" CAO0 EM CADA CASO NULL:

cominacdo. dlversa, quanto. A na-
“tureza., da. prisdo, .terminai por,

Vlstos, relatados 6. dxscuhdos és—*
tes autos de. apelagdo. n. 11.022,
da comarca, de ‘Lavras, em- que é
apelante. Nafciso - Lemos & apelada.a
Justi¢a, acordam.’ os- Juizes da Se-.
gunda. Cimara. Criminal do: Tribu-
nal de- Justica. do Estado de Minas

Gerais,. adotando o relatério.. retro. .
como’ parte 1ntegrante déste, em: dar

w366 —

a. ane1ra Camara h
Criminal do. Trlbunal de- Justica,. fir- -
.mada . ne: artlgo 594, do, estatuto: pro

r . cessual penal,” quie. veda #0: reu ‘ape
em ‘d111gen~‘

83, quanto, 3, natureza’ da:
termina: por, __engl_oba tudo, grosso -

- fica: o: direitos.dé :eonhecer

! — Nula"- gentenca que,
'apreclando delitos- diverses; de -

englobar tudo, «grosso modo»,.r

para. a ,md1v1duahzagao da’i pena:

‘Nula: é “a- sentenga’ que,. apreciando.

delitos. diversos, de: .cominagio- divers
: prisdo,

2

gundo' 48" exigéncids. da: lei.:-O: ape-

lante.- responde por dlverso delitos,. -
alguns’ corr ‘pena. de- detengao ‘erou-
~trog com: peng . de- reclusdo. Toman-'
-do- em:: globo o8- dehtos Al

tou- -a.  de
pena e

sdo.” Ora, o.delito. de- falsa; 1dent1--_

dade: é- de.. deten¢o.- Ao

de cada:um- dos “delitos;

dadelito; é. indispensével- se: apon-

. tem ‘o8 elementos de: convicgao a-que
chegou o. Juiz; para & exata:fixagdo’
da: pena-, Assim.. decidem. sem_votoi

discrepante:

JORI' s LEGITIMA' DEFESA" -

USO- ‘MODERADO. DE? MEIOS

NECESSARIOS = :NECESSIDA-

DE:: DE:: DESDOBRAMENTO, '

hdade do- )ulgamento

KPELAQAOA N: 11.060 — Rela-
tor:: Des. MARTINS D
RA. - - :

RELATORI'O

Geraldoﬂ Rocha da leva, pronurr-
ciado - nd comarca dé Guaranésia,
porcrime de homicidio qualificado,
on submetido: a - Julgamento peran-

] ) a pe-. -
© ' na; em’. cada; caso, restrifamente; se-

" tes autos: de apelagdo!
comarca’ de Guaranésia, em que .é .. .
. apelafite. ax Justxga

derado de: meio"sunecessénos de-.
ve: ser- desdobrado, pena dg na- .

OLIYEI- '

<

te 6. Jun e absolv1do por ma,mna de “
‘votos,f ‘peloy - reconhiecimento . a, ‘seu:.’
,tavor ‘da legitima- defesa  '(fls. 85[.- =
.86).- Apelou o. rep

do; M Publxco ,
(£18.; 2)z. .00y v
‘Oferecidas - as. contra—razoes (fls

‘96194v, e. 961103), foram: 0s autos -
. remetidos: & esta, instancia, ‘manifes- . .
¥ i (,

Obseriro que- 0" ques onério pro-,“‘ :
posto a0 Jun esta a fls; 84, A're-
nte; 9- 12—955

\xstos, relatados & dlscutxdos és-
©.11.060, da

<‘apelado +José "
Rochd-da. Silva,: acordam: os-Juizes

- da: Segunda Camara. Criminal do- . - -
‘. Tribunal: de:Justiga’ do Kstado: de i
Mmas, ‘adotando; o', relatério: retro . :
‘como” parte mtegrante déste, em dar -

prov1mento .a0 -apélo’“de- M1msterw'

* Pablico; mas pata anular, como-anu- __
lam, 6. julgamento,- pelo fato de- ter .

ficado em complex’lda.de 0. nono: que-
‘gito, fls. | 84.t B reiteradd jurispru-
déncia” ‘desta Egrégi - Camara: que

_ 0’ uso; moderado. de:.meios. necessé-

rios;. um’ dog: requisitos. da- legitima

_ defesa,; contém idéig:. complexa,,e is”
8o obnga ‘a desdobramento ‘dé. pro-

posngoes mmples . Pelo- que ‘se: féz,
808 jurados: se- subtram & 11berda- )
de. de optar pe
‘dessem. Sabide'é que podem ser
realmente necessarios” o8 meios. pa-. .

Ta determmada .defesa, mas -possivel

é .que; nio, haJa moderagao no uso
de- tais- meios. ' Pela- redacdo: dada
ao. ques1to, 1mposswel era: estabelecer
a necessaria distingdo -e.. franquear
aog . jurados: a. opgao. . Assim deci-
dem:.contra ‘o. voto, do Exmo.. Sr.
Des. -Antdonio Pedro Braga, que a
novo - Julgamento seJa. submetldo e

- apelado..

Belo: Honzonte; 24 de feverelro
de 1956.-— J. Burnier, presidente.
— Martins de Oliveira, relator. —
A‘P'~ Braga.... - .. . . ..o .

~,,forma. -que: enten~. >
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CULPA — PRESUNCAQ — -
'« - INADMISSIBILIDADE

— Culpa ndo se presume.
Deverad ser cumpridamente pro-
vada, dentro dos eclementos de
sua configuracido, desprezadas
as dedugdes ou ilacdes, ou. con-
clusdes que se nio assentam em
prova concreta, acima de qual-
quer divida.

APELACAO N. 11.120 — Rela-
tor: Des. MARTINS DE OLIVEI-
RA. ..

RELATORIO

Em dentincia recebida em 16 de
margo de 1953, foi o apelante pro-
cessado por crime de homicidio cul-
poso (art. 121, § 3.% do Céd. Pe—
nal) e condenado a um (1) ano e
quatro meses de detengio com sur-
sis, ' :

Da sentenca recorreu,

Levanta o apelante a preliniinar
de nulidade do processo, em virtu-
de de dendncia inepta e, de meritis,
injustica dd decisdao.  Argumenta
que o dr. prolator’ fulminou o pro-
cesso em virtude de falhas substan-
ciais e terminou pela condenacfo.

_ Rebateu o M. Publico as alegacdes.
Nesta instdncia, a Sub-procurado-
ria Geral do Estado é por que se
negue - proviments & apelacdo. Nio
ha' revisao, B. Hte.,, 10-2-956, —
Marting de Oliveira.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos &és-
tes autos de apelagdo n. 11.120, da
comarca de Juiz de Fora, em que
€ apelante Francisco Tostes e ape:-
lada a Justiga, acordam os Juizes
da Segunda Ciamara. Criminal do
Tribunal de Justica do Estado de
Minas Gerais, adotando o relatério
retro como parte integrante déste,
em dar provimente 4 apela¢do para
absolver, comq, absolvem, o apelan-
te da acusagdo que lhe foi intenta-
da pela Justica Publica. Preliminar-
mente; ndo acolhem a nulidade apon- .
tada pela defesa, na parte em que

considera: ineficaz ou- inepta. a- de-
nincia. O fato narrado,-em verda-
de, pode , abranger uma- das trés
modalidades da culpa: imprudéncia,
negligéncia ou- impericia, Se foi
omissa no ponto- em que deveria

 defender-se o apelante, produziu os

seus efeitos imediatos. Aceitou: o
apelante a denincia pela forma com
que foi vazada, em defesa, que -ne-
nhuma é a responsabilidade do de-
nunciado pelos efeitos indicados na
dentncia. Preliminarmente, ainda a
defesa se valeu da expressdo —co-
mo o8 autos evidenciam. Aparelhou-
se o apelante suficientemente para
a defesa, conhecendo os fatos pelos
quais era-. chamado: a  responder.

 Preclusivo- o prazo de defesa, possi-

vel ndo seria mais a admisséio -de
preliminares de nulidade, salvoe nos
casos em que se configurem nulida-
des que ferem de morte o processo

e, por isso mesmo, podem ser sus-

citadas a todo. tempo, em qualquer

. fase do processo. E.ndo- é o caso

que ge argiii. De. meritis, nfo hé
prova. de culpa. Adotam os motivos
do voto que serd exposto pelo rela-
tor ao pé de sua assinatura.
Belo Horizonte, - de fevereiro
de 1956. — J. Burnier, presidente.
— Martins de Oliveira, relator, com
o seguinte voto lido na assentada
de julgamento: N&o dou pela pre-
liminar. Matéria fora de tempo, ndo
poderd ser apreciada .por forca de
preclusdo de prazo. Embora singela,
a dentincia satisfaz s exigéncias da
lei. Narra um fato de atropelamen-
to em térmos répidos, fundado' em
inquérito a que se procedeu. Foi

ela bém compreendida pelo apelan-

te- que ndo a impugnou.em :devido
tempo, como lhe era permitido. Acei-
tando-a, defendeu-se com largueza e
conhecimento de tudo. N&o se veri-

ficou ‘a surpresa, sempre desagra-

davel para quem, em Juizo, é cha-

mado a prestar contas de ilicito pe-
nal. Compulsou a defesa o inquéri-
fo, e déle colheu os-elementos com
que firmou a contradi¢do, na forma
da lei. De meritis. Dou provimen-
to & apela¢do para absolver, como
absolve o réy; da acusagéio que lhe
foi intentada. Culpa n&o se: presu-
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me. Deveri ser cumpridamente pro-

vada- dentro dos elementos de sua -

configuracdo penal, desprezadas as:
deducdes, ou ilacdes, ou conclusdes,
que- Se ndo assentem em prova con-’
creta, . acima de qualquer dfivida.
Datavenia, ndo se me afigura como
a melhor doufrina a.que parece per-
filhar o . honrado prolator da sen-
ten¢a. Partiu o Juiz de um conven-

cimento, sem. chegar propriamente a -

uma conviccdo. -Convencimento ‘e

convicedo diferem. Muito embora os

melhores. glossaristas admitam sino-
nimia entre' as palavras, hé, dentro
do aspecto: juridico, dissemelhanca,
fundamental. Convencimento é a
acin de convencer, e convic¢do. é o
resultado de operacgdes de pura dia-
1ética. baseadas em dados. coriere-
tos.. A lei é clara. no art. 157, do
Céd: Penal: «O Juiz formaré. sua -
convicgdo vela livre apreciacio da
provas. Ndo hé propriamente. livre
convencimento, mas conviccdo pura
e simples pela livre apreciagio da
prova:. O resultado da prova, come.
verdade -em'- relacio ao objeto da
acusacdo, & que: serf conveniente-
mente” pesado, ou avaliade, segundo
a licio dos mestres de direito judi-
cibrio. O Juiz, apés fulminar, can-
dentemente, o processo, que- consi-
derou. saerificado, muito sacrificado
(sic), foi buscar-a verdade que con-
sidera poderosa no préprio laudo pe-
ricial, que- repeliu endrgicamente,
nos seguintes térmos: de minha par-
te repilo o laudo pericial Qe fls. 12
e 13, ndo sé porque" fugin muito &
realidade dos " fatos observados. co-
mo também porque contém. néle as
mais desprezivels e graciosas infor-
macdesy. Désprezando em: repulsio
violenta o laudo, passa imediatamen-
te a déle se valer para deducGes ou
ilacGes, que sdo as seguintes: «...o
acidente se verificou — conforme
croquis de fls. 13, no espaco inter-
no do desvio de bondes, em local de
acentuado e continuo movimento, en-
trada principal ‘para a estacdo de
Mariano Procépio e o que é mais
grave a vitima foi colhida de sur-
presa, i traicdo, invadindo o moto-
rista aquéle perigoso reduto & va-
lentia e visivelmente contra-mio». -

-,

v,

Pela forca da significacio das pa-
lavras, j4 af ndo vislumbra culpa,
mag dolo. Quem colhe alguém 3
traicdo estarA no minimo a praticar
ato de vontade. Pésto de lado o re-
paro no tocante i expressio do Juiz,
que’ se. ndo’ ampara em palavra al-
guma da prova testemunhal, percebe-
se, sem nenhum esfdr¢o, através do
resultado das provas, que a senten-
ca se vinculon a uma ilagdo pura-
mente pessoal, isto &, a um cohven-
cimento, ordenado pura e simples-
mente & conta de interpretacio pes-
soal que se ndo coaduna em ponto
algum eom as provas. dos autos.
Basta se diga que dois bondes, al-
cancado o desvio, apontade no laudo

- de "fls.., se ‘colocam em movimento.

O avpelante espera a passagem que
verificard pela esauerda do bonde
oue se acha 3 sua frente, na mesma
direcio. E essa passagem pela es-
querda & a que se legitima, pelo
trecho aludido, segundo a demons-

tracfio, do laudo. e a realidade do

fate. Ora. & imprevisibilidade para
o apelante foi absoluta no caso em
apréco. Nio poderia prever, jamais,
aue, .em marcha lenta, alcancando
a passagem. fésse encontrar  pela
frente a vitira, que saia do. bonde
ainda em movimento, contornando-o
fa direita para a esquerda, toman-
do-lhe. a frente com rapidez. O fato
se reduz a dados de extraordini-
ria-_simplicidade. A vitima na sua
imprudéneia que atingiu os extremos
da afoiteza, -estaria a valer-se de
ngilidade prévria e em pura perda.
Tmprudente f6ra. sem sombra de
divida, no instante em que se ati-
rara 3 proeza de atravessar a pista
do bonde. TAio claro, manifesto ficou
isso- que o motorneiro. chegou a ex-
clamar — Vai morrer! Para a sen-
tenca ‘a culpa do apelante esti exa-
tamente no fato de ter buscado pas-
sagem vmela esouerda do bonde que
seguia & sua frente, e na mesma
direcio. Ora exatamente isso é que
geria o dever do motorista: segundo
trecho apontado impde o Cédigo Na-
cional do Trinsito.

A sentenca, apés considerar a cul-
pa, nn caso, por imprudéncia e ne-
gligéneia, termina por levar 3. maté-
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ria crivo dxferente. 0.crime resultou

de, inobservincia de: regra téenica -
de profissdo,  arte, ou oficio;. Ora, :

a denlincia ndo alude a 8sse ponto,
em nomento algum.

Veicula-se velada.mentei no. pro-".

césso que correu ‘todo &le’ ‘sob pro-

tecdo, e uma forte expressdo.é lem-.

brada para definir tudo:' o que se
féz: peritos amigos, bons advogados,
impedimentos. .

funcional, caberia. ao Ministério Pa:

* blico. prov1denc1a sem’ contemplagao‘
a]guma a. Yespeito de tudo. O qué..

T é mcontestavelmente certo & que a
sentenga- ndo pode prevalecer ' ndfs
térmos..em que foi elaborada dado
o.divéreio total 'dela.com a prova
dos autos —A_P. Braga._

PRESCRICAO — PER{ODOS SE-

PARADOS POR. CAUSA INTER-
RUPTIVA — NAO SE SOMAM -

— Nio se somam, para: efei-
to de. extincio- de pumblhdade
pela” prescncao, periodos. entre
‘o8 quais .tenha havndo causa m-
terruptiva, ., . .

APELACAO N. 11, 174 — Rela-
tor: Des. A. PEDRO BRAGA :

REL‘ATORIO

Adoto. o relatorlo contido no. pa- .
recer retro. A revmao — Belo-. Ho— ’

rizonte, 27|1|56 - A P. Braga.
AC6RDAO.

Vistos, relatados e discutidos &stés
autos de apelacio n, 11.174, da. co-

marca de Belo Horizonte, apelante '

Maria--Ursula da Silva, e apelada a
Justica.

-A-apelante foi condenada, por fur-
to, a quatro anos de reclusio e seu
recurso visa -3 dlmmulqao da pena
imposta, por excessiva e em fla-

grante despropor¢io com a conde- .

nagéo- sofrida pela outra participan-

Se.em’ verdade o .
processo correu sob eivag ou u-regu-;
laridades, nas. quals se’ possa ws-4
lumbrar. prevaricagdo ol outro crime

. julgamento - da' apelagao* hﬁ
/ superior & quatro anos, -

te do. crime;.. Celma Daniel; 'a g
a ‘sentenca’ aphcou uni ang
mesés de reclusfo.. . = il :

(02 crlme ‘estd” plenamente provas!
do: as rés. o confessaram ‘¢ 08 b+
Jetos furtados =" jéias no valor- de-
mais. de-.deZesseis mik: cruzeirog :'—"
foram achados no lug T por elas in
dicado.: - - g

O pedldo que faz a apelante tem -
mtc1ra nrocedencla. O Julz, a0 mdl-

czrcunstﬁnclaé
42; Em ‘seguida;. ao
concretizar as” penas; " deduziv geis
meses-para. Cehna, que “provou ser:
menor, é; . sem  outras- conmderacoes,
concretlzou em” quatrb .ano§’ a base:’
dedois tomada: para: a’ apelante. Em-
verdade;  houve engario. da ‘sentenca..
A pena base de dois anos é.a- que .
devia ser ‘concretizada’ no: final: da:
decisgo - condenatéma, 3 ‘falta de eir:-
cunstineias ¥ legals " modificadoras.

Entenderam 08" emmentes szes,

sendo “vencido nesta: parte 0% Rel
tor, que extints estava a puhibi
dade pela prescri¢do; de vez que 'en-.
tre o. recebimento da dentincia &0~

' lapso -

Em face’do exposto, 'acor a:
gunda Camata Criminal-do: Tnbu-

nal de'Justica' de Minas. Gerais, ven- . .

cido, em parte; o Desembargador Res:
Iator, provir & apela¢do para.o fim-
de retifica¥ ‘a -sentenca. no tocante. .-
& apelante: (incursa mno. art. 155, pa- .
ragrafo quarte, n.. IV, do Cédxg g
nal) reduzindo. -para; doxs anes- a ‘pes:.-
na- que lhe foi- imposta; decretando, :
em conseqiiéncia,;a extlncao da pu- .
nibilidadé pela prescrlgao. Custas .
ex-lege; :

Belo Honzonte 54 de-. feverelro
de 1956.. — . J. Burmer, presidente,
— Anténio Pedro . Braga, relator,.
vencido,. em. parte; pois ndo decreta--
va a prescricio.

Para: o caleulo da preserigio nio
pode. ser somado o tempo. anterior;
quando . haja: " causa . mterruptwaﬂ
Uma vez verificada esta, o- prazo
para a prescricio comeca a. correr
todo; novamente, salvo a h1p6tese
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de evasdo do condenado Entr
cebimento da - denfificia e “o: ulga
meénto da“ apelacao hotive amen-
te, lapdo:’ supenor a quatié ‘anos.
Todavia, face o que- dlspoe o art.:

" chegado' -

T
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117, do ‘Cédigo Penal, g sentenqa
ondenatérla interrompe: a - preséri-

¢do e, data:venia,’ nfo ‘podiam ser.

somados; - parg computo do. periodo
prescricional;- o8 tempos decorridos”

‘antés ‘e depms da:sentenc¢a.: A: hipé=

tese Gnica em. que -8e: pode” contar,”
para; prescngao, o lapso. éntre. 6. ré-
cebimento . da" de‘nuncla & o julgg~:
mento ‘da apela & quando 4 sen=’
tenca €. absolutérid -0 réu vem:
a ser condenado- na- instdncia” supe<

“rior. Na_ hipétesé. dos autos a pres-_. .

cricdo ndo podia. ser decretada por-

_que’ & sentenga condenatéria.a- in-

terrompein - —*- Martms de Ohvelra.

&

JORY — ' QUALIFICATIVA . NAO-

ARTICULADA NO~EIBELO*-

SUA- CONSIDERACAO COMO
"AGRAVANTE: = -INADMISSIBI- -
LIDADE: — FALTA DE: ARGUI.:
CAO PELO REU. — AUSENCIA
DE NULIDADE :

e Clrcunstancla quali catlva.
ainda: que prevista- também- cos:
‘mo agravante. s6 pode. ser: con-
siderada - em homlcidlo no pri--

meiro:. caso, ¢. nio podendo- a .

Justha Piiblica - iarticuld-la pas~
ra’o. segundo efeito quando afas- -
tada s qualificativa: na_pronfin- -
cia; Entretanto, -tal-- ocorrendo;”
ndo- sevanula” a- decisdio: quando
0 réw com ela se conformou.
APELA'(}AO N 11 046 — Rela-
tor: Des: JOSE’ ALCIDES PE-
REIRA:
R E LATG R I O

Sob a acusacdo de terem, no dla
9 de agosto de 1952, pelas, 15 ho-
rag, mais ou menos, no ligar- «Ibi-

timirim», municipio e comarca de

Arax4, de tocaia, desfechado tiros
de carabma e de revéver em. Balta-
zar Olinto ' de‘-Castro, matando-o;
José. Cardoso de Morais, vulgo «Nhd-

_— Cunha», e

o Jodo. Batxsta Cardoso,
também ¢onhecide: por Joao Alexan-.
dre}” foram' ! denunclados ‘ecomo’ m-
Cursos na: sangio - ‘do” arf 121, .
ragrafo ‘segundo, ns: II eIV, do. Co-
digo, Penal, sendo’ que. Jodo Alexan-
dre como. incursé nesses dxsposmvos
combinados-com o art: 25; do. mesino™
Cédigo- (fls 43).- Finda a; ‘instrucéio’

.criminal, foram '&lés ' pronufciados

incursos na san¢dio do art. 121, pa~"
ragrafo segundo;: n. IV, combmado
com’ o+ art. 25, do Cédigo: Penal (fls.”
135), sendo- confn'mada.. por esta

Camara ‘Crithinal?'a  decisdo de pri-

meira instineia: (fls. 185). Submeti- :
dc-“a  julgamento pelo” Tribunal' do
Jari, José Cardoso dé: Morais:. foi
condenado .a 167 anos de. recluséo; -
além  de. internacio; pelo: prazo de:
dois " anos; ‘eri . cagy: de custédia* ou:

. . de. tratamehto como . medxda de ge<-
- . gurarca detentiva (fls. 369). .

‘Dessa decxsao coin:" a.’ qual con=
torda ‘o dito-réu; apelou o D Pro--

“motor; alegando nulidade - do -julga-

mento> e tambem mJustlga da deci-

" s8o- (fls 397) Sty

0 réir Joao Batlsta Cardoso foi -

,tamber{n JulgaQO pelo Jurl e conde-

“mou com a dec1sao, ‘mas o Dr. Pro-

motor apelou da ‘mesma, “alegando’
nulidade .do- julgamento L] a.mda in:
justi¢a da mesma-decisdo. °

- Emitindo parecer s6bre sses dois
recurSos, a Sub-Procuradéria - Geral
opinou pela cassacio. de ambos os"

. verédictos, por serem ‘contrarios ma-

nlfestamente &' prova.dog autos. Pre--
limjnarmente,- pela: anulacio do-
Julgamento dé: reu José Cardoso. de
Morais, por haver-sido. articulado no
libelo e formulada no questionirio
uma: circunstanecia- qualific"atiVa -nfo
reconhecida na prontncia. — Ao Ex-
mo. Sr. Desembargador Revisor. — .
Belo Horizonte; 13 de. fevereiro de-
1966. — José: *Alcides Pereira.

ACO6RDAO

Vistos; relatados e discutidos és-
tes autos de. apelacdio criminal n.
11.046, da comarca de Arax4, em

2

que é apelante a Justica, e sdo ape-
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lados José Cardoso de Morais. o

Jodo Batista Cardoso, acérdam -os’

Jufzes da Primeifra Cimara Crimi-

nal do Ttibunal de Justica, adotan- -

do ‘como parte Jintegrante déste o

relatério retro. em .julear improce-.
dente a alegacfio de nulidade do jul-

gamento dos réus e em-dar provi-
mento 3 apelacao no tocante a0 mé-

rito. para cassar as decisbes do Tri-

bunal do JGri, por sérem. manifes-

tamente:. contririos & prova- dos. au--

tos. e suieitar-os, réus ora apelados

_a nnvo fule'amento.

Seeundo a’ nronuncfa o crime im=
putado .08 Téng teve - a: »claqulca-

cio de homieidio. oualificado. 3 vis-

ta da c1rcunstanc1a da emboqcada,

aendo.. porém, negada nelo Jhri. eg--
sa clrcunstanma. desclagsificou-ge.-o .
erime - pa¥a; homicidio. simples.. Dé--
re. todavia, aue o Dr. Promotor ar-.
ticulou no libelo. como mera agra--

vante.' a cirénnstincia de haver. o
réu emnregado recurso- que dificul-
ton- a defesa’ do- ofendido; e o Dr.

- Juiz de Direito incluiu. no auestio-

nirio gue snbmeteu aos - jurados
aues1to relativo a essa clrcunstan-
cia. sendo a mesma afirmada- por
anatro votos. Entendem. entdo, o
Dr. Promotor e o Dr. Sub-procura-
dor Geral gue. dito. julgamento nio,

pode subsistir, porque o Jun Teco-..

nheoeu, afirmando aquela circuns-
tincia, uma elementar ou . qualifi-
cativa que  a prontncia nio julgou
nrovada e nem, sequer a &le se re-
feriu.

0 empreg‘o de recurso que difi-
culte ou torne imvossivel a defesa
do ofendido. 6 considérada agravan-
te geral e consta da enumeracio ta-
xativa ave o art. 44. do Cédigo. Pe-
nal faz das clrcunstanclas agravan-
tes,-em se tratando.’ porém, de eri-
me de homicidio. ditas: ecireunstin-
cias, se ocorrente, deixa de- ser

agravante geral para ter papel mais.

importante e tornar o crime mais
grave. Passa a ser circunstincia
qualificadora do homicidio. Nos cri-
mes em geral ela é mera agravante:
mas, no crime de homicidio, ela é
elementar ou qualificativa.
Exatamente porque . é circunstin-
cia que entre como elemento na
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c!ass1f1cagao do  crime, somente 0,
desnacho de pronuncla pode decidir -
a sual existdncia. ou nio. Nio estan--
do expressamente - reconheclda na.:

prontincia, o libelo ndo. pode. arti-.

culi-la. e nem o questlonérlo pode
inclui-la; .

Parece  ‘que o Dr Promotor, artl-
eulandoa no libelo, e o Dr.--Juiz-

“Presidente; formulando quesito. sb--

bre ela, vretendetam- emprestar-lhe
o valor de simvles agravante. ..~
E se assim fo¥,. 8les s enzana-.

‘ram;_ pois: que ‘aquela. circunsténcia,

no crime: de< homicidio,: 86; pode ter
a_funcdo de qualificativa; funcfio que
lhe. 6 dada. expréssamente. pelo C§-:
digo:- Penal; -no - pardgrafe segundo
n. TV, dltima- parte do art. 121,

Contudo, certo & que.o libelo. ar-,,‘

tlculou 4 referida: eircunstinecia,. o

. questioniric a incluiu e=quatro 1u-

rados’ afirmaram-na. Sezue-se daf,
que o julgamento deva ser. por és—
se-motivo, declarado nulo? Ngo,. e

nor; duas razdes’ fundamentaist pri-
meira = porque a inclusdo nn omnes-
honérvo e reconhecimento: pels. Jiri:
daquela circunstincia .decorreu pre-

juizo sdmente pata. o réu, e &le se

conformon com a decisio do tribu-
nal popular., Para, -a acusacio ne-
nhum nremizo resultou, e a apela-
cfio foi’ interposta apenas. pelo Mi.
nistérvio- Pliblico;: segunda —:. articu-
Jando 2: meneionada circunstineia no
libelo. e.- em vlenirio,  concordando,
Aeclaradamente, com o questionério
formulado: pelo Dr. Juiz Presidente, .
o Dr. Promotor de Justica. teria da+
do causa. 3 nulldade ou. pary - elak
roneorrido. e, assim. sendo,.nfio.- po=
derd argiiir-tal, nulidade. conforme.
egtd nrereituade no art.-565, do C6-
dien de Processo Penal.

No mérito. & de se cassar as de- -

risdes do Jari, afirmando que José.
Cardoso de Morais; ndo sdmente co-
meteu o crime sob o dominio de vio-
lenta emocfo. Ingo em seguida a in-
justa provocacdo .da vitima,” como
também nfo -vossuia. ao tempo da

‘acdo e em virtude de perturbacdo

de satide mental a plena cavacidade
de entender- o caréter criminoso do
fato e nem a de determinar-se de
acdrdo com &sse - entendimento; e
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do asgim - ao
do_a_qualifica¢do’ de hom1c1dlo pri-
vilegiado; o Jari decldlu em mani-

autos._Doxs ol trés meses” antes. da,
fato crimino: ) tratado’ nestes autos,’
José, Cardoso*l_ ; “Morais, que € ho-

Baltazar Olmto d ,

e atlrado 8

dras. Natural |
_ do e, sobretido,. envergonhado,
sando a_ser dominado- pela. 1dé1a f
xa de vingang¢a,' Andava. sempre,
mado, & espera’ dé oportunidade’ p:

" ra matar Baltdzar: E essa’ oportunis

dade_se Thé, ‘apresentou Jo dia- 9 de’
agodsto de 1952;: Agiu: ele pois, sobt
o impulso d¢ inferior e” mai. sent
mento, que nido- soube sopitai:’ Alé
disso, néio se. tratava dé emocio surs
. gida log'o ém seguida & injusta prod:

. vocagio da vitima, como’ quer a lei.
Tratava-se isto” 51m de édio’ ve:
lho.. .= : .

Também & frontalmente repehda
pela- prova . constante: dos_ : -autos: a
decisdio do Jark, reconhecendo\em fa-
vor do. mesmo: réun a3 causa especial
de reducdio. ‘facultativa de. pena, pre-
.vista no parégraf?) dnieo,  do -art. 22,
do Cédigo Penal.’ Af esta a fls. 219,
o laudo med:co;psxquxatnco, segundo-
o qual- José, Cdrdoso dé Morais ndo.
é um doente mental’e, por outro la~
do, ndo. hé4 ent, seu: crime nenhui:
elemento” psmo-patoléglco Pois ndo’
" agiu,- por;ocasifie do’ delito,. sob. a .
influéneia de perturbagao psiqmca».
E conclui: ¢«O cbservando ¢ . respon-
sivel pelos seus'atos»: . .-

Quanto. 2o, . réu. Jo#io: Batlsta Car-
doso,, basta assmalar quie &le nem,
sequer- conhecia a’ vitima:e que The’
deu tiros por solidariedade - cqm 0
seu tio e por, fato passade- dois ou
trés meses antes. Poder-se-4 dizer
que- 8le. foi impelido por motxvo de.
afeto ou de- respeito, o  que- nio. &;
porém, motivo de- relévante valor
moral:- — Custas .pelos -apelados. .

Belo Horizonte,. 6 de margo de-

ot
5
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por ales- cbmehi' B

festo desacorda ‘con” @’ prova -dos" -

50 “afios de 1dade,"- '
e ;fazendeiro,. teve; - -

tor: Des, MARIO MATOS:

: 1956 — Mérie Matos; presxdente —

Jose Alcides Perelra, relator. — Da-
no Lm .t PAgS

JORI- —. CRIMES CONEXOS et

"..DESCLASSIFICACA0: — COM-’
PETENCIA — AFIRMACAO DE.

" ATUALIDADE E- IMINENCIA.
- DE AGRESSAO = FALTA DE
NULIDADE

= Se'a Jurl- ‘ao )ulgar dols
crimes’ conexod; dé “homicidio e
 de, ferimentos) absolve 0y :
. quanto: ag primen-o, . perd a.
competencia Qam ]ulg'ar: o ‘ou~
=tl'o dellt : ] 5

pr— Nao*‘ constlt ‘nuhdade a
'afn-magao, pelo - Jiiri; de haver
* gido iminente: & agressio, depois

dé. a7 ter declarado atual; em:-'

bora seja

sntuagoes dnferentes.

i APELACAO N. 11, 196 . Rela-_~~

r Vlstos_ re}atados e dlscutldos 8s- -

tes autos dé apelagfio n. ' 11.196, de.
Ttajubé4, apelante. o assistente do M.
P, ¢ apelado Joaquim: Lufs Filhe.

-Joaquim: Lufs’ Fitho . foi processa-

_ do’ na: comarea de- Itajuba, combp. in~ -~

curso’ na san¢do do art. 121 paré—
grafo segundo n: Il e 121, combl- .
nado~com. o+ artlgo 12 1nc1so; II to-
~ dos do.C.. P , &,
andenado a’primeira vez-em que:.

" -ge submeteu; a J\m, seu- julgamentos

foi anulado em grau de apelacdo pe-
la: Egrégia . Segunda Cimara: Con-:
denado - pela: segunda - vez, a,mesma’
~~ Cémara; pelo acordao de; fls 216-v.
e seéguintes;: cassou 4 decisdo,” por
julga-la‘contra-a- evidéncia- dos au-.
tos:.. Novamente- julgado, foi. absol-
vido, havendo. o assistente do M. P.
manifestado apelagdo- contra: o vere-. .
dicto- absolutério.. O- Sr. Dz Sub-
procurador, ‘no: parecer dado- a fls.
é de' opinide que o julgamento esté’.
nulo. Quanto ao mérito, j&--apre-:
ciado na.segunda. insténcia, néo -po-
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a

.de mais" ser objeto der;'jlil_gamentb.'w

—E’ g relatério.. .-~ 0

*- Nio colhiem as nulidades apresen- .
tadas no parecer quanto. ao: cirime. .
de homicidio” Ao afirmarem a atua-
lidade .e iminéncia da. agressdo,. os

. jurados manifestaram o’ intento de:
absolver.: N&o h4_divida, que; sdo -
duas situacdes' diferentes, O Juiz, -
ao ser afirmada a pergunta da atua- .
lidade; nfo- podia ‘submetér aos ju-"

s rados ‘o .outro quesito; que: seria“su- -

- pérfluo. Lo R e T

tenor,.. -

mo. homicidio -si

- Pelo. exposto, "a_Primeira’ Cima-
. ra, Criminal” do,.Tribunal de Justica'
adorda eni. megar .provimento-3. ape-. -
- lacdio do. assistente do M. P. quarto; .
ao ;crime - de. homicidio;. vencido+ o:
Exmg. St.: Desémbargador “Alcides
Pereira, “que. anulava: o.j >
Quanto.-ao, de., ter
.. vimento, a0 fecurse
julgamento, . vencido

Deserabargador D

de 7 anos de recluso,.

‘necessérios & repulsa. Féz-se assim. ' et'n;o’v; qutﬁi
“‘uma argiii¢gio que ndo tinha mais na-. . .atenuante

da com :o- julganento,.que estava
feito e acabados ..:;., u v aasn O
"~ ‘Relativamente-30 “crime- de; tenta-. . - P
* tiva.de.homicidio;: o julgado estd nu-
‘lo.A< razdo.. 6. que;-havendo: o. Jiri-
b desclassificado- éste delito para le:
4 s6eg 'corporais,. a ‘competénciar: ‘se
s " transferiu automaticamente: -para. o
.- -~ Presidente do Tribunal, conforme o -
~-mandamento "do art. 492, pardgrafo -
segundo, -do C. ‘P.. P..” Apesar disso,
o: Presidente: continuouw’ a- submeter .
ads. jurados. a :-apreciacio. do cdsos.
Dir-se-4 -que,.-apesar da--desclassi-
. ficac@o, persevérou a conexdo. Mas
s “hao. é certo. O réu ji havia sido. ab~
L --solvido- do outro crime pela. deseri-
¥ minante. da legitima defesa putativa. -
No conceito soberano do-..Jari, ndo -
houve a pritica de crime pela:cons-.-
tatagdo de uma causa excludente de-
delito. E dinda que ndo fésse. agsim,
teria desaparecido 'a- conexdo. E* o:
que se apura’ do- acérdfo uninime:
da Segunda. Cimara  Criminak  do:-
Tribunal de Justica de Sa¢ Pailo; de

Procuradoria ., Geral'. pelo

pois. am 1
. contradi¢oés nas respost
- lo_Jiari aos, quesitos, réla
" lidade e 4 iminéncia’da

autos. ao: Exmo! S¥.. Degem

“"AP6S A DISSOLUCAO DO CON-~
" SELHO: =~ IMPOSSIBILIDADE

—"Nulo’ & o adendo feito ¥
sentenca_peloJuiz; apés a dis+ .

- solugdo. dP‘KCOnsellib :

- APELACAG: Ni™
‘tor: Des. A, PEL

ram denunciados, na comarca’ d

113}43, na apelacio n. 9:860, de: Taw o crroucr, Valadares, como incur. wro) . meses de. reclusdo, pelo
tui, do qual foi- Relator o Desembar-- sosn;lod aC(.S di ,Ppgrlgr 0 'segundo, téundarpegtps -da decisdo ora em re-

s ; nelator o Dar- n, IV, do igo Penal. T er€neiap,. ~: v . L - ;
- gador-Amorim Lima: Eis o transmito 0. homicidio- imputado’ aés: denu Nas' razées: dé apelagdo; insurge:

.- d& decisdo: «Se o Conselhd, ao jul«
gar dois crimes, de’ homicidio e fe-
rimentos, absolve o' réu quanto a0
primeiro,. perde; conseqiientemente;
a cempeténeia’ para julgar o outro
delito, pois tal competéncia- passa
para- o Juiz singular, no caso ¢ Pre«"
sidente do Tribunal do - Jri. «Re-

- ciados_foi. praticado-~contra o advos. . ."
gado Dr. Etelvino®Soares, e ocorréew’
ng varanda da residéncia da vitima, -

- naquela’ cidade, mais: ow mends; s
18,30 horas do dia.20 de agdsto. de*
1954. A vitima-foi abatida’ a_ tir oA
.de-arma de fogo. A defesa se orien~ -
tou no sentido da improndincia do.
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réu José' Mantiel da; Olivairg
-teando. ax classificacio- do¢ erim
mpleg‘n quanto’ a

- Ambos- . foramy:: todavia,: pronun---
ciados nés térmos da‘ denfincia “ofe-
recida”e, levddos a Jiri, em 14 de’
abril; do- ario “passado, ‘forarn:éonde-- -
nados,: tendo- sido:- Antenor, Sabino
de tgousif AL aﬁ?ri&-‘- direta,, Jlmé rais; adotando ‘0 relatétio ret
posta .a peng: de¢ 14 anos,:e 'a José - moparte intsiian éste;
Manuel de Oliveira, por concurso, a. pravhen, iaegiante  déste

4 e i L E ,
Na fixagdo da:pend. o, Juiz con
derou, - no.-que” concerne a- Antenor
a atenuanté do item IV "da letra.«c»

‘da>menorida.
_ reconhecidas™ pelo." Jiri
.- Do. veredicto; apelam’ os. réus-pleis. -
- teando-navo julgamento, opinarido a.

0" apelanté “Antenor:. Sabind " de
gador. Sousgd ' confessoi o verime, _diezxido,

bar,
- Revisor. Belo Horizonte, 12[12

" Anténio’ Pedro -Braga, . relato
o — Adc relatério-retro acrescen

|55, —

do «quantums-dd pena referente a¢.
réu José Matiuel de- Oliveira; reti-
fico a’ pena para 12 (doze). ands

4 (quatro)’ meses .de reclusio, pels

se o/apelante. contra o ato do. Juiz;
alegando’ que nio- poderia-o magis- -
trado, apdés publicada. a sentenca;:-
como sé-acha na ata, modificar o jul--
gado (fls: 124)qg- . - iwrts .

R PR

N

e
& An-.  Vistos; relatados & discitidos s
: - tesi‘autos- de. apelagdo: . 10.9865 da-

comarca - de” Governador” Valadates,
.. apelantes,:. Antehot. Sabino':de’ Sou-

sa: e José Manuel de Oliveira, acor-
da‘‘a Segunda:Cimara Criminal. do
- Tribunak:-de~ Justica *de- Minas® Gé-

por - Antenor.<Sabino de. Sousa: pa-,’

" 6. condenou a0 cumprimento-da pen

de: quatorzé anos' de reclusio e pro
ver: & apeldeds’ manifestada: por Jo-:
sé Manuel" de Oliveira; para’ anular-
'0°"seu: julgamento; ‘mandando;em:
c0ns¢q3€n¢ia;7"_- gey ste r

0" pronunciameénto
as formalidades:

DR

porémi,” qile o - praticou” porque a-

tima’ 0. ameagou-"dé
obtigando-b. a agir

. &
- décisdo- é incdensurdvel, Embora'a™
na® criminosa. s¢ tenha: desénrolado-
. séir-testemunhas presentiais;. &pa--
- do, na; justifieativa: da le- .
gitima-defesa<propria; A'idecisSo- do
©. Juri’ & mantida. - poig, quanto; 20-ape--
lante ‘Antenor Sabino de Sousa: Not
;  apelante José Ma~

- participaciiol no- homicidio=e a quali=-

ragrafo. segindo;: do: Cédigo Penal:-
Nﬁoﬁ‘obstfgntézii'ssq,‘ o Juiz lavrou sen--
" tenca- condenando :0” réu. a 7¢anos:
121 parigrafo segundo:® L
Esta_senténca: tem. d: data: de 14

de abril e foi proferida pelo -Juri,
-, antes. da- sua: dissolugfio, publicada:.

em ‘audiéncia e ~lidd ‘em- voz_ alta,”.

e % -

como nanda a 1éi-(ata-de fls)). "

Assim revistos. os autos;' pego dia:- . Acontece,. porém, que- no- dia 18
Belo Honzonte_; 14 de fevereiro de do+'mesmo_més, verificando o Juiz
1956. — Marting de Oliveira, " ' '

0°sew engano, féz &-sentenga-o aden- -

provimento: 3" ~apela¢io i_x’ft_eri)‘qst"“".

‘ra’ confirmar-a-de¢isgo- d¢ Jiri-que: -

-&ste*s ‘apelante’

“ee-

to- -

y 2t
ficativa: do. item 1V do art. 121, pa<' -~

de reclusdo,” £omo- incursé no, art.”

& Sug”



i
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do que se ve a fls: 102 e pelo qual o
condenou ¢ réu-a pena de 12 anos’e:.

4 meses: de reclusao. Resultou . difso,

quanto: a este reu, a nuhdade do ve- .

redicto.

O adendo felto pelo sz nao po- -

de prevalecer ‘porque, na. data em:
que o.féz, ji. o- Conselho.estava .dis-

solvido, B} evidentes que;i uma-. vez

dxssolwdo o Conselho, 6" Juiz: conti--
nua com as.- atmbulgoes de Presiden-
te--do Jurl tdo -8 para OF ratos. de:
repercussaé da- sentenca; ‘como res
cursos; ‘execugdo. da" ‘senterica ‘e seus.

incidentes -e outros-atos:, que resul‘” ,
- tarem. da decisfio, Nio: podla porém; -

modificar; o. julgado porque: aquela:

-altura:, ‘encerrada: a- cessio, cessa & -
1ur1sd1gﬁo do. Tribunal e a sentenca. -

é.a sug.Gltima: e culminante atribui--
cao O adendo feito. &, portanto, nu-:
lo. — de. pleno. dlrelto. Sendo  assim,
vesta ‘saber como’ deve ser’ encarada
a sentenc¢a do-Jirk que impds erra-
damente ao. ¥éu; a: pena de 7 anos;
capitulando-o no - art:3121, parap:ra-
fo segundo, Esta sentenca niio indi-.

ea o item do: paridgrafo. seg'undo, do

art.. 121 e. além dessa falha, ndo se
ajusta 3 decisdo. O Jun decidiu pe-.
la..condenacio do- réu. como autor, -
por. concurso, de homlcidlo quallfl- '

- ‘cado: e &, sentenca lhe- i 1mpos pena:

de homicidio simvoles, .

E’ bem :verdade que. a lei admlte<
a retificacdo. da sentenca pelo Tri-
bunal, mas, no caso, apenas houve: -
apelagao .do. réu. Em face: do que:
vai exposto a decis@io que-se im:
pde*é a da ‘anulacdo.do 1ulgamento'
do réu José ManueI de. Ohvelra que: .
deve,-em: ; conseqiiéncia, * ser ' nova-
mente julgado, observadas as forma-.

. lidades legais: —. Custas por. léi...

Belo Horizonte: 9 dé marco de
1956. — J. Burnier; . presidente.” —
Antonie Pedio  Braga. relator..

Foi voto vencedor o Exmo.: Sr. De-—

sembargado’r' M. Oliveira.

CRIME DE. CORRUPCKO DE ME-
"NOR — CORRUPTOR — CON--
CEITO- .~ ,

= Corrupt'or, segundo.a letra-

da lei ¢ a doutrina, é aquéle

—376—

; dlgo Penal;" inipor ao apelante a'y

" tdo claros sdo. os fatOSs em relacdo.

'

\ qu& buscando a satisfagao da‘
.pr6pr|a lascivia; procura desin.i
* tegrar ou desintégra; na vitima;:
o pudor, dominando-a exclusiva« -
- - 1aente, para og. fins’ de lascxvmi .
‘ s pr6pna. SRR ‘}' s :
APELACAO N 11 201 — Rela-_‘
tor' Des MARTINS DE OLIVEIRA d

sztos, relatad v
tes autos de” apelagao T, 11\ 207
comarea: de Frutal, em que“é:
lante:. Diomar, Candido"da. Silv:
apelada a Justica) ac6rdam- os‘Juf-

g da: Segunda Car_nal;a Cnmmal

térlo ' 'retro .
. d8sté, em ‘d: “prowmento, em
te, & apelacdo. para, ‘desclagsifican-
do' o delito para 6. art, 218, "do: C6-

na de um Il\ atio e ‘seis '(6) mese
.de -reclusdo. N&o-se conflgura rios
‘autos a existéneia -de crime de. se-
- dugdo, segundo os térmos da-lei! o),
apelante acostumado ‘a viagens, da-
ge’ pelo que: se. mfere dog -autos 'as:
pratlcas de-’ corrupgéo. . Seu' naindro,
Jcom ‘a vitima. seria, como fox. pre-
texto para’ a. aproxunagao )
ge sob’ o teéto da prépria casa
.tima estava empregada ‘na,casa-
-seus. paig), vai ao quarto del ei
ta se na, cama.ém- que, ela se acha

corruptor que. Ahe vencera
ci¢ia, Descoberto o fato, o apelant
foge. Condenado, apela. da- “decisd

‘Nio. oferece razées déntro’ do ;prazo®-
da- lei. . Desnecessérlas geriam elas, .

a0 delito,” Sua- posicdo: é a de cor<-
ruptor,” e’ corruptor- contumaz. Ag+
garras de sua laseivia teria ido. ou-
“tra irmd dg. yitima.gCorruptor, se-+
gundo a letra “da lef e da doutrina,
8- aquéle. ‘qué,. buscando a satisfa- -
cdo da pr6pna lascivia, procura des
smtegral ou desmtegra, na vitimaf

. ¢80 do; arts
‘art.: 6%, pi ag'rafo prlmeu'o, d6Cé~
O#. ‘dois- cnmes foram:

‘pratlcados urante

."‘rﬁRISPRUDnNcIA MINEIRA

0 pudor, domman&o-a exclusxvamen- :

te para os fing de civia: prépria.. -

- Assimt. ec1dem:,‘ sén” dxscrepancm

de.voto.

Belo Hénzonté 9 de ma.rgo da\

1956: = Jo Burmer, presxdente -

Martins de- Ollvelra, relator ="A, P.

DESCLASSIFICACA )
PETENCIA

C— Tratamdo-se de competen-.
cia, por conéexdo ou continéncia,

_ e condenad¢s, assim;

~~—.

- ."ciséio; oferecmos 08 . hbelos e pre-'
parados o8’ autos para: julgamento

pelo- Tribunal do Juri; foramambos
o8 ‘réus julgados' na mesma’ sessao
“ Mariano, a
dois 'anos. de: detengao ‘como incur-
80" na’ sancdo do, art.. 121, paragrafo

. tercelm, e -a. trés ‘mesés. de- detem

¢d0, como mcurso na sangao ‘do, art.

. 129, do: Cédigo_ Penal; ‘¢ Geraldo,

.0 Juri.-continuard: competentel

‘em’ relaqao ao legundo crime,. dé:

lesdes:; ; corporais, embora’ tenha
decaid
proprm, por desclaslflcaqao do

primeiro delito, de homxcidlo do-”

loso parw culposo.

~ APELAGAO® N11,220 — Rela-
5, JOSE! ‘ALCIDE . "PE

de~ sua | competencla,:

Sob a acusaqao de ter no d1a 11‘ .

de maio de* 19565, ho lugar denomi-
nado- Ribeirdo: Vermelho dlStl'ltO*"

mumcipxo de: Carai,.
Arassual] desferido- profundo ‘golpe
de faca em Geraldo Soares Rodri-
gues, - matando-o; . e. outro. enr. Rei-
naldo+ Antonio- Soares,
gravemente’ Manano Lopés® Lufs
foi denunclado ¢omo:incurso-na. sane-
121, combmado com='o

digo— Pena

um’ confhto, ten

-~ margo de‘ 1956*-.— Jose Alcldes Pe-/

- éomarca:de .

ferindo<o

do * Geralds: de’ tai, vulgo «Geraldo

Caixinha», - dado’ também ‘uma “facas
da, segundo~ &' dentincia): em Ma-

riano . Lopes Luis, fermdo-o leve-

mente; e; por 1sso, sido também‘de-"

nunciado. como incurso- ha sarncéo
do art. 129, do mesmo Cédigo..
Feita a. mstrugao crimindl; foram
ambos~ 0s!- acusados - pronunclados
Maiiano ,Lopes: Luf§; incurse-

digo Penal, e Geraldo de Sousa Li-
ma, como incurso.-na sangdo- do. ‘art.
129; atentos as dlspomgoes dos* arts.

-

nag
. sangdes- dos arts. 121~ e 129; do C6-

mo Cédigo: -

\tres meses- de - detenqao como in-

curso!na sangao do, art. 129, do mes—

A tempo, apelou 0. Dr: Promotor,
no; tocante a0’ réu: Manano, deixan-
do porem de: oferecer razoes; tams °
bem nao oferecendo contra-razoes o
Téu.

Nesta mstancla, a Sub- procurado-
ria. Geral” emitiu parecer;, opmando,
- preliminarmente, pela: anulagdo ‘do

julgament" e;. de meritis,.. pelo: pro- -

vimento, da- apelagéo, a fim;de- que.
-ge: casse o veredicto” do- Jari
= . Assim féito- o relatério,. passo os
autos -do Exmo.’ Sr. Desembargador
Revisory — Belo. Horizonte, -3 “de

ACORDMO

Vlstos, relatadoa e dlscutldos és-
tes ‘autos. de apelagdo criminal- n.
AL 220, da comarca de .Arassuai,
em' que’ é apelante a- Justn;a e é
apelado~ Mariano Lopes- Luis, acér-
dani os Jufzes da’ Primeira-Cimara
‘Criminal do: Tribunal de Justica, in-.
tegrando neste o.relatério retro, ém -
dar proviments” i. apelax;ao,
anular o Julgamento.

Como- assinala o ‘parecer, Nelson
Hungna ensin& que: «negada a- le-

""" defesa, - auténtica. ou , puta-
tiva; -apenas: por falta de modera-
¢do; e se o Juari, em segmda, nega
& culposidade do- excesso, o réu fica
isento de  qualquer: penay.. Bem se
vé destas palavras do mestre e Juiz
tque-é indispensével a- formulagio’ de

quesitos sdbre a moderacio da re=

pulsa.” E' o- Dr. Juiz Presidente do
Tnbunal do Juri ndo o féz.
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Apbs perguntar a0s, Jurados se.

o réu, para se defenider, usou dog

->melos ., necessarlos, pergunta Seii o

Juri:’ reconhece que. 0. réu.

em segulda, se o Juri reconliece. qire -

o réu se defendeu sem..excesso. cul-.

poso. Nada . 'sbbre o- uso; moderado
dos r'neios,lnecessé ‘

Entréetanto; a praxe semprel por

todas adotada é a formulagao tama -
- bém de quesito: sob

“éssé. uso mos
derado.» Negado ' ésse: -quesito; fica
1mphc1tamente afirmados6 - excessd; ’

Entéo. & 'queé- o "Juiz:- ‘Presidente: dé~"

“verd- formular- quesitos- mdagando

se dito excesso. & doloso -ou. “culpo- -

so. Kntre' nés, negada a-~modera-v
gdo, pergunta-se-ao" Jiri se" 0 réu

" excedew culposamente o8’ limites’ da "

legitima: defesa;. E'é' o bastante, por-
que;” negado tambem ésse’ quesuto,

. estard; reconhecido qite o' exéesgo 6 '

. crime para homlcldlo culposo. ]
Aléin_désse defelto .do. questlona-'

' ;.homlcidw culposo... ..

_quanto’ ao. primeiro..(Cédigo de- Pro- _

doloso; - ¢ afxrmand& éle; ter-se ~§
entdo ‘dada-’a desclaﬁmflcagao do

rio, que”tornou, como. acentua 0. par.
recer, 08 quesu;os oitavo” e nono, da .
primeira . série,. € sétimo e. mtavo‘
da - segunda, um’ tanto complexos,
dando-lhe ainda cunho” de questdo-
de diréito, acresce que. o Dr. Juiz-:
nio submeteu ao- Jiri og quesitos re-.
lativos .ao “crime’ delesdo corporal,

também 1mputado ao réu, e por en- -
tender ‘que  o. mesmo Jiri perdery,.
a competéncia para. -decidi-lo; .. uma.

vez _que- desclassificara o' outro’ eri-.

mé, o 'der homzcuho" doloso, para

Tratando sew de competen . por-
conexdo ou- contmencla o Jari' con- -
tinuara. competente em relaqao ao
segundo crime, embora’ éle..terha-
decaido de sua- competéncia prépna.
por desclass1f1cagao da.., infracao,.

cesso. Penal, art. 81). T_Cpstas pe- -

lo apelado. - Lt
Belo Horxzonte, 20" de marco de

1956,- — Mario. Matos, pres:dente. —

Jose Alcxdes Pereira, relator,.— Da-
rio Lins, — Walfrido. Andrade,. -

de- . *.
fendeu. sem’ . excesso ntencxonal e,

" .que em razdo désses fer
0 mesma a’ falecer, é: verdadexra»r--'

‘mente afastada.’
Matou a espbsa, em vxrtude. ,.da.

HOMICIDIO '

, : irido” que- m

: posa mflel, amd& en- flagran
.. delito, 'tdo 86 .por sua . infideli:
."dade, nio o faz em legitlma de
fesa da’ honra.

Justi¢a,.. e+ apelado - Tirésio:
, ra’ Criminal” do Trlbun,
¢a.do Estado de. Mma G
provimento ' 3" apelaga
declsao absolutériaj, quey
cie; descabe mtelramente, para; man..
dar o réu a..novo- Julgamento.
Adotado,'"
- Custas ex-lege; -

. Belo Homzonte, 20" de
. 1956.1—— ‘Mério- Matos”presuiente. =
" Dario: Lins,. relator;. ¢
- 't‘e.vo'tvo o '.~:;f?"'

€0 auto
/10505

805 &0 sew: autor, § T
Silva, esposo da-
fessou,

pas
«Olho:. D’agua», des:
fechado . tiros' de revélver;.
esposay Nalr e . Ohver

(fls. 49-v)i . o oL
Matow a-- esp6sa, nio porque esta

“houvesse. tentado, de. qualquer: for--
contra'

ma, - no~ momento.. ou. -antes, -
sua vida ou,. sequer’ contra sua in-
tegridade f sicg;, h1p6tese

378

SSASSiNIQ DE
- ESPOSA AD(JLT " AU.

: . dlscutldos 85
-tes autcs de; apelagdo n.11, 326, da. " :
- comarca:  de- Pitanguf; apelante a.

i Pio. da
Sllva, acérdam’ em : anqn*a Cama-

‘na’ espé-

ara; tanto; o voto abalxo. '

argm' de.

3 Naar de.‘
Ohvelra Ramos, em quo corpo. fo; :
‘ram observadas trés profundasg per-

. furaqoes causadas - ;por: arm -de :E

faz, de ter; em, 19 de outub; do- ano’

bad do; em,. sua . casa . de’ residén-
-cia,. no bairr ;
em sua.

mten'a: )

£

' melhgr ‘doutrin

éri
em face da lei brasﬂelra. :
' arm1;»g

© renses,. vol '154; pég. R

R
;‘ -
9' .

ge que’ Seér ‘ume num& pergunta. o

Ao mar:d

A Jurlsprudéncla, _crlstahzando

‘«Somente” a’ agressad .

b '— do, mesmo Tribunal,

«o "assunto, a. ‘imolacio” da espo- S
' sa considerada addltera;, verdadeira®
pena. de: morte’. qué ‘,l_*gamentos« d9

Jari  téni consagrado,. j&: tem' sid
obJeto de varios. acérdos. _deste Tri:
bunal neg'andh i

'0: direito de matar a esposa falto

sagrar uma barbaridade: e uma

‘crueldade» («Rewsta Forense», city, :

vol. 163, pag. 422); ou, ainda,:

¢, — agora, nés, o nosso _Tribus ‘.

naI

«exlgmdo a lei- . atualidadé &

agressdo, ndo exlstmdo esta., nem"' :
* mesmo, sequer; surprésa para’o réu, s
do mau procedimento da ofendida, de:

modo algum se configura a legitxma

‘gey, - cxt., voL. 166
e,: 0

reito de mata

posa_adiltera, ou sei

i do. espmto'do,
-+ g0, Penal,, textos

sa, 6 regressar aos tempos primiti-- gII(S)SIBILIDAD POR

‘¢ wos na_histéria da humamdade, con+ -

_-379--" R :

defesa. da honray A(«Rewsta' Fore’

¢4

¢se’ g 1e1 vedou ao Es 4do" o . d1-
ar,;.com & abolxgao, da“"
ital, “esta, faculdade.ni
n,sent1da ag.; individ -
‘'soliicdo. legal. sera dlssolver e
v1lme e. o7 lar,’ e processar;’ ge, as-.
rider,” a. mulher;: por adul-

.(«Do Homlcidlo», :

pratma , aﬁfis

0880, v1gé,

. ! UADO !' ~ AD

.—--A madmmsnbxhda( da.
‘contmuagao nos delitos ‘contra; .
pessoas "diferentes .nio pode ser- -

" levada 3 categorip’ ‘de regra ab-
solutd; - assim,. & perfeitamente -
admigsivel’ gsempre que o réu,
com relagao 4 umi. dos ‘sujeitos.
passivos,. nio: ‘tenha agldo por
um mével espec:al. 7

NI

\
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APELACAO N, 11.384 — Rela-
. tor: Des. FARIA E SOUSA.
ACORDAO
Relatados e discutidos éstes autos

/ de apelagfio criminal n. 11.384, da

comarca de Belo Horizonte, apelan-

te a Justica Piblica e Benjamin

Wilson Loscha, e, apelados, os mes-

mos, acérdam os Juizes da Segunda

Camara Criminal do Tribunal de

Justica, por uninime votagdo, em

negar provimento A apelagdo inter-

posta pelo Ministério Publico, e pro-
ver parcialmente a do réu Benja-
. min Wilson Loscha, para cancelar a

" medida de seguranca, que lhe foi
aplicads.-

Preliminarmente, indeferiram o
pedido do réu apelante no sentido
de ser convertido o- julgamento em
diligéncia, para requisicio e jun.
¢do aos autos do laudo de exame
médico a que se submetera, para
prova de sua alegagio de que féra
ferido pelas vitimas. E, a razdo do
indeferimento é a de que a diligén-

cia-é claramente desnecesséria, an. °

te ‘os demais- elementos probantes .
recolhidos ao processo, sem qual-
quer preceito 4 defesa. - ‘

Negam provimento i apelagdo do
Ministério Publico, que se- insurge
contra a aplicagio, na espécie, do
disposto no art. 51, paragrafo se-
gundo, do Cédigo Penal.

Realmente, a tese sustentada pe- _

lo Ministérfo Puahlico, em primeira
instancia, de. inadmissibilidade da
continuagdo mos crimes contra a
pessoa, tem em seu amparo o pres-
tigio de autoridades, como Impal-
lomeni, Alimena, Nelson Hungria e
tantos outros. *

Ao propésito, ensina Nelson Hun-
gria — <ndo é admissivel, sem
ofensa ao bom senso, que, diversas
as pessoas, a lesfo praticada con-
tra uma, seja continuagio da pra-
ticada contra outra. A razdo é que,
como decidin o Tribunal de Justica
de' Sdo Paulo — a pessoa. humana
é uma entidade irredutivel e, des-
tarte, a sua representacio é sem-
pre individual. A pluralidade de su-
Jeitos passives, sendo, em regra,

irrelevante para a conceituagfo do

crime_continuado, sofre, contido, li-
mitagéo: deixa de ser irrelevante

" nos crimes contra a pessoa. Nio é

possivel, com- efeito, abstrair desta,
quando virias sfo as vitimas, tra-
tando-se como se fdssem coisas., So-
mente em casos muito especiais_ é
que ela pode fundir-se na multidio
incaracteristica, surgindo, entdo, a
possibilidade do crime continuado

contra a pessoa» («Revista Foren- -

se», vol, 1b1]417 e 418), .
Para Sebastian Solve — a inad-
missibilidade da continuagéo nos de-

litos contra pessoas diferentes, nio

pode ser elevada & categoria de re-
gra abgoluta; -assim, é perfeitamen-
te admissivel, sempre que o réu, com
relagdo a um dos sujeitos passivos,
néo tenha agido por um mével es-
pecial («Derecho Penal Argentinos,
segundo vol., 312). - :

' A excegdo apontada tem inteira
aplicacio & espécie: o réu, excita-
do pelo alcooi, agredia indistinta-

. mente a todos quantos déle se apro-

ximavam, com o intuito de acalma-
lo e impedir prosseguisse na depre-
dagdo das lougas e objetos da casa;

Ejincensuravel, nessa parte, a de-

cisao apelada.

Ao réu, ndo podia mesmo ser con-
cedida a absolvigdo, com amparo no

paragrafo primeiro, fio art. 24, do-

Cédigo Penal.

_ A embriaguéssfoi voluntaria, se-
gundo a propria. confissdo do réu,
comprovada por varias outras cir-
cunstancias apuradas no curso da

causa.
.

Merece provida, em parte, a ape-
lagdo do réu, com o cancelamento

]

da medida de seguranga aplicada,

pois sdmente a embriagués habitual
autoriza a imposicdo daquela pro-
vidéncia, e, no-caso vertente, a pro-
va repele ‘tal entendimento. . —
Custas na forma legal. i

Belo Horizonte, 20 de abril de
1956. — J. Burnier, presidente, —
Gentil Faria e Sousa, relator. — Ee-
licio- Cintra Neto, — A. P. -Braga..
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«HABEAS-CORPUS» — D’EIE(NI.
CA0 DE DELITOS — IMPRO-
PRIEDADE - . _

— Escapa ao ambito do «ha-
beas-corpus» a defini¢do de de-
litos, salvo em casos excepcio-

-

nais de dentlincia brandamente -

inepta.

«HABEAS-CORPUS N. 10.600 —
Relator: Des, MARTINS- DE OLI-
VEIRA. : '

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos &s-
tes autos de <habeas-corpus» mn. ..
10.600, da comarca de Ipanema, em

que é paciente Francisco Ferreira da -

Silva, acérdam os Juizes da Segun-
da Camara Criminal do- Tribunal de
Justiga do Estado de Minas, em ne-
gar a ordem. Foi o paciente denun-
ciado na comarca de Ipanema, co-
mo- incurse nas penas do art. 219,

. pardgrafo primeiro, n. I, do Cédi-
go Penal, pelo fato de -ter-desferi-

do uma navalhada enr; companhei-
ro de servigo. O fato teve ocorrén-
cia no-dia 18 de dezembro de 1949,

‘e a denlncia foi recebida. em b de

maio de 1950: Alega o paciente que,
tendo recebido o seu livramento con-
dicional em processo que lhe-moveu
a Justica Publica e no qual ja atine
giu h4d muito o estigio carcerario,
ndo logrou, até a presente: data, so-
lugdo alguma, em vista de ndo ter
sido decretada extingdo da puni-
bilidade pela prescri¢gio no processo
de lesGes corporais simples. Dai a
stiplica de <«habeas-corpuss. Nio
tem razdo o paciente. Ndo estd sen-
do processado na comarca de Ipa-
nema por delito de lesdes corporais
simples (art. 129, «caput», do Cé-
digo- Penal). Segundo se vé dos au-
tos em apenso, o delito capitulado na
dentincia é o do- art. 129, paragrafo
primeiro, n. I, do Cédigo Penal. Nio
se protlama a -extingdo da puni-
bilidade pela prescrigdo, se da data
do recebimento .da denfincia- nio
fluiu -0 prazo prescricional. Se o
paciente pretende que, pelo remé-
di¢’ do <habeas-corpus», se busque
definicdo de delito, est& em porta

errada. Escapa. ao «habeas-corpuss»

o defini¢do de delitos, salvo em ca-

508 excepcionais de denincia inep-

ta, segundo adverte a jurisprudén-

via. A prescri¢do .no caso nao ocor-

reu ainda. O maximo da pena é de

cinco anos. Assim decidem sem vo- '
to discrepante. ”

Belo ‘Horizonte, 20 de janeiro de
1956, — J. Burnier, presidente. —
Martins de Oliveira, relator. — A.
P. Braga. :

HABEAS-CORPUS — REU ME-

NOR — FALTA DE CURADOR
— NULIDADE DO INQUERITO
POLICIAL — CONCESSAO

!

|ttt siaa” . ecieattaa .

— Autoriza a concessio de
«habeas-corpus» a réu menor
processado a falta de nomeacdo
de curador que lhe assista, im-
plicando- essa omissido proces-
sual na nulidade do inquérito
policial. : 4

HABEAS-CORPUS N. 10.672 —
Relator: Des. MARIO MATOS. /

ACORDAO

Vistos; relatados -e discutidos &s-
tes autos de h.c. n. 10.672, de
Prados, paciente Paulo Ferreira de
Moura. : .

Por intermédio de seu advogado,
Paulo Ferreira de Moura pede uma
ordem de h.c., fundando o pedido
em que se acha ilegalmente preso
desde 18 de novembro de 1955, por
forca de decreto. de prisdo preven-
tiva do Juiz de Direito da comar-
ca de Prados. ’

Narra que foi apontado como co-
autor de homicidio, -8endo o crime
capitulado- no art. 121, § 2.°, inci-
so II, do C. P. Diz que, sendo me-
nor, como prova com a certiddo
junta aes autos, nfo se lhe deu
curador por ocasido do inquérito po-
licial, o que prova também com doc.
instrutivo de seu pedido. Alega ain-
da que foi coagido em seu interro-
gatério na policia, Pedidas - infor-
magbes ao Juiz de Prados, éste ag
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deu na forma por que se V& a fls. y
-Frisa o

13 e seguintes dos autos
informante que, ‘tendo "o Promotor
de Justica em mio os autos. do-in:-
quérito. parg oferéecer a. denuncia- -

-contra o -paciente e outros’ 1mputa—.-

- dos, o replesentante do. M. P, ju--
roi suspeigdo no. caso, bem como. 0.

_ adjunto_da. Promotoria.. Tendo en-

- tao,. por;, sohcxtaqao do. JUIZ, a Pro~

" curadoria Geral. ampliado- a. compe-

‘téncia do Promotor de. Justlgw de

Lagoa Domada para funcichar hg -

espécie, &€sse. representante . do M.,

P.. denunciou o _requerente. e outros’
como. inecursos na sanc¢do.- pena). ‘do.
art.. 121, § 2.", n. II; do C. P., pe-

dindo ‘a. prisdo preventlva dos: meg- .

mos. ‘0.Juiz de. Prados, - verificando.
omlssoes -na: dentincia. em pontos es-

" senciais,; .deixou de’ receber. i mes-.
ma, . determmando a volta- dos ‘autos, -
a0 promotor, ‘& fim de que sanasse
as- taltas apontadas.. Entendeu no.
entanto, de acudir ‘3.sugestdo do re-
presentante. do- M.P., decretando’a-
prisio preventiva . dos 1mputados
entre os quais se’ contava 0 pa.clen-
te. Estes os fatos.,

o auvogado. do menor Paulo 1'er-v .

reira de Moura - pede- agora h.c. ‘3
. dizerido que. o 1nquénto policial, e__
‘ nulo porque, .durante o seu- curso,:
nao se- nomeou curador: ao .reque-
‘rente; que e menor: lntrmglu-se as- -
sim. o.art, 15, .do C.r.P. Baseado. .

na plova colhida 9m tal 1nquer1to~f‘

- /o Juiz,ndo podia "decretar a prlsa
de PFauio- Ferreira:.de Moura.,
Realmente,- a- falta - de..nomeaga
de. curador. a réu. menor. intvalida. 6+
inquérito. ‘1rata-se de mtegragao de”’
capacidade; falta que, por sua natu~-
‘reza, acarreta. prejuizo ‘insanavel.
A prova de- autoria do delito, atri-

buida ao réu, se colhe especialmen- -

te de seu interrogatoério; naoc-tendo
sido o menor. assistido no; ato. ’

¥’ estranho também que, ndo ha-
vendo recebido a denincia por lacu-
nosa, haja o Juiz. atendido a um
requerimento que- nela se: continha,
como seja o do- decreto.de prisdo
preventlva.

De mais—a mais, o. menor se en- .

- contra preso.ha mais de 61 dias sem

culpa formada. Por €sses motivos,

38R

corpusy (alids;:
. gado,e prineiro -por esta mesma C&- - -

a: I;mﬁ’elra. Camara Crmun

‘ribunal de Justi¢a acorda. em. cou-
ceder o h.c.] salvo- pronuncm ou-.- k

condenagao Custas ex-lege.

Belo, Honzonte, 24 de. Janelfo d&-"

1956 — Marlo Matos, presidente e
relator..
Darlo an.,;_~

HABEAS CORPU
CESSUAL

— Denega-se ; «habeas orpus»
por: ‘inexisténcia de’ coagao a h-‘
berdade. fisica. em- v1rtude .de-ri--
to processual, “desde ;

" trugdo seja contradxtor
“serve-se. o disposto no Cod. .do

-'Processo. Penal referente 80 pro- )

: .cesso comum :

HABDAS CORPUS N 10,7
Relator. Des DARIO -LINS.

tes. autos’ de «habeas corpus» n.

10.709; . da. comarca de. Belo Hon-,-"-
. zonte; pacientes, . ;
. Francisco. de Paula Gurgel ‘acordam .-

- José . Cavalini. e

em, Primeira Lamara Crinminal do¢

Tribunal . de. Justica- do, Estadoi"de.
- Minas Gerais- denegar’a- ordem im- -
Petrada, nos termos' do voto aba;xo. :

‘Custas ex-lege

O segundo,
mara e negado; sendo relator.o emi-
nente Sr. Des.. Mario . Matos;. autos:

anexos), neste- seu- segundo.- pedido; -
José Cavalini_e: Francisco. de:Paula..-

Gurgel,: denunclados como-- infrato-. .
res do art. 2.°% inciso IV, da Lei n.
1.52F, des 26 de dezembro de 1951,
combinado. com o art. 25,.do-C. P.,
querem éles’ que, anulemos «ab ini-
tio» o processo.

Para tanto, é.a sua longa. petl- :
cao de fls. 2[4 ;

Mas, desta vez, Jé negam a. exm-

B tencxa,gem tese, do crime.. 7

Y Walfrldo . Andrade,. —

e Jlle E

'Tg'nto unpresso B
processo .néo o‘* prescrito em” l¢
e U H dxzem, 0s:coage e’ angustla

lei e as mformagoes prestadas pelo
Juiz (fls.. 14)17),:- nio sei’ da
280 808 mpetrantes; >

— pois que; segundo.&les,
Lrigao, - 16- .€a80; . deve"’ ser:’ contra: .
ditoria ‘e aqui’ e té mformagao do

R
A

f ,Juxzo
[ sumano, Iogo nos o;
retificamos;+ tendo: ‘o’ processo © ins="
trugdo: contraditéria ‘e observando-
se o diSposto no Céd, de Proc.’ Pe-
nal ‘relativamente ao proces
mum»., (fls;" 16); ..

Nada, portanto,,

petrantes, ‘€ a " alicantina’ de: qué
também vem - usando-’ (v1de aguelas. -
mformagoes), no afa de se subtrair:
80 processo
Regularidag
mada,‘not :
ddo antferior’

processual ja af
elo . venerando. ac
‘«verbisy . Ests -si

im -
sendo: prqcessado‘por fato que cons-

t1tu1 crim

‘ém:; form& {egular» meu

isiuma vez, svubséxfé:'
j ;lgado . :.'

RECEBI"- ‘
MENTQ DE* DEN(INCIA - AU-

MANbATo e OUTORGA POR-.
'REU_FORAGIDO — NAO CA-
RACTERIZACKO DEDELITO "

eceblmento de denun.cm,

insuscetivel: de; a tdda- evidén-
cia, caractérizar- crime definido
em lei  constitui constranglmen-
'to. &’ llberdade e enseja  a con..-
. cessdio 'do. remédio do «habeas-
corpus», dado inexistir recurso .
do despacho de: receblmento da
dem’mcla ou da queixa.

- 7. gido; para defesa déste em’ pro-
Vlstas Jporém; em conJunto, dita: - 0 3

" algum, nem' tal- fato. -pode. “ser

* ing--

) Relator. Des

ou ue .
,q ixa, a respelto de fato: do. ' referi do. mandato.

’/‘ . i 383 —

munha, outorga de mandato CO)
-: ferido a _advogado por réii. fora-.

,_'__cesso-cnme, néo comete.. dellto
‘... levado a contd, de auxilio a- sub-,

7 “tracdo do.réu a agao dta auton- :
dade pubhca e .

HABBAS. CORPUS. N.: 10 0.701

V1stos relatados e dlscutxdos es-
tes autos de «habeas- -corpusy: ;.
10:70%, da comarca ‘de Boa Lsperan-

—8 .0 ‘qtle. censuro',‘ a um.dos ims: * ¢&, em que. é paciente’ Messias” de .

Oliveira, acordam’ os Juizes- 'da: Se-
gunda: Lamara Criminal do ‘Tribunal

.de Justiga de Minas. 'em’ conceder’ a-

ordem, para tiancar como’ trancam, -
- processo- -crime, que. & movido pela
Justiga; Piblica da -comarca-‘de. Boa

Ksperanga contra o paclente Messias..
_de: Oliveira; que se vé: ameagado: ha

sua_liberdade de- ir e vir, em. v1rtu-«‘

MARTINS 'DE OLI-. ’

- Quem mssma, ‘comio.. teste~ .. -

dé do dito " processo;” Consta dog au- .-

da: comarca move: contra os 1rmaos

-“Antdnio -Bueno: de’. Oliveira: e Jogé
‘Augusto& de- Oliveira processo” por.
. homicidio quahflcado.

‘Contra éles -
fora:- decretada a prisdo preventiva,

: “.e, - porque- nao . fossem : encontrados,
- forani citados por edital. Prosseguiu--
8€7.10. processo, -& revelid:. dos réus,

tlveram defensor dat1

Jse- apresentaram em- Juizo
08’ drs.~ Angelo: Leite- Navés ‘e Ro-
berto: Leite Naves com um’ mands=:
to quelhes foi. outorgado pelos’
réus, para a sua-defésa no aludido

processe.. Acontece que foi'o pacien-

te-uma das testemunhas na outorga
Entendeu 0
Ministério- Péiblico e, com éle; o Dr.
Juiz- de- Direito, que, pelo’ simples
fato de; conhecendo: a situacdo dos
réus fora.g1dos, na condi¢io, de re-
véis ‘e assinando como testemunha a
outorga do mandato, cometeu-o pa-
clente ° crime prewsto no_art. 348,

-
~.

£0s ‘que a Justica- Pubhca da refem- Ca '




© . ra, se o paclente conhecendo

do. Codlgo Penal Sustenta a auto--
ridade coatora, .que’ ¢ -o- * Dy Juiz

Ctde Dlrexto, que, eni: virtude: de: citas

gao. por edital e de mandado: de pri-
§40,. 08 Téus. sdmente poderiam ‘cons-
tituir “advogador depois de  presos.-
Assim, ao:'ver da autoridade: coato-'
;cons:
dlcao de revéis, que ‘se’ atribuiu- aos
réus,
mandato, confendoz pelos: réus. a seus

o advogados .esta. atxiliando, a subtra-

¢do- déles: 5 acdo da autoridadé. pa-
Ab}lca. A’ simples: leltura da dqnun-

‘te na. especle 0 recebxméntd de de-

nidncigy ou queixa, a’ respeito.de fa-
‘toda a ev1den- :

to insuscetivel - de,
. ciay caracterizar crime deflmdo em*
leiy
: berdade, e 1s¥,o enseJa o ‘remédio do’ -
«habeéds-corpuss, dado .0 fato: :
inexistir recurso’de despacho. de re--
cebiménto de, dentincia: ou queixa. A-v
tese“'da presenca.-dos: réus em. Juizo:

. . n@o tem: relagdo. .alguma com o ;ato
-+ de. testemunha- dé-.outorga: de. man-
- dato.

Absolutamente Nem. por se.
acharem, foragldos 08 .réus,. ndo- se:

lhes: veda riem- lhes: podera ser: ve- |

dado o. direito. de’ constituirem- aavo-:

s gado que:. lhes sfaga -a defesa. Esta™’

.é um 1mperat1vo constitucional;, es-
teja ow ndo foragido o-réu:. Basta.
.se leiam diversos dispositivos.dalei
processual penal, para que se-chegue
- a’uma, concluséo inabaldvel.- O p;o—

cesso’ . poderd- correr- todos os trami- -

tes: da: lei. com~ defensor constituido

. pelo -réu, ainda .que; foragido: - Se -

aobrev1er sentenca; bem claro.. que
" a-intimagéo, -dela: serd felta 20-de--
fensor: constltuldo pelo réu; se- 8ste, -
afiangével. ou néo:. a mfraqao, expe-
dido 0. 'mandado, de ‘priséo, nio tiver

sido encontrado e assim o certificar -

o oficial.de Justlga (art. 392; III,
do Céd. do Proc.: Penal) .- Reforqan-»
do a tese. da_constituicdo  de advo-
gado, é clarissimo o disposto no art.
392, .n. IV, do mesmo C4digo>-Pro-
cesso e Julgamento nio. obstam a
réus.. forag1dos a constituicdo de ad- -
vogado - proprio, como bem esclarece-
o douto ESPINOLA" (Céd. do Pro.’
_ Penal’ Bras. Anot III, pég 211)

¥ . ‘ ”384--

'ferencla. ¥ substxtulgao do defe 80

,ca.usa,
. @sse reconheqa,\
assina . como. testemunha do -
‘quer. ocamao Tque’. comparega a Juiz

_snderar dehtq o.fato de a_lgpem K

constitui: constranglmento a -

- ‘prestou..ap- pacxente, foi ng. sentido. "
7 'outorga,ﬁ que™'é coisa totalmente di~

‘A agaorda’ autondadeﬂpubllca.'--,A

. tempo, poderd o réu comparecer &
“Juizo} acompanhado ‘do- defensor’ que

. mo testemunha, outorga de.mand

' _Pena} "6 inteiramente diverso do“ato"

" de” mandato  para’ defesa, “conferido: ;
“ por- réus foragldo

 no- curso déles; e ninguém- se lem’
~ brou; jamais; de ‘congiderar. delito o’

descumprlmento dessa 'ordem, <
“cela:forte;’ V2 '

datxvo pelo advogado constituido pe
vogado, que 86 po
emtlver

88 pnvacoes.,Pede conclumdo que- -
seja ., transferido’ para- um “institut
‘_c01rec1ona1 de, menores, otu. para u
estabelécimento ‘préorio.
Q" Drx. Juiz. de’ Menores - mforma“
dque-io referido ‘merior foi+ transferr-"f
_do. ‘para* a* Penitenciria: de; Neves
em?” virtude: de- representacic- do. S
- da<Escola, Alfredo :Pintoy-.
‘ onformldade com’. o* disposto
i 2 d Decreto . ,

ndo’

’sem i‘az

substituido: pelo’ acAu‘sado, em.. qua

ou, ai “apresent procuracao,’ const

foragido pode defénder-s

ue ‘fconstx
20, & inadmissivel que se possa co nouise rebe]de" a0 regulamentos, aus.:.
'dacloso,. prejudicial aos- companhei-
T08;’ promovendo desordens e ‘levati-
do \guf;ros .menqres. a; ,dela's_ partic

percebe Hio. fato -6 que- o

se algum’ auxilio, direto: ou ‘indireto, . . Como se v8;. o mal\ de'.que ‘se: quel- 5

) xa 0 paclente é 'orovemente de mero:. - o
ato® administrativo; . comn apoio. em
lei e. motwado pelo sew pessnmo T

: cedlmento ¥ :

0 «remedlum juriss aphcavel" a0 ..
caso . ndo, .6 0! ¢habeas:corpuss: que;; .
tem,” por. lei; finalidade especifica.e; .- '
lnamnhéve Custag-ex-lege..., . .
. Belor Ho nzonte 7. de fevere:ro de

P IV ; . 19586, y Sy - Pré

— JYosé Alcldes Perelra re , —
HABEAS coxzpug N. 10,704 — . 1 ade. -
Relator: Des JOSE"A LCIDES. PE- ~ Dario- ‘Ijms \—-— Walfrldo Andrade

- de lhe” assegurar a autentlmdade a

] A transferencla do paclen- o
“te para.’ outrov estabeleclmento .
penal, provemente de mero. ato .
. admmnstratlvo, com auom en
.+ lei’e motivado pelo pessnmo Pre- "
QL cedlmento do preso, nia’ autoris;
za " concessdo- dé .|‘ «habeas cor-‘

versa: : do’ aux1l1o 40. réu "subtrair-;

lVl

de"natureza;

fndlcador expre

&
» subtragdo do: réu % r*(;ao da auto=
ridade, - tanto’ mals“‘quanto a, todo

constltulu. Quem pois,.” assine,. -€o-

to. gonferldo' a advogado de r_éu f

‘ HABFAS CORPUSw ﬁRI§K0~: o

PRFVENTIVA — "FAETA%: DE. - !
NOTA DE CULPA' =, NAO CON-"“ ?
| CESSAQ - i

ido' de <habeas-corouss,; im- -

~Nio. cabe “concessdo. de -
em, favor‘ de Nelson dos

«habeas -corpus»- .contra’ decreto -
. de- prisio. preventxvﬁ; quando o
paciente - apenas baseia. set pe- .
dide' na falta de* dagao de nota:
de culpa.- ... e

HABEAS-CORPUS N. 10: 786: =
Relator' Des. DARIO LINS

ACORDAO:

netrado.
Santos .

licitamente -civil’ “que’, praticou .o pa=.
ciente.. Nem ém"tese,  buscadds- to- -
dag ag” ilagdes’ “possiveis;. poderé o
ato civil ser considerado. mfraqao
‘Numerosog instrumentos” de’ outorga

o nacxente que tem 18 anos
de. idade. . foi, condenado: velo'. Dr.
Juizi de Menores. desta Capital; co-"*
mo- incurso. na sanego. do -art.- 155,
do.C6d": Penal: A.pens. indetermina- -
da- de internacfo. na. «Escola-Alfredo:
Pintos, onde esteve até que; por or-
dem do mesmo. Juiz, foi transferido
para a Penitencidria Agricola. de . . - .
Neves,.com a recomehdacfio: de fi-- - Vistos, relatados;'e dlscu.tldos, és-

- car em. cela especlal, e se’ acha, em . tes: autos- deé  <«habeas-corpuss n.
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- enchem og pro-

cessos. criminais,” & todo - instante;

que ora pratlcou o paciente. Nég-

-
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T UR ISPRU D_t«:_N'c IA M,IN"EIR-A”-":-:_

10.786, da’ comarca de Aragiia-fi,f-
paciente, Joaquim Anténio da Silva,.

acordam em -Primeira. Cimara, Cri-

minal do Tribunal de Justi¢a do Eg-:
tado'dé Minas Gerais denegar a or-

dem -impétrada: -. : :

O Exmo, Juiz de Direi,to. de A’z‘;i-fs

guari: decretou;--a 9_de janeiro p.

findo, a' prisdo preventiva de ‘Joa-
. quim- Anténio .da . Silva, - aytor .de
um furto, diz,- de que Ana Batista,
Machado e~ - Jodo - Rodrigues - da-

Cunha foram-vitimas, - =~ e
" Mas, o impetrante "alega que nio:

recebewr a: devida nota de culpa, —

ao que ‘se . apega para

beas-corpus»,. - . -

. Entretanto, .=
1) "isto ‘estd, apenas,

alegacdio; contra.a qual,

2)- cabe. a- presungdo- de que; ao-

contrério, a autoridade tenha cum--

prido o seu-dever;: e, que assim ndo’

seja; i

3) a ‘exiééncia' da lei, de se dar:,

a0 préso. a nota de culpa; ndo 6
acompanhada, -~ onde? —; de. tdo
forte sangdio; -~ C

—— néo tem- a’ férca dé anular

uma- justa regularmente decretada” -

prisdo preventiva:.
Belo Horizonte,
1956 .-

Custas: ex-lege;’

— Mairio Matos; presidente;.

— Dario Lins, relator. — Walfrido -
Arndlfade',- — José Alcides Pereira.’

I

HABEAS-CORPUS ~ —. COACAO:

. ¢
MERAMENTE POLICIAL ~ —
COMPETENCIA S

~— Compete & ptimeira_.inst'ﬁg;.

cia, nido ao Tribunal; conhecer

de «habeas-corpuss referente a
. coaglio meramente policial. S

_'HABEAS-CORPUS, N. 10.865 —
Relator: Des. DARIOALINS.

AC-ORDAQ.

Vistos, relatados e discutidos &s-
tes "autos de <habeas-corpus» n. ..
10.865, da comarca de Belo Hori-
zonte, -paciente, Genivaldo de Al-
meida Santos Filho, acordam em

- da. Primeira Vara. Criminal, a .fi

pedir o ‘<ha- in .
S i e de que, distribuidos; ‘seja o caso de-: -
ito. .C

numa. sua

7 de fevereiro de .

Primeira- Cimara, Crimiinal'do " Ti
bunal de Justica do Estado de M
nas Geraig'néio conhecér. do - pedid
Pois,. se:é. verdadé qiié-o pacié
te se acha préso (f. 2v.

erdade &

por-outro lado, que-o pr €880, ent-
que seja réu, -ainda\.nid‘_ch’e'gouf. em:
das. quatro va-

Juizo, "~ nenhums
‘ras- da Capital. (fls._9; 10;
vale dizer;- por. eﬂduginﬁpi

é meramente policial, e &

cidido’ por. quem de _direit,
exslgg‘g,{. A S

o Ten S s r T e
Bel6. Horizonte, 6 de.' marce

tas:

“de

“1956." — Mério. Matos; presidente. -
relator.”.—. Walfrido:
Peréira, -

Dario -Lins, : et
Andrade, —: Jogé - Alcidés
vencido. Conliego do pedid

0"

condenacio..

g

HABEAS.CORPUS -~ DESCLASSL-

FICACAO: DE':CRIME-— .DES.:

CABIMENTO — . EXAME DE.
PROVA — QUANDO.SE AD:

© MITE

— O «habeas-corpus» nio- &
ficacdo de crimes. - SR

— Nio se.discutem: no. pro-’

o, £6880: do. chabeas-corpusy: ques-

“tdes: atinentes A apreciacdo da.

prova; salvo em casos: especiaig, .
quando’ o fato exposto na. peca:

- remédio. idéneo para. desclassi- -

badilar da acdo penal nio congs: - -

titui crime em tese ow se uma:
prova terminante, concludente;.
- demonstra - que: a classificacdo.
do crime- eleita pela dentncia, -

ou queixa estd evidentemepnte -

. errada, exigindo, por.isso, a elic
minacio de suas consegqiiéncias,
com ilegal sacrificio da liberda-

de do acusado::

HABEAS-CORPUS N. 11.037 —.

Relato;': Des. FARIA E SOUSA.:-

] ido” ¢ con-
cedo: a ordém, - salyo prontincia. ou

discutidos- &stes . au

te, Almiro Moreira Zebral: - ™

art. 158; 'd6 Céd. Penal e-a prisdo

de Direio;,” em: '
ido. 3¢

m@nifes_f@-' -&rro, - na-*‘¢apt

preventiva.’

Nea. capltuacao do-.crime-e ‘¢
celar .o'"decreto: de-prisdo ‘preven
Y

poder4 : constitair 0" de ameaca:- que
nd6 sujeita: o. agente: &: pris '
ventiva -obrigator

‘tada. ",

te, um-fato; que’reune todos os ré-
~ quisitos, do crime. de: extorsio. E,

. 80’ receb&:la-e- deferir

do denunciado, examinou’ ¢" ilustra:'

daquela: figurd; delituosa, face 3as

policiais, concluindo:

crimé: e de prova ineqiifvoca de au-
toria. . - ’ .

Diante’ do. entendimento a- que
chegouw o magistrado,. a. prisdo. pre~

Perativo legal "(art. 312, do Céd..
Proc. Penaly,  ~ - |

tos de’ <habeas-corpuss n. 11.037, da’
comarca. deé:Cons:: Lafaiete; pacien:

Insurge:se "o "'paciente’ ‘contrh ‘ a
dentincia, -dando-0, na comaresd- de:
. Cons: Lafaiete;.“¢omo _infrator. do”

preventiva: decretada pelo MM, Juiz:

10 do-crime peld: denfinéia; rer
cebida- em' Jufzo; comi- sacrificic: de: .
sua- liberdade, eis ‘que.. com® 0. pre-:
valecimento de talclassificacdo com-:
pulséria & a decretacdo da prisdo: -

va, ‘manifestamente: ‘aibitrario;. por-:

quanto’ o~ fato que:-selhe atribui”
jamais:poderd reunir.os extremos do

€~ quando - muito,"

Acordam o8 .Tnizéé* “da- Segunda

‘Cémara Criminal do’ Tribunal "de’ = xIm¢, igual ou superior a* dez anos,

Justi¢a, -por: votagdo  undnime; em: ', ndo-é o Juiz obrigado a decretar a-

denegar: ‘o. c¢habeas:corpugs. " -7 prisie Jpreventiva, nos térmos do art; i
Expde”a: dentincia oferecida pelo- 312, do Céd:. Proc., Penal, uma vez. - 4

Ministério. Pablico. egntra:'o pacien- -

; & representa- _ :
¢do no-sentidé da. prisao preventiva,.. . (Jur. Min., vols.

do Dr. Juiz de Direito  da comai- -
ca todos os “elementos™ integrantes: -

provas . colhidas: ‘nas.. investigagdes:
‘ com’ inegavel
acérto pela existéneia 'do referido

ventiva do paciente. ‘decorre de im:-

— 387 —

- Nao'€ o «cremedium juriss do cha-’
beas-corpusy .idoneo. aos fins “goli-

- mados~* pelo” paciente; " pois ‘deseabe - -
para.que se:opere uma desclassifi--
cac¢do do crime, fora da’ oportinida-
de: legal. (Ac. do Supremo "Tribus

" -tial Federal, in Rev.: Forense, - vol.
1521864y, . ovrono. R T

"B certs. que; pela- sua natureza.

- especifica, ndo se discutem no pro-.

- ess6"do - <habeas-corpuss, queéstdes’ -
;& apreciacdo 'da’ prova,

aivo -em cago8 especiais, quandé o -
fato.exposto. na peca basilir da acdo

~penal._nao: constitui-crime, ‘em tese,

“ou, se uma’ prova. terminante; con- .

.cludente,. demonstra: que’ a.classifi. ..
cacdo do crime;eleita pela dendneia’

3 queix; ‘evidenteimente “erra-,

_ d I 1550; &~ eliminacdo.
de ‘'suas:-conseqiifneias, " com. ilegal -
sacriffcio da liberdade-do imputadoy..

~Oferecida: a dentincia, - cumpre. do
Juiz rejeitd-la, nos- trés. casos ex-

" Pressos” e previstos:ho art, 43, do,
Céd.~Proc.. Penal: dentre "&les; se o.

" .fato: -‘marrado evidentemente ' ngo’

- constituir -crime; se errada a. clas-

" sificacfio; ndo pode-o. Juiz rejeitd-la

in limine e. sim, corrigi-la a final,

em; q-rmi(,ifadé, com’as’ provas pro-
duzidas;  isso ~“ocorrendo, .emboraza. |

deniincia faca alusfo a érime puni- -
do_com: 'a .péna de reclusdo. no ma-

‘que‘a . providéncia acauteladord exil:
- geé a coexisténcia- de dois. requisitos.
. esgenciais "— prova. da materialida-
*ide do crime e indicios de autoria .
1(35; 2]49;" 5175)5 -
- Hé.exposto' na’ dentincia um fato . °
constitutivo. do crime de extorsdo’
" Da. leitura daquela. peca nio se
.- depara: manifesto &rro’ na capitula-
¢do do crime: 'ante o fato narrado.
Encerra‘ o despacho’ de recebimen-
to'da dentincia e decretacdo da pri-
880 preventiva segura e minudente
apreciacdo ‘da prova recolhida -ao
processo, téndo em vista os elemen-
tos que configuram ‘o crime dé ex-
torsdo. - 2 :
E’ possivel que, no amplo deba-
te da causa, surjam melhores pro-:




demonstrar que R :
= :Zs;g;letr\;etr;hzr: carlme de extorsio,: 'rmarca “qiie, -0 paclente, desde 19 ge .
bperando -ge. entdo a desclassificacfio. ~ margo- uItlmoa cumprin da peria : : S
‘admitida pelo paciente. ou. mesmo a; dez _ano mto m:ses ¢ .reclusdo;: - .
improcedénicia. total da: acusacdt;  que’ lhe-. m&pos 2; pf fw ed1do~ N
mas; no juizo, unilateral- e’ sumérlo anirmais, “eontudo Eag Ollt pﬂ o
_do: <habeas-corpus» é que ndo, é H-  em: seu, prol: alvaré .de. sod ur)}ar .
' cito -acolher a prétensdo do ‘paciente;’ . derecado ,é; Penitencidria de eves,t_
" quando_tudo converge.no sentido. da ‘lv1sto como-  néo:
: oxatldao da’ dentincia-ao. enquadrar 0.
- fato vor. 8le cometido na’ sarcdo” do
art: 158, do ‘Céd.. Penal su)eltando- .
o, déade j4 s consequenclai ggas:if\;
BT rlsao’por 0 X
ret_:qlhlme;:t * 312 .do .Céd. .
nal; nrovidéncia  alids’ plenamente‘
“justificada’ pelo %agistrado . ea::nta-
: r. Custas ex-
do. como coato! i
—.J. Burmer, pres11de:€nte. =
Gennl Faria e’ Sousa,, relator. —
Fehclo Cmtra Neto — A. P Bra-

- ga.

Ta quef- vive, provocandov atnto :

s Se ‘ndo ha provag: e apenas.
: ,} m -~ entre

oreg-de. estar; o paciente: ¢onden

"~ do. na: comarca _de.; Baixo- Guand
,Estado do- Esplnto Santo; :
‘ra ndo pedida  nos: tdrmos dos arts
.298. e: 299; do: C6d.. Proc... Pena
restncao 40: 8eu’ dlrexto de. livre:
comogao unporta em . frontal ofen-
ga ao.preceito do: art: 141, ;
,_Constltuu;ao Federal.

- da.; '1tua¢;ao, achor neo
g vemente a permanencxa dé:«Ros
nesta- cldade, pois- suas:: at1tude3v .
- .e agles, comprometem: a’ ‘paz e-o. -
. "pudor de<umag; cidade; Enr-vez de.

_ levai.’ ayante o proce so ‘contra

<~ Pelog préprxos térn
formacoes, da
: Sonclu

8§ 3
‘mo’ naclente condenado ‘a0 “eumpr
da. . d um ano.. de re-

- to- 1med1atamente einA liberdade.. se;

" brejuizo” das. nroyldenclas legat.‘l: T

TA - CONVERSAO EM- PRI- - ferentes: & cobranca, 6. pagamento.

MgfigA — CASO- DE ILEGALI'-'. multa, . 1mpgsta a0 mﬂtncxonaé(‘iao -
IR . ) €. de sua,’can ura,

DADE O _ciente, e dé ustlga do Est

: .‘ —_— E’ de-
corpus», para; assegura .a.)ib
" .dade: de locomocdo,. contra’ ¢
-demx “deé delegadou
. determmw & said:

;. Cf ¢ -CnmmaL ‘do- Tri
bunal de Justica de Minas Gerafs™ < ..
“em conhecey - do- ‘recurso;. regular- .-
mente mterposto,. e. negar-lhe pxg-.
vxmento,eunammemente«. .

o O fato de ndo’ haver 0. reu “do.do E,spi?i.té’ Santo,
bz'zgo a multa a oue-fora co = 1.
denado- nin ‘autoriza’ & conver
‘sfio da multa em . prisdo, salve/
se reincidente ou quando. frus-
> tra’a sua cobranca.

HABEAS CORPUS N. 11, 036 —
'Relator Des F'ARIA E SOUSA.N.\

ACORDAO -

! ._'Juxz da.
comarca que acuda comi“a sua. assis-
‘t&heia; nas” suas fungoes de” Juizo:
de Menores,“é mfehz “menor, tentan4

. Belo, Horizonte. 24" de<3ane1ro d
1956. — Mdrio, Matos ‘jpres1dent
.—-, WalfridoZ Andrade, reldtor. .
Jose\ Alcldes Pereira,

Vistos,» relatados e dlscutldos es—r _
ted autos ‘de«habeas-corpuss, n. .:
11,086 da comarca de Mutum: pa-
ciente, Pedro. Firmino de Santana.‘ fica das- mformacd

Alega o paciente’ que, nio obs- automdade aponta
tante haver cumprldo a _pena corpo- neny a0 .Menos "ess
ral a ate foi condénado, na“comar:  sendn. processadaX;: g
ta de Mutumi continua injustamen.. Releva nopdéra ue,. 86 ¢ o
te recolhido & Pénitencidria.Agrico--. casos. hermite’ g lei, seia-'a multaZ
la de Neves, razdo por. gue impetra - convertida .em: detencao e—dass:m’_
a seu favor uma ordem de «habeas- mesmo;, velo. vrazo. maximo. de .nm- . .

«HABEASCORPUS»—-ILEGALL
- DADE_DA.. PRISA0. — CONDE-
NACAQ NAS\CUSTAS DA. AU..

. TORIDADE, 60ATORA — NAO",

as, mformagoes a0 Juiz de. :

CABIMENTG
Direito “&screveu. a autoridade™ poli-- : 3
c1a1 apontada como , coatora: Y : -~ Sem.. prova de que a au~ -~

’ : de: . Imente. d 13 toridad t . de mé fé

ra fazer cessar o coms- - ano:.quando & reincidente o con cinicialmente:. evo esclarecer. a- oridade costora agit de mé. f5.

(t:g;g‘gl"lszleliz ilegal, que lhe é 1mpos-" nado e deixa de pagé-la, ou. quan-. V. Excia. que ndo estou exercen-< . ou. evidente abuso dé’poder na.

/ do. & solvente. e frustra. a sua co: do. coagio contra ninguém e mui- detenc¢dio- do' paciente, ndo. hd
Ouv1do, mformou o M.M; JUIZ’ branca (art. 38 do Cod Penal)

to menos. contra. Olalma de Ohvei- base para condenagﬁo da mes-. .

' e ' -



ma nas cust‘as “do. processo de,
-" «habeal-corpus». SR N

Relator'

s,]ﬂ RELATORIO

- denay, em: ;7 s g
- 'ou s autoridade coatora, ou a-reque
-rente* do’ «habeas-corpus» Recorreu

. embora. ndo houvesse o Sr.
de-Direito procedido a uma. suscinta

Dlva Santos reqgilereu” em favor

N 'de seu irmdo: Geraldo- Santos; ' em.
o suscinta. ‘peticdo, uma ordem_ de «ha—
" beas-corpus», ‘aléegando: que o’ pacx-

ente” estava, -prése,  ilegalmente.:.
d15pos1cao da autoridade policial.
Pedidas as’, 1nforma<;oes 3 - autori-
dade;, coatora, limitou-se: esta. a- de-"
clarar: que- havia® -requérido’. a0 - Dr.-
do- nreven'glva 0. pacien=.*

«ex-officio». — K" o: relatérlo

Belo. Horizonte, 27--dé: Janelro de
' 1956 = Martms de Ollvelra. _ “

ACORDAO

i

n, 2.896, da. comarca de Ubelldn
dia, em queé’ - recorrente o Juizo,
recorrido. Geraldo-"dos Santos, acér-

dam os Juizes da' Segunda Cimara -

Criminal do Tribunal de Justlga do

-Estado-dé Minag;: -adotando” . rela- -

tério. retro: como parte; 1ntegrante

déste, em negar- provimento ao re- -

curso, para. ‘confirmaf, como. con-
fumam, a decisfo recorrlda, _muito
r. Juiz -

instrucdo, na forma ‘do art: 656; do
Cédigo de Processo. Penal, a. f1m de
verificar se realmenté o paclente se
achava na prisdo, no momento em
que impétrava a ordem de. <habeas-
corpusy, por: intermédio de. tercei-
ro. Basta  se diga que, no ‘pensa-
mento do Dr. Juiz Jocorreu a pre-
suncio de que o paciente ndo. se en-

- contrasse préso, valendo-se; .para a.

condenacdo em custas, de uma al-
ternativa, assim exposta: <«Quanto-

"ao pagamento das custas, caso esteja’

RECURSO DE <<HABEAS COR-.-.-

PUS» -N..2.896 —

Des. o
MARTINS DE OLIVEIRA i

" evidente abuso' de podeér; nio & basi
custas do‘

Vlstos, relatadﬁs e dlscutldos.estes
,autos de recurso de <habeas-corpuss -

- celando g coridenacdo nas custas, im

preso '-p'
(slc), condéno- a
porque terd’ agido;, no mf;
evidente’ abuso de poder:’ Cas
- trério,. sejanr—aquelag- pagas- p
suplicantes.. 0 Ilustrado Dr. Juiz de
‘Direito - ¢ i
" beas orpus» s por uma ila¢do, em

' &-d Qr. Deleg 0

nem de}:reto -de. prisg
déterminou o Dr. J
t;va,

dade  coatora® sg

. ge. paras condensci "
processo ™ de; «habeas-co
“hé.n §:.autos. prova alzu
a8’ investigacdes i
rancammhadas sob;
- felto: ineauivocs” abuso . de:’

Ao recorrido - foram- atmbnidos dols

. crimes -(furto e rouboi, respéctiva-
mente, ‘arts.. 155. e; 157 do. Cédigo,”
" Penal): :

eram’ nedidds’ as- mformacoes‘ pa.ra
1nstrugao . do?’ «habeas-comus»* Te
queria - & autondade )'mhclal‘3
creto: de prisdn preventxva, com re
messa do.inquérite: é. Jufzo. fa
ce . de ‘tudn. quants™se. expde. eor
_gem -a. decisfio’ recorrida, dela’ ca

posta i autoridade coatora. Essa'
a orientacdo aue os Tribunais vém
geguindo, .e- foi. o que decidiu: ést

Colenda. Cimaia, em: acérdiioc de 9~

de setembro de 1955 ‘(«Minas Foren-:
ge». vol, XIT, pag. 290). A’ presente-
decisfio. foi - tomada. sem voto dxscre-
pante.:

Belo - Horlzonte, 27 de }aneu'o de-

1956, — J. Bumier, presxdente.

—80— . -

de” ¢hax: ‘

CON CESSAO - CASSACAO

’so em flagrante da prética. do-

. 6N o ilicito: penal,’ pe-
¢. lo: que’ déve:ser: cassado o «ha-

X d‘ado prossegulr c. processo. i

Relator: Des. DA-- _

i§cutidos és-
tes autos de: recurso dé’ <habegs-cor-.
pusy, n. 2.911; da' comarca de. Be- .
lo Horizonte," recorrente o, Jufzo ‘e
recorrido - Mozart: . Félix. Moreira, .
acérdam. em anelra Camara. Cri-
minal do-Tribunal de’ Justica do Es-
tado de Minas Gerais dar provimen+
to ao recurso; — cagsar o <habeas-

recapturado,: e, er
prosseguxmento-' ao0-

se.- dé
processo; | de-

térmos;.

Tori onte- 21: 7 de. fevérelro(
Mérlo :Matos, présidente::

guinté voto?-,
«Consta d

auto. de bmsio em: ﬂa-.:

-+ grante; a fls. 7, que; . ",

«em: poder. do: conduzxao presente,;

: apreendeuao condutor uma- lista: do

«jogo. do- bichoy, datada~ des hoje;: a-
prépria: neste ato -entregue. & .auto--

- ridade, um lapis, e._a quantla de

mil cento re cmquenta. e cmco cru-
zeiross; . -

-— e consta, mals quey :

«o conduzido-. é. conhecido- agente

do «jégo do bichoy, registrando vé- -
) nas entradas- na polfcia, pelo moti-

— 391 — L

- zido .ou. dado- pela 1n1;u1 40, 6, presu
_midamente, a: prética,

CONTRAVENCAO EM TEs'” .

0 paci iente pre~_--- -..JB 0" que-fica, a seguir;, para o

“¢joégo- do blcho», por. um; dever -

de: prudencla, nio; deve ‘o- sz
: s _ mesmo que,. amanha, verha a- absol.,

beas-corpus» concedldo ‘6 man-.
«HABEAS—COR-Z, '

- téneia;
) 'contravengao, o .que lhe exige suma.’

* ¢habeas-corp 8%

"los; brgnco Ja.

. re1to». — Walfrldo Andrade. IR
corpuss;; mandar’ vseJa o:'recorrido: .. ., e A

m;o vot aba1xo. —. Custag: .

*'— Dario Lins;, relator;. conr o sex. | v preserig

. Ora, diatite’ disto, o que *flca .tr- .

o ilicito pe=i-

I, um. viciado com. uma hsta e:

um’ lapls e dinheiro... N
E' a intuicio; a mandar. ver msso

a contravenga.o.- e o contraventor T

Juiz, é o dever. de prudéneia; - o
i isto” &, manter o, atito: do fla-
grante, ¢ ‘continuar: . mio. processo;-

s

ver, i8¢.a. prova demonstrar o

8, 0’ Ju1z Agenor de Sena Fi-"
lho, aceltando a. alegacdo’ do impe-
trante;. préfériu. repudxar, ‘de.. pla-;
no,-no, cass; .a. hipétese «contrav '
caoy, == quando muito perigoso P:
ra. o Juiz criminal &' negar a.exi
i tese. de’ um- cnme ou.

cautela; — aceitando- o, concedeu o'_'

Conced -

'provxmento ‘a0
fficios;: _porque. os cabi
me ensinaram algus.
3 «habeas-cor-‘

m ndar quey’ recaptura :
o recorrldo, se prossiga como de d1- :

e Nor crimes: de 1mprensa n».

i meses contando-
.se. o prazo da data da. publica- " -
" ¢fio” do'- escrito:. incriminado &’
do ‘recebimento  da. queixa..
RECURSO N: 2.109 — Relator.
Des. MARIO MATOS -

ACORDAO R

Vlstos, relatados e dzscutldo& és-.
tes autos de recurso n. 2.109, de.
Belo Horizonte;. recorrente, "Anté-
nio Alves Pereira e recorndo, An-
tomo 0. Lopo Montalvéo, -

T o
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Antomo Alves Perelra ofereceu_
nesta Capital, queixa-crime contra

Antdnio Lopo Montalvio, fazendei-
ro’ résidente- em Manga, indicando-
o como_incurso-no’ art:.9.% letras
«f5 .(calfinia), «g» (dlfamacﬁo) e
«h» (injtria)- da lei n. 2.083; de-
12 de novembro-dé 1953. Diz que
o 1mputado "Anténio  usod de ex-
pressdes altamente ofensivas da sua,

honra em publicacdo- feita no jors*

nal “«Estado de Mmas», "de 12-5-
955y
exemplar do jornal..

Em despacho,” o Julz determmou'

a .autuacio: e que fosse ouvido. o
répresentante  do-’ M.P.. Pela® cota

de fl. 7, o Sr. Dr- Promotor de
Justica; achando :que nio: hdvia nas-
da-a aditaf. & peca m1c1al opmou g

pelo seu recebimento.

Pela decisdo de fls.. 8 dbs autor.
o. Juiz decretou a extmcao da pus’

nibilidadé- pe}a. prescrlcao da acfo,
O fundamento & .o de qué o gescnto
Incriminado foi publicads’ 408 12 de’
maio de 1955 e s6 aos 8 de agdito
do mésmo ano foram a- &le concli-

50808 ayitos para o recebimento da -

queixa- crime, quando- j& eram ' de-

corrido§' mais de dois' meses. Régu:

la- o caso a dlsposu;ao do art, 5%;
da Lei n. 2.083, que assnm declara°
«A’ prescricdo da” ac¢do dos. delitos,
constantes desta lei ocorrerad apés
dois meses da data da publlcagao do
escrito incriminado, eté..

Insurgindo-se | contra. tal declsio,
o querelante mterpos recurso, fii-
sando que o prazo prescrlclonat se
interrompeu do despacho do promo--
tor e, a esta data, ainda n3o se:ha-
via verlﬁcado 0 prazo de: prescricdo.
Opinando .na espécie, o Siv - Dr.
Sub-procurador pensa-que a deci-
sdo recorrida deve-gse manter._ ) g
o relatério.

Realmente, como diz a Ie1 de mo-
~do claro, o prazo se conta‘da dats
da publicaciio do escrito & do rece-
birento - da- queixa. O promotor,
achards a queixa revestida das for-
malidades. legais, simplesmente opi-
nou, como era de seu dever, pelo
geu -recebimento. Ao irem conclu-:
808 os autos ao Juiz para tal fim,
apurou éle a extingdo da punibxli-

L 392'-—

Nlege.

Instruid a quelxa com um'-

_rehte, o Dr: Promotor de: Jusﬁxca e,

- Justica recorreu?

dade. B’ ums quéstdo de tempo, nﬁo
puscetfvel - dé: ‘contestacdo: ~ A~ acgho’
est4d prescrita, motivo. por que a:
Primeira Cimara Criminal .do Tri-
bunal “dé Justiga' acorda emi negar:-
provimento ao recurso Custas ex-
linhas, gorque, néle, nada Se vé de ir-

regul
- senao, sbmente, o que, a res:

Belo Honzonte 17 de Janelro de
1956, — Miério Matos premdente
=7 Walfrido . Amhad’é" Darlo
Lms. Co L

vogado Alvare Benicio de Paiva, que

FLAGRANTEF— JOGO DO BICHO
- FEITO" DO AUTO > — SUBS-
CRICAQG: PELLO ' ADVOGADO DO
REV — FALTA DE PROTESTO
~ VALIDADE _‘ e

— E’ vaihdo 0. auto dé prlsﬁo

‘eir. flagrante do acusado: - dtirw

.. pritica. dé’ contraven¢io do «]o-
go do_ bichos, quando fenha sit:
“do subscnto por advogado da

" défesa do- - 'réu;. sem -protesto.-
oportuno contra._a-irregularida-

" de processual : que- acasd haia

: tus ]

) c
deragéo de’ que 0. advogado, cum-

geu protesto Se3ou;;
pe ocorreram e éle 1nao ‘protestou, o

entdo; que’;o advogado tera faltado
a0 seu dever profissional. .

' B nas’ duas. hlpéteses, qualquer
delas, a. mferencxa T4 em iavor do
. auto; poxs que, "
1) se’ uregulanda

T

houve, . ;

2) nio ser& entretanto com a pa~
lavra - désse. advogado, ~data: vema.,
" que se deveré inutiliza-lo... . '

Se o advogado ndo 'se’ pejon. de

st{:oﬁ relatados e dwcutﬁ]os és-‘
tes - autos: do re¢iirse n. 1.512; da-
comar¢a de-Belo Horizonts;: recots

vecortido; Ifdew Mareuceiy acordam:
em Primeira . Cimara Crlmmal do-
Tribunal: de’ Justica ' do : Estado* de
Minas. Gerais ddr- prévimerto’; ao
recurso, “a- fim= dé&- quey - validadsé: o
processo: que o fiea, o Julz%nele, se i
pronuncie «dé meritiss. -

O Juiz; Sr. Dr: Anténio Coelh“o*» :
Antunes; "tendo conclusos, para sen: -
tenca; ' os auto# énmr que’ g Justicas -

yra de testemunha, .."
C*onsequentemente,

do bom senso;-.
— e.0 Exmo. sz se pronunclaré.
«de. meritisy.  Custag cex-leges.
Belo Horizonte, 7' de fevereiro de
1956.

busez punir  Ildew Marcucei como — Dario Lins, relator. — Wal frido
contraventor do. «jogo doé bichos, Andrade.
anulou o _processo;

—- porque, ao seu ver; o aute do- L e I
flagrante; que é o seun fundamento,x )
contém. graves defeitos.-

Inconformada, Promotorra de

1

. RESPONSABILIDADE ‘— PSICO-
PATIA.. CONSTITUCIONAL. —
IMPUTABILIDADE — ABSOL-
VICAO SUMARIA — CASSACAO

—- recurso, cujo prowmento 4-Pro-

. - pa ‘auto’ do fla-’
grante, o sz _considerou, . néi¢ o. que.
néle se vé, nag suas linhas ou entro-,

peifo da‘respectiva lavratura, o ad--

no, auto funclonou comoi; defensor,f
5t _

prindo o seu dever, cortra elas teria- .
protestado, — teria . protestado, e 0.
auto, por éle’ subscrlto, ndo traz. o
b — se, efetxvamente, ocorreram,-
que_ sal. daqui, .como . conclusdo, ‘6,

' sentenga

' ndo . houve, '
tle resistird: a-todos os ataques com
- que: 0 mteressado 0- alveJe, &, 8e

descumpm o seu dever’ proflssmnal .
. desacredita, éle mesnip, a sua pala-».
. seguranca;. -
o a: vahdagao do~~ .
', processo entra. a ser um. 1mperat1vo?.

' pericial feito: no Instituto’ Raul:

— Maério Matos, presidente. .

" bunal, — e, tocando &les

—308 —

.

VR e Conclulndo a_ pericia. ser o

réu portador de psmopatla conss -
a tltuclonal, ‘sob o ponto de vista
psxqulétnco-forense, é o mesmo
imputével e tem: apenas sua res-
: ponsabllldade atenuada, nio po-
" déndo, tasslm, ‘prevalecer a ab-

solvngao sumﬂna nessa hlpotese,
: mormente \mexnstmdo divida

quanto a autoria e materlahdade

- Relator:

-

RECURSO '
Des.: DARIO LIN

-“: ACORDAO

Vlstos, relatados e: dlscutldos és- ]
tes "autos’ do. recurso.mn:: 1.952, da Lo
comarca de Pompeu, recorrente, 0 -
Juizo, e, recorrido,. José. Candido de -
Sousa, acordam. em anexra Cama-
ra- Criminal ‘do. Tribunal’ de. Justu;a
‘do Estadd de Minas Gerais, dar- pro-
vimento a0, recurso,’ — cassando’ a.
.absolutéria,-, ‘pronun-
ciar ‘o recorrido no art, 121, § 2%
n.- IV, combmado com: o artlgo 12,
n. I, do.C.P., nos termos ‘do voto .
,abaxxo Custas «ex-lege»

Belo, Honzonte, 21 de feverelro de .
1966, — ° Mério -Matos, presxdente.v
— Dario Lins, relator .com este vo-'
to:

- «José Candldo de Sousa denun-
ciado no art. 121, § 2.9, n. 1V com-
binado. com. o art 12, n,II, do C.
.P.; foi. «Sumanamente» absolv1do,
imposta’ a éle, apenas, medlda de

.- donde, velo 0 presente recurso
cex-officion: .
A absolvigdo o Julz a tirou do exa-

Soares, -fls..’ 63[64; laudo assinado
pelos - especialistas Ivan: Ribeiro. e
Silvie Cunha, em que.se afirma,

1) que o recorrido- sofre de alie-
nagdo mental; e,

2) que sua’ personahdade «epilep-; -
. tbide», 6, provavelmente, «constxtu—
cionaly.

Os. autos v1eram assing, ao- Tri
Egreg1£
Segunda Cémara, . distrjbuidos ao
Exmo,. Sz. Des.. Faria e iSousa, ela,
ndo satisfeita,. detenmnou 0 reexa-

—
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e re¢orride, a ser- procedxdo no
Mamcémm Judlclano de Barbace--

“Ele reahzado, processo coube a
mim, por forca de: redistribuicdo:

O segundo ‘exame, ‘'embo¥a - mais -
minucioso qué ‘o primeéiro,”de] ‘
- do’ maior culdado, déle nd vanou
quanto as premisgas; o

— Ppois, consta: do mesm =
, 1) -que:dito recorrido im; por-
_ tador. de .personalidade: psxcopatlca,

= 2). personahdadeyque é“continua, ;

3) personahdade que é congemta
(fls, 127]128) . P

. Todavia, -0s" pé

ta dé’ pbena; —:_senao, ﬁmcamente,
- com:. ¢ paragrafo ‘Gnico désse artlgo, g
que, s6'a atenua '
=2 aqui esta;
- «José Candldo &
nalidadé; pszcopétlca,‘ & sob* o
. “Visth: psiquiatrico-forense;-- -
, - torna-se” inipitével; - tendo- porém a -
~ ! '‘sua: responsablhdade atenuadaz (f
127 cit, L
o E ?ue no ensma.mento dos pen—~
08, 7' % -

sdo também ahenados». o
Ors; nesses termos, 0-caso nio &

para. absolvu,'ao sumana,- — ev1den- w

temente,\nao, e, - L=

, . 5 i " -
) = bastante neste sentidO* 0. que;
se’encontra na sentenga, fls= 89190

2) duvxda ndo emstmdo, nenhuma,
quanto A’ autorla, nem,,

3) referentemente\é”
articulada (emboscada), 3
- —- bastante, neste sentidd, o que
Be encontra. na sentenga;: £. 91; -

— consequentemente. :

quahfxcatlva

~

Dou prowmento ao. recurso ; para; -
pronuncmndo o réu no artlgo 121,

§ 25,°n. IV; combinado com 6 art.
12,-n. IE do- C.P., mandar se pros-

I alga cqnio de’ direitos- Custas «ex-
legen —_ Walfndo Andrade, :

" com o artigo. 22, do C.P., que jsen- -

" Geral opinou no .sentido -da. confir-

IA M'I'NEIRA

;e recomda,
Denunmado omo- ini

um caminhdo pe
1dade de

em conseque ig
ecebids ‘Valdeté:

, culposo € ‘nio- doloso. o
Dr. . Juiz: manteve  a: sua ‘decisdo e,
nesta mstancxa, o Dr. Sub-procurado

magao da: senten¢a: apelads. *

Acorda a Primeira Camara Crimi--
nal ‘do -Tribunal de- "Justica em' dar
provimento a6 recurso: para anuldf o
processo, a deniincia’ exclusivel . L K

Insurgindo-se contra:a decisdg 1 T
cornda, alega 0:-Tecorrente, que o

- defesa prévis

‘por” homicfdio--doloso;: quanc_fo ,

" pelo ‘Estado~ .

. Des. MARTINS

‘sua pnsaw pre\rent
va,, ndo. obstante: ‘tratarsse de'*cnm
culposo; “como;. também porque’, na
lhe foi concedld ‘o LT ;legal par ;

Realmente

concedeu:- 40° défénsor dd acusad9, -

posto-que . revel, o-triduo, legat para:
a--defesa:. préV}a, o -maig: grave; po-
rém, é/que, embora: recebendo ad
nuncla, -que’ 1mputou a0 reu um- ¢

"me culposo de homicfdio, nao: féz o

processo -seguir. o rito préprio, que é:

0 estabelecldo para:. o Pprocesso. ai};l- :

mério’ (Céd:  de: Proc: Penal,”
539) "Ainda: mais: pronunciou. ¢ réu

élespodia. fazer-era;. no .casg,

' o processo,’a fim deque o Dr: Pro-.

motor. adltasse ‘a. denfingia: (arta 384;"
paragrafo umco, do C P, P ) Custas

24 S
Belo qulzonte, 21 deffeverelro de-
,Mérlo*Matos, president

INTIMACAO - FALTA DE’ coM- '
-~ PARECIMENTO DO-REU — AU- )

SENCIA. DE PROVA: INCONTI—
NENTI DE. MOTIVO JUSTOQ: —
QU-EBRAMENTO DE- FIANCA

Se, legalmente ; mtlmado
’pam -ato+ do. . processo, ‘deixa L3

C e réws de comparecer. a Juizo, gem:’

prova:. mcontmenti .de:- motivo "
. “justo, & sangiio: cope legls» &

. «” quebramento’, da fmnga pox’ sens -
L .tenga do sz :

RECURSO NiE
bE OLIVEIRA.

‘—vRELATORIO

. Recorre Pedro Hermenegxldo de .
. Bousa.do despacho do.Juiz que jul="™,

gou quebrada a. fianga; pelo’ fato de;.
procurado pelo oficial da- dxhgencla,

ndo ter sido encontrado, e, mais; cix ;

tado por. edital, néo. ter’ comparecido-
s Juizo. Entende: o. recorrente: que; -

- ha ocasido, se achava hospxtahzado,

B

DA
H
i

'vx

7. damb os; Juizés da Segunda ‘Camara

re:ra, . relator o

1128 — Relator. ’

S Desatendxdo;- assnn no - que.
g0~ Juxz, recorreu do despach ]ér
e

acho recorndo. Nesta -ingtancia;. o

r i Sub-procurador. Geral. do: Esta-v
“do &- pelo conhecimento do. recurso e,

-:improwmento déle. Pego: dia.: Belo

: Homzon’ce« 8 de’ fevereiro
— d iveir

. marca’ de: Belo Honzont:e,, em.- que & -
recorrenté: Pedro . Hérmenegﬂdo .
Fonseca, e: recorrido. o+ Juizo;. acor=. . -

_ Criminal do-Tribuhal.de Justi¢a- do
" Estado. de. Minas;; Geraxs~ adotando
o. relatério:. retro:- como parte mte-
grante déste, em. conhecer do- recu
50 &, 'regar:lhe: provxmento. 0. r
corrente. foi \préso; em. flagrante d
" lito;- tendg prestado fianca;: em 1€

"pecializado de; Transito e Acident
. em ‘18 de, setembro. de 1953. Denun-
clado por. crime. capitulado, no-art. - .
132; do. Céd. ‘Penal, foi expedido man-: ~- "
dado. de: citagdo para: comparecer .a:. .
- mterrogaténo € demais’: térmos: 'dv -’
--processo.- Certificou ‘o, oﬂcla_- 1 da. di-
- ligéncia, qué 0. Tecorrente nid foi- en-
. contrado _emisua.- resudencxa, acres-
- centando- que- o: recorrente: hdo mais
residia ¢ endereqo 'nd1cado. Isto. e
7 de-marge’de: 1956 - e
Determinou 6-Dr. Juiz da-instru-
gao £6sse- 0. recorrente -citado:’ - por: . .
. edital. com o prazo de quinze diasi Q. -~
_edital: tem" a- data de: 27 de. maio: de" -
“1955. ‘A réquerimento-do - Drf Pro-. .
_motor- de -Justiga, foi enfdo i pelo’,
Dr. Juiz, 'em senténga quese. 1& nos-- -
_autos;, tornada  sem’ nenhum efeito -
a fxanca. concedida,” determinando”se -
. expedlsse o competente mandado- de.
priséo.”.  Pediu o:recorrente” ao Dr.
Juiz, fosse: reconsiderado o despachg,.
juntando para ésse. fim' o “atestado
pelo qual busca provar que se acha.- -

[

-
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va hospitalizado. Desatendeu-o Dr.
Juiz a sua pretensdo. Dai o recur-
80, que foi devidamente processado.
Estriba-se o recorrente na considera-
¢do de que ndo foi legalmente cita-

do: Nio tem razdo o recorrente. Foi

procurado pelo oficial da diligéncia
em seu domicilio. Informado o ofi-
cial de que ndo mais residia, no en-
deré¢o indicado, o réu, portou por
fé o que sabia e era seu dever. Da
deglaragdo de que o réu se achava
em lugar incerto e nfio sabido, man-

dou o Dr. Juiz se:expedisse o edital’
competente, com prazo de quinze .
dias, indicando dia e hora em que o.

recorrente  deveria comparecer em

Jufzo. Poderia o recorrente, sem a

menor perda de tempo, justificar a
sua auséncia, através de prova bas-

tante de algum motivo justo (doenca, -

na -prépria_pessoa‘ou de pessoa ida
familia em grau préximo, ou caso de
morte. em familia, casamento pré-
prio, ou de filho, impedimento mate-
" rial irremovivel, a titulo- de forga

maior, ete.), Isto ndo féz. Quis va--

ler-§e de ‘um atestado de hospitali-
zagao em virtude de tratamento. To-
davia, como bem apontou o Ministé-
rio Publico, o atestado & inteiramen-
te in6cuo. E’ que, se o recorrente
esteve hospitalizado para tratamen.
to de satdde, o fato se verificou de
Janeiro .a 2 de fevereiro de 1955.
Ora, a certidio do oficial de Justica
tem a data de 7 de margo de 1955.
Onde se achava o paciente. em 7 de
margo? O edital é de 27 de maio
do mesmo ano. Ao que tudo indica o
recorrente  retirou-se ‘da Capital,
ciente de que tinha deveres a cum.
prir em relagio aos interésses da

Justica, que o procurava, Se, legal-

mente intimado para ato de ‘proces-
80, deixa o réu de comparecer a
Julzp, Sem prova ° incontinenti de
motivo justo, a sancdo ope legis & o
quebramento da fianga por senten-
¢a do Juiz. Nunca & demais lem-
brar que o instituto da fianca, se &
um -direito do réu em determinados
casos, impde-the a contra-prestagéo-
de assiduidade sua ao chamamento
da Justica. Obriga-se o afiangado,
segundo significado do térmo, a uma

obrigacdo a que néo devers fugir,

e 300 o’

L,

nunca, salvo. motivo justo, ‘como fo

declarado. Se agora tardiamente

quer invocar motivos, de resto ina-

 tendiveis, ndo podera. colher provei-

to de sua prépria desidia. .Assim
decidem sem voto discrepante, man-
tendo o ato recorrido, que ‘esti de
conformidade com @ lei e a prova
dos autos. . y
Belo Horizonte, 24 de fevereiro de

1956, — -J. Burnier, presidente., —
Martins de Oliveira, relator. — A,
P. Braga., . ... '

HOMICIDIO — MOTIVO TORPE —
ASSASSINIO DE MARIDO DA

AMANTE — OFENSA A HON-

- RA DA VITIMA — MARIDO, LE-
GITIMO DONO DA ESPOSA

— O co-réu de adultério que
mata o espdso da amante, en-
frentando-o, depois de provoca-
lo, comete homiyidio qualifica-
do pelo motivo torpe. ;

.— Quem disputa a esposa de

quem ¢ seu legitimo dono como -

-t .

RECURSO N. 2.132.— Relator:
Des. PEDRO‘BRAGA.,

ACGRDAO

Vistos, relatados e discutidos &s- ,

tes autos de recurso criminal n.
2.132, da comarca de Cristina, re-

_corrente José Claudio Marchetti o

recorrido o Juizo, acorda a Segun-
da Cémara Criminal do Tribunal de
J}lstiga de Minas Gerais negar pro-
vimento ac recurso para o fim de
manter a senten¢a de prontincia.

José Claudio Marchetti foi denun.

ciado, na comarca de Cristina, como
Incurso na san¢io do art. 121, § 2.7,
n. IV do Cédigo Penal pela respon-
sab'lhdade da morte de Celso Barros
Guimardes. O-crime ocorreu em Ma-
ria da Fé, em 18 de outubro do ano
passado.. O acusado entregava-se. a
amores ilicitos com a espésa da viti-
ma, fatg de que esta j4 suspeitava,
e, no dl!?., do encontro. que tiveram
na prépria casa do casal, resultoy la-

marido, enlameia a honra déste.

JURISPRUDENGIA MINEIRA

mentavel tragédia de intensa reper-
cussdo na sociedade local. O acusa-
do, como ja havia feito anteriormen-
te, fora a. casa da vitima e 14 es-
tava com a mulher quando chegou o
marido. A mulher conseguiu fugir e
éle enfrentou o marido enganado,
dando-lhe facadas que lhe causaram
a morte momentos depois, quando
era levado- para tratamento em hos-
pital. O acusado também saiu feri-
do. da contenda,. atingido por tiros
gue a vitima lhe deu. Finda a ins-
trugdo criminal, o MM. Juiz pro-
nunciou o acusade como incurso nas
penas. de homicidio qualificado com
motivo torpe (art. 121, § 2.% n. I, do

'C. Penal). A defesa, em recurso pa-

ra éste Tribunal rebela-se contra a
classificagdo dada ao crimé&, enten-
dendo incabivel, na espécie, a qualifi-
cativa considerada pela pronincia e
a Procuradéria Geral opina pelo im-
provimento. g -

O assunto foi brilhantemente de-
batido nos autos, alegando a defe-
sa, em resumo, qué o motivo torpe
estaria configurado se o réu tivesse

- entrado na casa com o propésito de

eliminar a vitima-a fim de manter
relagdes sexuais cort a espdsa dela.
O argumento é deveras impressio-
nante, dado que, em todo crime, o
motivo encerra uma utilidade, ou a
satisfacdo de uma necessidade ou de
um prazer. No conceito da escola’
utilitiria, assim se descobre ‘o motivo

do erime.

Visto do ponto de vista ~estrita-
mente objetivo, considerado o deli-
to sem as circunsténcias que ‘o ante-
cederam e o rodearam, teria razio o
recorrido. o

A espécie, todavia, foi bem deci-
dida pelo MM. Juiz e o réu deve ser
levado a Jari pelo crime.constante
da promtncia. .

Ein verdade, se os autos nio des-
sem noticia dos antecedentes do cri-
me, das anteriores causas, das: reite-
radas  atitudes ameagadoras do

- acusado e da sua predisposigiio para
.8 agressio A vitima, circunstancia

em que influiu, como causa mediata
o fato de haver sido namorado da
esposa e a de a estar possuindo, cri-

mino;amente, djspgtando-a com
quem’ era dela legitimo- dono como
marido; e se o fato pudesse restrin--

- gir-gse, tdo 86, & cena culminante do

delito, poder-se-ia dizer que ndo hou- .
ve motivo torpe. Isto porque o ho-
micidio ndo teria sido o crime meio
para a consecuc¢do do objetivo final:
a posse exclusiva da amante.

O acusado, porém, além de con-
quistar a mulher, vivia a provocar
o marido ¢ — circunstincia signifi-
cativa — ndo se deixou dominar, no
momento, pelo instintd, qué, em si-
tuagdes idénticas, impele a4 fuga. Es-
perou o marido cuja honra por éle
estava sendo enlameada e o enfren-
tou. O:.seu crime, por tudo isso, re-
veste-se de’ extrema gravidade.

FERRI é de opinido que «os moti-
vos e o delito devem ser estudados-
em relagdo & personalidade do de-
lingiiente, a qual é sempre o critério
dominante; definitivo, sintético, para.
a avaliagdo da periculosidade crimi-
nals. (Principi, p. 309).

Tendo-se em vista o que dos autos

consta a. respeito da conduta do
acusado, antes e durante o crime,

ndo é censurivel a qualificativa que -

0 MM. Juiz emprestou ao delito.
Nega-se, pois, “provimento ao re-

- curso para que mantida fique a ser~

tenca de prontincia. Custas por:let.

Belo Horizonte, 2 de marco-de
1956¢ — J. Burnier, presidente. —
Antonio Pedro Braga, relator. —
Martins de Oliveira.

CRIME €ONTRA OS COSTUMES
— REPRESENTACAO CONTRA
«A» — DENUNCIA CONTRA cA»
E «B» — INADMISSIBILIDADE

— Tendo a representacio sido
oferecida contra uma sé pessoa,
niao pode a deniincia visar outra
além da mencionada naquela..

RECURSO N. 2.143 — Relator:
Des. DARIO LINS. -

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos &s-
tes autos do recurso n, 2.143, da

7 =807

Ja—.

JRUCHN, Vil




‘-'omarca de Lambari, recorrente,. o

c
‘representante do .Ministério Piblico,

“.. g, recorrido, o Juizo, acordam - em
Primeira Camara Criminal do' Tri--
-bunal de Justica do Estado de Mi- .
nas Gerais. negar provimento ao re- -

curso, nos. termos do voto _abaixo.
. Custas. «ex-lege».-

Belo Horizonte, 13 de margo de -

1956. — Mério Matos, presidente.
— Dario Lins, relator com o ‘seguin-
te votos:. - -

~ «Nés sabemos pelo artlgo 225 ‘do_ .
. C.P., quepss ‘

«nos crimes defmldos nos capi-
' tulos ‘anteriores, ‘somente se pro-
cede mediante queixay;.

— e, entre o8 capltulos mdlcados,l

ge ‘acha, muito préximo alids do ar-

. tigo 225,.0 que abrange a sedugao e

& corrupgao de-menores;
— artigos 217 e 218.

«Sdmente - se procede “mediante ,

queixay, —»e a regra que entanto,
se modifica,. : . o

1) «se a vmma ou seus pa1s nao‘
. podem prover as despesas do ‘pro-

cesso, sem. pnvar—se de recursos in-

dispenséveis ' 3 manutem;ao propria..

ou da famlha», e,

2). «se- o crimé & cometido. com.
abuso do patrio poder; ou da quali- -
‘dade .de padrasto, tutor ou curadory.

- A regra: é entdio. modificada;. .
. —: mas; gurge outra calinea». a
prescrever, que,..

«no caso do n. 1 do parégrafo an->

terior, ‘a acdo do Mmlsténo Piblico
depende de representacacy.

Ora, a espécle «sub Judlce» é a se-
guinte::

"~ Maria Matllde de- Jesus, alegan-"
. do pobreza e, mais, que. sua filha

Marid Roqana de Ohveu'a, menor,
fora seduzida por Paulo de Sousa

- Fernandes,. «solteiro», — - represen-

tou contra éste;-

— representacio.-. . condu;ao «8i-

ne qua, non» para-o Ministério Pi-

bhco agir.
A representagdo &, ﬁmcamente,

contra Paulo. de Sousa Feérnandes -

(f. 2v.);

—_¢, conseguintemente, a acio da
Promotoria_de Justica estava limita-
da a Paulo;’

Vale dizer:

cursoy.

J‘URISPRUDENCIA MINEIRA— o

Estender sua acdo & outrem, &
que a representagao focahzara ex- .

" clusivamenté «umy, seria: agirs sem .

rrepresentagao e, portanto, mal; .
— geria, desptezar a condlqao «51-

ne qua, noms. : T

_ Todavia, a Promotoma de Justlga o

entendeu dlversamente, R

. —e denunciou, além de Paulo de :
Sousa,_ Fernandes,, denunciou . tam-.’
bém. a-José Mateus Pmto Sobrmho*,"__‘

ol denunclou dois:

Denuncmu os dois

8; N
— ‘¢ o Juiz recebéua denincia,

- apenas, em’ relagao & Paulo de Sou— :

8a. Fernandes, : L i

— néo. relatlvamente ao’ outro, o

«ex_ vi» da- representaqao.
: @

O presante recurso vem dai

ria Geral~. eu nego provxmento ao re
Walfndo Andrade

- —E’ mister, para--caracteri- -
. zar-o delito continuado, além da .
) 1tera§ao de- a¢des, conexdo fem-
poral ‘e. homogeneldade na exe~ "

.Cugdo,” o' nexo' volitive malteré-
vel  Se hé -repeticio~de -agdeés;

,falham o8, demais requisntos a :

- sua confféuracao.

: REVISAO N. 2. 133 —_ Relator. ;
Dés. FARIA E SOUSA

RELATORIO

Condenado como mcurso cmco vé-

. zes, na sancio do- art: 155 do. Céd.

Penal, ao cumprimento da pena to-
tal . de cinco -anos de reclusdo e ao
pagamento da multa de- Cr$ .....

2.500,00: ¢- taxa penitenciaria- de Cr$ '

100,00, além das custasg processuais; o

peticionério_Efigénio Lufs da Silva,
entdo menor de- 21 anos. & época dos
delitos, impetra a revisdo. de sew

e 3985, - N

Cr$- 500,80);
-to. de’ 50 htros de café, em- grio,

Assm, entretanto a razao esta t6= -
da, com ‘o Juiz; . elard que o, esté; .
—-e, de: acordo com- a- Procurado- :

> 2, 000, 00‘“
=né.rio‘ 3 2

‘A acusaqao que pesa sobre o pe-
- ticionério- é ' a de' ter; no- perfodo,’
que vai dé maio a. agosto “de 1949, .

JﬂRISPRUDENCIA MINmRA

+

processo, vxsando a reduqao da pe-
nalidade" impostd, . ou: -~ para que :
ge -congidere: exata a' classificacio

da ‘dentincia; como delitos continua- -

dos,. o8 furtos .que-.lhe: sdo; ‘atribuf: -
dos;. ow. == para’ que- da condenagao »
8o~ ehmme o' «quantumy: ‘de .pena’
(um . an¢~dé; reclusio:e; multa: de
correspondente- ao fur-

vmma -~ 0 seu prépmo paiv
At Procurador ;- Geral® concorda,

. com- &, reduqao da.pena; pelo. ultlmo _
fundamento alegado;” — A reviso. - -

—_ Belo Honzoilt;‘, 29 de outubro de

Relatados e vdxscutldosz estes au-

"~ tos, de: revisdo. criminal n;; 2. 133, da:

comarca- de:. Inhapim, - peticionério, .
Efigénio. Luis da: Sllva, ‘acérdam o8-,

Juizes das: Cimaras- Criminais Reu- "~ _
‘nidas.’.do Tribunal de. Justiga; - por

votagdo- undnime: e nos térmos do

" - parecer. da Procuradoria Geral; em. I
“deferir- parcxalmente o pedido-'e" re-
'v'duzxr parai-quatro anos: de reclusido

¢: paguniento: da: multa’ de -Cr§»....
éna 1mpos€a ao petlclo-

pratlcado cinco+ furtos: de- diversos
objetos; de proprietérios: virios e-em
lugares: diferentes,. no mumcipw e.

" comarca.de Inhapim..

A’ senténca; rewsanda acolheu in-
tégralmente & acusagéo; impondo ‘ao.-
peticionario, em relagfio- a cada-cri-
e, & pena nos - hmltes do mmlmo
legal

Com. o presente pedido revxswnal
objetiva:. o  peticionario a redugdo da

pens, alegando para tanto; que as -

infragdes. que praticou. sdo continua-
das,- dando ensejo & aplicagdo: do-.
art. 51, pardgrafo segundo, do Cbé-
digo Penal ou, em ultima hipétese,
a ellmma.gao da pena. referente ao
furto de café em cdco- e do qual te-
‘ria sido vitima o seu préprio- pai.

Evidentemente,  ndo se- trata de
delito. continuado, . E" mistér para-
caracterizé-lo, além da iteragdo de

: aqoes','conexao temporal e homogé-' S

neidadé. na. execugdio, o nexo. volitivo. .

" inalteravel.'Se ha repeticdo de agoes,:
- falham- o8 demais requisitos 3 con=

fxguragao do- delito- continuado:
Merece acolhimento; no entanto, o -
outro fundamento -da stplica.revi-
gional:: “Pena: corporal: dé um ano
de :reclusdo -e: multa: de: Cr$ 500,00

. foi.aplicada: a0 petlclonarlo por’ ha—_‘
. ver subtraido-dé- seu pa1 50 lltros de- ’
.café, em cdco::

“Essa: puni¢do.. é cancelada, por
forqa da- imunidade- em . favor do
agente’ e’ prévista no: art. 181, n.
1I; do- Cédlgo Penal —vCustas ex-

R lege. h

Belo Honzonte, 11 de abril de
1956, " Anifléar de Castro, presi-’
dente. ', Gentnl Farm e Sousa, re-

‘CRIME SEXUAL —. PERGUNTAS -
A OFENDIDA .PELAS. PARTES

—. NECESSIDADE DE_FACUL- -

NULIDADE SA-

e— Nos crimes- sexuals, a con-

~cessdio. ds partes -da: faculdade ..

. de. formular pérguntas & ofen-
" dida. é obrigatéria, pena de nu- -
lidade que, no entanto, se sana
- quando: nido- argulda oportuna-
mente, .- - . . .

REVISAO N. 2, 166 — Relato’r:{‘
Des. FARIA E-SOUSA: .

o~ ACORDAO. ,

Vlstos, relatados e dxscutldos éstes
autos de revisdo criminal n. 2.166,
da comarca. de Campina- Verde, pe-
txclonéno Otacilio Martins. Frextas,'
acérdam. os. Jufzes .das . Camaras

" Criminais Reunidas do. Tribunal de

Justlca‘ por  unénime votaqao, em
indeferir ¢ pedido revisional.

" Condenado. na comarca de Cam- .
pina Verde, ao cumpnmento da pe-
na de. dois anos, . um més e quinze:
dias * de- reclusdo, penalidade essa.

‘'mantida em grau. de apelagdo,” co-
mo- infrator do art, 217, do. Cédxgo

30—




- lio Martins de Freitas a revisio.de:
;. 88% ao Julz, que« asg formularé.

- absolvigdo.: B -contréno 4 pretensdo

o radona Geral...."

>

Penal ‘pleitea o petlclonéno Otaci-» R

seu- processo,_obJetlvando a- anul
¢io déste ou que se lhe. decrete«

do impetrante o. parecer da. Procu-.

. Arghi ‘o pet1clonﬁno c0mo falt'
bastante -para. inquinar-de: ‘nulidade’
0’ processo-.a -que respondéu. — ‘a

: "_,de 1the: ndo haver-sido permitido- re-
inquirir”a’ ofendida,’ quando. na ins--:

- ragbes: Cerceamento da defesa_ é o

' mma.r suscltada.

:'mente ‘hajg’, sido. facultado as. par- e
. tes repergunta-las € n :
cot 8€ sohc1ta<;ao nesse sentldo‘ f

. 'Qtadamente* o Juiz'da. instrugdo, en
»cerrando

".. téve - presente, . : quardo; . a- ofendlda.

trugda: eriminal. prestou spas: decld-. .

Mooy ow

fundamento da argiiigdesx. -
Desmerece ; acolhlmento a- prell-

- Assigtido- por seu curador e.p
seuiadvogado, 0 réu 1mpetrante e

prestou informacdes ‘em “Juizo, -
Do térmo, :que se~lavrou de’ per=
guntas. & ofendida,  nfio consta- reals

1. td0” -pot

ra. felt' e

~ eerto g ‘incidente- ficaria Tegis-
‘trado, e;: ao proposuto, dele nada :
consta. . )

- Sem & vxda, que nao andou acer-.

- inquiricde” dax ofendlda,

- gem, conceder as. partes a' faculda.-

. de de repergunta-la. ;
- As mformagoes dp ofendldo cons-‘ s

tituem " meig’ de prova, notadamente»‘ ;
em-'se tratando de_delito. ‘'sexual,.;em -

- que pela-. .prépria. natureza’ do fato

dehtn:q a

ment+: excepclonal 1m-‘_ '

Era de- mlstér, portanto4ara e =

.gura avalia¢gdo dessa prova, que nioY

© Zer aos autos os-esclarecimentos in-
'dxspensavel :

impedissé: 38 partes o- direito” que: -
inegavelmente- lhes’ asgiste de tra- .

aquela avaliagdo, atra-
vés® de - perguntas a- ofendida; v

A “inquiri¢éo” do~ ofendids, ensina
Espinola Filho (Cédigo de Processo
Penal Comentado, vol. IT1|21), & fei-'
06 a- das testemunhas, e,
asi-perguntas dor Juiz, é per-.
8 partes, isto é, ao. Mlms-'
tério Pubhco, representado pelo” ér-
géo-em fungdo no- processo;, #o- as-
alstente,e &, defesa, por mtetmédxo

',Amunhas, orienta’ o art,. 212, do, C

- -guntas:, da pa.rte,;.

- portarem repetlcao de outra & re

: decretada, ay.anula¢do: .do. processo»

" gada. +E! que 1mportando nulidad

K estatuto processu
te- o_siléncio: do”peticionério:

-.tando-lhe. o8 efeitos -(art. 572
. 0 p
‘do de: revisao busca. amparo:-no.:art.

“contriria- ao: texto: expresso, da: le
pénal’. ou & evidéncia - dos. autos e
.. poimentos; exames’ ou. documentos
comprovadamente falsosis; - ‘
.casamento,’ para- depom adlarisu“

-assumido.. . -+, 4

»;.flf" agﬁes da, vitima

, - deciséer revisandas: de pnmexra e se-

"-majs.. verossimil 7 fe—lo nos.. ter~

'do 2 espectivas -advogados, aprese
tar- as’ suas perguntas’ requerend

digo.. de-. Processo,:’que acrescent;
«o: Juiz nfo. poders recusar:as: pe
salvo. se . nao ‘tive

pondlda».

Verificada- a: falta, nao, ~.de* ger

.pois™ que. ficou™ proveltosamente sa

da~ nstrugao ;crifhinal, - ndo foliar
gilida’ no' prazo.legal a que se re
fere: .0_art: 500, do- Cédigo de Pro
cesso: Penal, e com& expressamente- . .
dispée-o' art.: 671, II do- referido”/ .

1 a,;,
:A falta’ apontada._convalesceu- an

;na
argiif:1a “opportung - témpore e ace1

do: Cédlgo .de: Processo, Penal
No ' que’ tange ab: ménto,

1

621y ns.-I e-1II, do: Cédigo- de: Pro-: .
cesso .Peénal,. quanda\ a: sentenca:: for

ainda: quando :=— -8e”fundar. em: dex' -

s

0O petlcxonarlo ;

v

as. vésperag.d

realizagfio. e. fug1r a :

Ay, acusa.ga

éncontras apolo

cias varigs; &comprovando-as e a1
mentando o grau dé sua credlblhda-
de; ‘postas- 'em. destacado. relevo nag: .

gunda instancias.:; . e -
0" petxcxonéri nega a 1mputa9ao .
e - procura- apoio: no- depoxmentox de”
uma.testemunha, que: tena sldo 0. d
florador da-ofendida.”
' H&7 nos autos, portanto, duas
versoes, .uma. contrama e outra: fa-
voravel ao réu. . :
Foi-aceita pela declsao rev1denda
a versfio' contriria ao réu ‘por ser

a0 petlclonénq :

sedutor .nas vésperas da data mar.

" data da’ deﬂoraga
_denté: com’ Seus pais’ na zona. rural’xw

: nowa,, alta noite’ e ali ‘permanecer -

1o : -
P Nio! é.'falar ‘pois;’ em ‘dECISa
contréria A.evxdéncxa. e :
- Por -outro lado, ficou, desp1da de .
qualquer prova“a argiii¢do de- falsl-' o
. dade, dos_elementos. probantes aco-- .
lhldos pela. deciséio. condenatéria; -
Da anilise da. " prova; extraiu. ¢/
" douto’™ defensor ‘do 'peticionario, ar-
gumentos ‘em prol da arglii¢ds, mas
se - procedentes: em algum‘-:;-ponto,.
abalando’ 2. ‘credibilidade "do- elemeén<
to nrobante, de - manifésta. irrele-
" vancia: ecerca do obJeto nuclear da

' Burmer, -confif=; -
0 de ; condenatério-, da".
pnmelra instaneiay examinou minu- .;

“dentemente’ tddas as provas recolhi-,.

das no processo, concluindo’ & bem
pelo acérto: de- 1mposu;ao de pena

‘O-+noivado- d reu com . v1t1ma’-:,
& fato inconteste; A vitima; recatada?
¢ honesta, aponta o réu: como’ ‘seu:.
‘cada para ¢ casamento, adiado a pé
dido: déle, invocando. para. isse jus- -
tos-- motlvos,; para_logé - depois des-’_-
fazer 6. noivado.: \Comcldent com a.-
-0 réll,’ que se'
hospedara na- casa*da vihma, ‘reRf-:

‘-

foi visto: penetrar no auarto de sua.

cérea. de'uma, hora. Flcou cumprida-,

- mehte- provado- que a;, testémunha,’, -

que. " declarou, ter deflo‘radoﬁa vi'a-»
ma, foi subornada pelo pax do pet1 )
cloné..;'éq. G gz d

x

a0 betxclonarlo é seu pedido ‘de:’ re~
visio .Mmetrece . mdeferlmento.
Custas ex-lege.."

Belo. Honzonte 11 de abrll: de.__'\': -
- ’ "prmclpalmente a. pala.vra -do  Juiz -

3

DESAFORAMENTO —;' JUSTIFI-‘
CACX0.— INFORMACXO: Do--
JUIZ —_ INDEFERIMENTO

voto- abaixo. = Custas ex«lege.

e’ /Adelino. Vieira Costs, condénados;. '.

. a opinido. pubhca da: menclonada, co-.
- marcas- i

K conhecemos eS pois, as’ presumiria--

- ‘a0 deferimento. .

" vra.veio’em invulgar- relevo. z

. mentxra, falsidade- que pde 3 mostra,
. essa’ ‘palavra, que. é um grito: da-’

'_..._401-— s T

'pedid'o‘ de de~
_saforamentq baseado e iust
" ficag#o: cujo "valor j ridxcoua in-t
foriacio do Juiz - da- contarca:
analisa’ e impugnaj. . ciente: da”:
"‘“desvalm moral das testemunhas. .

DESAFORAMENTO N, 322'
Relator. Des. DARIO LINS

g

Vlstos relatados 'e-' dxscutxdos es- o
e autos de desaforamento n 8227 - |
‘da’ com@ca de Tupaclguara paclen-
- tes . ‘Joaquiih. Vieira’ Costa,:  vulgo-
«Zote» e Adelino V1e1ra_,Costa, v
‘g0 «Délios, , acbrdam:em anelra,
“CAmara - Criminal- do . Tribunal- de
" Justica '’ do Estado de. Mlnas Gerais
‘indeferi¥ "o pedldo, nos-.térmos/ do

Belo: Horizonte, 24..de janeiro de.
~1956."— Mdrio Matos, presidente. .
Dario_ Lms, rela{;or i
voto‘ 5 ) .
‘Pelo: seu ‘advogado;, dr: Joao Ed1
son. de.-Melo, ‘Joaquim' Vieira . Costa

na comarea, de. Tupaclguara, como..
co-autores’ do- homicidio .de; Adven:s.
tino Lopes, mas;. Julgamento anulas®
do pelo Egrégio’ Trlbunal pretendenb 3
que 6 seu segundo- Julgamento alise. -
: ndo" reahze, -- porque'-_,‘,
dizem, - © - R L,
. «que esta formada contra»» eles' A

E,. Juntando a« Justlfxcagao de £l
pedem o0 desaforamentoi’s -+
Ora; se noes deix4sseinos T .p
lo que. as- testemunhas’da- Justlﬁca-
‘¢80 «garantiramd; nés:que” as ndo:

mos. boas, assim, serfamos levados -
Erntretanto. a et exxge também‘

da* comarca,xe ‘n0,,£as0,. essa pala

Senhor do que 14 se passa, c1entev"; .
da. desvalia’ moral’ daquelas teste- .
munhas;: . havendo percebldo sua -

honestldade contra a burla ali esté .




parte déste): .

‘Palavra forte, "que é umi ané,hsef;.

da justificagdo, - dlspensando-nos‘ de
. _outra;.— e palavra que mspn'0u ao

(esté as fls. 27]30 e fxca fazendo"'v}.

1mpo_
mdefe ndo

abrania»
termmad.a p ofls

" nag;] fhdustnas Meécan

e

“¢as e. do Material: Elétrico de\Vargl
nha;. représentado ‘pelo” seu’” Presi<;
dente, ped1u 3 ~instaura¢do~da i

tancia- e, dissidio. coletivo dos™ tra-.
balhadores associdados do mesmi6. Siri--
- dicato, _contra 4 Fabrica de' Caldei- .

. quos pelo nio. conheclmento do ‘dis-
sidié coletivo,. por ‘néo. ser: caso, de-,_.
ylex-'pms se. trata mals de ‘ume dzssn- :

08, emprezados sus~
nao gobre o.interesse "abs-
ra. determmada categona

" memorial. de fls. 30 L
No mérito_. 1ulga.na pela 1mproce-- PR

déneid do ped]do.: y : o

Foi ‘a. seguir o mesmo encammha-

do “a.8ste B, Tribunal

. A fls. 41, a Procuradona Repaonal

do- Trabalho: emitiu: parecer, em-que

concluju. pel‘d acolthimento :da. preli- - .

ras. «F ge», de propnedade ‘de Fritz minar: de nAo conhecimento. do pre-. iy
Gelssler, perante o Juizo*de Dn'elto sente dissidio COIE,tWO’ por ndo ser- -
desta comarca.de. Vargmha. : o caso déle: — E’o relatério-
“Fundamentod o* pedido” no fato de-» U .VOTO
" haver.a referida Fébrica sido vendi-. - ’ =
da_a, Cia.- Brasﬂelra de Caldeiras e =~ Merece acolhida a' ‘preliminar de .

Julgaram-se o8- empregados da su- . ndo conhecimento” do dissidio, cole-
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:" pelo. interésse de uma classe . intei

" dieato. i U e

A espéele dos”autos é de: simples
. reclamagfo plirima. :

~merament
- associados

"+ compradofi . &

. participaram

" uba: vez que nid desejam’continua:

O dissidio coletivo- se caracterize

rd, representada pelo respgct‘}vo‘_ sin-

Como ressaltou o

© 47, «ao- contririo do que pretende 2
entidade. sindical suscitante:a -matés‘_’
ria. constante. do. presente . processo-'.
jamais poderia ser incluida” o~ ms -

bito .abrangido pelo dissidio " coleti
vos, quer-de natureza_econdmica. ou
juridica: " Pretendém o
_do® 6rgio suscitante rece
ber do aritigeémpregador, que ven:

. deu o estabelécimento, indenizagdes:: ..
" - por rescisfd.’ de: contrato 'de’ frabas.

Tho; “que” partiu déles préprios: e f&
riag, a ‘que ;s julgam: com: direito

como empregados 'do;f‘estalg‘qleqime'n_'
to, dgora sob’a requnsabllldadq d

T

No- dissidio - colétiv

:: a - Justica-do
‘Trabalho exerce: funcdc . normativa,

criando regras juridicas’ obrigatériss,

sivas' taig’ normas aqueles. que ni¢
do' dissidio. Ora; o dis:

i

sidio dé -que’se trata néo visa 8
ndo .certos -~ déterminados empre:
gados de determinada emprésa; pos

g

tulando direitos concretos, previstog+
na C.. L T, para o8 dissidios indi-". 2 K Ivigos drhinis.
; . traclo. d¢ uma, obra’executada. paras

de’ antigiiidade; no.caso de"rescis
‘injusta do: contrato- de trabalho:-
" Como: g¢ v&; -a’controvérsia con

viduais, tais ‘como’ a8. indenizacdes

tante’ dos autos de rescisfio unilate= .
.ral do. contrato. de trabalho: — é de,
natureza estritamente ' individual -~

" objeti¥a e conereta, interessando- ex<

.

clusivamente aos " empregados;
emprésa suscitada. .

Poderdio os interessados; -se quisé-
rem, formular uma reclamacdo in:
dividual plirima, dada a existéncia

de: identidade -de - objeto’ e de. pes- -

s0as,” na’ conformidade do- que dis-

pde o art. 842 da Consolida¢ios, -

(Fls. 48). _ '
Considerande, finalmente, tudo. is-

to--e o mais que: dos autos’consta,.:

-
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Ve ‘.: s o :- . - écie L
< tive, ‘por ndo~configurar a especie,
: ,eril.',debate,»; aquela figura juridica..

= ohjetivaride o~ interésge.: de uma: co-+-
" letividade,* de .modo -abstrato; exten-

da-

Py

: ; - - ’ N : ’ ) . ' ~ ¥,
Py . - | p— — . R

b , Terceira” Regifio; em - aco-. onstrou’ tiv
“lher; pot unanimidade, a. prelimiin: o_réclamiado -a, - do. au
argiifda, pelo “suscitado; de' nfo e . xilio. prestads .na “construcgo, - Con -
nhecimento. do dissidio’ como colet: - siderou que. os " servigos .do." recla. Belo, -Horizor
:."v0, por'néio ser o caso déle, de: acd ‘hanté na .execucfio da obra. eram: 1956, .. . Herbert de

R ‘,-Regiona‘.l.’_‘:,v\. L
parecer de fls. '/~ Belo' Horizonte, 2 d
- 1956 — - Herbert de . Magalhdes

RELACAO.. D

TR 51j56-—

"0 constrito

.o preeo’. d
- feframentas emprestadas. -

" gando- que-o reclamante ‘apenas:cony

*+ juntadas -de documentos, o MM, Juiz

5 Tribimal Regional do T

demonstrou

2. parecer da Pjroc};ra‘do)q P Dtummbhd,g, presidente, - C
L ‘de_Freitas; relatori ~~ Custédios- A, . .
:de F: Lustosa; substituto: dés procu- .
rador adjunto.” - Cn :

2 .‘de:' marqo ‘ de.;

‘Drummond; presidente. — -
ves de Matos, relator. — Sabii
sileiro- Fleury;:. procurddor- T

Cr$.. 28.000,00;, conforme -pedido. na
inicial. Foram -oferecidas as” contra.’
g 5,30 a 87-e o Dr.. Pr.
“-pela- " confirmacgo;
zindo’ 0.- Fecorrente - era: pro-
(issiondl: liberal,” sem, qualquer sus
bordinacdo hierdrquica’ ao reclama
“do, e neny’, sequer pediuro pagamen

ST = EY de dé acolher, i
. bargos declaratérios, para maio
. res. esclareciment ;
_futuraniéen
2 o

CONSTRUTOR

-~ ‘cial d

" beral, néo: estando amparado.
onsolid

les preceitos: da." C
"das Leis do Trabalho;
] Relat
DIDO,DE FREITAS, -,

. O recorrente’ & construtoy e exés
cuta servigos na . localidade. onde-.re-” - -
side, conforme’ se' v& da peca ini-.
cial e da. documentacdo: por &le ofe- *
Diz+ que’; combinou, adminis-
.0bra pertencente ao, reclama
.do, tendo, fornecido materiais,’e ‘fer

Vicenté - Fitz apre-.
ou - ‘reclamacgo.. contra® Gumer:
~Natal, ¢ 3

PYRIIEN

trias. de’ Fiacdo ¢

.. lo Horizonte' (s

o reclamado, na base de 30%, e mai§ ;-
' dog". e~

O -reclamade . deféndeu-se; nas .Jerad,. nos.’
(O reclan coletivo’ que’:Ihe” move, 1
* dos: Trabalhadores; nag Inddstris
dé Fiacéio'e Tecelagem de Belo Ho
rizonte,’ opde' embargos’ declaratés
Z prolator da.veneranda sen-"’ riog.ao acérddo, exarado nos autos
~'_ tenca: recorridi.  Esta” Justica,” de;*. do’ processo n.'1.410/55; a. fls. 741°%
qualquer, forma, " seria incompetente | «usqued 748, a fim de que  séjani”
" bara apreciar o mérite. da questdo, . esclarecidos o8 tetes méximos, viss’
- por .inaplicdveis .20, caso os. precei- = to, parecer, no enténder -do. embars
tosda C.L.T. . °. " 7. "' gante’ que a decisip foi no  senti-
- Por &stes' fundamentos, acérdam 'do de fixd-los na. base de Cr$* ..
- 03 Juizes ‘do, Tribunal Regional do - 800,00 e -Cr$. 600,00, respectivamen-
Trabalho, da", Terceira. Regido, por te, para, os.adultos e menores apren-
-unanimidade, ' dizes. " ! ' T

binou: auxiliar: na” construcio,” sem
qualquer 'vantagem pecuniiria,. eig/
que--havia. vendido, o. terreno:para. o,
proprio - reclamado . por : pre¢o. mu
to_compensador... J° - .

Devidamente- instruido. o processo:. .
com o “interrogatério dos interessa:
dos, inquiricdo.de -testemunhas. .-¢

de: Direito de Anépolis, Goids, por..
sentenca de fls. 28 a 30, julgou. im-
procedente a reclamac#o,. soh, 0 fun”

damento de lamante. ndor midade, negar provimento ao Lo s, . P
amento de, que. o reclamante. nioy Tecurso, para confirmar & decisdo' ..  Istopéstor ' - " - v




. Como bem claro: dexxou a sumu—

" ‘Ia contida_ na Ata da audiéneia: do _—

Tribunal, fls. 751, o8 aumentos: con- "
cedidos nio poderio em hipétese al-.
guma, ser superiores aos pedidos na .
unciai de fls. 2, do pnmen'o vo-

lume do processo:TRT: — 1.410{55, . -
" a0 qual foi anexado o presente vo-‘

lume.

Trata-se, como ah se v, . da ‘se-"

guinte tabela, que- aqui’ reproduzl-
mos para maior clareza: . -

a). Para estd ‘Capital . — Salds
riog - entre Cr$" 2.200,00, (do1s ‘mil

e. duzentos ‘cruzeiros) e. Cr§ 8.000,00 .

(trés. mil', cruzeiros), aumento . de
Cr$. 1. 200 00 (um- mil e. duzentos
cruzelros), entre Cr$-3.001,00 (trés:
mil ‘e um- cruzeiros) e Cr$' 1, 000,00
(quatro mil” cruzeiros), -aumento de
Cr$ 1.000,00 (um mil: cruzeiros) ; de

- Cr$-4.001,00 (quatro “mil e, um: cru-
zeiros) em diante, aumento de .Cr$
800,00 - (oxtocentos ‘eruzeiros); para’
‘08. menores, aumento de Cr$ 600 00
(seicentos ¢ruzeiros)...

b) Para.o interior ==, Salarlos ‘en-: -
tre Cr$ 2.000,00 (dois ‘mil cruzeic .
ros) e Cr$: 3. 000 00 (trés mil cru-.
" Fiagdo e Tecldos Sarmento.
(um mil e duzeritos cruzelros) ; entre~

zelros), aumento. deé Cr$-. 1. 200 00

Cr$ 3.001,00° (trés mil e um, cru-
zeiros);. e Cr$ ‘4.000,00-. (quatro m11'
eruzeiros), aumento’ 'de Cr$ ... .nn.

1.000,00 (um mil eruzeiros); de Cr$

4.001.00 (quatro mil e um cruzen‘os)

em diante, aumento de Cr$ 800,00 -

(oitocentos. cruzeiros); para-os. me-
nores, aumento de Cr$ 600,00 (se1s~
centos cruzeiros).

Consxderando
isto. e o mais que dos autos cons-_
ta, acérda o Tribunal Regional: do
Trabalho, da Térceira Regido; uni-.
nimemente, em receber, em parte,
08 embargos, para - declarar que os
aumentos concedidos néo poderao,
em hipétese alguma, serem superio-:
res aos pedidos na inicial (fls. 2, do
primeiro volume do processo TRT
— 1.410]55, ao qual este foi ane-
xado)..

"Belo Horizonte, 9 de marco de
' 1956, — Herbert de Magalhies.
Drummond, presidente. — Abner Fa-
ia, relator. — Custédio A, de Frei-

- de - Direito: deﬂ Sdo Jods: Nepomuce-
‘" no,. em que -é recorrente ‘o ‘Sindiea:
. to dos. 'I‘rabalhadores nag' Indistriss

" do’ se. conformado conmi & decisao do!
MM.  Juiz: dé Direito‘j’ de. Sio-Jodo -

fmalmente “ tudo: ©

- Falta de natureda‘ :
sem gravndade cometldw por :
empregadb veterano, nio auto-
riza’ a ‘sua - dispenss- iusta, des
‘vendo ) empregador, em: tais ca-

. 808, para. o resgu'ardo da” dis-
',clplma, usar pumgoes brandas

TR’I‘ 1.741/55" — Relator. ‘sz
NEWTON LAMOUNIER.. L

Vlstos relatados e dlscutldos &g
tes. autos de recurso ordindrio; in
terposto da ' decisfo.: do- MM, Juiz:

de Fiagdo e Tecelagem: dé Sdo. Jodo
Nepomueéno, assitindo-a Edison Ro-
que~. Costa. e "como - recorrida;’ Cxa.

:RELATORIO

o Smdlcato doq Trabalhadores nas
Indtstrias. de Fiacdo e “Tecelagem -
de Sio, Jodo Nepomuceno, represens
tando -Edison .Roque Costa . ndo' ten

PR

Nepomucend; que. julzou improceden-
te a reclamatéria - dg- geu. assistido,
obJetlvando o pagamento de’ indeni-
zacdo de antigiiidade e -aviso: prévis,
mterp69 o - presenté” recurso: ordind+ -
rio, em que pede a reforma do- de-
cisbrio, sob’~o fundamento. de que’
a falta que-6 MM, Juiz- €&’ qUOP- ré-

conheceil. como grave, ndo tem éste’
carater e, por isso mesmo; néo po-"

dia ensejar a rescisdo do. contra-

to de trabalho sem as devxdas re-

paragdes legals.

O recurso foi contestado ea Dou- '

ta Procuradoria Regional, ofician-
do nos autos, opinou pelo seu pro-’
vimento,

_.406_i. T K

o que’ 0 reclamante foi.-despedido ta
‘somente. porque,; * ausentando-se ‘por- "

Asmste— razdo 5. Douta Procurados.
ia em. opihar- pelo prov1mento do

fica de toda a prova’dos” autos &

poucos: minutog: da ‘maquina em’ que -
trabalhava,; foi mérendar num’ quars"
POX né- prépno recm’co dé.
emprésa.. Aconitécs. que - nid - havi
pro‘blgao dos empregad R

sogundo o Regulagnento.'da empré
sz, 0° operamo nio dev ausen‘c

a .
pelo reclamante-£oi de natureza le-
ve,. de modo a. enseJar ‘auando. mui-
to, uma’ suspenséo dlsclphnar (o
reclamante era empregado veterano =

: qu; jamais. fora, anterlormente, pu-.: :
. nido. ’

~

0 m'eﬂdente dm Smdlcato teste-
munhs da’ reclamada da noticia que *
o reclamante foi' seu- aJudante na
méiquina e que sempre cumpriu.bem

: sequs deveres Apenas- o encarregado’

de servigo .alude a outras faltas do-

g Ieclamante sem, contudo;’ especlfl- .
ci-las. Se essas outras faltas t1ves--

sem gravidade, por certo’ que ‘9 re-
ferido encarregado teria promow-
do 2 necessaria pumgao e 1sto néo:
se deu, ..

Com éstes fundamentos, acérda o
Tribunal Regional do Trabalho, da
Terceira Regido, em dar provimen-
to ao. recurso, para- o fim de jul-
gar procedente a. reclamacfio, —on
Custas na forma da lei. - .

Belo Horizante, 12 de marco de
1956. — Herbert de Magalhies
Drummend, presidente. — Newton- -
Lamoumer, relator. — Custédio A.
de Freitas Lustosa, substituto de
procurador adjunto.

‘recurso. - Com efeito,: 0 qué se veri: -

( o
reclamante, “continuod’’ asswtlda pelo
seu responsavel de quem era o re-.

DE FUNCOES — IN

== A transferencxa do empr

: gado para funcde’ conexs. e que-

ALTERABI- .
LIDADE CONTRATUAL ' Dt

nio. acarreta; prejuizo de ordenr .

" ‘salarial ot moral; sendo mero
“ato. de rotina empresana, ne<"’
nhima ofensa faz & lei- regula— ’

- dora do assunto, nem implica na

alteﬂagao contratual de” traba-'

z'\'-

NERFARTA, .

TRT 114!56 — Relator: sz 'AB:

ilatados e dlsr‘uhdos es— -

tes. autosv de recurso” “ordindiio, inZ

terposto. da decisio da MM. Primei-.

ra Junta, dé ("nnmhacao e Julgamen-

“te, nesta Czpital,. .comg recorrente .

Antnic - de’ Oliveira Reis
Industma] (relamada)
'R E L A T.O R I 0

balho; postulou. reclamatéria contra

a. Cia Rénascenca - Industrial, plei-
teando.a volta ao antlgo lugar e di- -
B ferenca salarial.

Depms« de . devidamente mstrufdo
0 processd,. inclusive. 'com apresen-

"tacfio de. laudos ‘periciais, passou a

MM. Junta .¢a" quos a proferir_ sua

(recla-.
mante) "¢ fecorrida. Cxa Renascenca o

i Antonlo de Ohvelra. Reis, alegan-.
- do ‘alteracfo em seu contrato de tra-

decisdo: de. fls.. 42. «usques 43, em -

que conelniu- por’ Julgar Jmproce-'
" dente a3 reclamagao ~

Com ésta decisio inconformou-se
o teclamante; que dela recorreu pa-
ra éste E. Tribunal. ]

Contra-arrazoou a- recorrida.

A Procuradoria Regional opina
pela confirmacio da senténca. de
primeira insténcia.

VOTO

Néo encontra sustenticulo legal o
recurso interposto.

A finalidade da lei no pode ser
levada ‘ao extremo.

O _Estado quando tutela o empre-

gado, por considera-lo hlpo-msufl-. .
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ciente para agir sozinho perante o

.- poderio econdmico da emprésa, visa -

gsobretudo suplementar a sua insu-
ficiéncia no sentido de que nao fi-
que prejudicado pox isse que ndo
fosse éste cariter da lei eminente-
mente protecionista, de nada vale-
riam muitos dos postulados das leis
sociais. L

No "caso «sub-judices o emprega-
do vem ao. pretério -trabalhista e
queixa-se de alteragdo contratual.

Examinando o caso, verifica-se-

que nenhum prejuizo sofreu éle com
a sua transferéncia de pavieirista
para ‘o servico de balcdo. Nenhum
rebaixamento salarial ou mesmo mo-
ral houve, tendo, ao invés, como res-
saltou o. perito .indicado, melhoria
para os saldrios. do reclamante,
Existe perfeita conexdo. entre as
funcdes exercidas pelo. reclamante,
sendo de salientar que a sua atual

funcio lhe & até mais leve, em vir-
tude da natureza do servigo.
Diante, portanto, do exposte. nio

foi ferido o dispositivo’ consolidado

referente ag assunto tratado, sendo,

pois, de se confirmar o decisério .

recorrido, que. estudou em todos os
seus aspectos, 4 luz da jurisprudén-
cia e da melhor doutrina, a deman-
da trazida & sua apreciagio,
Considerando, finalmente, tudo

isto e o mais que dos dutos consta,

acérda o Tribunal Regional do. Tra-
balho, da Terceira Regifo, unénime-
mente, em negar provimento ao re-
curso, para manter ‘a decisdo re-

corrida, pelos seus fundamentos, de .
aco6rdo com o parecer do Dr. Pro-

curador Regional. . .

Belo Horizonte, 14 de margo de
1956. — Herbert de Magalhies
Drummend, presidente. — Abner Fa-
ria, . relator. — Sabino Brasileiro
Fleury, pela procuradoria regional.
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. comumf' seduzina o blégrafo atra.ido pelos feitos- humanos de superf1c1a|
lessonancm, on proxlmo aos toques e colorldos que a valdade exalta. Ao

portancla"e contmua desnfxando 08 nossos soclologos o8 estudiosos da-
formagio - cultural e ]uridlca do nosso povo e, no Brasil, especnalmente
em Minas:s. :
O Pafs atravessou, nos meados e flm do seculo XIX sem duvula,
fase durea. de: sua inteligéncia romantica e ‘estratificou’ gobre as basges de
pu]antes cerebros todo - éste: magniflco edificio de Justlca que pédé co-
mandar; em- téda-a sua plemtude, ‘a: formacds. cultural e humana capaz
. de conflgurar-lhe a flsmnom'a'e estuturar-lhe 0s- contornos. ]

- entanto, por efexto. mesi de urta . filosofia’ romantxc' ,' que exal-
ta & pessoa humana as culmmanclas da dignidade, ta.lvez nido tenhamos
ﬂespertado & nossa’ atengao para- um dos fenomenos mais- slgmflcahvos
da’ nossa;- contextura social; qué hoje cresce ent: eloqiiéncla e em expres- -

sioi B tal fato. se ‘enuncia: transparente* na admiracio de todo um . povo
extasiado’ ante alguns. cerebros fulgurantes, algumas fxgums empolgan-;
tes de politicos, de oradores, de poliglotas, ou poetas, enquanto’ que, com-
pondo e liderando esta massa: 1mensa dé admiradores; personalidades- de- 4‘
uma serledade profunda; de uma formacio invejivel, de uma sobriedade- i
cultural e moral imensa, modestamente constituiam o lado real, o material . 3
*
!

e T

consistente e inabaldvel da grande construcao. ' 4
Que seria désté’edificio cultural se tivéssemos flcado no extasnamen-
to anté as figuras de um Riii, um Castro Alves, um Tobias Barreto?. No
entanto, quando alcamos timldamente o manto da vida déstes Juizes mi-
neiros das distantes: cidades, cuja conduta, cuja cultura, cuja bondade e
7 cujv completo senso de justica estratificaram civilizagdes, conformaram a.
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fisionomia moral de suas comarcas, moldaram os sentimentos de um povo, |

rmodelaram a pldstica social de um grupo, e sulcaram as consciéncias pe-
los ensinamentos contidos nas sentencgas, pelo exemplo de dignidade im-
presso em cada pagina de sua vida, e pela virtude repontada de cada ato,
eiacontramos, agora sim, a medida justa desta consciéncia juridica dada
20 n6sso povo e doste efetivo respeito i justica de que nos gabamos.

O fato estd merecendo estudos sociolégicos muito mais profundoes., A
figura do herdi de Carlyle oferece os laivos romanticos da exaltacao de
feitos postos fera de um traco aceitivel de normalidade. Porém 2a gran-
deza de expressdo daquele que numa perfeita adequacio ao quotidiane
consegue elaborar téda 'uma vida de permanente heroismo, dé a0 pré-
prio sentido desta palavra um significado muito mais amplo, muito mais
prefundo, porque substitui o seu tom aleatério ou esporadico, a sua li-
gacdo a um feito ou a uma oportunidade, pelo conteiido perménente da
conduta quotidiana e pelo sabor eterno que tém as atitudes postas no ni-
vel dos mais puros ideais humanos. L »

Quando, na busca de dados nos alcamos as suas culmindncias e nos
debrugamos do alto déste exemplo maravilhoso de Juiz, legado pelo De-
gembargador Felix Generoso de Almeida e Silva, sentimos atingir-nos,
aos homens de hoje, o desafio desta anilise, L4 em baixo, na planicie, le-
Yamos a nossa vida do dia a dia, perdidos na azifama da luta comu,m e
as vézes sem perceber a pureza que respiram em vida aquéles que o cul-
to da Justica féz pairar mais alto.

O tradicional Sérro, bérgo de cultura e civilizacdo juridica, registra-
lhe o nascimento, no ano de 1866. Filho tinico de ‘abastado faze;ldeiro, to-
¢os o0s sucessos de uma vida material intensa lhe estavam assegurados
do bérco. Linhagem de lhaneza e bondade nio lhe faltavam, de vez que
¢ proprio sobrenome Generoso, antes que de corrente sanguinea lhe vem
como definicdo de qualidade legada péla avé, que por suas virtudes e
bundade, por Generosa foi de todos chamada.

A vgcagéo para os estudes serd satisfeita quando o «tio padre», esta
mesma figura modelar da formacdo cultural dos homens mineiros do- fim
Qc: Século passado, que reponta em todos os quadrantes de Minas, con-
duzindo uma mocidade valorosa para a mais bela luta de quarit'és fi’gura'-

tiam na formacdo de nossa patria, — quando «tio padre», diziamos, é

eleito deputado e precisa contar com uma companhia em Quro Préto.

' O Capitio Generoso de Almeida e Silva, compré"eﬁde, a partir déste
instante, que nio terd sucessor i frente das imensas propriedades que
se estendiam pelas encostas suaves e nevoentas da comarca de Sérro. Era
a nova_gerfagﬁo brasiieira que se preparava para a grande fase de trans-
fcrmacido de nossa estrutura.

‘Da fazenda patriarcal antiga, para a Faculdade de Direito; do pater-
nallsmo como forma tinica de autoridade, indo por vézes, ao arbitrio, pa-
ra o direito de todos igualmente reconhecido. i

Era a mentalidade. libertadora, profundamente humana, que se pre-
parava em nossa mocidade para a grande parada-de-tonstrucio de nossa
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mentalidade juridica, a abolicio dos escravos, a atracio das grandes cor:

rentes colonizadoras dos mais adiantades paises do mundo, traziam ou-
tras condi¢ies materiais para o progresso do pais, porém encontrariam so-
bretudo uma obra magnifica de consciéncia e de organizacéo juridica, ca-
pazes de garantir éste progresso, sem compromissos dos mais elevados
e puros intuitos de um povo.

Estudando ao lado do tio deputado, padre Alexandre Generoso, suas
gualidades de inteligéncia levam-no a distinguir-se como aluno brilhante
do primeiro ano de Engenharia.

E 14, um belo dia, temos um moco chamado & Diretoria da jé fa-
mosa Escola, quando se trava o seu didlogo com o grande Goreeix, funda-
dor do estabelecimento: ' v

— «Mas, como justifica esta idéia, rapaz? Vocé é dos mais destaca-
dos alunos desta escola. E, de mais, Direito nio é a profissio de grande
futuro no Brasils, .

O rapaz nio se deixa demover. O ideal de justica € sacerdécio que
se nio recomenda e sentimento que se nio impde. Uma fortuna assegu-
rada havia sido deixada atrds, em facil continuacio da obra titinica do
fazendeiro Capitio Pedro Generoso de Almeida e Silva. Uma profissio
de éxito assegurado era 'agora afastada pelo ideal de Direito.

Segue para Sdo Paulo. Cursa dois anos em Recife, coma fizeram to-
dos os estudantes de sua época, e apés as magnificas licdes da tradicio-
nal Escolm, volta a Sdo Paulo, onde se diploma. .

De sua turma fazem parte, entre outros, Afrinio de Melo Franco,
Wenceslau Braz e Delfim Moreira.

Aqui, prossegue o lado maijs saboroso, mais invejivel desta vida
magnifica de Magistrado.

A politida seduz téda a mocidade de uma época em que a oratéria
pontifica e em que os motivos mais apaixonantes vem caldear-lhe a al-
n.a. O pais agita-se na maior campanha de ideais que conhecera. A lu-
ta pela abolicdo, assim como as idéias republicanas, fornecem material
capaz de incandecer os mais rigidos metais da alma. A estrutura poli-
t'ca, ainda baseada nos chefes locais, permite a carreira fdcil para os
wocos bacharéis. E na voragem do entusiasmo, sé6 mesmo os verdadeira-
mente apaixonados por um ideal diverso, podiam resistir a tantas sedu-
¢des de fama e de prestigio brilhante. Resistir a &se caminho constitui
verdadeiro voto de reniincia. E, felizmente para o pais, para a nossa cul-
tura, e para os foros de civilizacdo que ainda agora constituem o nosso
apanigio, éstes exemplos ndo faltaram, Por isto mesmo estdo reclaman-
d¢ o destaque merecido em nossa admiracio, visto que a éles foi con-
fiado o grandioso e profundo trabalho de edificar a nossa consciéncia ju-
ridica, da qual nenhum povo em nossos dias pode jactar-se em superio-
ridade. O Brasil pode niio ter encontrado os elementos que lhe garantis-
sem progresso material. Pode queixar-se de que seus técnicos néio acom-
penharam os passos das conquistas mais arrojadas. Que os seus homens
de negécios ou administradores nfio lhe tenham dado a supremacia que
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‘vidéneia ndo se faz esperar. O Julz armado tio sdmente de'Sud foréa mo-
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sentar. - Cumprla-se o senti
- tras, que constituem o motiv

de um: autentlco apostohdo. Seducoes o

.eram o, primeiro grande 'atestado des renuncla* E, daf”’ por- dxante,

luea por-educar, uma familia nume'rosa _vemy concretlzar de maneira ainda.
mais’ elogiiente,. éste sentldo altivo e superlor do magistrade, subhmagao
. de' um_ ideal megével que ndo se borrlﬂa com a mécula do interdsse ma-
terial: Realmente é dificil em meio a- tantas lutas,. e tantas; cor;:mtesf '
antagomcas, manter-se alguémr naquela dosam atltudes e de gestos

que lhe garantam deﬁmtlvamente & posiciio’ ‘de bom-e de justo. Livrar-

se ‘das paixdes humanas; mais ‘caracteristicas humanas, como a vaidade
ou 8 riqueza, libertar-se das contingénclaa ntatums do pr6prio desgaste
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atos; é atxtude que soment
" fmirs E qua} dos homens se completaré maxsrno cenérlo de uma. vxda hu

Snlva
" por vézes dentre as flguras dos nossos maglstrado

" la nobreza de sentlmentos e aquela modestla das clwhzagoes mmelras dn

r61 ex-secretan 6
tro: do Tnbunal de Cont
ro, D Calzme]m de Mo

‘0. Dr .
Dr: Epammondas de Moura
Tolentmo, farmaceutlc 7

sada com: o Dr E)nar Rasmussen, técnico: do
' dustnal D Zoe de MouraBalomao, esposa d'

sendo- seus pals o Capltao Pedro Generoso d' Almelda e: Sllva. e D
[sabel Luiza da Sllvw .Em: 1894 contram matnmomo conr. D Ana Flora:
“de Moura e leva senhora ﬁe raras: vu-tudes falecxd : em Belo. Honzonte"
i em 1946 ~ : :
s Fa]eceu o Desembargador Felix Generoso em Belo
: novembro de 1948 !

: vcoubesse e a'qu?
* 11940 :

( arta de 1937,__-, }
T mtnbutavexs as mmas admmu que ‘0- mesmo nao se

constltucmnal- 4); porque «a lmportanc ,,‘naclonal da mdustna mme1ra.
nio permlte~ hmltagoes fundadas em, 1nteresse local» (Regxme Flscal das

. Mmas em <<D1re1to>>, vol: 25, pag. 76):: e

Em que- pese a autoridade désses autores néo: ‘se afxgura ace1tave1 a

oplmao que sustentaram; face & constituicio de- 1987, 5 e
_Aquelas Carta Politica: atribuia-4° Unifo, ‘em’ seu-art. 16 n. XIV o

poder dé leglslar prlvatlvamente sbbre «minas;- metalurgia, energm -hi-.

- draulica, aghds, florestas; -caga. e pesca. e'sua exploragio». - -

A Constltulgao de 1891 (art. 34;'n. "38)° declarou ser da. competen—

- cia privativa do- Congresso Nacional «decretar leis. e resolugdes-necessa-.

rias a0 exercicio dos poderes que: pertencem & Unifoy. . -
: Atribuiiy; explicitamente, ao:- Congresso, Federal; «os- poderes par-
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txcul'a;es que sio os meios de obter o fim dos poderes gerais», na frase
oy os chamados «poderes implicitos ou~ 1nc1dentes».
E’ certo que 4 Carta de 1937 nfo reproduzm o inciso da Constxtulgao
" de.1891, mas o6 que ali figurava, lembra Barbalho em sua obra 'citada,
«segundo adverte Hamilton, é conseqiiéncia incontestavel de se ha-
.ver estabelecido um govérno fedérativo, ao qual séo conferidos pode-
res determinados (Federalist, Cap. 33 e 34)», .
o que tornava desnecessiria a reprodugfo do inciso.
. Competindo & Unido legislar privativamente (Carta de 37) sobre
~~' minas: e sua exploracdo, era-lhe 11c1to pelos seus poderes 1mp11c1tos Te-
" gislar sObre o regime fiscal das minas. - :

Pouco lhe -valeria legislar no ‘sentido de melhor aproveltamento do .

sub-solo, atendendo aos interésses ‘maiores. da Nacdo; se o poder de tri-

butar que, na célebre ligdo, envolve o de destruir, ficasse na esfera de

!

competéncia do Estado ou Muniefpio.
A tese ja foi apreciada pelo Egrégio Supremo Tribunal Federal em
reéurso extraordinirio. déste Estado e aceita em acérddo, cuja ementa &

u seguinte:

. «Legislando sébre matéria de sua competencla k) Leglslatlvo Fede-»

ral pode, sGbre ela, proibir tmbutagoes por parte do poder estadual
-ou municipal> (Rev. For., vol. 120, pags. 97]101). :

A ,CONS‘,TITUICAO, DE 1946 '

n s Mas se davida houvesse, desaparecena em face dos termos da Cons-

tltulgao atual
~ DPispde ela em seu art. 5° n., XV, letra «1», que compete a. Umao

_ clegislar sbbre» «riquezas do sub—solo mmeragao, metalurgia,. 4guas...»

‘e é dé se salientar, desde logo, que:

" i «Para que uma faculdade ou poder se deva considerar de Junsdu;ao
"~ exclusiva da Unido, ndo se torna /indispensavel que venha na Cons-
e tituicdo com @ésse caracteristico em térmos expressos, basta que a

‘natureza désse poder exija que &le seja exercido exclusivamente pela

Unido. E téda vez que pelos térmos em que o poder é conferido ou

pela natureza déle, a atribuicdo é privativa do Congresso, seu objeto

fica tdo fora da competéncia dos Estados, come se. em termos formals

lhes fdsse proibido (Balcer, Annot, Const. 1891, pag. 236, n. 44)»

(Barbalho, obra cit. , Pag. 139) — Grifo nosso.

No art. 5.° c1tado,,que «define a competéncia da- Unido, isto &, a
funr;ao do poder federal, no sistema nacionals> («A Constit. Fed. Com.,
vol. 1.°, padg. 64, de Themistocles Cavalcanti), o constituinte f8z uma
dlscmmmagao entre os poderes da Unifio, amplos tuns, restritos outros, a
normas gerais e entre éstes, mencionados no art. 5.° n. XV, letra «by,
Béo esta o de legislar sébre riquezas do sub-solo e mineragao,

<a hxpétese em que a competéneia é mais profunds e compreende ele-

roe 410 o -7

“ e Madison, lembrada por Barbalho (Const. Fed. Brasﬂexra, pag '188),

-
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mentos 1ndxspens§,ve1s & préprla execucao das normas traqadas pela :

Uniso». (Themlstocles, obra cit., pég.. 165). s

Por’ outro-lado; a competencla residual do Estado para leglslar sobre -

0 assunto & meramente supletiva“ou complementar (art 6.2) e «qual-
quer conflito daré preferéncia & norma-federal», ensina ainda Themisto-
cles em seus menecidnados' comentérigs-& Constituigio, enquanto nem ests
competéncia residual foi reservada.ads municipios.

‘Desta. forma., tendo-se em vista, ndo apenas a natureza do. poder,
que ndo-se. limita a regras gerais (ditar), mas os térmos em que foi éle.
conferido A Umao para leglsla.r sbbre riqueza: do sub-solo e mineragéo,

" esta matéria nde pode ser objeto de lels locais, como se em: térmos: for-

mais fosse proibido, segundo-a ligio de Barbalho-.., - .

Conferido:-a. Unido: o poder de, leglslar,sobre nquezas do sub- solo e
mmeragao ‘eoncedeu-lhe. virtualmente . -

«a adogio ¢ emprégo de quaisquer meios: hcltos e eflcazes para a

‘sua execugz’a’o» (Barbalho, obra cit., pag. 137).

Entre ésses meios est4, sem duv1da, o de estabelecer o regime tnbu—
tario, pois, como ja foi dlto o podei de tributay envolve o de destrulr,
gue ndo se concilia com o de efxcaz execugéo.

Bastaria, as&im, o que: dispde o art. 5. n. XV, letra <<1>> para nio se
ter divida que, havendo ‘1éi. federal sébre a tnbutagao (de niina e mine-
rador), nenhuma lei local poderia contrarla-la, tese. acelta, Ja se vin aci-
ma, até pelo Egrégio Supremo; Tribunal Federal.

- Néo- ficou, porem, al, a Constltulgao de 1946 pois ‘em seq art 15
n. III, inclui na ~eompetenc1a da Unido. a decretagao de. impdsto. sébre:.»

«Produciio,;: comércio, distribuicio e consumo e bem assim importa-

¢do e exportacio de lubrlflcantes e combustiveis hquldos ‘ou gasosos de

qualquer origem ou . natureza _esténdendo-se &sse regime, mno que
for aplicivel, acs minerais do pais € & energia elétrica (Grifo nosso).

Além disso, deixou expresso no § 2.° do mesmo artigo que éssa tr1-
butagdo. . -

«terd a forma de 1mposto unico, que incidira. sobre cada espécie de

produto. Da renda resultante, sessenta por cento no minimo serdo

‘entregues. aos Estados,- ao Distrito Federal ¢ aos Municipios, pro- -

porcionalmente i sua superficie, populagéio, consumo e producdo, nos
térmos e para o fim estabelecido em lei federals.
O- constituinte de 1946 incluiu atividades de minera¢do no reglme
de impdsto unico, excludente de todo e qualquer outro impbsto, como ja-
acontecia com os combustiveis e lubrificantes liquidos (Lei constitucio-
nal n. 4, de 1940).. '
Themistocles Cavalcanti, depois de dizer que o texto compreende im-
postos s6bre- minérios do pais, comenta: -
«A Constitui¢io fala em 1mpos'f"'uﬁ1co no sentido de que as ativida-
des previstas na Constltulgao s6 podem ser tributadas pela Unido»,
e
«o que ha de mais explicito no texto constitucional é a exclusdo dos
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" dos_Nossos: mestres. L T <3 TR
' Refermdo-se & votagao da emenda m 110 def Aldo; Sampal
. C]eofas,: que: propOS) a supressao d_
dlstrlbulga e consumo e bemni: assun a 1mportacao €
'José Duarte- C Et : '

- ‘atos referentes as transaqoes em- que entram essas. -mercadorlas
s Esses atos,«no caso; estarao 1sentos de impostos; pelo. fato de se. trata
" de’ combustlvel (B um excesso para o-que’ nao ha’ razios.

“gleook 'efetuada por. comerclante para fms que lgnor ; ‘
B Ahomar Baleeiro: opoe se emenda-' Refuta 08t argumentos expen ‘

didos e diz que ‘néio ha: nowdade no projéto; porque o mstema da tn— L

butagao umca. dos:, lubrlflca.ntes, combustlvels llquldos -etes;  resulta.

da. emenda LB 4 da. Constltmgao de-1937. . A emenda. foi- reJeltada.,;

e aprovado defmxtxvamente ‘0. texto- que ora se examma ]
_.Bras,, de 1946, vol i pégs. 382[383) = (ano Nn08SoY,. - N

E?. bom que. se” tra.nscreva aqui a 'emenda n. 2:92F, pelo.que_.tem sud
rejeicdo de- elucxdatlva, no sentido de excluu‘ qualquer- tnbutax;ao local,.

estadual ou mumc&al Lo TE R e
«N=: 2.2t 0 - —~
Art. 1281 . . . - m RETRPTOR
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'sam a. tese exposta '_Umf déles ‘de:Santa Catarina, versa sobre Jmposto
'de hcenca (de competencla‘ dos, Mumclpios) e conclm._ L

est K ntretant qué’ para,Kubens-Gomes de Sousay
da Faculdade de Clenclas Economlcas e: Admmlstratwasf da, Umversadade
de Sao Paulo, tam em'a. ta.xa' de Pre\hdencla Soclal é‘ :

"racordaos podem,.ser lembrados, ue espo-»

«Competmd‘o a Uma dé retar ‘impostos’ sébre- produgao, comerclo,. <
dxstnbulcao é consumo; do-¢arvio. minéral, po¥. férga do- disposto®no-
art. " 15; mc150 I da Constltulqao Federal; e que. manda, pelm § 2.9
" do- citado’ dlsposmvo contempf I tambenr n partllha tmbuténa o’
Municipio,- é lnadmlssivel venha. essa' entldade “de; " direito - pubhcw
arrecadar ainda o 1mposto de; hcenqa bara: a- circulacdo- de ve1éulos ‘
destinados excluswamente pela apelante: ao- transporte daquele pro-*
duto extraido de suas <«minas» («Ementério Forense» ano., IV n.

43 refenndo-se a «Junsprudéncla» de Santa Catarma ano 1951
pég. 15) : . o
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mercla, nesta déhcada hora

soluqoes; 1ned1tas._ Adotou—o Mossa'l.em 1926. Logo “no, ano seguinte, “em
1927 a Umao .dos:- Professores de~ D1re1to Comerclal no convemo de ‘Ber:

comerclahstas germamcos. A Franga,, amda« sob ‘0- centenarlo Code hdes; '

Comimerce;, dispensa- cuidadosa’ atencdo " ao problema, que, em ultlm'a'
anéhse, apenas reflete a tendéncia no-sentido de uma aproximacio mais -
mtlma entre. a economla e o Direito. Comereial.. Todo. o"mundo examma

© novo. dado, na esperanga de que déle se orlgmem solugoes mais” pre- “,

cisas; - -0 . 7 _ . e
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O prépric ecletismo em que sempre acabaram os sistemas 'si;bieti-
vista, que v& no comeiciante o centro da disciplina, e o objetivista, que

aponta o ato de comércio como sua substinéia especifica, revela a insu-

ficiéncia de. qual'quer‘:ii'qs ~dois para demarcar o dominio do Direito
Mercantil. Um.outro critério se reclama. -
. J& se afirma que o problema da unificacio do direito privado deve
ser substituido pelo da publiéizagéo do Direito Comereial, dadas as suas
interligacGes com a economia dirigida. ' ’

As§ reformas- ndo se fazem ‘Sem o sacrificio de estimaveis valores.
Os padrdes clissicos ‘se desprestigiam, paralelamente -com .a decadéncia

" do liberalisplo econdmico. Estamos agora a demolir. Sempre serd bom

.

Imaginar que dos  escombros ji comeca a emergir a construgio espe-

rada. Convém, todavia, considerar que, em hora econdmica e social tio.

conturbada, ndo € licito contar com instrumentos estaveis.
Tudo &, ndo obstante, fruto da evolugdo. Urge, pois, ver como ela
se processou, historicamente. .-

2) — Prescinde-se, em geral, da contribuicio arterior- ao medieva-

lismo (1), ao considerar:se a estruturacio do Direito Comercial eomo-

ramo auténomo. - : ) S

Foi na Idade Média que as riquezas mobilidriag passaram a pesar
na dindmica da economia, antes de base predominantemente agréria. O
coméreio se tornou florescente no ‘Mediterrineo, sobretudo em’certas ci-
dades -italianas, como Pisa, Amalfi, Veneza, Génova, (pracas maritimas),

Siena, Luéca, Mildo, Bolonha (centros.comerciais e industriais), Flo- .

1 — Antes, ceftas normas ou institutos de .Direjto Mercantil existiram. vTaié pre-

cedentes levam alguns comercialistas a recuar a pesquisa até a alta antigtiidade, & pro-

cura de certas caracterlsticas uniformes de relagbes comerciais ocorridas na Babildnia,
Egito,.-Creta, Siria e Palestina. fean Escarra (Cours de Droit Commercial, ns. 3-a.7)
assinala que o comércio, sucedendo s guerras e realizando-se entre homens dé ragas
diferentes, entre inimigos, ndo podia servir-se dos estatutos jurldicos- civis respectivos,
dadas as diferengas “existentes entre &les. Surgia, assim, a necessidade de um direito
comum e neutro, a cujas disposi¢des os dois' contratantes pudessem -acomodar-se. Criou-
se; pods, pelos usos):“praticados sobretudo pelos fenicios, . um corpo de .normas, sem
carater local ¢ validas' é."4mbito internacional. Como caracterlsticas, registra.que o
direito resultante dessa pratica foi costumeiro e internacional. Foi também, profissio=
nal, porque os usos se formavam entre mercadores. . A “contribuicdo da.Grécia mais
expressiva, no tocante ao Direito Comercial, foi o nauticum foenus, quew $ob a deno-
minagdo de cdmbio marltimo e j& em desuso, ainda ocupa espaco no Cddigo Comercial
(arts. 633 a 665). — Em Roma, menoscabava-se, no plano interno, a atividade meér-

T cantil, exercida por. intermédio de escravos. No plano externo, recorria-se ao ius gen-

tium, qiie, por ser mais datil do que o ius civile, era observado até mesmo pelo cidadio

romano, ao contratar com um peregrino. Internacional na origem;- o ius gentium aca-

bou se fundindo- com o ius civile. Nio houve, assim, em Roma, um Direito Comer-
cial autdnomo, ainda que certos institutos déste fossem conhecidos dos romanes (nau-
ticum foenus, lex Rhodia de jactu, actio exercitoria). A economia romana foi de base
agraria.  As’ riquezas mobilidrias n3o alcancaram nela maior expressio, o que nio
exclui, & claro, a pratica do comércio na vida romana. Este ndo atingiu, todavia, uma
intensidade tal que provocasse a formulagdo de um corpo -especial de normas. Alfredo
Rocco (Princlpios de Direito Comercial — tradugfio de Moncada, n. 2) prefere outra
explicacdo para a omissdo: o comércio, exercido por escravos, criava entre éstes e o0s
respectivos senhores relacdes apenas de ¢fato; as normas sdbre o trafico mercantil, in-
tegrando o ius gentfium, tinham. carater’ internacional ou a-nacional; o ius civile era
suficientemente flexivel para fornecer os princlpios bdsicos de que necessitava o co-
mércio; além disso, a obra pretoriana realizava, com &xito, as convenientes adaptac6e§.
Todas. essas razdes derivam, julgames, da auséncia das pressdes econdmicas no senti-
do de formular-se um novo sistema de normas, especial para o comércio.
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renca (praga bancéria) e témbémz nas famosas fefr,as: francésas (Cham- ..

pagne, Lyqn), onde .se reuniam comerciantes oriundos dos pontos mais
diversos., - o . o S

A queda do. Império Romano provocou a desagregagio do poder
politico do Estado. i ‘ o

Essa circunstancia sécio-politica, aliando-se &- importancia conquis-

tadg pelas riquezas mobilidrias, " contribuiu decisivamente ‘para o- sui-
gimento de uma nova ordem: a corporativa, ) E

—»",-“mo, Estado. se tornou incapaz de 'proporciona_,r@s atividades ﬁriva,das :

a8 Segurangas que reclamavam. A unifo, conr base na profissio, criou

entes. novos — as corporagbes — destinados a defender e assistir o3

membros. do grupo e providos de estatutos, que.lhes regulavam a es-
trutura e o funcionamento, Tinham éles. magistrados préprios, os con-

sules, que dirimiam, com rapidez e.singelesa, as questdes surgidas en- -

tre os associados. Aplicavam-se, assim, normas particulares, & margem
do direito estatal, j&insuficiente 'e desprestigiado. .

Ao lado das corporagses de producdio, havia 3s dos ‘bmerc'ad’ores,
participan_tes' do-circgito da circulagdo. Aos seus membros inscritos e
sujeitos- & jurisdi¢do  consular aplicavam-se as normas extraidas. dos
usos mercantis, pelos magistrados. Formou-se, assim, o Direito' Cmer-
cial, com cariter nitidamente profissional (2) e de origem costumeix{a.

. . . N R i . .
Foi éle, pois, produto da economis corporativa, surgida em momen-.

to em que os bens méveis se converteram em valores apreciiveis.

- No Renascimento, deslocou-se a hegemonia do Mediterrineo para
o Atlantico. Realgou-se o comércio maritimo, praticado’ principalmente
por- Portugal, Espanha, Holanda, Franca e Ihglaterra. O descobrimen-

entais .contribuiram para a criagio de, novas. condigdes econdmicas, ori-~

ginadas, inclusive, do afluxo de metai§ preciosos. Desenvolveram-se as
operag¢des bancirias. Surgiram valores i'nbbiliéx-‘ios antes desconhecidos. Or-
ganizaram-se companhias, Tornaraxh-sp usuais os empréstimos, pﬁbliéos.
Nov.os; problemas -passaram .a desdfiar a intervengio de um; poder po-
litico”forte e estranho aos interésses particulares das corporagbes, cuja
supressdo Turgot.tentou ¢, mais tarde, a lei Chapellier (junho 'de 1791),
apbs a instituicdo da. liberdade do comércio (margo de 1791), realizon em

Franga. g

Esse poder politico, ji o detinhafn é,é Monarquias~absolutistas dbs' )

séeulos XVII e XVIIL A jurisdigdo consular cedeu lugar 3 jurisdicdo
estatal. . : T 7 - )

2 — A inscricio ndo submetia todos os atos do inscrito 3 !urisdlcﬁo consular, senfo
apenas aquéles praticados no exerclcio da profissdo. A aplicagdo das normas espe-
cials' se condicionava, assim, ao concurso da inscricdo e da causa mercantilis. Mais
tarde, admitiu-se que o exerciclo do comércio, mesmo sem a inscrigdo, bastava para
conferir, a quem o praticava, a condigfio de comerciante.
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nasﬂ Ordenangas.
“trar formando-as

méreio, dé 1673, (3), ¢ dw Marmh ’ _
: disposlgoes do" Estado;’ normas- costumelra
Estatutos das Corporagé‘es. T o

.'tan‘o; 1
‘ses sobre* os reic
prodtigﬁt‘)’:'énipi'es ria
Certos px:gb

3 - Deve~se, prlncipalmente, a ]acques Savary a formulacﬁo da Ordenanca dé Co- .
mérelo, . que se. tomou conhecida cofo Code Savary:! - ; .

4 = A Ordenanca da Marinhd: é considérada de malor merecimento dd que a d
,Comércio Comentaram-na Valin, Eméngon, Pothzer P ot

5 — Dividem-sé as opinides sobre o caréter ohjetlvo ou misto do Code de Com-*‘
merce, mas, em-geral, afirma-se que &le n3o & subjetivo ou pessoal, isto &, limitado"
aos comerclantes. Consideram-no- objetivo: Pardessus — Cours de Droit Commercle?' "
vol. I, ns. 1 e 4, embora admitindo. a presunc¢do legal da comercialidade dos atos emarl
nados dos comerciantes (n. 48); Pradier - Fodéré — Précis de Droit Commercial, p.

; Léon Lacour — Précis de Droit Commercial, p. 21." E. Thaller — Traité Elémentai-
re de Droit" Commercial, vol. Kn. 8. Reputam <no. misto: Lyon - Caen et Renault —-
Traité de Droit Commercial, vol'\*P n. 87; Juliof de La Morandiére — Le Droit €om-
mercial, p. 18{ Georges Rtpert _ Traité Elémentaire de Droit- Commercia«l n. 8 Esc’ar '

,ra—Obr cit:, ns. 84 e 85..

'

6 — As leglslacdes latinas - soﬁeram senslvet . inﬂuéncla do Code de- COmmerce"'

— ‘ .

des cofnerc:axs € a&c'ndﬁstna” a emptesas S~
que.s val“u;o leglslador 1tahano de 1942 para, -

g Désad 5e ; ia
uma grave dificuldade: a determmagao do pr6pno obJeto. _

Mesmo quandog no mais exacerbado. corporativismo;: era dlre1to tipr-
camente prot’nssnonal, a sua esfera. de aphcagao ultrapassou 08 hmltes

- de rohiaao:.v

A . :-.(,v‘g.. T .ss - PR
T Isldoro La Lumiag doutrina: “Ma, soprattutto; . dal}a analisi- della norme di di-
ritto positivo.st deduce: a) ~~ Che &.statuito: un. concetto: giuridico d. *
ciale- in.senso ampio; comprendente -le seguentt forme -di attivita economica -produtiva*
1.# attivita industriale: diretta ald produzione -di. bene- o, dl:servizi; 2.9 attivitd interme~
diaria . nella circolazione dei- bene (attivitd commerciale in.senso. ‘stretto); 3.¢ attivita-
di- tra3porto per terra,.per ‘acqua o0.per. aria;; 4.9: attivitds bancaria- o assicurativa; 5.%
attivita - qusiliaria delle: precedente” (L’autonomia: del nuovo diritto.delle imprese com-
merciale — In Rivista e! Dlr.itto» Commerclale, vol.,XL (parte prlma, P 3 ..

AN - e

8 — Apud La Lumia — loc. clt., p. l. R ) ]
O—Loc. clt., p. 5, ' B oo '-j T
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uncio mtermedlﬁrla, para alcangar’as' operagoe d

tra X de ‘cambio, amda que sem a; partlclpaqao d
v1dade comercxalv_f'(occaswne me

cantme) Ja na hora crepuscular das corporacoes _

mércio (arts. 2:e 7) mcluxa ng Junsdxgao consula_’ as

tivas és letras de camblo’ e a certos: at

‘ comerc,antesa o cnteno da
'de caractetlzaz:' segurament 0%

mscrigao, capaz ,
merciante; perded: progreskivanms '

“vel: av sua dlscmmmaqao em
e pl)fxcatlvo se. controverte v AN T
Que-‘compdem o elenco. Co torna-se a- dlflculdade om a evasxva d qu
v elexgao déles- ‘obedece:" a‘-crltenos politlcos, di 4
-dade’ pratlca quand, nao.; busca’exphcacao em m tl 08

: hxsténco"s“ Se. o concelto do atd & conhecldo, o' do. om

mda, por uma forma especlflca, cbmum a; todOS._Sé alg :
;-forma capaz. de’ 1nd1v1dua log: O objeto mobilidrio; nio & pnva v' d
,;_pom “que. 0S- bens movels se prestam também. a-

08 tnb nals de comerclo que,

s, Ty

iiO‘ — A 'expressﬁo commerclum entrws romanos, abrangla todas- as relacﬁes jurl-
dicas .pertinentes 2 utilizacdo. -dos- bens. Daf dizer-se,. ainda hoje, que certos bens: se
encontram- no comércio e outros fora do comércio: .

quire ‘coisas de - que‘ ndo.-necessita para o se‘u‘ Uso' ou- gonsumo,-; alxid ;
cdo atual de; revender; pratica ‘a-especula¢do. Conclitis “Aussi bien
n’est. il° pas propre aux commercants et restreint. aux seules opéra’
C’est un désir assez -repandu dans. toutes les: classes- soclales et dans toutes . lés. pro-.
fessions- et V’on n’a ]amaxs soutenu qu un avocat, un médecin,- un- architecte,. en perce-
vant- dé honoraires, - ¢’est-i-dife. en - s enrlchlssant par leur travail, fissent. des actes. de -
commerce. La spéculation est également le fait des. agrlculteurs, "don les activltés sont.
tradmonnellement exclues du droit commercial” (obr. cit.,, n. 40).

12— “Art. ler..“Sont ¢ “gmerqants ceux qui exercen! des actes de commerce et '
" en fom leur professlou habitue » .
2% ~ -

-~ »

1, tanto no sub]etl

~ vismo:- €omo- no’ objetmsmo suscxta perp e dades. ‘A A]emanha com: es

pagos de,decadas apenas, io

d _ u propno obJefo. D (
’latwamente r; ente“ej umbeli‘calm' t llgad

) — O Dll‘elto Comerc1al a esta altura do processo de sua expan-
sao aphca-se a. toda a at1v1dade economlca

Vicente‘}’ Gella — Introduccién- al Derecho Mercantil Comparado, m. 19:°
14—0br. cit. C R Co o

.

15 — Art. .2.083 — “Sono icolli imprenditorl { coltivatori diretti det fondo (1 .647),

gli artigiani, iccoli commerclgntl e coloro che esercitano. un’attivitd professionale oz~

anizzata . revaf entemente con il lavoro proprlo € dei’ componentl della famuglia (2 202,
2,214, -2.221)",

A-v427—-. S

Cfr. Kart. Hemshezmer - Derecho Mercantil '~ traducao de” Gella; - p. 5-4




" a0 gad‘oj_vac‘uih(‘_d‘éstiriaidoi

T

. A ’méquina, . Suscitando-a Revolugio Indiistriaj

- ¢80 em massa’ d§’ artigos de consumo & de- confort
.+ ¢condi¢des acessfveis;. O: artesanato entroq ‘i fdécaﬂehcl‘a”
. . téncia econfniical ‘A competicAo..entre ‘08 novog o o
. equipados; passou’ 4 ' X

*organizada; Surgiu, assim, |

" vidade econdmica, * ..

ER Idéntico fendmeno ndo oc
" el A miduing, n.vig
N A

4 ‘emprésa

. bografia das ferras. 0 instruinentos de tr
S A produgdio ¢ -ciclica;” dependenta ﬁdr'férﬁ"p'
. & evolucdo das-espécies: Se novos métogos
- troduzidos’ nésv-"ati\(ida@eSjégfo ecuirias, o
da produgao industrial- (&
.. Essas’ circunsténciag:
~ mals estavel ¢ trang ila, fora do' Amb
dade exigida' por: outros tipos. m;

_ fé._lta—lhés;ntodav'ia; aquela-
lifica devespirito do coméreio (i6y, - - : Lo
.0 Direito. Comercia, tende a’ tornar-se o direito. das afi&id;d;s -'é(;dh K
npmwgs_st _e{pglindﬁf da area-destas o Direito Civil' que’ i)dd'e éc"ab.ir-. con: -
finado- a6 campo rélative ‘é&ﬂpessoa,i érix}dlx'féndb;' n;:a’id;';a"%aiﬁfliéi;‘ .'a'a‘s't'ic'elsl'z

mente’ 16" ¢oricernente ‘ao- sey

 cessio’ hereditarid- & propriedade; netad
hotiico é’ﬂ!@"? gozo (17); - .

o SN I K . .: h
. 16 — Observa" ° P'r'ofess . d . S e L P
; agvans tion® mos oo or: de. Paris que, na’ vida, civly. - : ; 3
prstEancsma sytied, "ot G FARE e allt S o partcuar compra up
o) Comerciante~-fglet;acio‘px:-?pog;?:d?jecomt 1if§tabilidade €-a conservagdo, ag passo. ;ué'
2 € . ~0¢ estabilidade, “I'intention -de. e’ i " .
apenas realizaf lucros bara promover novas inyerss i Tacoonserver”, Déseja
H as ‘inversges; também lucr.a‘livas.‘» A especu:’

lagdo ¢, entdo, sistemética e habitual,

17 == 0 problema da unificagao do direit srivag ... - 7. “ateficio dg
=0 p ¢80 do direito privado passoy. a er: nglo

g):siao:e c‘iﬁ:‘tzlg;goi,o s‘gté;edt:g&o.adopasrét;rl dos. fagms,os 'ait?gos dout‘lr)irrie;:jig;'ﬁai?;:ﬁ: 333

disgay. gy ant Trattate” go o, do o ulo bassado, em substancia réproduzidos na intro- .

retificar,y . yriita ommerciale:  Embora 0. préprio’ comercialista ‘viesse
aind%a a‘traii"]esplritds(j.e sécu.llo‘ deg_ms, aA:posicéo assum[dg;_ aquéles. esc
Si o 0% argumentos principais de Vivanite ¢ dos’ Seus prosélitos:

. I ais ] ) , Prosélitos” foram :ay

Direito Cque'fé?ées é’;"lﬁ‘:‘f;",’é}:tsas da cilt@SSe dos comer’c;i)ant'e's”e fazrggtaesgtxe;g:ss: )no to.

] e muito' mais numerossg 4 . come 5 b) —

a8 ddvidas sObre 9 cardter civil oy comercial da.- acd0. ocugand, ConVententaae s

relagio. ocupam Inconvenientéments g -

 se”sistemética, reflete um

. demonstrada na pratic
- Semgnatiadana pra

= 'Entende Escarrd que’- o dilogo. unidade-dicotomia 36’ f

. gresso. clentifico. do.”Dire

|£880t, nem. caracterida; é-insuficiente para
especulagio; s6- o- singulariza quando, tornando-::
_espirito —~ ' - 2

§

. d i

em t6das as émprésa

v

i €).~— aTautonomia exerce’ pérn i0sa” influéncia soby
reito. Come_r(:iak,,_que'?-seftofnﬁ ‘simplesniente. Sibsidiari
acham no Nreito Civily- d)."=:"a: possibilidade:d
o direito positivo ingles, americano &°suigo.
COMm: O sem ‘autoniomia, 0s' comercidrnte:

at"ehqa'o"’ dos: ‘julg-ad‘ores'
gressa - cientltico” do- Dj
'08* princlpios ‘gerais .s

gue:- a) omios classe;

: 3 .
tituiram; motivo' -para.elimi

Lros’ ramos: de-Direito e jamais- cons-.
€ ¥-a.altonom nﬁq__go_nsﬂt;;i-,,obice'-'r-ap--prq-'_
) co, d omercial;’ tanto "Que: -notave . pesquisas. & trabailios tém:
s1do: realizados. por.-comerclalistas; d)m—- a-unidadé dos.Direito- Privado.ria Inglateriaj:
_nos.“Estados” Unidos, 'na i Itdla: ¢ mesmo.na Suica, ¢, mais de: carater formal do’ que " -
sdbstancial;: porque’ consistente’ na. incorporagio das’ normas" em? im" §6- instrumento’ le~

gislativo, sem préocuparese ‘com: a elaboragdo de’ noves principios -gerais;: o .
© - Alfredo Rocco' reputaifundamental’ esta . indagagdo:- do ‘ponto, de’ vista “dasubstAncia
das coisas,” existe: uma ‘categoria . de” relagdes econdmico-privadas. qie necessite .de’ uina.
disciplina- juridica. especial? Réspori_;le_ngbfa, ?.considerou _condigdes - da  atuagao. comer~
clak-a; possibilidade. de’ uma rapida e’iexpeditaconclusdo dos negéelos-e a 'maxima fagi-
de:- do - ¢créd l:;_-"-ngc_es{jsaria.:a"rapid.a»:conclusao,» dos” negocios,” disse, porgiie .s6 "
‘assim: podem, o ~prodites’ ser’ coldcados prontamente "ao, alcarice do consumidor; o cré=

dito- ¢ imprescindivel, por'qu‘_e‘-,o_comgrciante»‘;nﬁtr;visa a-tef. mercadoria para si .mesmo,.
mas." Para o_consumidor, que é quem,” em ltima aralisg, paga o seu. prégo. Entdo,

0’ -coniércio. reclama -maior.” simplicidade " de. formas. na manifestacao‘da ‘vontade. e- tutela-.
{do* crédito mais. eficdz; do- que. a exigidd . pela atividjde nio :

comércial,.. . .
E de ‘pertinente quando’ flores-
ceu o llb_ei'ali_smo‘_e,conom,ic,o-..a Na atualidade, o Direito_ Comefclal— dadas as nume-.
rosas € crescefntes- intervengées estatais na economia, agora - virtualmente dirigida, -
publiciza-sé,. torna-se -institucional,” afasta-se da: area contratual.,. O problema da: uni-
ficagdo se -substituf, entdo, .pelo da -absofcdodo Direito- Comercial pelo, Direito, Publics. -
0 'Direitb(_,‘C_ivll‘_cdvnstitulu-s‘e; hist;)‘ricaménte;_i'p,or'.p'rinclpio_sf e normas de direito
geral,. de -diréito- gerdl. privado ‘e direito. civil ‘& ~comerciali- O aparécinento ¢ a autono-

- mizagdo do - Direito Administrativo, “envolvendo o contrats -administrativo; os_bens e a

_tbda. “a_ ordern - €conbmica;. também’ o - confihou €m: limites- mais - réstrito§y

propriedade’”publicos,  implicaraim ' ¢ desfalqué “de . apreciaveiss trechos: do: sen ~ dominio
tradicional. O Direito, Comercial;’ autonomizando-se - e eXpan(ﬁndo-senté\cobSr. quase " .
e outra
parte, ‘foi ria.vida imercantil que surgirim a-letra de cambio; 0% Seguros; certos tipos de
-socieddde, que, mostrando-se liteis 3 atividade - civil, podem; pelo -menos, em: parte, in-
corporar-se ao direito” privado “geral ou comum:’ A Tesisténcia oposta- pela’tradicdo. difi-
culta ;o discrime:, dessaszzonas. Mas, a analise pode;: sob’ o--aspecto-d divisdo- do.tra-

- balho, clentlfico; . dissocia-las e, isolar._cada: uma delas, " mesio’ quandg, no plano: " do

. que_o-Direito; Civil, com

direito: positivo; * se~ apreséntem’ ‘formalmente. -unidas.. Sob ésse., asp’ectq.;.‘cvonsid_eramosw
: oo direlto.comum; ésta’ a desagregar-se. . (J. processo_de desagre=

gagdo-icientifica; ndo serd? contido: por. delibéragdes - do legislador., . Hustra ’6 assérto o

caso_da: Italia: se. o Codice Civile de-'1942. trouxe para. 0..5eu-dmbito~o. Direito’ Comer-.
claly”’a™ unificagdo. formal’ ndo. impediu a- sobrevivéncia do. Direito Comercial, no .plano .
clentlfico e-mesmo: did4tico; (Cir.. Luigi- Lordi ~ Istituzioni. di ,D,l'r_ltto,’.Cor.nmerc:ale!;vol._
L, p. 8 Isidorg. La.Lumia’—~ Corso di I)iri,tto;.,_(:ommerciaLIe, n. 9; l{xftq_no_Salandrq«v—,
Maniate di Dltftto"Commerciale,, vo , pi-4;. Giuseppe- Ferri- — Manuale- di. Diritto
Commerciale, n.  7; ' Alberto_ Asquini; “Francesco:, Carnelutti e Lorenzo' Mossa-— Sulle

N nuove':p,o‘slzl’o'nl"jdl?"Diritt‘o.{wcdmmercl_al‘é ~~ in. Rivista - dek’Diritto Commerciale, vol.

1{) soczalizaca’té da economia realmente contribui para -publicizar-se o Direito Co-
mercial. O coletivismo o atrai para o plano do- Direito Administrativo, podendo, como -
sucedé, na Rissia,; reduzir-se a-'quase nada a sua_ drea. Gorqonnsa_nent_a‘ que, na‘eco-
nomia, soviética; .0 agente do comércio & um -instrumento da;utihdad‘e social (by_stém_e
du Droit Commercial des. Soviets, p. 9): O intermediitio é visto na doutrmq soviética,
assinalam Kerné David et John Hazard, “non seulement comme un-da,ngez-pohtiquq mais
comme un etre antisocial”; ¢ um parasita que nada. acrescenta _ao_yalor» das coisas e
suga . substancids produzidas: por outras forgas: (Le _Droit'poyiétiqu_e, vol. .11, "p. 18)
O art. 107, do Cédigo. Penal riisso, considera .crime de especulagdo, a revenda, para
lucrar, de produtos. agricolas’ ou ¥ens que se. consomem em: grande quantidade. (s)s
instrumentos de producdo integram a economia coletivista e pertencem -ao Estado. Se.
estas. observagGes acentuam a- Intima vinculagio entre a economia e o Direito ‘Comer-
cial,” também sugerem que ‘onde preponderar a economia capltal_ista_és_xse Direito se man- ..
terd. no ambito do direito privado, ainda - que néle se multipliguem as disposigoes
cogentes, .- - . . - .. : . . o )
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SURISPRUDANGIA MINEIRA

O avango, no sentido de cobrir, senfo jé toda a :Ztrea da gconomia,
guase toda- ela, é, supomos, o traco ‘emin?pte do Dlrelt'o Comercial con-
temporaneo, que, tudo faz crer, cada dia mais se acentuara. o )

6) — No presente século, ndo se contesta: que as !Alec.essma(_ies tfac-
nicas, relacionadas com a coordenacio dos fatdres econ‘or?mcos, s1tuax:am
uo leme da economia a emprésa, como expressdo da atividade organiza-
da. Dizer-se, entdo, que o Direito Comercial é o direito dfz ~econom{a .ou
das atividades econdmicas equivale & conferir-lhe a condlgag fle direito
das’ emprésas, tornando-se, entio, caducds os sistemas sub](.etlvlsta e ob-
jetivista, fundados, respectivimente, na pessoa do come.rclante ou no
conceito abstrato do ato de coméreio. R

Mas, atingido éste ponto, téda a dificuldade consrlste em. tranﬁsportar
para o plano juridico um conceito econémico, como é o da empres?.. Na
Italia,~ essa dificuldade agravou-se, extremando os melhores espiritos,

em virtude da imprecisio com que o novo direito® positivo tratou a ma-

tenal.{a', um fendmeno curioso a sublinhar. Enquanto a idéia da emprésa
prosperava no campo econémico, uma outra, pelo menos, mu%_’co'siemelhan—
te a ela, adquiria contornos e acabava florescendo no plano Jurldl'GQ: a da
fazenda mercantil, fundo de comércio ou estabelecimento comel'clal: Esse
paralelismo serve para evidlenciar que algo havia de ('ZOYTII.lm nos dois plzf-
i‘vos. A diferenca entre as duas atividades ou ndo existiria ou, pela suti-

' leza, seria dificil de precisar. -

No moniento em que se considerou oportuno trazer a nocéio da eAm-
présa para o Ambito juridico, dividiram-se as opinides: para unsA’ em?reia
e i‘undo de comércio ndo se distinguiriam (18); 'pa}ra.outros, esteﬂe gé-
nero e aquela é espécie (19); uma terceira posicdo 1nvert_ervs térmos,
para considerar a fazenda comereial como uma par'Ee.da e‘mpr’esa, que se-
ria uma organizagio de 'pessqas e, por via secundiria, também de _ben%x,
enquanto que a fazenda. constituir-se-ia sbmente. fie bens (20). A'prox1-
mando-se desta Gltima concepcio, Alberto Asqun?l, e~m face do swtemg
do cédigo italiano, entende que a emprésa é orgamzaga? de~trabalho, sen-
do, por isso mesmo, em seu aspecto estrutural, organizagio de pessoas,
«che nel suo vertice se confonde con l’imprento.re‘»;. a fazenda, como or-
éanizagﬁo de bens, seria «ovviamente oggetto di d1r1tt1>l> (21).

Coube a Francesco Carnelutti trazer ao esclarecimento do tema con:

'i & quella che, nella storia,
— Lorenzo Mossa entende que “I'impresa commerclale el J storfa,
si erla8 chial;ngta azienda commerciale” (Sulle nuovo pozmmldel [i)mtto, Commerciale
in Rivista del Diritto Commerciale, vol. XL, parte prima, p. 71).
i, i lentidade entre os dois térmos,

_ sco Santoro -- Passarelli, repelindo a identidade e N rmos,
consil«?era :‘rgg;‘ié‘sa como sendo “la stabile azienda produttiva ‘511 E{_andeso mn:dlgis?el-
mensione” e, assim, trata-se de “un rapporto di specie a genere (XlepreS%O)
ma del Diritto Civile, — in Rivista del Diritto Commerciale, -vol. , P .

20 “="Grecco, apud Francesco Ferrara — Teoria juridica de la hacienda mercanfil
— tradug3o de Navas, n, 34,

21 — Logc, cit.
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tribuicdo relevante. Assinala que a fazenda nio é apenas uma universitas
rérum, um conjunto de coisas-ou ‘de bens, integrando-a também o ele-
~mento pessoal, quid superior que interli
personarum. Surge, assim, um ente complexo, em que se fundem entes

singulare; (coisa e pessoas) «di diversa qualita e in diversa qhantité». Lsge

ente, enquanto estitico .(in ‘quiete), ¢ a fazenda; pésto em movimento (in-

alto), é a emprésa, A" Coirelagio entre as duas seria semelhante 4 que
u fotografia guarda com a cinematografia, pelo que <«il concetto d’azienda

appartiene alla statica, il éoncetto d’impresa alla dinamica -del diritto»

(22). A emprésa seria, entdo, como quer Valeri (23); a atividade orga-

nizada, tendo a fazenda como instrumento de aglo, ou, na palavra de

Ferrara (24), «la actividad profesional del empresario», valendo-se da

fazgnda €0mo «organizaciéin productivi .que constituye un capitaly,

‘ 7) — A atividade econémica organizada,
forma in attivita giuridica, ossia nell’

(26). : , :

E que a prépria erganizacio cria relacdes inter—subjetivas, porque'
'logo afeta as esferas Juridicas de outros sujeitos. O fenémeno produtivo,
em si mesmgq e enquanto circunscrito ao ambito de uma s pessoa, bem
observa Ferri, é irrelevante para- o direito (26). Mas, as relagdes susci-
tadas pela organizagdo da atividade produtiva desbordam désse ambito
€ passam a reclamar a disciplina juridica. ) . .

8) — Nio se quer dizer, entretanto, que a emprésa, no plano Jjuridico,
constitui um organismo unitério e auténomo. Nio é ela um sujeito de
direitps, qualidade que se” reconhece apenas ao empresério, como pessos
fisica ou juridica. ) ’

A emprésa, sendo. atividade, pode ser exercida, pois, tanto pelo co-

ga duas universitates, rerum e

nota Messineo, «si trans-
attivity giuridica dell’impreditore»

merciante individual como pela sociedade mercantil 27.

22 — Loc. cit. — Vittorio Salandra filia-se ao pensamento. carnelutiano ao escre-
ver estas palavras: “L’espressione impresa & plu spesso adoperata_in senso oggettivo,
in relazione alla persona dell’imprenditore, per designare, dal punto de vista statico,
Porganizzazione di persone e di beni di cui Iimprenditore si avvale per esercizio della
sua attivitd, e dal punto de vista dinamico I'attivita stessa che eghi esercita per mezzo
di questa organizzazione” (Manuale di Diritto Commerciale, vol. I, p. . Em suma,
0 mesmo que disse Carnelutti: emprésa & “’azienda in atto (o in movimento, se me-
glio ti place)” e fazenda & “I'impresa in quiete”. Giuseppe Ferri considera que se trata
apenas de dois aspectos de atividade do empresario. Achar-se-iam éles “in posizione di
complementaritd” (Manuale di Diritto Commerciale, n. 13).

23 — Apud Francesco Ferrara — loc. cit.

24 — Loc. cit. — Isidoro La Lumia afirma que a doutrina dominante conceitua a
emprésa como “I’esercizio professionale di unma attivita economica organizzata al fine
della_produzione o dello scambio di beni o di zervizi” (Corso di Diritto Commerciale,
n. 55). Nio nos parece aceitavel a informacdo. Na It4lia, a emprésa é a préopria ati-
vidade organizada. Quem diz atividade inclui no térmo o. exerclcio e, se ¢ organizada,

traz a marca profissional. A férmula reproduzida, quando ndo fdsse pleonastica, peca-
ria por demasia verbal.

25 — Manuale di Diritto Civile, vol. 1, § 21.
26 ~= Manuale di Diritto Commerciale, n. 11,
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- - vo, fundado no ato de comerclo, embora mmgado por- certos tragos sub-

T tlsmo & se’ enraxzoul nos«espmtos. Al sua erradlcaqaw apo algumas ‘dé _
cadas 'der influéneia das ligoes do eximio tratadlsta, ndo serig-obra facil
. € a0 demals somente poderla operar-se medlante persustente esforgo no~_ .

R

B

. X I
;atmdade sxstematlca, orgamzada, teleologlcamente pre-or énad ‘
‘da de. umdade funcwnal — at1V1dade essa,que sé o~ empresérm exerce ‘

Pretende-se que. v1gora no_ pals predommantemen’c o sistema ob]etl- i

. Convém, nag: obsta.nte, notar que’ foi- aquele. mesmo prestlgloso co=
merclahsta. qﬁem, acentuando que do Codlgo «fm proposxtadamente afas-

tanto que «mstltulra a matricula dos ) 5 C
e de. crédito pubhco, pa.ra o efeito de gozarem da proteg C -
llzava em favor do comércio (arts. quarto e sexto), enumerara as-prer-

/o o f'*.',v'.' ;.

27 — Matio Casanova realga’ & roximldade que. se’ nofa entre a socxedade mércantil
e a.sua fazenda (podia refenr-cse lg?xalmente & emprésa),, observando~ que a- progressiva
evolugdo. no sentido da personificacdo- das: sociedades- ‘mercantis teve por movel a f(;atni-
veniéncia de separar o fundo social, autonomizando-o; dos patrimdnios pessoais, re1 eti-
da na politica législativa que pretende estabelecer- uma regulamentacgio patrimonia aute
tonoma, inclusive da fazenda individual (Estudios sobre la teoria de la hacienda’ amer- _
cantil — Tradugdo de Navas, n. 14); Fendmeno semelhante ocorreu emt relagdo i ?s--
trutura da-emprésa, ao constituir-se em unidade funcional, que sempre pode ser- isola-- .
da, destacando -se do conjunto de bens e atividades de- uma‘:sé e mesma- pessoa.

. -t

. | ' _ — 432

gulamento n,. 737’

" .-submeteu. a lei-é:ao.

vque eIe llbera-). L

S - det falencla’ (art
7'37)», alem de haverem

VA ‘L“frmg, [ Regulament : erlam, “hEc '
dlgof a «perder o riorte e Ct nduzide o tema ao chos. (28). Quanto a6 Re-v

,abe»a observaq_a “de- que;j’ alem de ser restnta‘ a fun-
sdle atnbulda («determinar 'a’ ordem ‘do. ) ! :

mal»), o seu .cardte regulamentar ou n

Nd facante 4 Tltulo (Imc'o,
do, C6d oy '

onstrugao :

. Cédigo sobretudo em’/urn momento_(corho' felaboragao do famoso ;
'Iratado y ormas desnorteadoras, con ernentes é Jur;sdlgao es
peclal e.

0 Qprocesso para as causas mercantls; j& nao v1goravam (2‘)), {
achando se ‘0 n

8T ratddo d ito". Comercfal Brasileir I
v 20, = A- andlise” das disposic6es Invocadas “nio prestlgla as” Haco
‘das:i.. © art ;- do- tltulcr thico,, reputoir “contercidis. tddas~as- cousas. que’ derivarem. de R
dlreltos obrigacoes sujeitas. as- disposicdes do "Cédigo. Comercial, ‘contanfo que. uma.
*—das« partes seja comerciante”, “Se’ 0" direito oti- -obrigagdo esti su]eito ao:Cédigo Comer--
cial.-e o respectivo ‘titular ou devedor ¢é~comerciante; o cardter 'comercial da relacdo se -
_positiva independénteménte: da; .aplicacs . da ' teoria. dos- atos de comércid.: Q. art. 19,
- a0 mandar -julgar certas” questﬁes “na confoemidade das disposicdes. do- Cédigo,(‘omer-

3 de!as extra~'

cial, ‘e. pela_mesma forma-.do- processd, ainda que, nd0" intervenha comerciante, ndo os . . -

- rentitow:, comeérclals : (vejs-sé: a- Hnguazem divers: ‘"constante dd drt. 18);: -.mas‘aneénas as’ -
cessd” comerciali. O, art. .21 apenas recomendou -que’ aos negouos(
ou causas do™ comércio .§¢ ;aplicasse. a-legislacio™ .comercial. . "A”parte flnal- da® propo-
's1¢40;¢ alusiva_ aos- perltosr‘,.nao ¢, na, substincia;, diferente’ da: inicial; “concernente aos.
“tribunais’ e julzes; pelo” falar eim- "objetos .atos: oit obrlgacﬁes comerciais" tam-
© bémur pretendeu “abrapige apenas “os  negbeios 2 o I
colhidos. ‘pelo :famose:” tratadista “Regulamento
construgdos.» O . art; *.}0: reproduzid o art,” 18; do titulo. uniice do" Cédigo, ]é ‘analisado " -
- .. 11 a Infirmous: peis. que-- condicionou a, competéncia “da - jurlsdncéo comefcial ao? -
-euncurso. da comerclalldade da dlvida e da.-cordi¢io de comerciante de urha.das. ;Sartes, s
" peld: menos.:. (O arts:12 preveniu o ato bifronte; atraindo- para a- jurisdi¢do cofmercial -
a. parte néo comerciante. A vis._ attrdctiva. torna comercial para.éste o ato -de ,que . par-

= fticlpa’ uim’ comerciante! extensio legal que independe™dés: principios: componenfes da

teorid' dos:atos-de comércio.: Orart: 13 exclui. do campo-do. Direito- Comercial as: “quess- -
toes - de-bens dé raiz”: O art. 14 submeten A jutisdicdo coniercial, em razdo das .pessoas -
e dos’ atos,* questdes. telativast a auxiliares do cortércio. maritimo e,terrestre e- 05 - atos:
do. comércio praticados”por ‘estrangeiros residentes -no. Brasil. O- art, ‘admitindo o
comercianté sem matricula, Tepetiu -disposiebes do Cédigo Comercial- que sﬁ‘ao matriciu= w.
lado reservaram as prerrogatwas e protecﬁo liberalizadas. a favor do. comércio. O pre= .
- .coito”' ndo. se: afeicoa A-teoria- dos- atos .de comércio. O ‘art. 16 tratou da faléncia “dos
negociantes que ndo forem matriculados”. O art. 17 dispbs sbhre-a ntova especlfica
da profissdo habitual do comerciante matriculado. O art. 18 tornou livre a prova da
qualidade do. comerciante ndg. matriculado. O art. 19  considérou mercdncia certos atos -
que especiﬂcou e. que 'sdo préprios. do comércio. O art. 20 reproduziu o art. 19, do: ti-
tulo unico do Cédigo, . acrescentando ao. seu elenco as questdes relativas’ s letras: de
cdmbio e da terra. T6das essas ‘disposi¢es; j4 revogadas, tratavam - tdo sbmente da .
jursidigdo e do processo comerciais, agora comuns aos atos-civis.
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08 arts. 10 a 20 do Regulamento citado Disc tive pow, o método
'getlco 4 que’ ‘recorred o xﬁestre,\ao colrgu- fragmentos’ de norma

para construir um s:sbema qi

tureza; b)j
da* leix (31

los. elementos mtrmsecos que: apresente..
da quahflcagao do ato" elemento f "ma'

. da no texto. :

30.— Obr. e.vol. cité.,_n. 307.
" 31 — Obr. e vol: cits., n. 305..
32 — Obr: cit., n. 4.

LY

consxderado fantas1sta (30_

.aprego g ;- efcer'co amda no plano élen—
lere to Comerclal comq notou Y:vante (36) estuda. «la pra-

19 "Considera -ser mercﬁncla 5§30 — As\ emprésas de fabricas, de:.
comlssoesx de .depésito,- de. expedlcﬁo, de conslgnagﬁo e transporte dé mercadorias, de-
espeté‘culos publicos’ _‘~

Vde.os decretos-lexs ns. 281 s 1. 80 . .968 2 440, 2. 538 2 748, 9.603: as’
1.386,°1.808; 2, 145 os. decretos ns. I 102 (1903), 21 736 (1932), 24. 195 (1934),
33.100; -34. 893 ete. -

36 < Trattato, vol l — Prefazmne alla 1.8 Edlzlone.
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dello studio del diritto una scienza di osservaziones. Utilizando-se do
método da observacdo, cumpre precisar quais os fendmenos que deve ob-
servar, Serfio o8 que se configurem, atomisticamente, como atos de co-
méreio, isto é, abstracio feita de sua integracdo em uma atividade. eco-
némica organizada? Serdo 0s que pratiquem, em geral, os comerciantes ?
Ou serdo aquél_es"’que se encadeiem €m um sistema preordenado a um
fim econdmico ? ' '

A parte, porém, o interdsse cientifico do tema, sem davida da maior
relevidncia, — hé a considerar o interdsse pratico que é&le apresenta.

Duas razdes, que o acentuavam, estio perentas. Antes‘, havia numa
Jurisdicfio especial, a dos tribunais do comércio, e um processo também
especial para as causas mercantis. Agora, essas causas se submetem 3
mesma Justica e a0 mesmo processo das causas civeis.

Néo obstante. subsiste ainda certo interésse pratico, a recomendar
o discrime da matéria prépria do Direito Comercial. Sabe-se que a com-
peténcia legislativa, tanto para o Direito Civil como para o Comercial, é
da Unido (art. 5, XV, «a», da Constituicho Federal). A forma da lei,
destinada a reger relagdes comerciais ou relagbes civis, é invariavel.
Assim, salvo os casos em que o texto & expresso sdbre n prépria ineci-
déncia, o elemento formal niio distingue a lei comercial da lei civil. S6
as pode distinguir o elemento material, vale dizer, o conteddo, e ser pes-
quisado em cada norma, porque uma sé lei pode. conter disposicdes de
direito comum (87), comerciais, civis, administrativas, tributarias, penais,

. Erocessuais (exemplo: a lei de faléncias). O elemento material, logo se

percebe, consiste na matéria especifica do Direito Comercial. Entdo,
para saber-se se uma norma é comercial, impde-se a prévia determinacdo
da matéria ou do objeto da mencionada ciéncia. Paralelamente, cabe ve~
rificar se a relacdo, a que se deva aplicar a norma, é também comercial,
condicionando-se essa verificacfio, ainda & mesma determinagiio. Tudo
isto se impde em atencdo A hierarquia das fontes formais (38) do Direi-
to Mercantil "que, -no tocante s relacdes comerciais, confere precedénci
a lei comercial. '
Ainda um outro problema coloca em foco o interésse pratico da con-
figuracio da matéria: o da importincia atribuida aos costumes como

31 — O direito privado comum compreende matéria do interésse do direito‘civil e
do direito comercial. Este também tem contribt_xido para a sua formacdo, especialmen-
te no tocante as sociedades, aos seguros e ao direito cambidario. .

38— O. problema das fontes de dircito pertence A teoria geral‘ de direito. Nio
cabe o seu cstudo em qualquer dos ramos particulares da_ciéncia juridica, sendo no que
possa al apresentar em carater especial. Nio obstante, é usual dlspensar'-lhe.o comer-
cialista tratamento amplo, ocupando-se de fontes ou pretensas fontes (princlpios gerais
de direito, eqiiidade, doutrina, jurisprudéncia) que interessariam a todo o Direito.

Apenas para melhor compreensdo do assunto, diremos, com Julien Bonnecase, que por -

fonte formal de direito se entende a forma obrigatdria e preestabelecida que deve assu-
mir o preceito destinado a regular a conduta exterior, para impor-se coercitivamente

(Introduccion al estudio del Derecho, n. 58). As fontes reais, contrapostas pela escola -

cientlfica as formais, fornecem A norma formal a respectiva substdncia (Bonnecase —
obr. cit., n. 107).
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fonte de Direito Comercial, Admitindo-se- que &ste possa ser produzide
pelos costumes, questdo discutivel 'em um Estado de- direito (39), nova
razio alia-se 3 anterior, para realear o interésse pratico da discrim,inagz'io :
em exame.. Com efeito, 36 mediante a prévia fixacfio do objeto do' Di-
reito Comercial poder-se-4. precisar em que casos é licito invoecar o cos-
tume como elemento de producio da norma a observar, ) o

Por fim, importa ainda o tema 3 interpretacio da lei comercial, que
apresenta singularidades. A vinculagdo desta a économia torna a res-
pectiva exegese, como meio de apuragio e integragdo do seu contetdo,
e3pecialmente atenta ao fendmenos econdmicos, cujas repercussées em
esferas alheias 08 transportam para o dominio juridico. De outra parte,
as lacunas, tdo freqgiientes no Direito Comercial positivo, impéem o re-
curso & extensdo e analogia, com g utilizacio, em Primeira linha, dos
principios que se possam extrair de sua prépria sistemética e, em segun-
da, do Direito Civil ou dos usos, conforme o caso. A ordem, das prece-:
déncias depende, todavia, de um dado aprioristico: tratar-sséﬁsde matéria
de Direito Com.ercial. -

Posto que menor do que nos. primérdios, o inter@sse, tanto cientifico
como pritico, da determinagdo do objeto do Direito Comereial subsiste,
inclu_sive porque 86 éle demarca os confins do seu dominio.

13 — Para finalizar, convém realgar a importincia da substituicdo
do critério do ato de comércio ou do baseado no préprio comerciante pelo
da emprésa, como meio de melhor determinar-se o objeto do Direito Co-
mereial.

Nota Escarra que a nogdo do ato de comércio «garde quelque chose
de son éxiguité originelle», certamente porque, histbricamente, foi invo-
cada por estreitas razdes de competéncia ou, no maximo, para auxiliar a
determinagdio do carter comerecial de certas profissdes (40). A essa con-
sideragio soma-se a de que, além de jamais Haver se fixado em um con-
ceito unitario e abstrato, o ato de comércio pode ser praticado eventual-

39 — Observa Alfredo chco gue “hi tantas fontes de direito. quante s¥o os érgdos
que formam a vontade coletiva de que a norma € a expressio” (obr. cit., p. 112).

gaos estatais. Esta a razdo por que Frangois Gény nota que, modernamente, “el poder
del derecho consuetudinario cede y se retira ante el papel cada vez mas preponde-
rante -que toma la legislacién escrita” (Método de interpretacién y fuentes en Derecho
Privado Positive — edicdo hespanhola, n. 111). Bonnecase -salienia que, como produto
espontidneo da consciéncia popular e com origem em autor desconhecido ou olvidado, o
costume “no supone un Estado organizado” (obr. cit., n. 62). Em face de uma Cons-
tituicdo que consagra o principio de que “ninguém pode ser obrigado a fazer ou deixar
de fazer alguma coisa senio em virtude de lei” (art. 141, § 2.9), nio se pode recusar
ade559 4 licdo de Rocco no sentido de que “o fundamento da forga obrigatéria dos
usos invocados pela lei estd na prépria norma que os inveca” (obr. cit.,, n. 33) e ainda
de que somente seriam fontes de direito 08 costumes que, aparecendo “como fruto da
observincia efetiva de uma norma ticitamente posta pela vontade coletiva”, obrigas-
sem “por si, fora e acima da lei, como fonte paralela a mesma lei” (obr. cit., n. 32).
A segunda categoria ndo se acomoda a0 nosso ordenamento jurldico. A primeira (arts.
154, 176, 186, 199, 201, 207, n. 2, e 291, do Cédigo Comercial) ndo constitui.ima
nova fonte de direito, distinta da propria lei que invoca os usos, tornando-os aplic4-
vels ou obrigatérios.

40 — Oby, cit., n. 91,
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-0 totak do:ano. anterior. Para- isse. con:
em. mamr pa,rte os oflaos, com um* aumento de- 428, e 0s-Te
quenmentos com 485 a mals. Tambem fox\maaor o numero de autos cf

e-pront é,nos ngorosamente e d1a,
tanto de prestar pr nt Miagses 3

: A apuragao.do tempo de servu;o, tatefa das maig trabalhoéas atm-.;‘
Com’; relagao\,éos auto ‘e of pedidos;:“fo ‘remetidos. vela I glu perfei¢io. que’ -permite.. hqmdar,,sem demora, wtempo de'qualquer
Secgho 4.511; ¥ ress ¢ 84 g servxdor.( ‘para qualquer fify »; " ¥4,

Consta dos: respeétivos: mapas +‘aposent doriar dé“ dms Desembarga—
dores; cinco: Juizes- de' Direito; um-Juiz: MumclpaI e um; funclonéno, bem-. -
coino. a: réversiio ¥ ativa: de trés Juizés de Dxtelto e um Juxz Mumclpal
além da readmissio de umy Ju1z de Direito: -

Vs weme Tt %Ly

0 confronto entre o movunento i -;1955 e 0 de 1954 faz certo que -
néo houve maior modificagsio. - ‘ i

. 0. aeréscimo de 25 apelagGes,, ll «halfeas—corpus» ong‘lnanos e a dl-’
mmmcao de. 22 recurses’ de «habeas- corpu ;10 recursos em sentido, estrx-»
toe3d revxsoes, entradas em 1955 e a d1feren9a que. releva notar.. ..

: ’BIBLIOTECA: o

_ Com a verba.de: setenta mil cruzexros, que contmua a ser :forneclda
para aplicagdo na Bxbhoteca esta se” enriqueceu de mais 164 obras;® em.v

e




Er

227 volumes, prlnclpalmente sébre direxto e processo cml dxrelto comer A8

cial, penal admlmstratwo, 1nternac10nal e constltuclonal‘

" A Biblioteca: é frequentada dxémamente por- Desembargadores,v
z:s estudantes €, cont mator assuiuldade ‘por: advogados. S BN

) ARQUIVQ

Ey o

Conclulu se o tombamento de tudo quanto aihda era encontrado, de- L
a‘e esclare-- .

sordenadamente, no ‘poréo’ e ‘no s6tdo: do edificio, sob preeis
cedora ca’ca,logagao que miito faclhta qualquer trabalho d 'busca, Jﬁ
que - relaclonaas rubricas essenciais de autos, hvros e, papél A

Pard se tér um idéia do” volume qué’ totahza o’ conteudo dos arqmvos
localizados na: parte - supenor € inferior do: predlo, basta. ter em: conside-:"
'.ragao o resumo das- trés. _espécies segundo.a. clasmf:cagao adotada e- que’
of(_erece o seguinte resultado: Autos-, 23.593,,111\71'05 632‘ papéls, 12 724

CONTADORIA

P

TP

_ Amda niao funcwnando como seqao ou servu;o especxal, pode & Con-f
tadorla, néo obstante reahzar ‘trabalho sati'sfatomo ndo 36 de contabi-
lldade, como de almoxarlfado, Pa}‘a seu. controle formou um- flchamo
com o registro de dados complletos referentes é v1da funclonal de. todos
'oe que trabalham no. Tnbunal o

" Apesar da falta dé’ espago para. a colocagao do matemal encontra-se
o almoxarlfado ‘em, dev1do “arranjo, com 08 modeIos de 1mpressos por or—
dem numérica, reglstrada em Iwro préprio, o- que permlte facxl ver1ﬁcah
vdo do estoque exlstente. :

Féz-se minuciosé levantamiento® dos- bens patnmomals do- Trlbunal

que é um, mventéno perfelto de todos ‘os_méyveis, - utensilios: e méq\unas
exlstentes na Casa ‘ . v R

A «Junsprudéncla Mmelra» contmua com’ gra.nde ﬁraso. .
Em 14 de. Janelro e 11 de abril vieram: a lume os. fascféulos’ corress \
pondentes aos meses. de. setembro a dezembro de 19620 . M e

Os originais para o. volume sétimo, abrangendo. o. primeiro. semestml o

de 1963, entregues 3 «Félha de Minass, conr quems se contratou. a: jm-
bressdo da Revista, ainda néo tiveram a sua- composu;aa terminads. -
Logo que esta se verifique, os originais do volume oitavo, correspondente

ko segundo semestre de 1953 ja prontos, serdio entregues para a im-
won PTESSAO .

Falhou, assim,: a.«Folha de Minas» 80 cohtra-to que firmou com a -

Revista,. . . . ... A

A

.delxada a Casa da Justxga' e

“ do Tribunal.

jbﬁlsrRUDnNcm MI_NE;RA

P

Tenta-se agora. a pubhcagao da. «Ju:nsprudenaa Mmen'a», Ja auto-'
nzada e oflcma. partlcula:r, mediante. concorrénéia, Com ‘essa’ provx- .

déncia’é posswel que em 1956 fique- normahzada & edxgao da Revista’
Com a Iei do mesténo Pablico, foi afastado o Redator-Secretanol

bacharel Geraldo Spyer Prates, que foi substltuxdo peIo bacharel Jose de

Almeida, :
Faltaria a elementar Justxca se nao delxasse consxgnado que consti-

tuiu lastimivel perda a’saida do dr. Geraldo Spyer..Prates da admlms-"'

tragao da Rev:sta, de qu!em fou dedlca.do Redator-Secretéuo.

primeira 1nstanc1a no andar térreo do Palicio da Justica e se fizesse; ofi-

'cla.lmente, a entrega do mesmo ao Tribunal, que, alis, s6'o poders ocupar

depois de “grande’ reforma:, dado o completo abandono em que sempre foi

CONCLUSAO el

Para consulta de quem possa ter mteresse de constatar qualquer

" detalhe sobre. os setvu;os da Secretaria do Tnbunal ficam. integrades a
éste Relat6no 03 ‘quadros -e- mapas - con:fecclonados peIas Segiés, onde’

ha- o ‘mais- amplo e exato apanhado dos dados ou- eIementos essenciais e
basxcos para; o correto conheclmento de como sao executad* o8’ os trabalhos‘

- A minha ltima palavra é dedlcada 208 que labutam pelo bom anda-
mento dos” semgos do Tribunal. E apraz-me enaltecer a dedica¢do, que

"nd@o mede sa:cnfxcxgs coir_que todos procuram dar o melhor desempenho‘-

‘R08 Seus encargos, muitas vézes: ‘além do horéno e comumente ¢om fin-
cxonahsmo defxclente Sao todo§ dlgnos de u-restrlto elogio.

’ — 445 prd

'v -O «Forum Lafalete» 36 entrou em pleno funcxonamentof nos ulmmos :
dias. do: ano, sem. que,’ entretanto, ficasse totalmente desocupado. pela




Uma dag: malchonsequentes m1c1at1v S, levadas a efelt . pelas entl- :
"dadés de; classe. de: Minas- Gerais,- foi, sem: divida, aquela promovida pela: oo
: Federaqaé_ das: VIndustnas, sob.a- denommagao geral de Férum Econdmico:
‘relinia-ge--0. programa em trazer-a, Capital ‘miheira as f

guras: mais: expresswas da- admlmstragao, a fim ‘de- ‘propiciarem’ debate:
amplo: dogtemas que’ direta’ ou/mdlretamente estdo sob a sua responsabis
_-lidade, - Estas: figuras, ou se.confundem com & autoridade técnica no-assun:

to. proposto,,ou se fazem’ acompanhar de assessores, e dai o caréter de---

serled de: garantldo aos trabalhos.

de. _modp £SP

Causas perturbadoras do m-'

fluxo: de capitais ‘estrangeiros, pu-

blicos e privados,. no. Brasil;: *
b) Exame"da politlca naclonal reg-

requerlda no- a4m

to 1nterno» -no- Ambito-éxterno;

d) Capxtals estrangexros= e dese
ico w

b) Camibis-e. mflagao, o '
c) Cﬁmblo e desenvolwmento eco~
nom1co. s
* Reunido: - )
Tema' Orgamzagao e Leglslagao
bancaria:.:. - }
a). Exime da leglslagao e do me-_
canismo bancario existente; i
b) Pohtlca monetérla*‘ e infla-
gdo; -
c)- Politlca mone’céna e desenvol-
vimento econdmico.
Néo. menos- 1mportante hé. de ser,

e iy

moes* -para’ sé: conflg"urar de - -manelra concreta a obJetlvzdade dos temas i
ial

: para a- anélige: que aqm se preten—
" dejrd. discurso. de. Sua -Excia, o Sr:

Governador do- Estado; Dr. Bias For--

tes;, sitiando o problema em sua 1m-,

portanc1a e extensdos "~ . -
“—= «Ao ter”a. honra de declarar

" .abertos* o trabalhos. do . «Férum -

Econdmicoy - da- Federagéo dag “In- .

- dtstrias- de Minag’ Gerals,, eém sua,

nova: fase; e agora com a-colabora-
¢do’ do': prestlgloso\ orgao das ims . -

~ prensa. brasileira- — o «Corteio. da

Manhdy, <= quero congratular-me
com 08 orgamzadores do notavel cer=-
tame,: no’ curse do- .qual - serdio deba-
tidos' assuntos ‘da- mai§. alta rele~
vancia .para o futiure do pafs:s -

J4 ‘a- agenda” das discussoes, que -
subordinou as teses .a trés categorias
de temas:de grande atualidade, estd
demonstrando: o senso realistico ¢ a
clara visde- daqueles que tiveram a
idéia de reunir nesta” sala figuras
da maior- expressao nos circulos eco--
ndémicos nacionais,

Na- verdade, encontram-se entre
nés representan’ces de varios Esta-
dos, cuja- participagdo nestes deba-
tes € mais um smtoma da nova

Lo = 44T -
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mentalidade que domina as ehtes
brasﬂelras, ou, em outras palavras
um testemunho da preocupagdo de .
colaborarem elas para que o Brasil-

possa vencer sem demora’ os: obg:. -

‘taculos opostos: & sua’ permanente’

ascencdo:” Com - certeza, 'ha de- ser
com a ajuda’da lntehgencla e da -
agdo - construtiva dos nossos homens:
de primeira linha que a Naggo abrird
caminhos novos na sua marcha, atra-
vessando- as fronteiras. agrestes das

-inquietagées que assinalaram.a Glti=»
. ma campanha presidencial. Tendo o--
-povo manifestado livremente, nas ur- .-

nas de trés de’ outubro, a-sua: von- .
tade -soberana;. ndo. se compreende
que. nenhuma.voz: digna' de: ser. -ous:
vida. possa. perturbar' a-trangiiilida- :

-de da. vida. brasﬂelra, ou mesmo. dis-~..

simular os propésitos de um arrivis-

me. gerado na amargura*das frus- .

tragdes eleitorais:.,. . -, 4

Nas. assemblems comq: esta é que,
realmente, o Brasil faz ‘ouvir a sua
voz. E. o que esta ,?.conselha, é um..
largo movimento. "harmonia e
congragament¢ _emi - beneffcm das -
grandes causas do povo.. Para.-ser< .
vir-a essas causas ninguém-§e .apre--

_senta mals carregado- de. autoridade-

do que. vés, senhores .representantes’
das ¢lasses produtoras, que'. proces

"deis, ndo de.concilidbulos realizados

nas. sombras, mas.’do ambiente sau-

davel onde se- elabora: a riqueza. do

Pais. A vossa. politica’é a. {nica que:
interessa, efetivamente; "ao  povo,
porque. msp1rada nas suas legltunas
conveniéncias.. ..

- Nao: vos falta,. fehzmente, o apoio
de todos- os. brasxlexro& ‘conscientes.

_dos- ;seus deveres para com a Pétria,

’

nem a solidariedade da. nossa gran-
de imprensa, aqui representada por
um dos Seus orgaos de - mais larga
influéncia na opinido- do Pafs, que é
o diario dirigido pelo eminente jor-
nalista; Paulo, . Bittencourt.. Com: a
forca do vosso patriotismo-e. o es~

timulo dos ‘aplausos nacionais, nio

vos serd dificil realizar a tarefa que
tomastes sobre os ombros e que, bem’
o sabeis, ndo pode ficar sob a res-
ponsablhdade exclusiva dos homens
de govérno, Estais decididos ‘a dar
& administracéo publica a colabora-

-des.do ‘momento. Sabemos-todos que

_ o8 dmgentes das riossas atividades™

. de parte;: 1mputados a-uma crise-de

-rar ¢ verdadeiro, sentido. dos nossos.
~males e déles se- aproveltem,alguns
" para. chegar a resultados. que. dei.ou-

téril’ ag1tagao dos nossos”dias* nada.

~dos bragileiros.-
-samento de ‘construgdo _de. um Bra-

: ragao das Industrias de Minas - Ge-:

.neiro, devo acentuar que- criastes o-

MINEIRA

¢
,,

¢ao do VOSSO . melhor esforgo para
que poOssamos superar .as dificulda-

ésses entraves & normahzagao da -vi-<-
da brasileira nao sao- apenas de na-
tureza politica. Ninguém ignora que '
defrontamos também tropecgos de ou-" -
tra ordem, poi§-nao € de absoluta -
trangiiilidade o clima" qué’ respiram

econdmicas. Nao* pertengo ao nime- . :
ro dos que encaram a Situagéo brasi="

leira: com: certo- amargor de descon-
fianga: e pessxmlsmo. Como* ja se
disse -vérias. vézés; 08" males que ho-"
je-nos’ atligen. devem -ser, em gran-

crescimento;- Todos: o . outros povos .
percorreram também: ésses’caminhos -
“dificeis. e puderam vencé-los.sem ¢o-.
mogdes e sem. abalos: E’; - natural que -
a. paixdo . politica:. procure desnatu-:

tra forma. néo atingiriam. Lancemos,
porém, um olhar de confianga. sobre
o futuro ‘convencidos. de. que a- és-

representa em face-do.que podemos
esperar da capacxdade reahzadora

Pois. bem:. Dentro. (iesse alto pen-
sil.novo é°que est4.atuandg a Fede:

rais, & cuja frente: se encontra o.ses,
nhor Lidio. Lunardi, Ninguém_ duvi-
da,, ném pode: duwdar, dos frutos~
que haveremos-de colher da: iniciati
va: do’ 6rgdo mais alto..das classés’
produtoras mmexras, . qual.. . veio
abrir espago a, um proveitoso. enten-"’
dimento entre/o Poder Publico-e os-
lideres: da indistria nacionaly Parti:
culanzando, no caso, o interésse mi-

ambiente mdlspensavek para- que . -
possamos examinar melhor, e em
agdo conjunta, as questdes que mais .

preocupam o govérno do-Estado, Fa-"
lando a industriais ilusﬁ‘es, ‘como -+
08 que se acham aqui presentes, con-
vém apontar, no mapa das emgén-'
cias. de- Mmas, aquela que ocupa ho~v
Jje. o primeiro lugar, ou seja a indus- "
trializagdo das. nossas Teservas' de:

. plesr

“de-" certo tempo:
estamos colaborando- - ‘para. 4. expan-;

" senso. repele; H4 numa 16gica.
tar- ng_corsideracdo: de- qu
“pitulo de. sidérurgia;
réncia a qualquer-;outra mdustma,x

‘mmérlo de ferro. Na : preclso repe-:r
tir que temos. vivido. até. agora-em:-

regime. - de; - economia’ - colonial,:
hmlta.ndo-nos a0 papeI:' de.
_ exportadores- " de: -matérial
- E' bem-  verdade:.
a _esta -

primas:»

sdo. da. inddstria: siderfirgica: nacio:
nal, como fornecedores ‘de- noventa-

vor. cento’ do. minério- consumido em
Volta Redbénda e: ‘outras usinas. do -
Chegou;~ porém,- a. hora de - -

Brasil.”
cuidarmos também de:ampliar o par=
que‘s1derurg1co loeal, mstalando aqu1
uma. nova usina;. quas proporedes;
correspondam dé. fato..&  grandeza-
das nossas’. Jazidas ferrificas; B fa=

to_notério queia sideturgia- brasilei-.-
‘ra ‘téve - as- suas nascentes-.

montanhas, ‘onde se forvaram o8 pri<-
meiros: instrumentos:. - de-

ra. E.é ainda sob -essa inspiragiio
que agora se’ reahza um amplo mo-.
vimento de ‘opinifio; no- sentido de,
instalar - junto. 3s. jazidas. de, ferro

novos -e possantes altos. fornos. ca-

pazes. de’ completar. a’ obra gigan-
tesea de.Volta Redonda..

E» oportuno, con51derar,4 a- propo-
sito, a. improcedéncia da-tese de que.
ag usinasg’ siderfirgicas- devem. ser

Tocalizadas . de preferencla, nio litoral,

Essa: é.uma’ proposicio’ que o bom-

. como' em refe.

¢ transporte da matéria prima en-.
caréce a producdo, com reflexos des:

favoraveis em outros setdres das:

atividades ‘econémicas, pois- sobre--
carrega as ferrovias-,.que poderiam;
sem &sse. Onus, servir melhor aos-
fing a que .se destinam. Se f6sse ne-
cessarig ilustrar esta afirmac@o com
um exemplo que estid muito perto de
nés, poderia eu lembrar que o custo.
de produ(;ao em Volta Redonda. é

-bem mais alto do que na Belgo Mi-

neira, situada dentro do :criéngulo sis
dertiirgico de Minas Gerais. ~

.usina. 51derurg'1ca nio- basta,. no en-

que_s ‘:
pai't'e,

“nestag

trabalho:
agrlcola. Essa tradicio da economia:
mineira nio se ‘perdeéu mo. curso do.
tempo: Foi- nela” que ‘se inspirow o
esforco- dos .ilustres fundadores da .
moderna siderurgia. em nossa ‘ters..

1
L.

TA cnagao de uma nova e grand

tanto; para esgotaf o nosso .interés.: .’

tivo, essencial- ndo- 86 -do: govérnoy
mas- também’ das clagses produtoras

do Estads, ndo podemos perder dé -
- vista o~ dever de -incentivarmos: por.

todos os- meios. a: exnansao das ati»

vidades que-ji compdem o quadro da

nossa -realidade- ‘manufatureira: Tu-
do empenharemos a0° mesmo ‘tempo,

nara’que: as. mdustrlas j&.criadas ndo-

faltem os- estimulos- da- admmlsfra-
¢o pubhca. S e
Senhores: industriais:
Comeca & ganhar, terreno, . feh
mente, entre. as- elites

"brasileirasy -
uma nogit. mais ‘realista da. pohtlcav
de. aproveltamento das nossas r1que- -

- za§ naturais: . - :

Até h& péuco o Brésxl -se conten- :
tava com a.certeza de ser tima das-’

' se. em, favor do - desenyolvimento: da= °
indtstiia .mineira, Se &sse & .0 obJe-w

nacdes da: terra mais ricas em virtua- -

- lidades ‘econdmicas, Todo 0 NoS$so: Or-

gullio-.consistia em. ouvirmos;- embe-

to. Hoje ex1g1mos ‘um-_pouco . mai
Reagindo - contra-a; imprevidéeia do

vassado, estimos’ dispostos:ia mobhi--

lizar as reservas. do. nosso subsolo,
porque sdOmente assim seremos dlg'-
nos de caminhar lado:a lado com: os

povos-- que nio trairam -o seu: des--
~ tino. Mag é necessario, antes. dé tu--

do, “cerrarmos- ouvidos- a certa. .or=
dem de preconceitos;
procura. afugentar de- nés, a® ajuda
do capital. estrangelro. Nao podemos

" recusar~'aquilo’ que as’mais- podero-
sas- nacgdes ' do. mundo jhmais  rejei-..

taram, ou- seja -a’ colaboracio- da- tée-

".nica e dos. capitais aliénigenas: T6-

das: as grandes c1v1hzacoes foram
obra dessa cooperacao, que sé. a ce-
gueira da xenofobia.é incapaz de re-
conhecer como indispinsivel sao Bra-

" sil. De resto, tenhamos em vista que

a palavra patrietismo-— sempre foi-

susceptivel de mudar de sentido, se-

gundo a. sinceridade ou.a insinceri-

dade dos que a’ invocam. A mim' me -
parece imperdoavel heresia designar--
se- por &sse nome a obstinacdo dos .

que querem impor-nos um voto de:

* — 449 —

como; \o .que- :

~vecidos, o louvor. das» nossas. 1men-; .
sas: noqmblhdades dé-. ennqueclmenwv
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pobreza,- 1solando nos do - resto do‘

. mundo, numa hora marcada, exata-

mente, ‘por um: largo - propésito- de
cooperacdo internacional. Tanto mais.
dentro da América;. onde o espirito-

- que hoje. predomina é o.de que a

vida dos. povos livres: é um. tecido’ de

inter8sses reciprocos, uma {ntima co=-

munhio de-sentimentos humanos.
Nio.. devo, porém, “alongar: ésse-

mondlogo, pois nio desejo retardar

os vossos -debates; que hdo de res-

- organizam, constituem teses palpi

percutir- fortemente na . opinidg- do -

Pais. Sei- qué ‘a: minha -palavra,- con-

fecunda 1mc1at1va, vem antecipar os:

aplausos de téda a Nagdo & tarefa
" de’ 1uc1do e fecundq patriotismo que
.-hoje inicials..

Apresento-Vos, com:
efusdo; em. nome. do “govérno -e do’

'g‘ratulando-me convosco pela - vossa:

povo: dé Minas,. 0s. melhores . votos .

pelo éxito déste. certame, cujos te-

sultados hdo de.influir- decisivamen- .

te na evolugao da" economla bram-r

leiray. -

Ora, em que pele a- falta de es-'
* pecializagio em nosso . meio, ja- é
. tempo .de passarmos. a.

methor o verdadelro sentido das pré-
prias. pesquisas juridicas-que, se dis--

ter aquela expressao de. v1da e de’
v1venc1a, que’ constitui a prépria ra-
zdo.de ser do direito. - - P

A anélise: do temério propde a0
legislador  os problemas complexos-
relacionados com- o "dinamismo. de-

considerar- .

tanciadas:- da- realidade, - deixam - de -

uma economia’ emr desenvolvimento--

. e a--correspondéncii’ 3s. suas-solici=
. legislacdo-

tagdes, . expréssa numa-
modema que, hi de ser cheia’ de'
mobilidade, -com “os mais: fortes-to-
ques ‘de realismo, a fim de que nio

se transforme ‘em entrave ao. pré-.

prio progresso.
O tema da gnmelra reumao por
exemplo, relacionado. com os «in-

" vestimentos - estrangeirosy, aprofun-

da-se praticamente nos-mais diver-
sos ramos do direito e nos quais
0s nossos estudos juridicos nem sem-
pre sdo bastante atualizados para

que- a cultura: nacwnal possa resol- -
.ver-lhes as. maiores dificuldades. O

resguardo da propriedade estrangel-

ra no Pafs, o sentido do retérno de.-

seus lucros, as condlgoes de naciona-

— 450 — e

- rias sbébre o.Desenvolvimento Econd- .

* capitulad: na. terceira reumio sob 6-"

hzagao dos. mesmos lucros de acar
do: -com__‘r,a origem"na 1ona1.‘v.brasi1‘eir

m:. decorréneia” da’ situacio do ge
campo de:-aplicacdo, as formas d
entendlmentos entre entldades nacié= .
nais. e estl'angelras as - gociedades: -
qué’ se formam; as emprésas- que ‘sé:

tantes: que desaflam‘ nio’ sdmente. os:
legisladoresy <como,: ‘também; : e ' de,
modo esp'clal os Junstas e estudio

No’ tocante ao. temano da segun—
- da .reunido; versando sobre “«sisté
ma camblal», ‘temos eomo qué uma’
contmuacao dds’ pro lemas anterio
res, porém’ emi- aprofundamentds e
campo-interno, espec1a1mente nas te
ses «cimbio- e 1nﬂaqao» e «cAmbig
desenvolwmento ; econdmicos.

Ora; ninguém. mais diseut
" portédicia do direitor emn-sua, mtlma
_correlagdio com a cultura: econdmi
cd, -a fim de que o8 pafges’ moder
n0s possam ter assegurado o seu de
senvolv1mento ‘em_bases democréh
cas‘e Ssem qué’se. descambe para as
formas extremas das concepcoes po- -
- liticag que os tém:- arrastado a- 80-F "
-frimentos cada vez maiores.  Aind
em obra recente;:o proféssor norte:
americano - Lewis;’ estudando as teo-

mico, salienta de modo especial” o
papel do direitd no encontro das . 80+ .
" lugdes” mais recomendiveis para. .
qualquer: agdo- admlmstratlva orien-
tadora da vida econémica, seja ela
‘maig, o ménos' mtervenclomsta, mais
ou menos liberal. Por- fim. o assunto’

titulo = «Organizagde-. e Leglslagao*
Bancérias traz a nossa- tese clara.’
menté exposta...

Por outro- lado, anahsando as pa-
‘lavras do chefe do Executivo Minei-
10, encontramos o restante material
necessario 3 sucinta observacdo que
vamos. fazendo. A1 est4 o depoimento
de quem sente i frente dos destinos
do povo, o realismo dos seus pro-
blemas. E; 3 medida em que «co-
mec¢a’ a ganhar ‘terreno, felizmente,
entre ag elites brasﬂelras, uma no-
¢do mais realista da. politica de apro-
veitamento das mnossas: rlquezas na-
turaisy (a551m como, vérios outros

- RN
~

- de ‘modo especial ém termos de pro= .«

iversos _setdéreég-da aphcagao das’ i)ro
prids: lels. Rlppert j& exigia, de h:
mmto, este t]po de conheclmento pa

; juridica a &sse ni
rasuleu-a, expresso

vo tipo- de vid
S0 meio- éle se; torna mals necessari

N dando especlal eloq iéncia’ a tal ne
N cessxdade. R R

gresso econdmic¢o que ndo pode pre:
cindir; de nenhuma‘ forma, tanto. d
uma feglslagao adequada, quanto de

e
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. 0 G&v‘.‘,Bias-'Fdrt_‘e's;‘ téniib"hi)l lado o DESéuibargad?;r Nfsiq,BatiSt_ﬁ_ de’ Oliveir :
DPresidente: do Tribunal de Justica, ‘quando agradecia. as. homenagens que 1 'e_fo;"am% K

*. prestadas, na-ocasiio de’ sua visita & mais alta corte de Minas; !
’ i . i A e L R S e b




A VISITA DO GOVERNADOR BIAS FORTES'

AO TRIBUNAL DE JUSTICA

. O Tribunal de Justica do Estado, reunido ‘em sessio solene, em 12
de marco, recebeu a visita do Governador Bias Fortes. O Chefe do Exe-
cutivo Mineiro veio prestar as suas homenagens ao mais alto- Tribunal
do Estado, nio sé cumprindo um dever de protocolo, como também por
inspiracdo de sua formagdo juridica.

A visita do Governador se verificou as 13,30 horas, tendo sido re-
cebido & porta do edificio do Férum por uma comissio de desembarga-
dores, designada pelo Desembargador Nisio Batista de Oliveira, Presi-
dente do Tribunal. : .

O Governador Bias Fortes deu entrada no recinto da sessdo, sob
.palmas, ocupando um lugar & mesa, a0 lado do Presidente do Tribunal,
Desembargador Nisio Batista de Oliveira. Tomaram assento também
3 mesa os srs. Prof. Pimenta da Veiga, Chefe da Casa Civil, e o coro-
nel Afonso Heliodoro dos Santos, Chefe da Casa Militar.

A SAUDACAO

Reunido o Tribunal em sessio especial, presentes os Exmos. Srs.
Desembargadores Nisio Batista de Oliveira’ Presidente; Amilcar de
Castro, Vilas Boas, Mario Matos, Autran Dourado, Costa e Silva, Wal-
frido Andrade, Aprigio Ribeiro, Newton:Luz, J. Alcides Pereira, Alen-
car Araripe, Dario Lins, Gongalves da Silva, José Burnier, Pedro Bra-
ga, Afonso Lages, Forjaz de Lacerda, Helvécio Rosenburg, Assis Rocha
e o dr. Onofre Mendes Jinior, Procurador Geral, abrindo a sessdo, o
Desembargador Presidente Nisio Batista de Oliveira, disse que o Tribu-
nal recebia a honrosa visita do Governador do Estado com muita satis-
facdio, pondo em destaque as virtudes de homem piblico e de cidadao,
do Chefe do Executivo Mineiro. Em seguida, deu a palavra ao Desem-
bargador Alencar Araripe, que saudou o sr. Bias Fortes, em nome do
Tribunal, pronunciando o seguinte discurso:

«A visita de V. Excia. a esta casa da justica é uma cerimdnia que
muito nos conforta e desvanece. Quis V. Excia. renovar, com é&sse ato,
o .gesto amavel dos seus antecessores, reservando a sua primeira visita
oficial ao Tribunal de Justica e manifestando assim o seu apréco pes-
soal e a homenagem do govérno ao Poder Judiciario.

Em todos os tempos, o Estado teve necessidade de delegar aos 6r-
gios do govérno o exercicio da soberania, una e indivisivel.

Se na Politica de Aristételes vamos encontrar a génese da divisdo
das funcdes do Estado, foi na obra imortal de Montesquieu que o mun-
do moderno colheu inspiracio para organizar as sociedades politicas,
com poderes harménicos e independentes.

Manda a justica reconhecer que a Inglaterra do século 18 foi-o pa-
drdo da liberdade individual e politica, possivel somente com a divisdo
e independéncia dos poderes.
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! 'Mas, ° nubhclsta do Espirlto das Leis. foi quem

pela vez pnmeu-a,
v1slumbrou 2 harmoma de poderes coex1stmdo com. & mdependencia
déles. :

Tamanha foi a repercussao "dasse prmmpxo, que; a nossa Constxtiulga
Imiperial de 1824 proclamava a divisdo e harmonia dos poderes politico
" como, principio conservador dos direitos dos . cidaddos eo. mais seguro,
meio de fazer efetivas'as garantias constitucionais. :
;- FEssa harmoma tao celebrada torna-se; em: verdade : ; '
para que ha.Ja smerg nos esi:‘orcos dos 6rgaos~ do *Estado, para. o bemA
um. : :
com Foi’ mcontestavelmente o 1G’dlc1ano aquele dos tres poderes que
" mais tarde se destacou do velho tronco do Estado. soberano, sendo por,
1sso mesmo, em algumas. nagoes, con51derado ramo do ercutlvo. M

Funcao majestatica’. por: exceléneia, reputou de a+ justical. nos pai—
ses monirquicos, uma delegagao do soberaho que passou’ a; encarrégar”
" 0s seus- prepostos de fazer Justlga quando ja’ nid pode mais’ exercé-la.
pessoalmente. Embora nac¢io nova, conservamos. disso. vestlglo no-Ims«

pério; em que os tribunajs recebiam, até-a queda da: monarquia, o tra-
. tamento de Senhor e de MaJestade Impemal ‘a tal ponto -que. fol neces="
sario um- decreto. do govérno provisério para’ abolir 8ss& tratamento.-,

A origem do poder ]lIdlClaPlo se. por. um lado, tornou-o dépenglens
te do podef-real, teve per outro.lado a vantagem de’. prestlgla-lo‘ £a;
zendo’ respeltada; temlda a justica do rei; E, a pouco e.pouco, 0 pré
" prig. soberano passou’a ‘outorgar’ garantxas aos_ seus sze 4 medida:
que se especxahzavam as fungoes de govérno. . -

Data ~daf; sem divida, o germe de. um: verdadelro poder Jud1c1arlo
senflo. 1ndependente ‘pelos . mérios,  autbnorio, €' a organiza¢do da magis-— -
tratura, constxtmda. ‘em- classe, capacltada da. grandeza das suas fun- T

Ges. :
¢ Na, verdade senhores, ) poder Judu:lano’ é aquele ‘cuja agdo mais se
faz sentir sobre o ‘cidados; nos- atos. da vida dlana,"pms a: justica e
uma necessidade - de todos e de cada- mstante ‘na: frase de. Mirabeau: .:.
- Ni#o. h4 missfio. mais grave -¢ mais severa do- ‘que Julgar o8 seus - se- L
melhantes e ser 4rbitro das suas contendas.” - . - - e

E’ o thais augusto ‘e formidaivel dos poderes e requer, por 1sso, o
malor _conjunto ‘de qualidades- para bem exercé-lo. -Assim como deve.
exigir o respeito, deve também a- justica merecer a conflanga do povo..

" Em’* compensagao, a deusa impassivel ‘e serena-inspirou’em todos os
tempos, aos. que a Servém' com.dedicacfo. um- verdadeiro- culto, " que; pa
ra afrontar as'iras dos poderosos e:-a. vxolencla da fortaleza de ammor'
capaz de atmgu' as raias do sacrificio. -

Exemplo vivo dessa coragém’ deram os: trlbunals da antlga Franqa?
ao tempo dos reis absolutos. 3o R S

Fortes da sua convicedo. e das prerrogatlvas do cargo, 08 magls
trados de entdo opuseram- barrelras a0 despotlsmo.. Tribunais. 1nte1ros,
foram desterrados e os séus juizes sofreram:a priséio e o exilio, por: nae. . -
se curvarem - aos- caprichos ‘do- rei. Resistiram imp4vidos,” dando mos-',
tras de um admirdvel espirito de classe e dedicacdo pelo dever.”: " -

Mais - tarde, um déspota como Napoledo, que destronou reis, pren-
deu e desterrou um papa e cardeais, reconheceu no exilio de Santa Hele-
na, que nenhum podér tivera para modxflcar sentencas ]udl(:lals. .

Na tradi¢do de nossa magistratura, nio tem faltado vmmas obscu-- -
ras e herbis andbnimos. Querc referir-me aos modestos juizes: do: inte:
rior, como eu também fui, em luta. desanimadora com as potestides 1o=-
cais, chefes e chefetes, que usam de téda a sua influéncia para atormen-
tar a vida ji dificil do- magistrado, em um meio. pequeno e atrasado.

Tudo isso esta a mdlcar 0 mé.xxmo cuidado que: deve haver na sele-

’ .

- bém podem castigé-la ¢ com uma verdadeira calamidade:-

_rantia, mas efetwada,_, também inteira, responsabllldade,_ pois. og., mau
Juizes ‘felizmente” raros, ‘convertem hm * verdadeiro- flagelo - soc1al

‘Tenho diante dos” ollios’ o forthoso: discurso ‘comi-quie o grande’ Pe
dro Lessa paramnfou a colagao dg; grau de mals ur'iaa turma de :

"l «Se f6rdes Juize X embral-vos, dé _qu
.. os. predicados - que, requer. esta ‘profissiio, ‘tanta. ‘nobreza_de’ carater,
. Atamanha, elevagio: moral ¢ uma.’ imparcialidade. tao - ohmplcamente

. seréna,: de7 envol’a con mals vamada e pro\_unda~ cultura 1ur1d1ca,;

- 1nvest1dura, repete,, profundam; nté:
cnflcxo do altar. «Domme non sum dlgnus».

Nessas palavras de ourg ge' espelham as’ quahdades mestras do-ver=
daden'o juiz, a probidade- inatacivel,” a serenidade: e 1mparc1a11dade.
Aquéle _que nio- se sentir com” forgas para’ conservé-las, . busque, outra
profissdo, porque do comntrarie »*sera'um desaJustada dentr‘, da carreu‘a.
-No. engenhoso smtema_de ,frelo

a 1mprat1cavel senaracao de.
colaboraqao entr icid

: judicisrio® é o
na constltulcao dos orgaos ‘do- Poder’” Judieirios: O Trlbunal :
de’ Justi¢a: organiza hsta trlphce e.o governo nomela ou promo e
gxstl"lxit :

emenda; - §: a. nossa responsablhdade/comoltambem n&o. & menos\
pesada a.’que assume o govérno.. Podem ambos, -em’ ura “momento,. con-
correr’ para‘ o: bem’ estat e a trangiiilidade de uma populagao, -como: tam-

AT mvestldura dos’ Juizes’ deve, portanto ser obje to-do- mais- eséru-

pu]oso cuidado. e se” h4‘uma- classe em’ que. da’sua constltuu;ao deverla :

5

ser banidd a influéncia pohtlca € sem divida a maglstratura o

- E? sabido que ndo. pode sér verdadeiro: mamstrado' aquele que plel-
tela dos: favores polltlcos o' sucesso da: sua carréira pois quando .a poli-
tica pelletra nos juizes 's- tribunais; . a - Justxgaﬁ tem: que- se. rétirar’ deles.
Entretanto, é_ triste; dlzerrnao h§- departamentof m:- pol tlca ma‘s -
s esforce por intervir do que’a 'Ius%lga. ' vl

. -Muits sé tem- dito: e "repetido_que-o sentlmento madis elevado de- uma
socxedade ‘ dlrelto. B que dave-se & justica’na grandsza da sua is:h
sao, sendic a expressao viva'do direito.em uma época ? s

"A todos; pois:’ ‘que tém 3, responsablhdade pelos negéclos pubhcos é
dever indeclinivel * prestar’ culto 46 ‘direite, garantmdo as condlcoes de
vida em- soclndadg é prestlglando a justicas -

Mas, nio fios. -esqueganos. ‘de’ que-tanto se prestlma a. Justlc ;'-"asse-f
gurando” as. ‘'suas declsoe - como- velando pela boa constituicio: do seu_cor-
po de magistrados, premlando os bons- Jjuizes e afastandsos maus ele-
mentos, que’ comprometem a- maglstratura e fazem o povo perder a. con-
fianca na Justlga. :

Esse culto 3 justica, na conmderaca«y prestada g0 Poder’ Judlcxérvo

preczsa revestir-se, antes de tudo, de um cunho de sinceridade, pois &

inegével' qile- vem- de muito longe, contra a magistratura e as suas- re-
galias, certa prevencio da parte daqueles que s6 desejim- uma Justlga;
docll para amoldar 3s suas conveniénéias as decisSes: judiciafs.
‘A eonsxderl')agao pelo Poder Judiciario nao se traduz somente em da¥
208 seus membros uma remuneragao condigna ue: concorr
4 para k3 in-
dependéncia econdmica, R P
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* sdp, que’ se presta homenage

é od Judlclarwﬁao stej
apreg pelo “Poder : it

rganizag
el ‘o funmonamer}tod
p ,

Lo S|11>Jel - dz f 1he d én
s verbag e das; £0 ag de pagam ,
da sua so se tratou’de el ar_desn

o mexphcavel s éncio, a. respéito. dd pt
egislativo, em junho-do’ an pag d,
¢oes.- da - lei judiciaria,. proposta. que"ainda’
Ievada a debate.

.Cont: taig: pri
saudada com: uma esperanca “que’
tica. Pesa—lhe 's0bre. 6s ombros,

durante. algim. tempo,, f

soes postenores resgatara‘ d‘
: 't

| p g
.A po itica estava longe- er e
: escandalo 03™-poucos qu se.. afastavam: d

e.a falta de- escrupulo nio efiéontravam -guanda,
i ap explichveis.” -7
Nio- se improvisavam" estadistag; mas
tidos eranr conquistados. lentaménte; da administragio: municipal’
estadual -onide se fazia @ apuracdo das compe’cencxas para-osv alt
do Estado e a representacdo federal_
A sua longa vida publica, sr..
nem v. .excia. galgou. velozmente os; degraus da carrema poht C
ra tivesse a prestigla lo a sombra de um grande nome. . .,
Educado na escola. antiga; V. excia. subia’ gem atropela .ningué;

aguardou tranqullamente, no-remanso:do: seu lar feliz, que-o fossem pro--:‘

curar. para a. maig alta. e honrosa. 1nvest1dura em Minas, Gerais.. *:

. Ha, portantoﬁ razdes de sobra’ para esperar de. vossa exceléncia um',

R : — 45&—- ~—«-=f;-,~-—?-b-; s

“‘prazer dé passar &

- llda}‘mdade da Mmisten

. »condensan'éeflmtlv

Deputados de Mmas, ‘

da Polici 'Ciiiil - Militar de:Minas, Gerax ._

Falando de: Improviso; «

neito, que tenho»v L

yderes- queiteve sua primeira: maniféstacio; nas. obras. dos: pensadores da
antigitidade ‘classica]; entré-os- quais Plat

extraordman obra;:

pol X
ivisdo ou separagao dos poderes,~ expedle

muitos entendem erradamente.’ que céada um-dos

déles: nao-usurpe rou.invada. as atribuicées do- outro; é mdlspensavel que-

- exista também éssé espirito de harmonia; de compreehsdo;, deé cordialida-

de;’ porque, efetivamente, todos os: trés ('ievem trabalhar exclusxvamente
para a realizatio do bem comum: . .- . -,

. S8 Desembargadores, sty uGovemador do Estado, meus senhores,\

. perxmtam todos: que.eu-digs, diante- da austeridade-déste- Tribunal; numa’

oportunidadé como estd, em: que:se procurs; dia s disy diminuir’ e despres:
tigiar o, principio de. autoridade: é necessa’no que en’tre aquéles quept::I
a responsab;hdade pela coisa pubhca se: estabelega um entendimento reciv

de- migis rado ‘a exercer ‘a..

és ma:imfestacoeé de, Jub1lo :

ep sentam,a conflrmagao daquele prmcipio da harmoma dos.;

n_stételes e que vexo 2 Se .

bem compreendido, porque; em-virtude. dessas palavias — .

poderes deve agir como se- o0s.trés fossem compartimentos estanques sem. -
_¢omunicagio;: sem: ligacdo- entre um e outro.l Na: realidade; ao-lado-da
1ndependenc1a == que, deve. existir -entre:"og ‘podeéres, para que~cada um .




' " em’ que:espiritos’ que, costumam lancdr-a: confusdo” (espmt'
" poderia” aplicar:aqu

. honestidade, que:tent sabido honrar durante’sua vida pablica

proco e COIdlaI um

" tas. entendemos. & que. Democracm nio significa nada’mai
. brilhante expedlente, um -

~mundpo. civilizado::

.pelos destinos:-da: colethdade ‘litem: sempre. por

' do sxgmflcatlvo gesto de Vb excla _visitando este Trbiu;

) !
tério- Excélso representa mais um sinal. de aprlmoramento “de: reglme ‘mais. -

entend1mento 11um1na.do pelo.. 4
bem & coisa publlca, de trazer.a fe11c1dade &.coleti 'dadj :
Vivemos, . infelizmente, huma_ época. 'em; que: alguma palavra. a'l-4
guns conceitos. sd0: dlé,rlamente’deturpados. Q. conceito  de-liber de-J
se vai transformando.ém ¢conceito-de licen¢a ou licenciosid:

A sombra da Deinocracia, palavra: tao-mal’ compreendida,”e
muitos ‘que: tem o. dll'elto de. deturpar os. fatos; de’ deneg'rlr & hon

guelés que sdo responsaveis pelo Poder-Pablico;" quando: o-'que nés- “jurig
¢ nada meno

efetwamente um
qual m’ lenhas
is ’adlan_tados d

de que igual: oportumdad& para: “todos., Democrac
({pedien saudavel por
dor-podé aspirar. a:honra: de pre51d1r a um. dos povos.
Democracla nunca foi:e -nem: pode;
denegrir’a honra ‘alheid;. o- diré i
-dadei; . E’ necessério; por sto,hmeus, sénhore

uela” abJurgatorla do Evange sepulcros ‘caiadés”

"e“que’ entendem:'ser detentores do. monopélio,da pureza, da. honestxdade

de- todas as. vxrtudes) procuram trazer a d1ssolugao é famlha e éc coletlvx;
r

do dever indeclingvel -que. lhes asmste deu ela.r pela conservag
da: dxsmphna, da" autorldad - pablica, d i . ipi
dade -’ 4 e

Fa,lando. perante um, T nal, eu-ac ) que. g, concei
seu.-lugar porque. é necessario- que; oS ‘homens" que tem responsablhdad

dato,.fazendo com "que.se’ conserve €’ Cresga. o ‘nncipm de rdem -de. di
c1plma ¢ de autoridade.no geio das coletxwdade
Sr. Governador, v:i. excia.,. como’ bem: acentuo;

Desembargador: -Araripg,. tem:em . seu prol uma tradlgao

-O: Ministério: ‘Pablic Mmeu'o ndo: poderia-quedar- indi erente dlar_lte ‘

ros; permlta V. excia:. que eu acresga as :dos” defensores da’ socledade, as
dos -érgios- do Ministério . Piblico . que- comig
Criador pa.ra que cubra de bengaos [} Govemo d

Como mterprete» da Ordem dos- A dvogado‘ . falou ‘0 advogad‘o Talio 4
Marques . Lopes; que, na:oportunidade,. pronunciou o, geguinte. dlscurso :
«A visita.com que V., Excla., Exmo..St. Governador; ‘honra’

‘ésse. Pr

um:-’'marco- na mdeswavel tradlgao mmelra de aprego do E
Judicidrio.. -, S
Mercé de Deus o8 govérnantes das. Gera1s sempre tem revelado“
alto acatamento ao:Poder Judicidrio; 0 que constitui penhor: seguro d
ritmia do funcionanfento do: regime federativo republicanos .- - : ST
. Com. efeito, as hipertrofias. do Executivo, de que. nascem as dltadu'raSg
e as servides dos povos; sempre se alimentaram e tiveram - sua: matriz: -

priilsa‘;nente em principios opostos:‘na subestimaggo, na. depreclacao por-
parte; dos governos,. quanto 808 orgaos 1ncumb1dos da a hc .

eda d;stnbulgao da Justha. . p at;ao das lels A
El o que & expenencw nos, revela, através a h1st6na, essa Mestra da .

Vzda.v.; . o i e
o f£5.81.%.:—-t7~"

'todos 0§ que
-vigitante

"qué 6 wsta a atxtude de:V: Excia:, démonstrando: de p
dlretnzes que nortelam 0 govemo de V hxcla.

. Jacques Bias Fortes’

T ;

. Nao podena faltar neste oment nao a.penas e cumpn 'ento a um
precelto reglmental" mas ' prmmpalmente \numa. mécrona g smcer mq

mfestaqao ‘de jabilo civico, a adesao dos advogados.» do

E na¢ faltdaria,” Excid.; porque; com’a, mesma. mtrans1génc1a. com que

fio \¢olocamos; eim. todas ag"etapas da humamdade, come wgllantes impre

téritos contra quaisquer ameagas as" mstltmgoes, e deiensores, sem-dest.

leclmento, dos 'dn'eltos mdwxdua;s nunca adm1t1ndo sua spurcagao, par

-issof* 6- mais. alto- 6igdo da classe; a O (

onsoante Tesolugdo -de. seu Conselho, ‘Seccional.de Minas Gerais

honra de"initegrar; deferir-me: eisa ‘alta’ missdo de trazer
;¥ Governador, : 0 testemunhq d elevada conta com

B aquela: mesma\austendade,‘ aqueleismesmo acendrado devotamen 0 A
causa pubhca ‘que caracterizaram’ a- historica personahdade de seu dlg'no
pai, tém: transparecldo em todos -08. lances da v1da der -
mocldade consagrada ao. servu;o do povo. B ’

Sr. Desembargador Ptesxdente~ o Tnbunal mande cons1gnar em. ata a:
part1c1pa.gao é-al sohda,rledade ‘dos advogados Q*kmamfestagao de- aprego
& ‘Governador do’ Estado “que. ‘aqui vem; ndo:em cumprimento: -
'ﬁrotocolap mses em’ esponta €8 dlgmfxcante atltude d monstra-

Como representante dos szes aposentados dlscursou ‘o dr; Antoni'

Lihs~ Marinho" Falcao, cujas’ palavras pos- em destaque- @~ p’ersonah-'
‘dade. do. sr. Bias- Fortes, dizendo que éle seria, como o seu ilustre pai;

um grande dmgente do: povo mineiro; pois “soubéra herdar-as virtudes.
daquele. saudoso- mineiro: Prosseghiu o oradof analisando aspectos: da
vida -pablica do Governador de Minas; para acentuar o seu devotamento af
hberdade eo seu redpeito- aos tmbuna.ls. i

el

AGRADECE AS HOMENAGENS 0 GOVERNADOR BIAS FORTES,

-~ Por fxm, ag'radeceu o Governador Blas Fortes aSlhomenagens que no
Tribunal 'dé Justlga do Estado lhe foram tnbutadas, pronunclando um noq
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as méos: 0. arbitno de apazlguar ag 1mpac1enclas da nossa

“rern ‘estad nas.
B presentes. época.’.” Se’ ainda hd:erros af corngxrr desajustamento a. eliminar; corre:
Damos, - adlante, . aos, homens; de” Estado; e;.’ articular;. aos: legisladores; o dever. de
t1vo Mmelro : e e dec o dé o completar cory urgencxa a obra e’ reparaqao Juridlca deflmda sob a £6 S
_«Nem, ‘sempre sio arduos e frios.os compromissos ‘que, dec P o mula dé uma perfeita_ justi¢a-social. - Sdmente agsim podeéremos jimpedir: - !

exercicio do pode -Trazendo; nest SIt que, eni_nome de*um direito denegado, ‘venha a: sacrificar-se- 0 funda-
20 mais alto 6rgad” judicidrio do. Esta né ) ol ‘mento de todos os direitos, que é a. liberdade de; lutar por eles. : L
investidura cebi’ do. povo mirnieiro, porqu g h Tt ¥ ©° . Ha ima grande dose de verdade na’ a.flrmacao ‘de que’ as leis Ja nao~ ]
mMa - inispiragéo. dos mieu entimentos- de homem: i CIEIAN 377 devem ser. feitas somenté para’que os bons possam viver entre os 'maus::
. nge, dag ‘origens da minha formagh oo, To Min . *. indispensavel” tambéntrque- elas. torneni .os. homens. menos; insensiveis . .
o respeito” com: que mie habituei a dis gulr‘a magistra ° i . - e menos egoistas; para’que os pobres possam viver fraternalmente entre’ ., .
F ilho de’ “advogado bgm c_ed : ‘ JAg ovas geragoes confiam ‘em: que“g destmo da. justi¢a néo tar= .
;s A; re ido'n “Whit; 1

b aplacar, acalmar p 'clfxcar a anglstis
e o haver fugldo por: alguns msta tes” [
Aqai ‘estou”para’ dizer'a’ vossas- eXcelénciag que; “homem de™ -
- gov Varno, procurarex inspirar-1e nos mesmos sentlmentos e propodsitos’ de
que; se anima‘a.conduta déste egrégio Tribunali:  Nao é someite a0 Juiz
~ que. incumbe’ o  dever-de ser: justo: S¢ a vlgllancla da tonsciéneia € qi
" - informa & fun¢do do magistrado, dest sé aproxima o:; governante por uma.,
profunda ‘identidade. de_compromiissos’ morais.’ Que; Deus me ajude @ ser’
. &98és’ compromisses, sobretudo 4o de- honrar: e prestlglar 0 Poder s
.[1,1dm1ar10,~ colaborande’ désse’ ‘modo o med1, Governo para. que €le” cbntmue
a reallzar eficazmenite & missdo tutelar que: tants’e dignifica, ER
: Quelranf acéitar-ag minhas saudacées;- senhores: Desembargadoresf
Soa expressao do‘meu agradecimento as palavras do ilustré-intérprete déste
"Tribunal;. Des'em'bargador Alencar: Araripe, dos. representantes do Minis<
teno Pubhco- € da Ordem dog’ Advogadosy bem comor 4§ do mterprete dos:

; penoso offcio de julga
i ha.de’ adm

" cratiéad; quieisempre.marcou
‘aindz uma~;das fontes de que de, 1V
. v sal 5 dor

dlgmdade e
iy Sex hore Desembargadores
mineiros;. orgulhamo nos de-ha , 1

guns: no ué sio. 0s.cimos: da ultura uridlc'_nacxo 1: R zoe
_sobra’ nos. ssistem- 1gualmente para qu i
humanas ddqueles.Juizes; que;- depois; de..terem serv1do dmp)
nos. preto os do- Estado, cont uiram: com. bedoria’para’ ampliar,
o - prestigio: dos mais altos ' tribunais. do pais i T
vossas’ excelencxas ésses. nomes, que.estfo (
-todos nés’ Quero, -no entanto, envolvé-los; o, ‘calor da ‘homéhager
presto’ aos. eminentes membro deste augusto; colégio...  Muitos {
ticard vxveram,*o dxre1to A sombra,. de ansd
_nosso. espmto é. )
etermdade -

de justics; 8sse. mefével sentlmento de conflanga qu a sua evocacio des
perta.em- ¢ada um de. nés. Se ndo ha, por énquants, uma ‘resposta defi->
‘nitiva. aquela: pergunta, fiquemos:.com- a palavra do fildsofé que via na-
idéia . de “justica.o tnico- smal 1rrecusavel da presenqa de Deus g _cons:
ciéncia. do homem. o ;

Todavxa senhorés maglstrados amda texmamos em nos mostrar '

~ 208 outro aqullo que nao toleranamos que oS- outros nos flzessem A
Justlga, por vézes, falha aos seus. fins’ primordiais; néo porque os tribit--
nai§ se omitam, mas porque a regra. juridica nem sempre oferece protés
¢fio, eficaz. ao dlrexto do maior, nimerc, Contra essa inoperancia da lei
& que se ‘rebela o espirito do. nrosso tempd, atormentado, como nenhum

- outro;, por aquela séde. de justica de que nos falam os Evangelhos. Néo ~-
cabe?‘ aos Juiz s,_a culpa das deslgualdades que amda aﬂigem mundo;

.-
* 3
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1 ms tem sido- Julg o
da’varias vézes nesta: Tur .
0- Brasil - suta; servigo: pubhco o
. Tributé-lo. é- tributai €sses
1 0- qué._a Constltulgao ngo v
- EXTRAORDINARIO ‘pérmite.. -Conheg¢o™ % doi. prowmento
R 297]56 — Relator' Muugt_ro para Julgar 1mprocedente a agao»

YoCuTa; or G o
tos, s Mini ros . rals mamfesta—se pela rejeigio” doss -
di Supremo Tnbunal Federal " por: - embargos A rev15ao Rlo, 12 7-952
.- maiorig desprezar' o8- embargos cons . - . PR
- formie*o; relatério “e notas taq igra-

¥ Mlmstro Orosnmbo Nonatf)
(Relator) — Sr._Premdente, meu vo-"
to- & fo- sentido de’ receber os embar-.
. " gos. Entendo que“o Banco~ do” Bia«+
R E L A T O R I 0 -~ sily sociedade- e’ econornia; “mista,”
: apenas . estd isento de tributacae
O Sr. Ministro Orommbo Nonato quando desempenh 8¢ rv190 PUthO
==-Trata-ge: de-embargos- a’ acérdio’ . federal . o
da E;- Primeira Turma:. O cas ; I 2.", -
assim’. relatadc ‘pelo. | ‘emi ente'r Decreto- ler T 24 094 que: conced
Mm tro . M&rio - o isengdo nesses térmos: ;
Banco: do- Brasil’ .«Ficam isentos de, qualsquer im- -
do ‘éstar isento: de’ pagar’ 1mpostos postos: federais, estaduals olr’ mini-
ef ‘estaduaise minicipais,” in cipais, tédas as aqulsu;o feitas pe“
e, med;ante recurso - extraory - lo Banco do Brasil,” oriiiidas de ki
dinario, contta: 0 acérdio do Egrégio- quidagbes amigaveis' ou judiciais, de
Tribunal® dé Justlga do Estado d bens qué sé nao destinem & séu pré-
Mmas’ Geral prio .uso € para aesempenho de sua
fovida - 5 ‘ finalidade- ba.ncarla, a551m4 como 0s
quete Estado; 1heé nio: ‘Téconheceu @ mesmos bensy. .- \
iseng@o.. O° recorrente. invoca- as. le<. - E' a hip6tese hio. era de hqmda—
trasg a, b e d, da’ Constituice Fedes = ¢fo Jjudicial amigivel.
raly O recurso f6i admitido e pro-~ = Como as.isencées sdo strlctl iuris,
cessado:* Q' -Dr. 'Procurador Geral~. nfo podem ser amphadas ‘pelo ar-
" opinow pelo seu ptowmento- E’ o te- - gumento a pari, 8sse dlsposmvo in-

07,°26 de setemb ro’
Jose Lmhares, premdente
mo Antonlo da Coﬁta, e ato

latérios & = - -+ vocado nido dana lugar a 1sen<;ao
- E; contrd o voto do emlnente Sr:  pretendida. . -
Mlmstro Barros Barreto, prevaleceu - 0. emmente St Mlmstro Relator,

-~
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na Turma, colocou o debate em pon-
to mais alto: entende que o Banco-
do Brasil executa servigo publico fe-
deral e, nesse caso, em face da Cons-
tituicdo, ndo podem os Estados e 0s
Municipios tributar €sse servigo.

E’ opinido respeitavel a tédas as
luzes, com ela concordo, porém, ape-
nas em parte, data venia. Entendo
que o Banco do Brasil ndo desem-
penha funcio federal sempre; desem-
penha a quando é érgdo da politica
econdmica e financeira dg Brasil.
Quando, porém, desempenha. funcées
normais de Banco — desconta titu-
los, efetua mutuos, ete., é um Ban-
co de atividade comum e, na falta
de discriminagdo de operagdes, con-

- cluiria que éle deve os impostos que .

sdo exigidos pelos Estados.

Na hipétese, , reportando-me’ com
a devida venia & votos anteriores sé-
bre o assunto, ainda ha que conside-
rar que a aquisi¢do, pdsto seja pa-

.ra a Agéncia, ndo derivou de liquis

~ dagdo amigavel ou judicial.

‘Recebo os embargos.
VOTO

. i
"0 Sr. Ministro Afranio Anténio
da Costa — Cobrou a Fazenda Pu-
blica do Estado de Minas, impdsto
de transmissdo sbbre a compra de
um terreno adquirido pelo Banco do
Brasil, em Ubéraba, para construgdo
do edificio de uma agéncia. Defen-
deu-se o Banco, alegando isencdo,
por concessionario de servigo publi-
co federal.

O Tribunal de Minas negou a isen-
¢do, deu pela procedéncia. do exe-
cutivo, a Egrégia Primeira Turma
reformou o acérddo, conhecendo do
recurso por d1vergente da- }unspru-
déncia déste Supremo Tribunal. Fo-
ram opostos embargos que desprezo,
por ndo ser possivel excluir no caso
da’ destinagio do imével a atividade
especifica da comercial.

Pensei na possibilidade de se es-
tender apenas aos impostos que di-
ziam respeito a essa atividade espe-
cifica do Banco do’ Brasﬂ como con-
cessiondrio de servico pubhco fede-
ral. Entretanto, meditande melhor,

ver1f1co que é quase 1mposswel fa-
zer a distingdo.

No caso vertente, essa dificuldades
ainda mais se acentua, a meu yer,
data venia do Sr. Ministro Relator,

porque se trata de um imodvel onde

o Banco vai instalar uma agéncia e
nessa agéncia vai ela realizar todas
as suas atividades, quer como c¢on-

cessiondrio de servigo publico, quer’

as atividades como Banco comum.
Nestas condigdes, na situagao que
se verifica, parece-me que se impode
a extensdo da isen¢do concedida ao
Banco, também a &sse impdsto de

Tty ansmlssao .

Data venia do eminente Sr. Minis=
tro Relator, rejeito os embargos.

L ~ VOoTO

O Sr. Ministro Nelson Hungria — . .

Sr. Presidente, fiel a votos anterio-
res, rejeito os embargos, data venia

do Sr. Ministro Relator. A nio ser

que se trate de «taxay, a isengio fig-
cal tem de ser reconhecida. A Cons-

tituigdo atual imuniza os servigos. .

publicos federais contra impostos
estaduais ou municipais. Nio se tra-

tando de taxa reconhego a Jsengao\

‘tributaria.
vorT 0

O Sr. Ministro Mdrio Guimaries
— Sr. Presidente, sou em principio
contririo as isencdes fiscais de. im-
postos estaduals e municipais feitas
pelo govérgo federal. Mas, no caso,
o Banco do Brasil, a meu ver, se
incumbe do préprio servico publico

federal; é o proprio govérno fede-

ral que estd’ desempenhando, por in-

.. termédio do Banco do Brasil, deter-

minada atividade, O Banco do Bra-
“sil foi criado para isso. E? exato que
éle exerce outras atividades; recebe
dinheiro, paga juros, desconta titu-
los, realiza outros negécios comuns
a qualquer banco, mas sdo acessé6-

rios. A Tazdo de éle existir é o de-

sempenho da sua.funcdo de auxi-

liar da administra¢do pablica: regu-

lar cdmbio, importagdes, exportagdes,
ete. Asmm, se fossemos admitir que
o Estado ¢ 08 municipios pudessem

" Brasil;: em’ qualquer: das atividad

i
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tributar ‘03 semgos do . Banco: _d

nas quais éle aparentemente age
mo banco partlcular, -irfamos. criar
reflexo> no servico ptiblico de que
éle se incumbe. Por isto; eu TFejeito

os_embargos. Alids fui relator do’

acordao embargado

VOTO

T

0 Sr. Ministro Rocha Lagoa —
Sr. Presidente, recebo os embargos.

| VOTO
O Sr. Ministro Luiz Gallotti —

Senhor Presidente, reJelto os embar-

gos.

VOTO.

O Sr. Mmlstro Hahnemann Gm-
mardes — Sr. Presidente, o Decreto
n. 24.094, de 1934, que concedeu
1qengao 'de tributos ao Banco do Bra-
sil, ndo" podé subsistir em face da
lei’ especial, que definiu a sﬁ:uagao
tributiria das sociedades de economia
mista, O Banco do.Brasil.é uma so-
ciedade de economia mista sabida-
mente.. Como tal, em virtude dessa
lei, éle ndo zoza de nehhuma isencio
fiscal. A isencio que pode ter o
Banco do Brasil decorre do exercicio
da funcdo delegada nelo poder pi-
hlico, e s6 no exercicio dessa alega-
rio pode &le merecer a isencdo dos
tributos. Demonstrou o eminente Sr.
Ministro Relator que, no ecaso, o
Banco do Brasil nao pode merecer
a isencdo que lhe é dada pelo exer-
cicio de poder delegado pelo govér-
No, porque aparecer apenas como en-
tidade bancaria, no exerc1c10 da sua
funcio especifica. nio no exercicio
de funcio piblica delegada.

Recebo o8 eihbargos.

VOTO

O Sr. Ministro Ribeiro da Costa
— Sr. Presidente. rejeito os embar-
eos. Parece-me que o Decreto n. ..
24.094, de 1934, isenta o Banco do
Brasil da  incidéncia de 1mpostos
quer em relagﬁo ao0s seus servigos,

. Rocha Lagoa,

expressos na lei, quer em relacdo- .
aos iméveis, nos quais exerce-a sua

i atlwdade .

IMPEDIM E N TO
0 Sr. Ministro Lafayette de An-

drada — -Sr. Presidente, sou im-

pedido nes’ce felto .
‘ VoTo

0 Sr Ministro harros Barreto —

Sr. Presidente, fico coerente com

meus votos anterlores recebendo os
. embargos..

DECISAO

Como consta da ata, a declsao foi
a seguinte:

Rejeitaram 08 embargos, contra oS.
votog: dos--srs. Ministros - Relator, .
Hahnemann -Guima- .
rées e Barros Barreto._

Impedido o Sr. Ministro Lafayet-
te de Andrada.

Deixou de comparecer, por se
achar afastado,. em exercicio no Tri-
bunal Superior Eleitoral. o Exmo.
Sr. Ministro Edgar Costa, sendo®
substituido velo Exmo. Sr. Minjs-
tro Afranio Costa.

CITACAO -— EDITAL PUBLICA-
DO PELA IMPRENSA — AFI-
XACAO0 DO EDIFAL A PORTA
DA SEDE DO, JUiZO

— Desde que o edital de ¢ita-
¢do é publicado pe]a imprensa,
na forma da lei, é formalldade
secunddria sua afixacio A por-
ta do atrio da sede do Juizo.

RECURSO DE HABEAS-COR-
PUS N. 32.294/568 — Relator: Mi-
nistro NELSON HUNGRIA®

ACOGRDAO

Vistos, relatados e discutidos éstes
autos de-recurso de <habeas-corpusy,
em que é reeorrente Paulo Klier de
Melo, acorda o Supremo Tribunal,
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" -O ‘presénte -recuiso. &
- acérdio: do - Tnbunal .dé- Justlga da -
. Distrite:~Fedeéral- qile. denégou «ha- . - " '
.. beas- -Corpusy- impetrado -a favor:do: "

“reéurso, ndo tendo. sido’ con51derada

.- «Diégio. da. Justicay, e, assifi,

. iminéneia - de- sofrer,.porque conde-

. por:2 anos e 4. meses, ndo, “obstante

- ser: proclamadé: com:: reforma do__

- tegrantes-da- presente declsao ;.

. 'nal, comg incurso- nas penas do art
" 168, éombinado com o, art. -171;.do

" merito: dessa formalidade néo; & di

- -prazo-do’ edital comega a.correr, se-

dxto recurso, . nia conformldade;._ das
precedentes’ notas . taqulgra.flca

(‘ustas ex- lege.» ) 1
a- ai'lxagao do edital, tend

- _telramente -omissa ‘a. respeltoi a1
- formagao do br.. Julz da:«'

Sr Mlmstro Nelson Hut —
interposto: dé:” -+

11e2‘al a- coagio” que dste s€ acha na . 0-8 Vi i
- Sr. Presidente;-o- ilustre advoga
do deu ‘me’a honra de aludlr ‘da. hza!

‘nado,’ pelo- Juizo da, 8.% Vara, Cri

Cédigo- Penal. 4" pena de -reclusio
"0 ed1tal dé” mtacao, néo ter.sido af
x2do. ¥ porta do” ediffcio- do* Juiz
Entende o recorrente que. o cumprl meiro“lu’g‘ar.‘ qug,:néerst_é,
ingbservéncia: da. lei':e;. -em> seg
* Jugar; e existif; falecerla de- impor.

Ttancla a falta, em' face da pu

‘pensado’ pelapublicagio do edital 54
S
'99 o processo’ ab initio, .—— ¢ que dev

acordao recortxdo._ EEEE "
E’ 0. relatérlo P -

) V O TO Como consta: d- ata; decis@io: fol-

@’ seguinter: Negaram rov1mento,
Sé o edltal deU cltacao é: pubhca-_. . uninimemente. : S

Deixouw’ de: comparecers.
achar afastado; em exervicio- no:- Tri
bunal.- Superior. Eléitoral! o s Mi
mstro Edgar Costa. sendo substlt f

do-pela. imprensa;-a aflxagﬁo déle &~ .
por_ta,_ do. féro passa ‘a’ ser _formah_-».
dade’secundiria, tanto assim. que o'

gundo: disnée o inciso-V, do- artlgo-’
265, do¢ Cédigo "do- Processo Penal,
da data da -publicacio na: 1m'prensa, :
e nio da data da afixacfio. & porta
do Juizo. seja anterior ou posterlor.
a dita publicacio. | :
Nem- podia. ser de outro miodo::- A
publicidadé pela: imprensa, pelo seu’,
grau. de difusfio, torna, por assim .
dizer, ociosa a- afixacdo ~do edital -
a porta do féro. O majus acarreta: , -
a’ dispensabilidade- do minus. Ne-
nhum prejuizo podia.resultar ao res
corrente da ndo afixa¢do no Atric
da-sede do Juizo, desde que o amplo
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DESFRCKO — HA’ QUE. DISTIN.

_GUIR ENTRE. A DE:APELACAO: .
NA _ PRIMEIRA.. INSTANCIA'.
(ARTS. 827 e 828: DO COD. DE:
PROCESSO CIVIL) E' A RELA--.
TIVA A SEGUNDA INSTANCIA .
(832 E 870). - _ .

—A desergao decorfente de: -
ndo’ subida dos' autos no prazé .
de dez dias 86 pode ser decreta-

5-1a; riem- delxar d
conhecer dd’ gpe]acao, com o fiin

‘prazo-

- RECURSO EXTRAQRDIN .RIO :

N 17 974

“de:. Minas;.-

_e outros‘

mulhgr,l

maxorl < de~ Vot conhecer do-r

curso-e dar-The- prowmento de’ acora»"

do: com. as. notas taqulgraflcas Jun-
tas aos autos:®-

Distrito.. Federal,,30!10l1952 =

Barros Barret o,,

Luis-, Gallo

- nist
Adalto Matos Zimerer & outtés mo~-

veram ‘agdio.de relwndlcagao contra
Joaquim. Marques dos Santos.

Julgada improcedente) apelaram, °
~Aapelacdo foi procegsada. i+ -

Em 31/10]19495 o Juiz: proferlu eé— -

te despacho (fls. 1415%:): -+

Subam- os-autos 3" Instancxa Supep
rios;.no prazo. legal, devendo os: ape-.
lantes no prazo legal
custas». )

No mesmo dla, o Escmvao reme-
teu os autog- ao Contador e é&ste, a
4 dé novembro de 1949; os devolveu
com 3 conta (flg, 142 143)
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_damento dQ' que- nig’ subm»; 0.

. extraordindrio;: » .152)',;1'1"
y Gerajs; . - ¢
-~ 8m- qué s recorrentes‘ ‘Adalto. Mg

. tos Zlmere

e: recorrldo
tos 3

e, Primeira " Turmaz - por. .

.marcaj e’‘que ‘se impunhaj
“nos,’ a conversao ‘em dlhgencla para’

premdente‘ = Luis -
oo dar 3 parte o “incidente da restltul-

pagar as

n‘ vembro cert:flcou

A1 e, novembra, - o" Escnvao
.abnu Vista. 4o Coletor Estadual, que’,

A apelagao ol- preéparada’ ng -Tri
-Bunal’ de: Justiea: (fls 145{146) e dis
tribuida. (fl8, 146-v.); B
© "Aberta: ‘vista - ao. Dr.” Procurador

- Geral do Estado; Sua Excia: opinou -
.pelo desconheclmento do .recurso, de

I; porque a remessa- dog
fizera no prazo de- 10 .
rcqntadqs “do’.: despacho . que’

E- o~ Tr1buna1 assxm' dec1d1u (fls. .
tomando onheclmentd ] da

.parte, ,que ‘hio" pode

" ser’ responsavel por- obstaculos de
- outrem:. "Susteritam ser tiniet:  juizo -

de restituicdo de. prazo, em caso de.
impedimentd; 6 juizo. ¢a’ quoy, nz: co-’

¢d0 a que :tem’ direito. Cltam acor—
ddo “do- Supremo* Triburial,’ "del -t que~’

 foi'relator’o emingnte: Mlmstro _Bar-.

Tos Barreto qué decldm: -¢ndo se po~-

-.de atribuir i parte a'culpa: pela, de-. .-
“mora do cart6ri

ém. apresentar os
autos 3 Superior: Instaneials — (Re-
curso™ extraordinirio 'n.-13: 579)
Nas™ razbes; "0s. recorrentes. invo--
cam o “duplo’ gran de jurisdigds, uma,
vez, que: a pretendlda desercéo teria-

ocorrido: na primeira: instineia e foi

decrétada “na segunda. 'Dizem . qué
sempre pertenceu ao Juiz. o-inciden-

.te da- apelacio; _quando levantado.

Néo levantado, nfo havia. lugar pa-
ra a desergao na segunda insténcia,
que s6 cabe por, falta de preparo ali,
conforme' o prewsto no* artlgo 832

. concordou deIe recebendo. 0. Escn— ST
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: recorrldo, de’ fls.» 152

- do. Cddlgo de Processo wal A de-
sergdo do art.

0. recorrido; ndo. - - cOntFa-aITazZoou
E o Dr., Procurador-Geral da Re-
publlca opinou . (f18; 173[174)-

-Como. demonstra. o _parecer’ de’ f6-'_
lhas 149[150, da’ douté Procuradoria; -

- Geral do Estado;, ‘adotado com. razio
de decidir pelo; venerand

‘que ordenou a’ remessa -dos autes-

31: de: outubro dé:1949, e s6:em '

Superior Instincia’ foi” proferido: em

de .novembro foram’ os’ mesmos: rés

metldos (flsi! 141-vi o 144).

Assim’ sendo, a- remessa §6-5 efe:
tuou "quando. ja findo, o.decéndio, le:
gal do art:, 82’7 do_Cédigo- de -

€esso- . Clwl quos paragrafos esta— ;]
belecem que. ésse; prazo se; conta da :

‘messa. & de’ registro:’
. correis; e’ .que o Escrivae '
" obrigado. a remetei’ o autos sem
- pagamento: das. despesas d :
g.Temessas

Ora, s6. teﬁdd o8 recorrenfies felto
0 prepare: dos; autos no, dia -10. de -

o do decendxo (fls<

novembro ultl '

demora da: remessa,.
dus apos:i; .- ey ’
-Nio-cabe; assxm, o T curso ‘extra-

ordinario” manifestado s fls.’ 154} -

156, pelo invocado. fundar_nen_to d

: térmos. da lel. . -
Neni se. Justxflc L0 T urso fren

a alegada-. dlvergencla de”” Jurxspru-, .
dencxa,.els ‘que. nos. arestos” .apontas -
dos como, dlvergentes, contririamen~

te ao que foi reconhemdo ‘ha espé-

cle, - evidenciaya-ge & existéncia de-

embarago judicial, atendxvel‘ cons-~
tituindo justo. 1mped1mento A remes-
sa. dos  autos-no praze. da lei. .
_Opinamos; por.. conseguinté; pelo
nio conhecimento do presente recur-
50 extraordmamo».
E’ o, relatério....

VOTO

Tém. razio os recorrentes.'-:_

828:'56- pode ser. tras
. tada. na. prxmelra instanciai’; :

= acbrdio. -

gunda- instancia 0. quals deyers

feito.no- praze. de-10 dias;. que
;8 Tegr ,do t.. 870, -atinente-

ao_proce er ‘in ta i, ¢

compreensiva dos €CUISO!

correrdo da.. data™ @

derando-se ‘deserto: o - recurso
preparado naquel ‘prazor (
d

IX). R X
Acrescenta que o apelante em: de-
ser ouvido;- para .que. apresente
alegagdo de: justo. impedimento_ (d
rimente- da’ sancao), e 0. prazo. é o
do. art.. 31 (% dlas) ‘notando: de re-
feréncia ao_que ocorred: com:. a ape-
Iagio dos. ora: recorrentes (voI qum—
to, pag. 144):. .
A pratica. de ndo se. conhecer por

estar deserta é contra os prineipios:-
a apelacdo existiu e vale} a. extensao. )

da relagio processual fox até o Tn—

— 468 — -

. buxm(li dg Apelagio; ni?la houvej deci g

" sao- de~desergdo; ‘passada. em: julga+.~

* doi. Todos. ésses'acérdaos em quegs
o

. decisdo. da

i deser

diz-que_se; ndo- conhece da apelaga
por.- estarhdeserta. s p 9 F

sem ter havid C

E clasgsifics dé' mongt:uouo i
seH retende im '

33’1?9'“9.
i ad quet
de: Julgar a; deserga (Tri

lmpedlmento dent;ro dé: t
(art 1)‘ iy decis ji

42';;;1 e Fx_;:(c
«Révista Forenge
volS hono, pég. 185]86) bl

sércio se. julgueé com’ ou’s
cagdo,, mas dlstmgue mtldam Hte~
entre’a desergao no _1u1zo» ad queng
(arts. 832.¢. 870) ¢ 8 desercdo sé
decz:etavel ‘pelo- juiz a quo, prewsta
nos “arts. 827 e 828, (v. , TECUTS0B,:
:1;%36 pégs, 296}297 numeros 301 €

Na' espéeie, profe,ndo e 31 de
outubro o- despacho que ordenou g

remessa o8 apeldntea, no, dltimo dia'

" da. deserc¢id na - rimejra i stancia_

Tam o preparo;:- %,
A demora, d quatro iasy que- ocor
Teu. em segmdg néo: é: 1mputével aos::

sé pars a desercdo
" Mas;' ainda’; que™ houvessé; ela 56

8z

&, quo; que- n;
citado. 2 : fazé-l
i em.. que-

hguvesse g6 uer glf
Tribuin

do.. d 'pnmelr

poden )

Sr. Mi-

BALCONISTAS“ "EM: FACE' DA"

LEI N. 605, DE. 1949 — REPOU
SO SEMANAL REMUNERADO _

— O empregado bnlconista,.
. qué recehé o8 sens ulérios mer

diante percentagem, nao tem dx- :

e e

portanto, Justa cau-r' .

poderis ter sidp. decretada. pelo. Jiriz

instancia;. uiria dé ergéo que 86  est

N ¢] , 5.0 cOMo” de ,dxfelto, 'a.f
apelacio dos- recorrentes S

ata,,a de isdo foi .. o
to ¢




EE

» Rlbelro da Costa, relato

oy

3

s

.= O ‘colendo . Tribunal Siperior do *

. nerando '

reito a0’ descanso: semanal' r
* munerado, previsto na lek
: 605 de 1949.

N.: 23f412|56 _Relator: - Mm'str
MARIO GUIMARAES. |

ag
ros’ Barretd. presxdente

0 Sr. Mlmstro Rxbelro da'Costa.

Trabalho decldlu, nos_térmos‘do ve- .

Iavra do Exmo. Sr: Ministro Edgard
Rlbexro Sanches, por malorla de vo-

terposto pelos. reclamantes, reconh
cer_ém favor, déstes, .balconistas; o
direito ao- repouso semanal" remu-

: 101;. n; 111,
da Constltuu;ao Feder 1, nio" 6, por

contrariar o acérdio recomdo o'pre- -
ceito- do.* artlg'o sétimo; da Lei' n..

605, de 5 de janeiro de 1949, como.
por. emprestat a &sse. dxsposxtlvo le-
gal interpretacio diversa da que.foi
dada pelo.Supremé Tribunal Federal
nos acérdios - proferidos no recurso -
extraordinafio n. 19.568, e no agra-

m
) dlanstas. Nio se: discuts:se 8les tém
: d1re1to de d ]

_valho. Santosi> <O, empregado: © ndo-
_perde ‘sua- petcentagem, pelo. fato de: - . de. seis dlas, ficara macabada se fo-

" menticios, fazendas;: vestuérios;  sa= . causa prejuizos’ financeirds:' ‘Estd na

_riadoy n

158/170, da

om™ a 1riterrupg§o ‘d - fra3
O que h4; indagou; pois; é sé

.- vendas; Quas S uny sécm.: Esté bém °

. distante " d dlarlsta, que:" depende,,
para.a. sia maior’ remunerscio, ‘do
. fator- fempo.ﬂMaIs diag- de servu;o
maiores  saléiios. Menos diag; - i
feriores saldrios. Tambem 0 tarefel-
ro ‘estd’ quexto a0’ fator - tempo..A
tarefa due.terminaria; em *- semana -

oé prejuizos. do

canso remunerado po
isso> que; "j&. yimos,. mensalistas’ ou
dmrlstas) todo ‘empreégado, tem,,. ¢

mo- nés; servidores: do~Estado, ta
béni- o temoé — Bem' pondera Ca

rem:. quatro ou cinco: Cada feriado
acarretara, tambem, nesse caso, re- "
" dugdo 'na., bélsa: do. operério, ot
fbalhadq ‘PO ‘percéntagem: nig; .
intérrup¢éio dos: domingos” e, féri
. dos; preclsamente _porque nesses dias:
‘0. coméreio "ésth- fechado, mdo. lhe -

rg.balhar no-, domingé.. Te-lo é.,.

m -
& pnmelra necessxdade, ;
Mo sejam; por exemplo: géneros ah-‘

car situa¢fio-do mensalista: A este, e nio
‘a0 dxarlsta\ ou tarefelro, é ‘que ha
de ser- equlparado» — (fls. 181/182)."
' Aprofundada ‘a, controvers1a no -
sentidode. que a lei nio. contempl
"a. modslidade consistente no ‘salario”
180~ 207 empregado de- balcdo- por.”

patos;: produtog 'farmaceutxcos, et
Em: verdade,. 5307 coisas que se com:
pram® quand' delas se-+. _careceni’: -
Quando ‘néo; hoje; ar i ’
pois. “Se- nd
dia: Gitl. seguinte, ou ‘por
anteclpaca ‘ha . vésperay, De modo~
que;. recebendo ;mediante- comlssao, ’ "de umg’ coimissdo ou percen-:
nio ‘esta o empregado eém_pior ‘con: .~ tagem sobre ‘o' valor das vendas:reit
digao.- qu' : mensalista: Um recebe” . lizadas; ‘esposou-aj: mversamente o
quantia’ flxa' o outrd, .remuneragéio” \ acordao récorrido: 7 e -
variavel,: mas correspondente’ 4o tra-:.- Conhego:. pois;. do: récurso na base”
balho: ‘més:- 0. aled de sua profissic: das. letras «as e «d», e Ihe dou pro-
nio depende como Mo caso dos d1a‘

de: ferxados. Mas,‘de sua atlwdade
do_estado- geral dos-negécios:: Tem,
pois; comio- os thensalistas, . dommgos‘ . Como consta da ata, a decxsao foi.
e feriados: pagos.. Verdadeirament Ca. segumte' Unammemente, foi co~
éle-é -poiteo mais-até -do- que o.sim nhecido. recurso, que teve pro\n-
ples empregado. E’ inté : ;

vo. de" mstrumento n 15 517 (fls. nio percebendo embora 08 recorren-

177/187).

0 recurso foi adﬁ'ﬁldo e arrazoa- . sobre .as_Vvendas, pagas ao fim do:;

do apenas pela recorrente
E’ o'relatério. - K

g~

tes saldrios fixos, mas percentagens

més, “estéo . L8 remunerados pelos i
dommgos e fenados, ¢omo mensa—'

-7
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AR w‘* 2 H

Mmlsterlo do Trabalho

" ne Diktrito Federal;:
- Nos: autos- respectivos’ I

zenda. do Estade de Minas 1mposto,

‘taxa e multad. Dado’ como’ incompe- -

3 -sz teve el o i o

lhas 97 e verso e 98)
Submdw os' {

de agrave de, peticdo~n
: Minas.~Gerais, - agravant
% de:- Aposentadoria e: Pensdes.
de . Servigos;: Telefonicos "do: Distrits.
Federa},w agravada ‘& Fazendar Esta--

* dual: dé: Mmas Gerai

0. : ! 'S :anustro VDJalma da:.
Recursos,, ent. dar . Cunha. Melo - Now': Regulamento'::; ’
at que balxou‘ om'o Decreto e

' '68,\ est4i eserito:

a ‘nsoes,:;..j .
equipdram-sé dos. da’ Unifio para‘os:.
e ‘pelog- fundamentos do voto- gia Ré:” - fins-da imunidade tnbuté.na & quer
lator, . constante de. fls:. 106; intes - se ‘tefere . a-alfnes «a: in
grados neste o relatério de- fls. 105:. do: art. 31 da’ Constituic&os.” e
e o. resultado:dé. julgamento de fls. :.. . Isso>se aplica por*mtelro & exe- o
107, Custas na formadalei::. . -~ -. - cutada, agravante.
i67 de-Janeito, em® 18.de maio de . Numi- processo: corio 8ste, & Unlao- '
1954~ i 'Afrﬁmof Antdnio: da- Costs; Federal tem: posiqao mdeclmﬁvel &
. presidenté; — D]alma da Cunlla\ Me= de: assistenté: e a. situacfio: se. rege
lo; relato - . 5 pelo: disposto. na’ . Super-lei;’ art: 201;
» paragrafo primeiro: A cog‘mq&o e..
Julgamento do processo competem a
: Geoag o onai,e pthoam sl ey um’Juiz.dd Capital: IR 8
O Exmos: Sr. Ministro Djalma-da. -  Mostrou o constltmnte, nesse pasc
Cunha: Melo: - Trata-se de- execus: so, sendo apurado' das- realidades;
tlvo flscal proponto A comarca de pois’ que se assim ndo f6ra, num cas.

‘em: -Belm Honzonte,, tudo na. forma

o

S R




/ J’URISPRUDENCIA MINEIRA

so como. &sse néo tema a, Calxa de-‘
Assisténeid  da - Unido, na comarca, :
visto que o- Promotor de Justica, - que.
'fxgura -como’; patrono da Unigo' nos

éxecutivos_fiscais, & no caso,dos a
tos, patroné da Fazenda ‘Bstadual
exeqiienté. Ndo seria de. deslocar [
"-Procurador da -Republica da comar-

ca da Capital para oficiar em. tais. -
executivos, -nem - de ~ submeter' a--
"Unido a cistear advogado em. caso -
como éste; Tudospois conduz- i det -
“monstragio de incompeténciar do Juiz+:-~

a quo.vDevem-os; autos ser remetl-"
B Juiz:d

L Como consta da ata, a. declsao 01;: w

a segmnte‘

Deu-se provxmento para anular. os- -
atos .decisérios; “remetendo-se~ og: aus-
" tos: ao~Juiz da ‘Fazenda: Pubhca de
Belo. Horizonte, - competente: . para.-
processar & Julgar a causa. Decmao‘-

‘un&nimé. Os Srs.. Ministrog-Afrinic

. Anténio.. daCosta e Macedo- Ludolf-
votaram de acérdo com ‘0, Sr.. Mi~ ~
" nistro Relator. Presidiu ¢ Julgamen-'.“

to: o Exmo. Sr. Mmlstro Afrénio
Antomo da Costa.

REAJUSTAMENTO, PECUARIO -

LEI N.-1.728; DE . 1952,. E LEI

C O-:—- DEBITO PRIMITIVO

AL

g No sxstema da] Lel n. 1 72& '
.de 1952;%a: liquidacio- é de ser
- feita na base: da dfvida reajusta~ v

da pela Lei n. 1.002; de 1949, e
ndo pelo débito: prlmltlvo de-

vendo; por seu. vez, ser impu:

tados 3 conta da Umao apenas
0s juros amda nio . pagos pelo
devedor. - .

AGRAVO DE PETI'CAO N. 4. 402|
66. — Relator.valstro MOURAOQ
RUSSEL.

- 474 -

M;
- da sentenca . de:. flsi 29 a 81; que 3
- concedeun "aos pecuaristas. Vicente de” :

" ¢ilo. -A! decis@io’ fot mantlda por des
pachoa flsv. 48-v:, pel

N:. 1,002, de; 1949~' - LIQUIDA- )
= ‘p131bl(1i:a) emltxw o parecer de folha
b : 3R

. que emitiu com: o wsto Jo ndo me«

“a meu ver bem’ fundamentou a8 ra-

~7

ACORDA\O

',,‘ram como agravantes 0

da Produ¢de, e agravados . Vicente
de Paula Costa e Dr: Jose Augusto
‘de Oliveira Lima,
Acordam’ os: M
nal” Fede e

sell’ (Relator) :
cos do, Brasil'

Yo da- Produca

Paula ‘Costa’'e José’ Augusto-de- Oli
veira: Lima o8 beneficios" da* Lej. ni
1.728/% por. -entenderem: tey: havid
excessd nos benef.iclos concedldos*
la sentenqa do ‘Jugz ‘8 qUO,

¢ agravaram Ban
cos: do: Brasil: e: Mineiro. da- Produ

prios fundamentos; >
" A Subprocuradoria- Geral da Re

i ° relat6no. o
V O T 0

O Sr. Mlmstro J F Mour&o Rus
sell: (Relator) .— Sri-- Presidente, 6
ilustre:. Procuradotr da Repubhca,
Dr.- Mério Ribeiro, em exercicio na.
Subprocuradoria Geral, wo parecer-.

nos. digno Dr. Subprocurador Geral, -

zoes -em: que se apomu para pleiteax*

yx

v'e 8sses &. que sdo le' '
ont" da Umao, na. hqmda

o provxmento ‘em. parte, dos recur-_
“sos? mamfestados pelos: agravantes. " :
’ fundamentado ‘o pare

o Assim, S Presxdente, conform
* disse;. éston ‘de - acordo-.com a fu
damentagao do” parecer. da. Subpro- _
curadoria, . exceto quanto ao' provis. ~ -
mentd; er- parte, porquanto Sua Ex-

- cia. entendeu que’ deviam . ter exclui~ @
.. dos 03 acéssérios, o. que nao entendo-’_ S~
. possivel' ‘se. fazer.. Dou. provxmento,

m totum os recurso .

«Pelo provime o, em parte do re
curso.; manifestado: '
'agravantes de’ vez. ‘que. ndo. cabe
mals dlscutlr por paciflca, a tese
que 0. «deblto» a. queé aLude -a-Le
nimezo 1.728; dev 1952, & o prevxsto,,
‘ng art quarto paré,g'rafo primeirs

it 1 002 d% 24 de dezemb'

© (Julgam nto-da Prxmelra Turma,."‘ ;
em 7 de dezembro-de 1954).." .
- Como consta da ata a declsao foxi-u -

Aquele débito. 1mclal ok
* De igual” modo,
em “conta - 08. )uros pagos pelo mu-'!..f
tudrio, de: vez' que: ja- sdo, . extintos,’ -
- néo sendo - mais.’ computavels, a, ti=
. utulo algu*m, como obJeto de. qua

quer operagao. 0. dé ‘que a. lei: coglta )
é de ]uros vencidos;: mas: ainda: nj
. amda 'devidos; ‘portanto,—\

Deram prov1mento aos recursos,,,,
" por: unammldade de votos:. Os Sts.. '
Ministros. Jodo; José: de ‘Queiroz: e.. .
Sampaio, Costa. votaram de: “acordo -
Presidiu; 0. Julgamen-

<. .com.o Relator: P
- to *b Sr._Mxmstro Sam




ALARIO-~ NTRA - 7A; MMV Quinta: Junta. de Sd0 Paus
" VALOR DEPENDEN "PRO: - 16, julgou: : 2
- DUCAO DE- EMP A ... ¢ao;: havendo -recurso- ordinario i
"~ BORDINADOS - r&.0° E.’ Tribunal: Regional:*do - Tra-
’ balho .da- Segunda. Regido; que,: pes
‘1o acérdds.. de. fls; 39[4 ;. deu- pro-
vimento ag-apélo para asgegurat aos - -~
‘reclamantes: ‘0. salario baseado* na Lo
média: dos- salarios- percebi
_ ultimos doze meges
‘Dai’” a’ presente.
‘tada pela’ reclamad
ménte. na glitiea; «by;
- Consolidagdo- das Lei
Insigtindo- 'nas

improcedente: “a “reclama- .

785 d:
balh : LR
Contra-arrazoaramt -os’ reclamari-
‘tes; tendo g Procuradoria. Geral; em
seu parecer, opinado 'pelo ndo co-

_ ‘Vistos. e relatados é’s'l.i\e‘s-~ ‘au(toé- e_m-,”f

que: 580 partes; como. reco rente; T nhecimento. e nio provimento. do ‘re-
dustria: Textil Calfst; S|A: i ‘ SV, :

. . recorridos;

percebém.

Jofio ‘Picoli, e~ outros
S eI ras

" dogi’ opératios te
subofdinados.. Comio - &sti
sem permanecido. em. gre
riodd ‘compréendido entré 27

) nar: O empregads: que -
Percebe: por tarefa o pe¢ay: ndo- po--
., d& reivindicar 0: mesmo: volume de -
service a fim deé. ver “estabilizado 0.

T

co- &: 26 de abril de: 1953; du¥; seu saldrio;. A’ obrigacio do- empre- i
aual’ nd¢- houve. produ¢do;’ a. | clds-  gador & a-de”garantir' ag- trabalhas {
mante, para: o ¢aleulo do- salério, . dor uma- remuneragio . didria nunca ¥
f8z° com''que g percentagent (26%)  inferior a do: salério. minimo,: como i
+incidisse: sobreto saldrio minimo; ng disposto. no art. 78; ‘da Consolida- #
referido perfodoi: - v ver s "+ v ¢Ao.das.Leis do Trabalho.- = i
- Contra’ essa- determinacéio dd re~.  Nor caso dos autos, .08 empregas 1
cldmada é que: se insurgem™ og:re: dos subordinados a0s reclamantes; by
clamantes; pretendendo o pagamen- - no perfodo em lide, nao.- compare- 4
to. de:diferenca . dé_salério éntré' ¢  ceram ao trabalho; néo havendo pro- {
que:: perceberam. e o que- deveriam  dugdo; Se néo compareceram-ao.tra- d[
yecebers - ... T . Lo balho e.na melhor das hipéteses s6 3’
7 - AT ; ;;iL



" maiores. -

2
lhes poderia ser. garantldo o saléno,__-'
- minimo, se- com culpa tivesse ag1do,'
e 8 recorrente fora de"divida que o§

récorridos; que déles. dependiam, ni
. podiam pretehdér ser. remurierad
" - sObre o1mportanc1as~

‘ Fundamentado poxs, oa
merece ser conheécido, ~ -

Mérito.— Tendo. a recorrente pa-v_‘_ :
" go aos- recorridos-o’ salirio minimo,

< acrescido - da-’ percentagem. de . 25%,

~.no periodo. em questdo,:em: que; oS-

_ tecel6es, ndo” comparéceram ~ao- tr:
balhe: e.nédo; houve: produgdo,: dif

renga aIguma pelo “titulo demand -

do ‘tém diréito os recorrldos.
Isto postoss ...
Acordam 08

rio Lopes de” Ohvelra, Revisor, - cg

nhecer* do-. recurso;. no ‘mgrito; . vens-

‘cidos - 08+ Srs.. Ministro: Marlo Lo-

pes ;de:: Ohvelra., Revisor; ‘e .Oscar’ . b

Saraiva;, dar-lhe ‘Provimento; »para..
restabel‘ece a. declsao de- prlmelraa
instanei

, em. 9 de, Janelro"
de 1956, ~
presxdente. — Télio Costa- Monteiro,

relator.. — Ciente: Humberto Gran-

dey! procurador geral

HORAS EXTRAORDINARIASP,"-

SEMANA .INGLESA-— - TRA]?A-.’

LHO AOS SABADOS

S Consulera-se semgo extra-
ek ordmano ‘0  prestado.. além*: do

., meig dxa de- sdbado;:  onde gg.’i

pat adota* «semana mglesa»-*

e

" TST. 5.530[55 —. Relator: Minis.
tx0 MARIO: LOPES DE OLIVEIRA:

: sztos e. relatados estes autos em
'que sdo partes; como’ recorrente,
Odilon de Sousa- Lima,.e.como recor-
rido; Coméreio e Industna. Matos Ro-
cha, S|A. .

Recorre delon de Sousa Lima da
. sentenga-da MM, Segunda Junta de
Conciliagdio. ¢ Julgamento do Distri-
to. Federal; que julgou improceden-

- '8|A, parad haver ) pagamento de hg

do. :
eventualmente' - “bado' ‘do més’ de dezembro de’ 1954

curso,

'1nst1tumdo & chamada - _semana  ins:
glesa, 1sto e lredt1z1ndo ‘o exgedlent 4

. u1zes da Segunda '
"Turma do Tribunal Superior do Tra~ .
balho; ‘vencido. o; Sr. Ministro. -Mé&- -

Edgard Ribeiro Sanches, '
- mento e prov1mento-
B

.por éle proposta contr
Lomercm & Industria” Matos Roch

. 0s. fundamentos da- sentenga 5a0:.
que admltldo ‘0" rechhmante . ainda:
'quando 0 horamo do coméreio. éra d
48. horas ‘Semanais, poucé. impotta
va o- ato dé autondade mumclpaI;

] 1p
cional,, em’ deterxmnadas . epoc
ano,. nada mais- representava que
.rewgorament _ ] 0

T
tica "do” Trabalho pelo seu éonhec

gens, da chamada. semana, mgflexwii
nio- pod.la, por. simples. fato-da; aus
toridade mumclpal,, permitir - é‘!cep-
c1o‘nalmente, nas» épocas de m
movimento, prorrogacdo’-do horario
das ‘casas comerciais.-de’ varejo,. §os.
frer. prejuizos,, trabalhando. durante
dita prorrogagéo, sem. que- lhe, fosse:
pago é&sse servigo extraordinérios .
Como . bem - salienta. a -ilustrad;
Procuradoria. Geral,; «n#o .ge.. trata, :
de uma’ obngaqao, senao de~ uma

© Turma do Tribunal Superior dé. Tra- -
balho, . sem" d1vergénc1a, conhecer do’

:’Valdemar ‘Marques, revisor, dar-lhe'

prov:mento, para Julgar proce ent
a; reclamagao apit ando-se- o' <quat:
,tum», em xecugao

. Rlo de -Janeiro, 23 -d abml de,
'1956: ‘-~ Osear. Saraiva; residente,
. no’ impedimento . eventual-do efetivo, .
—~ Mario: Lopes de Oliveira, relator; - '
—=. Ciente? Dorval ‘Matcenal Lacer-
. da, procurador. -

- Isto} posto.
Acordam . os -Juizes da Segund

recurso,. e, vencido o, Sr._Mmlstro: .
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‘bem assim. 0" que.lhe tenha sucedi- -
“do-ou;. dentro dos- 6 meses: antério- =
_ Té8r a0. pleito;: 0. haja substituido. -0
candidato, “como- vice-presidente - dg-
‘Camara Municipal, " apénas:-
tuiu o presidente da mesm

- durante«a. licen¢a dast
-prefei e, conform

.- que,; conform
‘to.-de-fls. 19;: sempr
no exercicio. do seu cargo..
. Considerando-o. elegivel,
.nfo oferidet:a. leis: < Quantp - R
y solugdo’ n.. 3,389, de ‘1950, esta, e
comg:. . mo nio podia deixar de.fazer:
‘Mu:’, . veferiu’ 3" inelegibilidade - de

“='INao ocorre;
- gibilidade; s

. que-tenh@ gubstitufdo.o prefeito, em-
-bora: por alguns dias, dentro dos seis.
. meses antericres ao pleitos-(pag:. -55;
da Jurisprudéncia Eleitoral -de" Del-. ..
.cilio;Palmeira), A decisdo.recorrida; -
portanto, . nie. divergiu' dis

Vistos; ~relatados: ¢ examinado
&stes’ autos-do. recurso: ny: 178; er
que- o Partido: Social: Progressi

récorre. da decisdodo  Tribunali Re . Sala. das Sessdeg do Tribunal Su:
gional’ Eleitoral- de *Minag Geraig; A_périéz;;EI’eiy:oral;.; — Distrito. Federal .
qué: nio ~ decrs inelégibilidade. ./ em 117de novembro de 1954.%—

57 ; elot Part gar-Costa;. presidente

e bastids Di " 'Sussekind;’ relator Fhg e §

go~ de:prefeito” do; miuitiief Fui ‘presente: Plinio' d
dio - Leopoldé; acordam: ¢ ‘vagsos, procurado® geral: -
Tribunal Superior: Eleitoral:- contr : R S
o "voto - do Ministro: Machado . G : s . _
mardes- Filho, ndo: conhecer: do:'rec.. - - Lo e e
curso, de- Vvez. que a decisig. recor-” EXPEDICAO " DE DIPLOMA - — -
rida. ndio. violow: a letra expressa de: EPOCA — ELEICOES SUPLE-
lei e nem.divergiu ‘da - jurisprudén-. .. MENTARES TR
cia (art. 167, letras <¢a». e. «<by do R S R ;
Cédigo Eleitoral). . . . * — A expedi¢io- de- diploma. i

Estabelece a Constituicdo. Federal, deve verificar-se- logo apés a-
no art. 139, n. III, que para prefei-. proclamagcéo- dos eleitos, sem des-
te é inelegivel o que. houver exerci- - . pender.da realizacio de eleicies. ~ i
do. o cargo por qualquer ‘tempo, no. suplementdres; - salvo: em se tra-- i
perfodo: imediatamente anterior, e .tando de presidente e vice-pre- 8

- agr— o
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: sxdente da Repubhea governador
< o vice-governador do Estado. é:
. Prefeito mumclpal, que ‘sdmente.,

serao dxplomados apos a. concln- o

; siio das elexqoes suplementares.
' MANDADO DE.
TSE-36/556 — Relator.
AFRANIO COSTA R
A C 0 R D A o

Vlstos, ete’ 0 Partld" oclal De-
mocratico-e Sew candldato a senador

Mlmstro

'\‘

" pelo- Estado de’Mato’ Grosso, Filinto-

Mitller;. 1mpetraram mandado de’ se-
guranga contrg ¢ Tribunal Reglonal
Eleitoral désse Estado, por se’ haver.
recusado. a expedir ao 2. impetran-
te o diploma; apesar de haver sido
proclamado eleito;* porquerordenada.

a renovagio: de elelgoes» em algumasv'
seqoes eleitorais.-. .~

- Sustenta. o 1mpetrante que o 06-'

" digo Eleitoral obriga o Tribunal Re-:

gional . &~ expedir-lhe; diploma™ logo
que estéjam comncluidas as formalida-
des- mdlspensévels_‘ proclamada ar

elei¢go, -~ "
O senador st Joao Vllasboas velo

- coin- petlgao, dizéndo' sef; litisconsor-:

te -por- ter o- mesmo interésse que ‘o~
general: Filinto Miiller, pedindo: tam=

bém. lhe fosge concedida a: seguran- .

¢a no mesmo sentido:. "
Entdo, expdé que o sr: general Fl-
linto Miiller teve 48.853.votos:. O sr.

Jodo Vilasboas™ 46,824; 0 s¥. Dolor.- .
' de Andrade 46 616 eo sr Juho Miil-
. ler46.53%;.-

- Assimy foram declarados eleltos¢ .
general Filinto. Miiller. e o senador
Jodo Vilasboas. :

- Invoca o art. 122 do Cédlgo Elex—_ .

toral, nestes tarmos:
«Apuradas as elei¢Bes a que se
refere o artigo 107, parigrafo Gni-

SEGURANGA S
qué* o Tribunal de Mats Grosso nag:

- goes para apuragio excedi

%ava do entendiifiento *d
1

" as ele1goes suplementares quanto ago

" tario;™

co, e nio. havendo \sldo mterposto_
recurso, algum contra:a expedi¢do
'dos d1plomas o Tribunal reveré a-
" apurag¢do antenor, confirmande”ou
invalidando. os’, d]plomas que hou-.
ver expedidoy., . - R
A questdo:é muito’ dehcada, po’

expediu o8 . dlplomas, atendendo- &
mstrugao contlda no- art 31 ] 1.", d
- D

rehlmente a parte f

0 do Cod1go Eleéitoral; que se ‘Yefe- -
re; apenas‘ a, presxdencla é _vice-pres.
R e ds

prefe1to “municipal, qué®
rdo- diplomados: depois; de" ‘Yealizadas:

respectivos. cargos:- Oarb' “120, com
foi frisado; entdo n#o: incluir: em. sen
contexto,‘. os senadores, membros do-

que o dlsposmvo ge. refen

datos - eleitos: pelo pnncxplo; maje
~entretanto; postenormen

melhor entendi ento t:

vela que-a 1ntenqao do leglslador era
s6 “excluir. da-  diplomagfo.. aquéles:
candidatos; que. poderiam- vir a pr
sidir, futuramente, As elelgoes suple
mentares, -, -0 o .

Em face- do. expost' racordam;, o
Ju1zes do_Tribunal Superior: Elelto
“ral conceder a seguranga.ao_gehera
"Filinto -Miilleér como: ao dr.. Jo&6..V:
lasboas, nos-térmos: da’ impetragd

Sala: das Sessoes do’ Tribunal Su
perior Eleitoral. =~ Distrito' Fedea
25 de janeiro de 1955 -— Edgar- Cos
ta, presidente: —. Aframo.»' Antomo
da Costa, relator.' C

P

" — Relator: Des. _

‘recursos. Ciistas .pelos’ apelantes”

: sao & trés.
d [ P

- 207

“los & Delegacla (fls.

APELA'CAO CRIMI
0

Vlstos relatado ) dlscutldb
autos de apelagdo criminal n. 18, 199; -

‘sendo’* 1.° apelante. Moacu' Andrade

_ Araujo 22 apelante’ Roberto. Moura "

e apelada a Just1§a~ acordam¢ o8 Juf-

. ze§ da Primeira Camara. Criminal dg;
: Tnbunal de Justlga _por: Votat;ao ungs

nime, negar’ p&’bwmento a-amp

Condenados;a seig: anos: de . reelu

c‘lc ‘art.” 51,7 § 1.0 do.C; Penal,
am; Moacir- Andrade ArauJo
Roberto Moura, g

Mas @ sentenga ecomda‘ ndo-me- -

rece reforma. .0 seu ilustre. prolator;-

_coni®o zélo. ‘habitual - faz’ longa ana--
lige™ da prova*“ da,’ qual emerge a.

convicco- de’ que os: apelantes,. com.
o concurso de. individuo que se en
contra foragldo, constrangeram’ dis
versos-casais, encontrados em situa-

¢do equivoca, a-fazer-lhes entregas -

de. dmhelro sob ameaca de conduzi-
187-195). Os
recorrentes e seus comparsas diziam-
se policiaisrem «servigo de fiscalizg-

gdoy e utilizavam- -se_ do” autom6ve1

- . e

P oflclal guiado:

" - relévo: na' séntenca
. tratamento merecldo,,

'-estes"

cruzelros de multa, ‘cas .
‘ineursos-no artt 1'58”_".

-de dads: um: dos’a

-U80; PROPRIO o)
‘LEL '1.300% INCIDE. SOBRE AS:

ITO P'(IBLICO

e ; reto”ada com base.no
. indiso II do art.” 15, da. Lei n.

1.300, pode ser para fim:de re-

» ~.51dencla, como para qualquer ou-
tra modahdade de . uso _proprio.

g - ‘lel do. mqullmato incide.

: é.sobre as ‘pes £ ]uridlcas de di-.
+ . .reito’ puablice; quando se reves-
© ¢ tem da ’u lidade’ c' N

APELACAO GIVEL N. 33014
" Relator:

,JOAO COELHO

BRANCO: " 4
ACORDAO

Vlstos relatados e dlscutldos estes

civel n. 33.214,
primeiro apelante .0 Jufzo

autos de apelagao
em que é

da 4.* Vara da Fazenda. Pibliea, se- -
. gunda: apelante Prefeitura do Distri-

to Federal e apelada a Companhia de
Seguros: Maritimos e Terrestres Léi-
de Sul Americano, acordam os: Juizes
da Primeirs - Camara Civel do Tri-
bunal ‘de Justi¢a, negar prowmento

— 483 —

pelo” segiindo: apelan—
© te; na: condicdo dé motorista de uma
autoridadé; militir, ; A partlclpagao_
1antes é posta. em--
» que “lhes: dé. o
lmpondo-lhes

RETOMAD PARA
- QUANDO. A:

PESSOAS:. JURIDICAS ’ DE DI-’




- ‘nog recursos, a. fim de  confirmar
como confifmam; a sentenca. ,_apel_an_
daPreliininakinenté;. ndo hé lugar
rs qualquer controvérsia.sobre ‘a re-
gularidade da _representaciio da: au-
tora, se’.tddas -as. questdes agércaé
da legitimidade ad processum foram ™

" dirimidas. no despacho saneador & se )

8ste trangitou em julgado..” - .
. . De meritis; . inegdVel:ser de.ev
dente jurisdicidade a. se‘.nteng& prola-
tada: .na- espéeie: e que: julgou prog
dente:a acdo: de. despejo: com assents
" legitimo'no-art. 15, n: I (‘_ia.A Lei
1.300,: = P T e
- Como bem frisou o Dr. Juiz a quo,
_com. ‘apoio’ de’ todos: og' comentadores’,

da Jei ldcativa emérgencial == Pontes. .

de Miranda: (trad: Dir.: Predial,.I
n.. 51y, Agostinho-Alvim. (Coment
‘rios,’1.°.73), Eduarde- Espinola- Filho

locacdo; n. 48); Li A. de An- -
(A locacic 3% Marq:ies Filho- (Loca~.

- drade’e J. . J. Marques Filho- (Loc
cio Prediak Urbana, n. 195) - cons-
titui ‘hoje ponto’ pacifico. de: doutrina

: sprudéncia. que. a retomada

'HABEAS-CORPUS -
" VIOLENCIA: — CA
VENTIVO P

"2l Mesmeo

monstrado. o justo: receio de. vi

RATER P

ol Il

. 1éncid, ndo acarreta inconveniens:-

te:

pus» ‘preventive qué se limita a-
afirmar” as: garantias: constitu-

cionais: da. liberdade:- de. locom

‘cios. A aplicacao do gemédio, le=-
gal ndo: causa prejuizo g.:po&e}
-prevenir possivel arbitrariedade.

- HABEAS:CORPUS N 8.431 —
Relator:) LAVENERE MACHADO,

S acerpao

'Vis;ﬁfs: "felé‘t,aiio,s; -e discutidos os. -

‘presentes: autos de recurso de <ha-

beas-corpus» n. 3.431,Vindos da. co- .

marea de Junqueiro, em que é;recor-.
rente o Juizo e recorrido José Apo-

Ionio de Jesus:: . . .

— 4=
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RECEIO: DE -
PRE-

; nio. estando” de-.

oS
eacado no. se d :
: pelo, delegado de: Pol

que.’o. mesmo: se_julgasse ameacad
pela Policia. ~No interrogatéri
que foi submetido;-o-recorrido al
20, fato..de! moradore :

comparecer A Delegacia, o7 'quil mo
tivou . um telegrama seu-ao secreté
rio. do - Interior, pleiteando ndo fos
sem ameagadas aquelas pessoas,

adiante julgar-se visado pelo referi
do -delegado, .com. o_convite mencio

.estando . demonstrado
de, yioléncia, ni¢: acar::

a. inconve . concessdo, do
<habeas‘corpus»’ prev

limita a afirmar as garantias consti- .

- tuciongis daliberdade de. locomogdo::
‘A’ aplicagio. do referido’ remédio. Jé
prejuizo” e podé - pre: .
arbitrariedade; maxis .

venir. possivel’

mé quando. ndo é razodvel’ esperar« -
ntesse . & autoridade acusada”
qualquer’ intengdo nesse sentido: e se
sabe poder o Juiz, pelé conhecimen-

se  confesse

to: do, ambiente; apesar: da - auséncia’.

de: prova, estimar a procedéncia da -

alegacdo.’

Assim; . acordam em: Tribunal ‘de

“Justica; por maioria de. votos, negar

provimento’ ao- recurso ‘e. confirmar .-

a-deciséio recorrida :~
- Custds ex-lege.-

._Mécei6,_‘ 16. &é“ﬁx‘aiga de 1956. —

do’ paciente,..
. .~Tendo, a agravanté sido coridena. .

. mulher;

entivo que - sei . juros,” constands. apends-a condena-

. custas. Feito o' célculo, & ‘quanti
- devida: atingiu. a (
*do Cr$;20.617,50" de juros e 0 res~
~ tante de . custas, Inconformada em-

relatados e discutidos &s

autos “de’ a, :
.comarca de, Porto de Pedras; em que -

€ agravante d. Maria Lins e Silva.e >
“agravados’ Odorico de Oliveira Mou..

13 e sua.mulhér;

da,

‘aclrdao déste. Tribunal, g

/. Pagar a quantia de Cr$ 112.459,00, a '

Qdorico:. de Oliveira  Mours” e: Sua’
uma-acio cominatéria-da . -

Porto”de’ Pedras; ndo fis
ecida’ parté: refererite’ dos -

comarca:
cou’ 'e;ébl'ar
¢80 nas custas.' Paga. a: importénei
de"Cr§’ 112.459,00" da. condenagio;
os- agravados prosseguiram na’execiz-

¢do para’ Yecebimentd dog Juros® e

Cr$ 24.319,50, sen-. -

bargou a agravante-a execugdo, ale- -
"gando  nfio. ser devedora dos Jjuros,
que ndo figuraram na - condenagdo:
Firmada na' opinido de ~Amilear de
Castro, susténtou o principio de que
«se 0 -Juiz omitir no.dia positive da-
sentenca as’ custas, juros, perdas. e

danos 'e*demais. acessérios, embora ' .

- tenhamsido pedidos no libelo,” ndo.- . .

pode a execucio compreendé-losy.
Julgado procedente o pedido, agra-

Barreto Cardoso; presidente. — La- - vou a executada para’ &ste Tribunal,

venéré Machado, relator.- — Edgar
de Lima, vencido, - M4rio Guima- -
.— Osério Gatto: — .~

ries; .vencido'i:
J. X, Gomes,;de Melo. -

JUROS DE MORA — -
COMI_’UTACAOf ‘
+ — Os juros de.mora, ainda

quando ' omissa a sentenca, de-
' vem ser computados na execucio -
como. acessério' do principal, e,
nas obrigagdes. iliquidas, con-

tam-se da citacio inicial(Art.

1.536; do Cédigo Civil). o

' AGRAVO DE INSTRUMENTO N,

desenvolvendo- seus argumentos j£

" apresentados nog -embargos. .

- Nio-obstante a opinido de juriz-’
tas como Amilear de Castro, em. co-.

* mentario ag artigo 891, do Cddigo de
- Processo Civil' e existirem'. alguns.

julgados, inclusive dois ‘acérddos do
Supremo. Tribunal, tendo como rela~
tor Filadelfo. de’ Azevedo e Orosim-
bo Nonato, sustentando que néo po-

dem: ser incluidos™na, liquidag¢do o8 . =

juros moratérios se ndo. foram men-
cionados na condénagiio, o principio
vencedor- pela: maioria da Jurispru-
déncia dos Tribunais, inclusive acér-
daos do Supremo, é que os juros mo-
ratérios devem ser incluidos na li-
quidagio da sentenca por serem aces--

- sbrios do principal. Carvalho Santos,

11.763 -— Relator: Des. OSORIO em comentario ao artigo 891 do Cé6-
GATO. . .digo de Processo -Civil, adota é&ste-
— 485 — X

agravo. de. instrumento da. .
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ot



' €08 &juros legaxs, entretan- R ao ’ to . erm
. ?:n::)e:x%ree:dejm-se no pedido prin- . ‘pad'ai\go»nm,_ ‘é. cerj;p,gue ,tgxg_bém cog
cipal (art. 154). pelo que, pela. mes-. .
ma - Tazio, devem: s onsideé :
como’ expressamente pre
sentenca; “embora . estej
vxrtualmente», a* mesm regra ado:
0

pelo.”
élés " comp'reendido&
: fxxada n ndenacao,
rio.  B'*i§5"qiie” se: compr ende dos
dlsposm 8 citad :
- Tratando-se ainda.

: - Orgamzad
pora 0~ Kbhofeca .do Tribunal- dé

<777 des da Sﬂva Lima, . . LT
: Deve a sentengar ser-v__

‘fielmente, "sém - ampliagh

" trigdo do ‘que nela“ estivi

Compreender—se -& toda.v1

Lel const:tucional nof— Altera’ 0s arts 80 o item. V[ do art.’ 24 ! 35_ "o'ueny .
X, do art. 51, e os itens /11 ‘¢ 1II, do art 80, da Consmmqao do: Estado de. Minas -
Gerals (“Mlnas Gerais” de 26 de janeiro de 1951 — “Diario.- a Assembléla") :

{ " . R

. "Leff'constitucxonal f.; : 9 & (onze), do’ Ato das Disposicdes Constltuclo-
- nais .Transitérias do Estado, de.- Mlnas Gerais‘ V(“Minas Gerais”, de: 26 de,.]anelro
" de 195! ~— “Diérlo. da. Assembléia”) : - N /

Lei constituclonal n. 3 -—_Altera os arts 30 § 4. 0 34, 86 — Parézrafo unico, 91, para-~
: ' grafos Le'e 2.9, 104 § 4,9, 12 — Paragrafo’ unlco 151 — Ns, Te I¥ (dols), e 170
. da Constitui¢do: do.- Estado de Minas\ Gerals ("Mlnas Gerais de=3L:
e ‘1951 — "Diano dyxssembléia”) :

tlgo 164, ‘que dlz estarem
os juros legals no principal, . : )
° 0 acordds. executado; aten
-pedldo da parte condeno

Lei constituclonal I 4 — Substitui' no Ato das Dﬁposiqﬁes ﬂstltuclonala Transltérlar
. o7art. 177 e seus parégrafo “Minns Gerais", de 31 de’ janeiro de 1951" '»_“Diérlo
L da Assemblé\a”) :

N

Administragéo — Apélices —~Emissio '
' — Armazéns
. - Assessoria - Técnlco Consumv
E ‘—- Assisténcia Médico- Bscolar ;
<= Avidrios x . e .
— Bibliotecas . \\-
' .~ Bolsa.de Fundos Pt’xbllcos
— Cadelas Regionais . . - . T
-~ Caixa de Habitago: Rural v et Yoo A
—. Calxa EconOmica-. Estadual '
— Carros Oficlals. - L e B
", — Chefia:de Pollcla: .. Uy e
" “=% Coletorias._. - g .
— Colonia Penal '
-~ Conselho de Vlacao Aérea :
— Conselho Estadual. de E,conomia e Adminlstracao
- — Consélho.Estadual de Satide e Assisténcia o
— Conselhos Municipais de Saiide e Assisténcia- . T ’
— Counstituigdo do Estado — Modiflca¢6es ~ .
—.Corpo de Bombeiros: R : .
— Corpo de Investigadores Praticantes ol R T
- — Corregedoria de Justica: Lo R %
* — Débitos Municipais: . . LT - RS
-« Delegacias B . e "
— Departamentos’ ‘ ' B
— Despesas
— Dispensarios:
“—r Distritos.

./ — Dlvida Ativa Estadual — Cobranga. ..
— Divisdo Administrativa e Judiciaria -
— Entrepostos. - S T

~— Escritério de Representaqio 5 : i
— Esta¢do: Experimental' — Caria-
— Figcalizagdo de Rendas -

S
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Frigorificos
Fundo de Pesquisas
Hospitals - -
Institutos S
“Minas Gerals” T
- Ministério anbllco

- Municipios . °. )
— Organizagio Judici4ria .,
-« Penitenciarias

— Plano de Fomento da- Producao
— Poder Executivo

— Policia Militar S

— Postos: de Flscalizac&o oL

— Postos de Higiene '

-— Regimento de Custas y

e Repartlcées Cos

“— Sanatérics.

ara o8 dlversos tributos cobradosy -
ara 03 nomes. dos beneﬂclﬂrlos

lmpostos e “Taxa

o —.lsenc&o(

lndenizacﬁes :
1

l'!III-l

~= Sec¢oes: - I Construcad’
= Secretari’ag__,« . Prémios (com’ subdivlsao)
L = Servigos.- Previdéncia Soc

— Subdlstrito§~, A _

—-Tribunal. de Contas’ -- Professdres -

=~ Tribunal de Justica

‘—.Verbas . - *
AGRICULTURA. - . . . | ) .
BALNEARIOS: - . . " "=~

. BELAS ARTES -

’ CONCESSOBS — Madelras

" —'Obras Piiblicas” -

— Servigos. TelefOnicos, ™ - *
— Terras, Devolutas ’

Construgdes
Contratos
‘Convénios ,
Créditos Especiais
- Deputados, . - .
. Desapropriacﬁes‘- . . AR - o
Divida Ati : e . *
Divits F,s‘c':l APOLICES 2 EMISSAO '— Lei &, 20— de 10112;41 e Autoriza
Doagdes — Apélices ‘e : ~ P romiss o e;‘ até’ a quantia de .Cr$ 900.000: 000,00, para: regularizacfo de
— Imévels (com subdivisdo para os nomes dos beneﬂclérlos) 'Tabelz de. anz?dages e;l"“g dee ?OTSII;?I)a Pf°d“930 d/Bstado. (M. Q. d