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TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADGO
DE MINAS GERAIS

1) DECISOES CIVEIS

Promsssa de venda de terveno lo-
jeado — Impontualidade de pres-
tagdes — Mora — Intimagio por
h edital

- No contrato de promessa de
venda de terreno loteado, regulado
pelo  decreto-lei n.°  3.079, de
15-9-1928, a mora do prestamista
rege-se por normas especiais, ten-
- do o direito comum sido derrogado
a respeito.

—Impontualidade de prestacdes,
por si, nio constitui em mora o
compromissario comprador, ainda
gue determinadg a importancia de
cada uma e fixada a data do seu
vencimento. -

-— Mora supde culpa, e, se a exi-
gibilidade da prestacio depende do
lugar, o devedor nao incorre nela
s¢ o credor néo veio nem man-
~dou receber a prestagdo que lhe era
devida. )

— Ni&o se utiliza intimagio por
edital, quando a pessoa a ser in-
timada mantém domicilio certo, do
qual se nio pode alegar ignorancia.

APELACAO N.° 6.153 — Rela~

tor: — Des. J. BENICIO.
RELATORIO

A espécie é de uma ordinaria
de nulidade de cancelamento de
contrato de promessa de venda
de terreno loteado, que o dr.
Silvio de Andrade Abreu e sua
mulhéer movem, pelo juizo de 1.2

vara civel desta Capital, contra
a Comp. Mineira de Terrenos e
Construgdes S/A.

A marcha da acio esti, com
exateza, exposta no relatério da
sentenca de fis. 97, havendo esta
concluido, julgando procedentie a

.acdo e condenando a ré no pe-

dido alternativo da inicial. Des-
ta decisio a vencida, tempesti-

‘vamente, apelou € seu recurso,

recebido nos efeitos regulares,
se processou na forma do estilo,
vindo em seguida, no prazo, oS
autos a esta instincia onde foram
devidamente preparados. Assim
expostos e relatados, a conclusio
do Exmo. Revisor. Belo Horizon-
te, 18 de marco de 1950. J.
Benicio. :

ACORDADO

Vistos, etc.. O autor apelado
postula o decreto judicial da nu-
lidade do cancelamento da aver-
bacdo na inscri¢cio do seu con-
trato de promessa de venda de
um lote nesta Capital, com a res-
tauracido do respectivo contrato,
ou a reparacio de perdas e danos,
decorrentes daguele cancelamen-
to, que, segundo alega, foi inde-
vido.

A ré apelante contestou o pe-
dido, alegando, por seu turno,
que o autor caiu em mora no
pagamento das prestacdes con-
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tratuais, havendo em tudo obe-
decido a lei. A sentenca de pri-
meira instancia acolheu a peti-
cao-libelo. A ré, inconformada,
apelou. Seu recurso, porém, nio
merece provimento.

Nos contratos de promessa de
venda de terreno loteado, regu-
lados pelo Dec.-lei 3.079, de 15
de setembro de 1928, a mora do
prestamista se rege por normas
especiais, havendo o direito co-
mum sido derrogado a respeito.

O Cdéd. Civil dispde, em seu
art. 955, que o devedor que nio
efetuar o pagamento no tempo,
lugar e forma convencionados,
considera-se em mora. Quer di-
zer que, em se tratando de-obri-
gacdo positiva e liquida, quem se
obrigou a paga-la em dia certo e
nao a paga, constitui-se em mora.
E’ a paremia dies interpelat pro
homine. Esse principio foi der-
rogado nos contratos de promes-
sa de venda de terrenos a pres-
tacdes, porque, segundo o art. 14
da Lei n.° 58 e seu Regulamento,
quando o devedor é inadimplen-
te por falia de pagamento das
prestacdes vencidas, o contrato
s6 se considera rescindido trin-
ta dias depois de constituido em
mora o devedor, mediante inti-
macio a éste, pelo oficial do Re-
gistro, a requerimento do com-
promitente, para satisfazer as
prestacdes vencidas e vincendas
até o pagamento reclamado, com
seus acessoérios.

A impontualidade das presta-
cdes, por si, nio converte em
mora o compromissario, ainda
que determinada a importincia de
cada uma e fixada a data do seu
vencimenio.

Urge gue o proprietario inter-
pele o devedor a respeito e, se
éste se conserva inativo, a mora
somente surge trinta dias depois,
quando entdo lhe sera licito o
cancelamento da averbacio do
contrato. .

Impera, no negécio, como sa-
lientou WALDEMAR FERREIRA, cO-
mentanedd a cit. Lei n.* 58, um

regime de tolerancia, mantido pe-~
las emprésas imobiliarias com
alto espirito de equidade. Ora,
a luz plena da prova dos autos,
vé-se que a ré apelante nio agiu,
na hipétese, com ésse espirito de
cooperaciao e lealdade, do qual
se embebe o diploma legal.

Segundo ficou bem provado,
o apelado vardo se obrigou a pa-
gar as prestacGes mensais, fazen-
do-o sempre pontualmente, no
seu domicilio, na cidade de Juiz
de Fora, mediante exibicio do
respectivo recibo peio represen-
tante -autorizado da ré apelante.
Depois de haver pago varias pres-
ta¢Oes mensais e, por ultimo, uma
anual na forma e no lugar ex-
postos, sefipre em mios do rey
ferido representante da compa-
nhia, o prestamista se viu sur-
preendido por conduta diversa
da proprietaria, que cessou de
remeter os necessarios recibos
ao seu representante naquela ci-
dade, impossibilitando, assim, os
pagamentos no' tempo e no lu-
gar devidos, como invariavel-
mente vinha sendo observado.
na execucao do contrato. :

Ficou bem provado que o de-
vedor procurou a ré na pessoa
de seu preposto autorizado em
Juiz de Fora, para solver as pres-
tagdes, havendo o representante
se excusado de recebé-las, tran-
qiiilizando, porém, ao autor com
a promessa de providéncias pa-
ra a remessa dos recibos. ‘Quer

dizer que a ré calculadamente

mudou de conduta na execugio
do contrato, deixando de reme-
ter os recibos das prestagdes ao
seu representanie para éste efe-
tuar a cobranga das mesmas no
domicilio do prestamisia. Nestas
circunstancias, pode dizer-se
que em direito o . autor foi
inadimplente e caiu em mo-.

ra? Claro que ndo. Mora su-

poe culpa e, se a exigibilidade
da obriga¢io depende do lugar,
COINO OCOrTel No €aso em aprégo,
o devedor nfo pode estar em mo-

ra, se o credor nao veio ou nao-
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mandou receber a prestacdo que
lhe era devida, uma vez que a
execucao deve ser feita congruo
tempore et congruo loco (CUNHA
GoNgALVEs, Trat.,, vol. IV, pag.
504).

Ora, como se vé, vencido o
prazo da ultima prestacdo ante-
cipadamente paga pelo compro-
missario, a apelante nio foi nem
mandou receber as prestagdes

subseqgiientes. O pagamento era

querable, exigivel no domicilio
do devedor e a credora, pour
cause, se conservou inativa, por
si e por seu representante em
Juiz de Fora.

Féz, porém, cousa mais grave:
obstaculizou o pagamento regu-
lar das prestacdes pelo devedor,
até entdo correto e pontual, dei-
xando de remeter, em tempo, 0s
recibos das mesmas ao seu re-
presentante naquela cidade, ape-
sar de insistentemente solicita-
dos por éste.

E’ principio recebido em direi-
to que o devedor nio incide em
mora, quando o creder embara-
ca ou dificulta o pagamenio no
tempo e lugar devidos. A mora
solvendi nio sera nunca injusta
ou culposa, se a falta de cumpri-
mento da obrigacio ndio é im-
putavel 2o devedor, mas, sim, ac
credor que nio féz de si o que
lhe cumpria para que a conven-
cdo {fb6sse regularmenie execu-
tada.

O recebimento ou a ccopera-
¢Zo do credor sZo indispensa-
veis & normal execuc¢io da obri-
gacdo pelo devedor (CARVALHO
pE MENDONGA, Trat., vol. Vi, 1.*
parte, n.° 43). )

Desta sorte, nao se pode di-
zer gue o apelado foi prestamis-
ta faltoso e se constitui em mora.
Pelo exposto, ¢ bem de ver que
tudo quanto a apelante féz com
o fim de constitui-lo em mora
e caucelar a averbacdo do seu
coniraio no Regisiro de Imoveis,
foi evidentemente inoportuno e
inoperanie. Porque, para assim
agir, cumpria 4 compromitente-

vendedora exibir, antes, na épo-
cai.propria, no lugar prdprio, os
recibgs das prestagcGes para a
respectiva cobranc¢a por inter-
médio de seu representante auto-
rizado em Juiz de Fora, como
sempre procedera ou, entio, se
mudava de conduta, se o con-
trato lho autorizava, exigindo as
solugdes das. prestacdes no seu
domicilio, tinha que, préviamen-
te, notificar o seu pontual pres-
tamista. Ao demais disso a in-
timacio edital nao podia ser uti-
lizada, porque o apelado manti-
nha domicilio certo em Juiz de
Fora, do qual a apeiante nio po-
dia alegar ignorincia, uma vez
que mantinha, ali, representante
autorizado., E a iniimacdo por
carta foi encaminhada com en-
deréco errado, porque o devedor
tinha domicilio préprio, inde-
pendentemente do. de sua mie,
acrescendo que o destinatario
nega havé-la recebido e o con-
trario ndo provou a apelante. Pe-
lo que fica exposto, a acido tem
integra procedéncia, pelo que
acordam os juizes em Turma da
Segunda Camara Civil do Tribu-
nal de Justica, vistos, relatados
e discutidos éstes autos de apela-
¢do n.° 6.159, de Belo Horizonte,
apelante Companhia Mineira de
Terrenos e Construcées S/A, e
apelados Silvio de Andrade Abreu
e sua mulher, adotado como in-
tegrante désie o relatério retro,
negar provimento i apeglagio e
confirmar a sentenca apelada,
pagas as custas na.forma da lei.

Belo Horizonte, 17 de abril de
1950. Batista de Oliveira, pre-
sidente — J. Benicio, relator —
Newton Luz - Anilcar de Castro.

Apelacdo — Custas vencidas e
ni0 pagas — Recurso prejudicado

— O alcance do art. 56, § 2.0, do
C. P. C., é precisamente o de im-
pedir o seguimento da apelagao,
quando o apelanic nio tenha pago
as custas em que a decisdo recer-
rida o haja condenado.
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441—— Relator; ‘

- AGRAVO.N3.441 - Relato
~—Des. AMILCAR DE:CASTRO

-a¢do- exe:
"Jose Cortes.

Mijguel _Mg)_'x' ir
‘cutiva’ que, ihe ‘nmo

“'senten¢a.” 0. Dr.Juiz de Direito;
. poréim,condicionou o .recebimen: -
. to.da apelagio, ao; pagamento das-.
- custas ‘veneidas,” para o-que lhe
‘concedera o-prazo de cinco dias,
. PFeita’a intima¢ao-dessa. decisio,
o -epor;, carta, registrada, ‘em: 21 de.
', -janeiro;, do- dia. 24~ seguinte. fol
2~ interposto. &ste. agravo, com. fum.
damento. no: art. §42, n.>IX;."do.
-€b6digo- de Processo Civil .
B _ 0 A -pavier- adversa contfaminu- -
¥ ... tou -0 agravo ¢ 0 Juiz sustentou
T @ sua” deéisdo. . No- prazo, houve’

‘@ remessa -dos’ autos; e realizou-. -

se o preparo. E’ o relatério. 'Em
‘mesa; para julgamento: Belo Ho--
rizonte,-. 5-de marco- de 1950.
.Newton -Luz. S

"ACO6RDEO

EE - Vistos,. ' relatados ;e discutidos
S0 &stes “autos dé- agravo de instru-
o mento; ' da- comarca de: Eugend-
polis, entre partes, Miguel Morei:

B _pos, -agravado, acordam . em.
v Quinta  Tirma. da- Segunda Ci-
"7 mara Civil do Tribunal’de Jus--

tica do Estado de Minas’ Gerais,
' adotar®o o Telatério’ relro como

o parte integrante-déste, negar pro-

"+ yimento ao’.agravo e. confirmat
. ~'a decisdo récorrida pelos funda-
“mentos ‘da sustentacdo. e em fa-

Egrégias - Camaras. Civis ~Reuni-
das, em 14 de setembro de 1949,
nos” autos. do- agravo n.* 2.753
da--comarca, de Belo Horizonte.
Custas pelo. agravante; na forma
S dalei. .0 7 :

AT . Belo. Horizonte, 6 de marco de

-~ 1950: Batista -de Oliveira, pre-

s . . relator — Aulran Dourado. —
i Newton Luz. - N_ﬁo ¢ justo condi-

" Campos, apelou” "da . respectiva’.

Ta, agravante, e José. Cortes Cam- -

ce. do. acérdio proferide pelas. . '

sidente — Amilcar de’ Castro,
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cioniar-se " 0" recebiménto. do. re

"7 curse ao-pagamento:das custas do:
" proeesso “e:.muito .menos: dentro "
- .. do prazo ‘fixad¢

de: cinco. dias.

Este 'agﬂréﬁo,.de» instrumento. foi
interpasto - por : Francisco. ‘Ribei:

ro ' Arciprestes, ' mesta _Capital,

contra-Hélio” dos Santos Barbosa;:
‘fundado ‘em gque: lhe foi: denega-
da; apelagiic . (C.P:.C.,- art. 842,
IX), por-haver,o MM.  Juizi-con-

~ dicienado o recebimento-da ape-

lagéio : a0 - pagamento-:das; -custas:.
i deixado- dé recé- -

ber lt.al': apelagéo..’ ", . . o
" Depois: de .proferida -a. deci-
s30. denegatéria -e anies de: ser

¢la publicada no orgio oficial; 0.

apelanié, oferecendo. atestado de-
pobreza - firmado- -por. autoridade
-policial,- pediu . - graticidade de.
“Justica: Alega isso _na. minuta.
O MM. -Jui%;, ao.susténtar a de- .
_cis@o agfavada, declara, que. “ie-
garia a assisténcia judieiaria.pe-.
dida, mero .expediente usado-pa-

‘ra_burlar. a.obrigacio ‘de" pagar .

as. custas, iou reso}ver dificuldade
provocada pela; auséncia do 1éu”.
" Alude, ai a.que o atestado poli-
cial consigna estar o agravade
na ocasido em Rio Casca. Tam-
‘bém
o requerimento de ° graticidade

nio. é firmado peld. parte,-mas,

‘pelo” advogado. - Em. ruesa.. Be:
lo. Horizonte,.7 de maio-de. 1949,
. Eduardo. Menezes. Filho, relator.

ACORDXO

&stes ‘autos ' de’ prejulgado,:-pro-
* yoeado. pelo: acordao de fls. 24
verso, enire partes, Francisco Pri-
_ beiro Arciprestes; -agravante, e
Hélio: dos Santos. Barbosa, agra-
vado, acordam em .Camara. Civis
Reunidas: do' Tribunal: de Justi-
ca do Estado .de Minas -Gerais,
. adotando como parte: int_egx_‘ante
! déste -o relatério de- fls. 23, de-
clarar que o alcance: do: art. 56,

Vistos, telatados. e_discutidos

L
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assinala-o MM. Juiz que: :
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digo. de Processo Ci-
samente o de ‘impedir

~ eustag-em que:a- deeisdo- recorri-

da 0. 'haja’ condenado; e assim:’
-decidem pelas razdes dos.votos.
1cid acordio -
proferido- no agravo 'de’ instiu--
mento n.% 2,717 da_comarcy: de -
Sérro, .instrumento &sse’ queé: se
encontra -apengo’ por, linha a &s-.

‘vencidos. larcados. no

tes autos. Cus
‘ma da lei. .
‘Belo Horizonte, 14"de sétembro
e 1 - Batista de Oliveira;
presidente .— Amilear de Casiro
relator ad-hoc <= Autran Doura.

,dg —.Costae:Silva — J. Beni-.. -
{9 —=A,. Vilas Boas ~. Eduardo. '

de ‘Menezes Fillio,. vencido. 0O
§ 2. dovart; 56-do. C.P.C. dis~

" nbe sébre vencimento. d¢ .débito

de. cus_t‘aé. Fixa ‘época de paga~’
mento. . Logo, o que dai resulta
€ que, ocoerrido. o fato: indicadg.

~no. gi_l-sp%s_l_f;z\'O',"' das -custas podem - .
_Ser cobradas de quern 4ds. dever. .
:Nao podemas acrescentar no tex-

to um_ efeito- que éle nio instituj, -
que nao menciona, gual seja o de’

" se.ter por .extinto o direité do

recurso. caso as custas nio’ sejam
pr¢v1arp'ente Dagas. Acresce que’
tal: efgno. ¢ de ;suma gravidade.
destroi direitos. que se procuram:
abrigar. & - sombra’ da . Justica:,
além: de que impotta num pro:.‘
cesso indiréto: de :cobramca, 6 que -

-em:. téchica: fiscal 'se denomina. °

de.\cobranr;a;' politica,. e que no
caso consiste em desamparar di- -

.K'EI’EOS _po-r.-néo estar cumpridos -
bagamentos em’ favor do fisco e -

de.: fUHcibnérios- da  Justica, ‘i os’
quais passam a .dominar com ‘seu
interésse -particuldr; is vézes pe-
quenos,’ interésses ,is: vézes: en-
xames, de ‘quem lhes: foi pedir,”
a éles como servigo piiblico, uma"

protecdo. para interésses ‘seus. de -

jurisdicionados. = :

..~ Ja foi- sustentado, como um

“achade . S A bl %
do de argumentd¢io, que a "/ déle, e-além disso. a isencdo. con- -
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) S'egtl'i'm'gntd-:"da apelacdo; ‘quan-
do o- apelante. njo  tenlia’ pago

tas afinal na. fort - -

falta' de. pagamento - sigrifica
_huncia tacita' do recurso,  M:

i

. Agravo‘/ e ;98:1 ’fﬁhdam'enijds. :-"'dga dec!- )

sdo. — Isencdo - e impostos —..

BE T_ﬁ‘an’snﬁsééq «infer-vivosy: -

. ter' a’ decisdb’ agrav i
- decisa ‘avada,: ex
as- alefacoes. das’ partes. e 1S proc
Ivgsétdos autos, dando :em q
hiipblese. os ‘fundar ’
decisgo, - o mentos 48, :
" == Disposicio de let. cedendo,
. -, == Dispasic > lef, jeonce .
- Isencdo de, impostos, ddve coendo.
frltamzzite_ intéerpretada, ¢ - :
- —=. Adquirindo imdvel ~para " irsc
grépno,_. o Bancd ‘do Bra’sI;] g. u;o_
tica sujeits -a “pagamento do  im.
- POsto de. transmissio inter-vivos.

AGRAVO Nif 3.331 - Relator

Dés. AMILCAR: DE CASTRO.
 RELATORIO"

" A Fazenda Publica -Estadual
_ A Fazenda Publica Estad
pelo’juizo’ dé direito. da 1.° vﬁg

© = 0-:Juiz ‘deve reforpiar ;OU.‘"man-v el

K

de Ubeljaba,‘_:moveu‘-exeeutiVO’ fiss

~cal contra’ o Banco do Brasil,
bara haver a importancia de Cr§ -

30.471,80, proveniente.de impés:
to Qe- tranStnissdo. inter-vivos - e
multa;..devidos. no exercicio: de

1948, em. razio de haver o-referi-,

dob B\HD‘CO . adgui__mfd(;‘u»;umf terreng
3;‘ ano, . destinade- & coenstrucio
¢ prédio de sua agéncia naque-

‘la cidade, -‘pela- quantia de Gr#

39060000, ) :

O, réu: embargou ‘a penhora;
afirmando_que,” por. - disposi¢io
expressa do-art. 1. do:Decreto:

lei n® 24.094, de 7 de abril’ de

1934, seus’ servicos e bens' estdo

isentos de todos € guaisquer im-

e municipais., -

. bostos e taxas federais, estaduais

-

O juiz afinal julgo@jrocedéntef -.

a acdoe; considerando que s6- 0
poder de -que emana o tributo é

.que compete ‘declarar a-isencio




JURISPRUDENCIA MINEIRA

ferida ao réu pela lei federal nio
abrange o tributo que lhe esta
sendo exigido pela auiora, néo
havendo, pois, necessidade de
se cogitar da alegacio da incons-
titucionalidade do.Decreto-lei n.°
24.094. ’

Dessa decisio, o réu agravou
de peticio tempestivamente, o
agravo fci contraminutado, e o
juiz logo em seguida mandou su-
bir os aufos a esta instincia, sem
dizer se confirmava a decisdo
agravada. Os autos foram re-
metidos no prazo legal, e nes-
ta insténcia o recurso foi regu-
larmente preparado. Visios, e
assim relatados, restituo éstes au-
tos- a4 Secretaria a fim de serem
postos em mesa para julgamento,

Belo Horizonte, 23 de janei-
ro de 1959. Amilcar de Castro.

ACORDZIO

Vistas, relatados e discutidos

 gstes uzuios de agravo de peli-

¢io, da comarca de Uberaba, en-
ire partes, o Banco do Bra§il,
agravanie, e a Fazenda Publica
Estadual, agravada, acordam em
Segunda Camara Civil do Tribu-
nal de Justica do Esiado de M.i-
nas Gerais, adoiando o relatério
retro como parte integrante de§-
te, converier o julgamento em di-
ligéncia para mandar que, nos
precisos térmos dos arfigos 50
e 51 do Decreioc-lei n.° 960, de
17 de dezembro de ‘1938, e de
acdbrdo com a jurisprudéncia
desta Camara, o juiz mantenha,
ou reforine a decisdo agravada,
examinando as alegagGes das par-
tes e as provas dos autos, dando,
em qualguer hipotese, os funda-
mentos de sua deciséo.

Belo Horizonie, 23 de janeiro
de 1950. — Batista de Oliveira,
presidente — Amilcar de Castro,
relator —  Autran Dourado —

Costa e Silva.

RELATORIO

Foi cumprida a diligéncia or-
denada pelo acérdio de fls. 46
verso. Em niesa para julgamen-
to. Data supra. — Amilcar de
Castro.

ACORDADO

Vistos, relatados e discutidos
&stes auios de agravo de peticio,
a comarca de Uberaba, entre
gal'tes, o Banco do Brasil, agra-
vante, e a Fazenda Puablica Es-
adual, agravada, acordam em
Primeira Turma da Segunda Ca-
mara Civii do Tribunal de Justi-
ca do Estado de Minas Gerais,
adotando o relatério retro conio
parte integrante déste, negar pro-
vimento 20 agravo porgue, na
verdade, o decreio federal n.°
24.094, de 7 de abril .de 1934,
nio concede a isencio pretendi-
da onde assim dispée: “Ficam
isentas de quaisguer impostos fe-
derais, estaduais ou municipais,
iddas as aguisi¢coes feitas pelo
Banco do Brasil, oriundas de li-
gquidacdes, amigdveis ou judi-
ciais, de bens que se desiinem
a seu préprio uso e para desem-
penho de sua finalidade banca-
ria, assim como os mesmos bens”
(art. 2.°).

Essa disposi¢cio deve ser res-
tritamente interpretada e no ca-
so dos autos, a aquisi¢cio feita
pelo agravante ndo é oriunda de
liquidagdo, amigdvel ou judicial,
e 0 bem adquirido se destina a
uso do préprio agravante. Cus-
tas pelo agravante, na forma da
lei. :

Belo Horizonte, 10 de abril de
1950. — Amilcar de Castro, pre-
sidente ad-hoc e relator. Aulran
Dourado — Costa e Silva.

Agdo declaratéria — Requisiios
para a sua propesitura
—A propesitura de agfio declara-

toria, negativa de direito, exige a
alegacdo ¢ a prova de um interésse
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juridico. E o interésse juridico de-
fine-se por éstes elementos: a) —
perturbagdo da situacgio juridica
do autor, por simples incerteza ou
contestagio do réu; b) — possibili-
dade de eliminar-se ésse ¢stado pe-
lo uso da declaratoria; ¢) — ine-
xi:;téncia de ouiro remédio disponi-
vel.

"APELACAO N.° 5.603 — Rela-
for: — Des. AUTRAN DOURADO

RELATORIO

Vé-se déstes autos, g -fls. 2,
que Alvaro Cardoso de Oliveira
e Dorival de Almeida Furtado,
0 primeiro, gerente da Agéncia
do Banco de Crédito Real de Mi-
nas Gerais, em Uberaba, e o se-
gundo, contador da mesma Agén-
cia, propuseram a aciio declara-
téria contra a Prefeitura Muni-
cipal de Uberaba, para o fim de
ser declarado nao estarem éles
sujeitos aos impostos de indus-
tria e profissio.

Citada a ré, contestou ela a
acao, e, pela sentenga de fls. 33,
o Dr. Juiz a quo, entendendo ser
legitimo o lancamento, porque
08 cargos ocupados pelos auto-
res estio sujeitos a taxacao, jul-
gou improcedente a ac¢do.

Contra essa decisdio, os ven-
cidos interpuseram o recurso de
apelagio, que foi regulgrmente
processado. Com ésse relato-
rio, sejam os autos conclusos ao
Exmo. Sr. Des. Costa e Silva, re-
visor. Belo Horizonte, 19-9-949.
Auatran Dourado.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos
éstes autos de apelacdo civil da
comarca de Uberaba, ¢ntre par-
tes, Alvaro Cardoso de Oliveira
e outro, apelantes, a Prefeitura
Municipal de Uberaba, apelada,
acordam em Turma da Segunda
Camara Civil do Tribunal de Jus-
tica, adotando o relatério retro

como parte integrante déste, ne-

gar provimento a apelacdo, por-

maioria de votos, mantendo, as-

31

sim, a decisdio que julgou a acido
declaratéria, de que éstes autos
nos dio conta, improcedente, nio
por entender indevido o impés-
to a que se refere a inicial, o que
deve ser apreciado em outrc mo-
mento, mas, por se tratar de uma
a¢do declaratéria negativa de um
direito, que a apelada diz ter a
cobrar, do que, por ventura, lan-
¢ou pela profissio ou cargo que
exércem os apelantes, e sim, por
ser exigido nas ag¢gdes declarato-
rias negativas um requesito: a
alﬂega(_:a'i_o e a prova de um infe-
résse juridico.' Interésse éste
que, como ¢ sabido, se define por
trés «;lementos: a) perturbacdo
da situagdo juridica do aulor,
por. simples incertezq ou contes-
lagdo do réu; b) possibilidade
de eliminar-se ésse estado pelo
uso da declaratéria; c) que ndo
haja outro remédio disponivel.

Ora, mesmo que se guisessem
ver na hipétese os requisitos das
letras a e b, todavia o.da letra ¢
nio existe, uma vez que, se a
Prefeitura langou os apelantes
em os impostos de que fala a
inicial, conira isso ja esta o fa-
to consumado, e quanto-ao nio
serem devidos, o meio nio é a
aciio declaratoria negativa, mas
os embargos ac executivo fiscal,
como defesa, caso a Prefeitura
apelada resolva cobra-los.

Nesta oportunidade, sim, € que
poderao os apelantes discutir a
validade da ccbranca, mas por
esta acdo é que ndo é possivel.
Custas pelos apelantes.

Belo Horizonte, 5 de dezembro
de 1949. Batista de Oliveira, pre-
sidenie — Autran Dourado, re-
lator Costa e Silva — J. Beni-
cio, vencido. Dou provimento.
Adequada e legitima a ac¢io pro-
posta para declarar a inexistén-
cia da obrigacido fiscal que -lhe
atribui a Prefeitura Municipal.
Gerente e contador de agéncia
de Banco nio incidem no impés-
to de industria e profissido, que
pressupode atividade exercida em
.nome e por conta prépria, fran-
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queada & solicitacéo de interes-
sados. Quem exerce fuigdo, co-
mo no ¢aso, em nome e por con-
ta de outrem, nio estd sujeito ao
lancamento  daquele imposto.
Dala venia, a acio é de integra
procedéncia.

RELATORIO

Ao acordio de fls. 49, em tem-
po habil, opuseram Alvaro Car-
doso de Oliveira e Dorival de
Almeida Furtado os embargos de
fls. 52. Preparados, também em
tempo, ndo os impugnou a em-
bargada, Cémara Municipal de
Uberaba. s embargantes, ge-
rente e contador da Agéncia do
Banco de Crédifo Real de Minas
Gerais, S. A., lan¢ados pela Pre-
feitura Municipal de Uberaba,
como coniribuintes do Imposto
de Indastria e Profissdes, contra
4 mesma propuseram acdo decla-
ratoria, cuja senfengs, julgando
a acio procedente, foi mantida
pelo acérddo embargado, contra
o voio do Exmo. Desembargador
J. Benicio. E’ o relatério. Ao
Exmo. Des. Amilear de Castro.
Designado dia para o julgamento,
remeta-se déste relatéorio cépia
a cada um dos julgadores. Belo
Horizonie, 24 de fevereiro de
1950 — Newton Luz.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos
éstes autos de apelacéce, em grau
de embargos infringentes, da co-
marca de Uberaba, enire partes
Alvaro Cardoso de Oliveira e ou-
tro, embargantes, e a Prefeiiura
de Uberaba, embargada, acordam
em Segunda Camara Civil do Tri-
punal de Justica do Estado de
Minas Gerais, adotando o relatd-
rio retro como parie integrante
déstes, desprezar os embargos,
que sio de matéria velha, jA bem
examinada e bem resolvida pelo
ac6érdio embargado, agora man-
tido por seus préprios fundamen-
tos, que sao conforme ao direi-

to e a prova dos autos. Custas
pelos embargantes, na forma da
lei.

Belo Horizonte, 20 de margo:
de 1950. Batista de Oliveira,
presidente — Amilcar de Caslro,
relator — Auiran Dourado —
Costa e Silva — J. Benicio, ven-
cido — Newton Luz, vencido. Os
embargantes nio estdo e udo po-
dem estar sujeitos, como gerente
e contador do Banco de Crédito
Real, a impdsto de indusiria e
profissdes, que s6 pode recair em
quem exerce atividade profissio-
nal em seu préprio nome, indi-
vidualmente, e sob sua respon-
sabilidade pessoal, por conta
propria.

Promitente comprador e locador —
Pedido de prédie para uso préprio

— O promitenie comprador, quan-
do ¢ também locador dg predlo,
pode pedi-lo para uso proéprio.

APELACAO N° 6.327 — Rela-
tor: — Des. AMILCAR DE CAS-

TRO.
RELATORIO

O Dr. Antdnic Ferraz de Car-
valho, nas qualidades dL promi-
tente-comprador, possuider legi-
timo e locador, pelo juizo de di-
reito da 1.* vara civel da comar-
ca de Belo Horizonie, moveu agao
de despeio, precedida de'not_lfl-
cagilo cOM Prazo de noventa dias,
contra D. Agripina Costa e ou-
tros, por precisar dos p}"edlos‘
para uso proprio. Qs reus, a
fls. 22 e 25, conlestaram a causa,
e esia prosseguiu em seus t.érmos
regulares pela forma descrita na
parte expositiva da sentenca de
fis. 61, que & fiel; e o julz con-
cluiu por julgar o aufor carece-
dor da acdo proposta, por nao
ser proprietario, nem condémino
dos iméveis locados, sendo ape-
nas cessionario de um COMPrO-
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misso de compra e venda, sem
a0 menos demonstrar haver pago
o prec¢o ajustado. :

Dessa decisdao, o autor apelou
tempestivamente; a apelacgio, re-
cebida em ambos os efeites, foi
arrazoada pelos apelados; no pra-
zo legal foram os autos remeti-
dos a Secretaria do Tribunal, e
pela .Tesouraria foi a apelacio
regularmente preparada.

Vistos, e assim relatados, res-

tituo éstes autos a Secretaria a

fi_m de serem conclusos ao re-
visor.

Belo Horizonte, 15 de maio de
1950. — Amilcar de Castro.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos
éstes autos de apelagdo, da co-
marca de Belo Horizonte, entre
partes, Dr. Antdnio Ferraz de
Carvalho, apelante, e D. Agripi-
na Costa e outr?, apelados, acor-
dam em PrimeiTa Turma da Se-
gunda Camara Civil do Tribunal
de Justica do Estado de Minas
Gerais, adotando o relatério re-
tro como parte -integrante déste,
dar provimento i apelagcio para
yeformar a sentenca apelada e
julgar procedente a a¢do, mar-
cando aos apelados o prazo de
trinta dias para deixarem os pré-
dios, e cominando ao apelante a
multa prevista no art. 18 § 6.°
do Decreto-lei n.* 9.669, de 29
de agdsto de 1946, pois conforme
a jurisprudéncia desta Cimara
o proinitente comprader, quando
é t’arpbém locador, pode pedir o
prédio para uso préprio. Custas
pelos apelados, no forma da lei.

Belo Horizonte, 29 de maio de
1950. — Batista de Oliveira, pre-
sidente — Amilcar de Castro,
relator — Autran Dourado —
Costa e Silva.

Inveniariante — Herdeiro obrigade
a prestar contas

~— A nomeagiio de inventariante

s¢ recai em testamenteiro, quando
niéo houver coénjuge ou herdeiro,

mas nao deve ser deicrida ao her—
deiro que, tendo admiristrado os
bens do de cmjus, esteja obrigado:
a presiar contas aos co-herdeiros.

AGRAVO N.° 3.509 — Relator::
— Des. A. VILAS BOAS.

RELATORIO

Onofre Gongalves de Souza in-
surge-se conira a nomeacio do
Dr. Lincoln Nogueira achado
para inventariante dos bens dei-
xados por D.!Teresa Gongalves
de Sousa. Farei, oralmente, o
resumo da peticio de =agravo.
Em mesa, para julgamento. A..
Vilas Boas. ’ '

ACORDAQ

Relatados e discutides os au-
tos, em Primeira Camara Civil,
resolve-se prover, mas em parte
apenas, 0 recurso. Custias, em
proporcio.

O Dr. Lincoln Nogueira Macha-
do, presidenie do Orfanato Sio
Vicente de Paulo, de Itatna, foi
nomeado inventariante dos bens
deixados por D. Teresa Gongal-
ves de Sousa, no suposto de que:
esta instituira a fundacdo sua
universal herdeira.

Colaterais de de cujus, seus
sucessores por vocac¢io legal, im.
pugnaram o ato, pedindo contra
¢éle o provimento do Tribunal pa-
ra que assuma o encargo um dé-
les, Onofre -Gongalves de Souza.

_Os térmos do testamento nio
sfo claros para que se decida,
desde logo, se abrangem todo o
patrlm(‘)nio a inventariar. Isso
€ assunto para mais demorada ve-
rificagfio, e nao para ser solvido
num agravo de instrumento.
Por ocutro lado, o pretendente
Onofre, além de ser cctogenario,
foi administrador dos bens de
D. Teresa, em vida desta, estan-
do, pois, obrigado a prestar con-
tas 20s co-herdeiros. Nio é con-
veniente que séja atendido..
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Pelo exposto, cassa-se a nomea-
cio e devolve-se a solugio do
caso ao juiz, para que dentre 0%
sucessores legais faca a escolha
(C.P.C., art. 469, III).

Belo Horizonte, 1.° de junho
de 1950. — A. Vilus Boas, pre-
sidente ad-hoc e relator — Apri-
glo Ribeiro — Eduardo de Me-
nezes Filko.

Seciedade comercial — Venda do
fondo de coméreioc — Prodato da
venda — Penhora por credor de
socio, antes da partilba — [lm-
pessibilidade

—— A wvenda do fundo de comdr-
cio ndo opera, ope legis, a disso-
ucfo de sociedade comercial. .
Z— Mesmo que se haja dissolvi-
do wina sociedade comercial, en-
quanto se¢ nao iaz a partilba, o
dipheiro, em nome deia depositadw
em Banco, no constitni fundo .
quido a favor de socio devedor,
pelo que ndo pode © credor  exe-
qiente penhord-lo.

AGRAVO N 3.575 — Relator:
Des. LOPES DA COSTA.

RELATORIO

Irmios Almeida  Magalhies
Ltda. tinham nesita cidade um
estabelecimento onde  explora-
vam o comércio de tecidos, ar-
marinhos e roupas feitas. Ven-
deram itodo o estoque a Bernar-
do Chou. Reservaram, porém, as
maquinas de costura. Parte do
preco foi depositada pelo com-
prador, a disposi¢do da firma
vendedora, no Banco Hipotecario
e Agricola de Minas Gerais.

Um dos sécios, Jodo de Almei-
da Magalhdes, era devedor de
Isaac Cohen, que conira éle mo-
veu um executivo. O executado
indicou a penhora direitos que
tinha a uma prometida venda
de 30 algueires de terras em co-
mum, no municipio de Caeté. O
credor, slegando que o devedor,

.

tendo bens na circunscri¢io do
juize, niio podia nomear bens
Gue sob outra jurisdicio se en-
contrassem (C.P.C., art. 923,
n. III), indicou o dinheiro do
referido depdsito, no qual o exe-
cuiado tinha a quinta parte, eis
gue sua quota na sociedade era
de um quinto do capital social.

A sociedade enircu entio com
embargos de terceiro. Nio se
tinha dissolvido e, pois, nio ti-
nha entrade em liquidagdo. Os
bens lhe pertenciam, nio eram
saldo liquido a favor do sécio
executado.

O juiz & final, embora reco-

nhecendo o risco que corria o -

direito do exegiiente, mais que
possivel provavel pelas informa-
¢cdes que o processo trazia sébre
a conduta do executado, julgou
procedentes os embargos.

Intimado da sentenca, o exe-
gilente, dentro do prazo, dela
agrzvou de instRgmento, com fun-
damento no art. 842, n.° IV, do
C.P.C.. O recurso foi regular-
mente processado e teve prepa-
ro oportuno. Belo Horizonte,
17 de maio de 1950. — Lopes
da Costa.

ACORDAO

Vistos, relatades e discutidos
dstes autos de agravo de insiru-
mento, n.? 3.575, de Belo Hori-
zonte, agravante, Isaac Cohen,
agravados, Irméaos Almeida Ma-
galhfies Lida., acordam o0s juizes
do Tribunal de Justica, em Tur-
ma da Primeira Camara Civil,
incorporando a esta decisdo o
relatério_de fls., para servir-lhe
de parte expositiva, negar pro-
vimento ao recurso, Ppagas as
custas pelo agravante.

Nio sb6 a sociedade agravada

" nio se dissolveu, pois entre as

causas de dissoliucao que operam
ope legis ndo esta a venda do
fundo de comércio (C. Comer-
cial, art. 335), como também,
mesmo que se houvesse dissol-
vido, o dinheiro depositado em
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nome dela no Banco Hipoteca-
rio e Agricola de Minas Gerais
nio constituiria fundo liguido a
favor do sécio devedor, pois nio
se féz a partilha. Da mesma for-

ma, se a sociedade perdura, pois -

nao ha balango, verificando lu-
€ros e a parte gue nestes cabe ao
s6cio executado.

E’ certo que ésse ponto de nos-
sa legislacio comercial merece
reforma que possibilite a defesa
dos interésses do credor de soé-
cio. (CanvaLHO DE MEMNDONGA —
Tr. de Dir. Com. III-196, nota).

Enguanto, porém, modificagdo
nio se fizer na lei, ésse credor
nio pode forgar a sociedade a
devaniar o balan¢o ou a entrar
em ligquidacio.

Belo Horizonte, 25 de maio de
1950. Balista de Oliveira, pre-

sidente Lopes da Costa, rels-
tor — A. Vilas Boas — Aprigio
Ribeirs. .

Divida de pecuarista posterier a
19-12-1946 — Aco executiva pro-

-gedente — Pedido dos favores da
Lei ne 1.602, de 1950, pelo
devedor

— R’ procedente a agfo executiva
que versa sdbre cobranca de divi-
da dc  pecuarista, contraida poste-
riomneente  a 19 de dezembro de
1946, pois pelo contrario seria con-
ceder-se moratoéria sem lei expres-
sz, o que se afigura contra di-
reito.

APELACAO N.° 6.213 — Rela-
tor: Des. J. BENICIO.

RELATORIO

O Banco Mineiro da Produciao
8§/A propds agido executiva con-
tra Romeu Barbosa Rocha e An-
tonio Serafim Campos Rocha, pa-
ra déles haver a quantia de oi-
‘t0 mil cruzeiros e acessoérios,
conforme nota promisséria ven-
cida e protestada, e da qual os
suplicados sdo, respectivamente,
-emitentes e avalistas. Citados, os

devedores alegaram sua qgualida-
de_ de pecuaristas e ser a divida
acionada anterior a 19 de dezem-
bro de 194§, invecando em seu
prol a Lei n.» 209, de 1948, ¢
Lei n.e 8, de 1946.

O Dr. Juiz de Direiio de Pom-
ba,_ em cujo juizo se processou a
acdo, julgou improcedente a acio
por consideri-la inadmissivel a
vista do art. 23 da Lei 1.002, de
24 de dezembro Gltimo.

Dessa sentenga. o Banco exe-
gllente apelou em tempo e for-
ma, pedindo que se suste a acgdo
até aque se reseoiva a respeito
afinal, assim modificado, apenas,
o dispesitivo da sentenga ape-
lada.

O apelado oferecen suas razdes
as quais junton documentos, que
provam haver requerido os hene-
ficios das Leis ns. 259 ¢ 1.002. Os
autos vieram regularmente a Se-
cretaria do Tribunal, onde re-
ceberam, tempestivamente, o pre-
paro. Nesta instancia, foi aberto
‘prazo ao apelante para dizer sé-
bre os documentos do apelado,
juntos as suas razdes, prazo que
expirou sem proveiio.

Assim relatados, a conclusio
do Exmo. Revisor.

Belo Hovizeontg, 26 de abril de
1950. J. Benicio.

ACORDAQ

Vistos, relatados e discutidos
éstes autos de apeiacdo n. 6.213,
de Pomba, apelante, Banco Minei-
ro da Produc¢io S/A e, apelados,
Romeu Barbosa Rocha e outro,
etc:, acordam, em Segunda Cama-
ra Civil do Tribunal de Justica
integrado neste o relatério retro,
dar provimento a apelagio para
reformar o dispositivo da sen-
tenca apelada que julgou impro-

.cedente a executiva cambial e

mandar que se suste o andamen-
to da acdo até que se resolva, em
definitivo, o pedido dos benefi-
cios da Lei n~s 1.002, formula-
do pelos apelados. Custas, na
forma da lei. Assim decidem de
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acérdo com o pedido de nova
decisdo do credor apelante.
Belo Horizonte, 22 de maio de
1950. Batista de Oliveira, presi-
dente -—— J. Benicio, relator, com
a declaragdo de que, se ouiro fos-
se o pedido de nova decisio do
apelante, daria provimento a ape-
lacdo, mas para julgar procedente
a acflo, uma vez que esta versa
séhre cobranga de divida de pe-
cuarista, contraida posteriormen-
te a 19 de dezembro de 1946, nio
vinculada aos regimes das Leis
208 e 1.002. Por outro modo
ser:a conceder-se moratéria a
ésses devedores vor tais dividas,
semt lei expressa, o que se me
afigura contra direito. (a.a.)
Newton Luz — Amilcar de Casiro,

Fraude de execugdo verificada pelo
Juiz — Embargos de terceiros jul-
gados improcedentes

— Reputa-se fraudulenta a alie-
nag¢io da propriedade de quem, em
acho possessoria, foi condenado a
ressarcimento de danos, desde que
se niio prove érro do Juiz no apu-
rar que a venda visava a frusira-
c¢do da  condenaci imposta ao
alienante. .

AGRAVO N.° 3.565 — Relator:
— Des. A. VILAS BOAS.

RELATORIO

A decisfic apurada, conheci a
exposicio da causa. A ela me
reporto, acrescentando que o re-
curso se processon regularmente.
£m mesa. A. Viles Beas.

ACORDZIO

Relatados e discutidos os autos,
em Primeira Cimara Civil, resol-
ve-se negar provimenio ao recur-
so. Custas pelos recorrentes.

Em 27 de janeiro de 1947, de-
pois de definitivamente decidi-
da uma demanda poessesséria qgue
lhes moveu Epaminondas Ferrei-
ra Pégo e em que foram conde-

nados 20 ressarcimento do dano,
Marcelino Francisco dos Santos
¢ sua mulher venderam a seu.
fitho JoZo Francisco dos Santos:
a sua propriedade agricola, des-
tacada da Fazenda Quarta-Feira.

Tendo sido, em execucio, pe-
nhorados bens que foram objeto
dessa operagiio, entrararl com
embargos de terceiros Joio Fran~
cisco dos Santos e sua rmulher.

O juiz, com fundamenio na
doutrina e na prova, desprezou
os embargos, rcputandoe a alie-
nacio 'em fraude de execucédo.

Os agraventes ndo demonstra-
ram €rro do juiz no apurar que
o contrato celebrado com os as-
cendentes visava a frusiracio da
condenaciio imposta a ésies. A
senienga ora ccnfirmada se ajus-
ta ao disposio no art. 888, e
895, I, do C.P.C.. .

T. JJM. G., 11 de maio de
1650. Batista de Oliveira, pre-
sidente — A, Vilas Boas, relator
~— Aprigio Ribeiro — Eduardo
de Menezes Filho.

EzecugBo de penhor pecmirio —
Quesifes marginais — Condenagio
do credor em custas

~— Iniciada a exccucdo de penhor
pecuério, 1o curso da qual sobre-
veio o regime legal de moratoria a
pecuarista, é certa a conderacdo do
credor em custas, como parie ven-
cida.

— Questdes marginais, trazidas.
pelos recorrentes 4 consideracio do-
Tribunal «d guem, constituem ma-
téria cuja solucfio fiea deferida pa-
ra outra oportunidade, pelas vias.
norniais, acaso com subsidios que
¢ Juiz a quo ndo considerou no
julgamento,

APELACAO N.° 6.177 — Rela-
for: Des. A. VILAS BOAS.

RELATORIO

O Juiz julgou improcedente es-
ta execug¢do pignoraticia, movida

pelo Banco do Brasil S.A. a Se-
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~bastiio Rodrigues Chaves, con-
- «denando o autor nas custas e or-

denando a expedicio de guia, em
favor do réu, para o levantamen-
'to do depodsito. A decisio foi in-
timada, em 14-i2-49, as paries,
que apelaram a 30-1-30 (altimo
dia de prazo porque 29 foi do-
.mingo) . .

O 1. apelante, Sebastiio Ro-

.drigues Chaves, que obieve ganho
de causa, preteude que se de-
clare que as despesas ccm o ga-
do posie em deposito sejam sol-
vidas, apds discussio em pres-
tagdo de conias; que o de-
positario nfo fem direito de re-
ten¢iu para se pagar, cormo es-
t4 dito no despacho de fls. 231.v.;
que o rebanho ndo devera ser ye-
tirado das pastagens da sua pro-
priedade.
+ O 22 apelante, Banco do Bra-
.sil, se insurge condra a sua conde-
nagdo em custas, pois, quando
ingressou em juizo, nio havia lei
de moratoria a pecuarista, e as-
sim agiu legitimamente conira o
seu devedor impontual. Pede
‘também que éste Tribunal lhe re-
conhega o direito a reaver os
.gastos feitos com o gado. (Cr¢
49.355,60) . A’ revisdo. Marco de
1950. A. Vilas Boas.

ACORDZAO

Relatados e discutidos os autos,
-em Primeira Camara Civil, re-
solve-se desprover ambos os re-
scursos, o do réu Sebastido Ro-
drigues Chaves e o do autor Ban
<co do Brasil S.A., que solverio
as respectivas custas.

A aciio foi iniciada em: 13-3-46,
-com a imputa¢do de impontua-
lidade e conduta dolosa ao deve-
dor; mas, logo apéds os atos de
arrecadacio do penhor, veio a
Lei n. 8, e, em pleno regime de
moratoéria, prosseguin a causa da
qual o credor decaiu. Esta, pois,
muito certa a sua condenacio em
custas, como parte vencida.
<Quanto aos demais assuntos tra-
-zidos pelo recorrente A conside-

ragdo do Tribunal, a saber: se foi
o nao, de conveniéncia a remo-
cdo do gado para ouiras pasta-
gens; se tem ou ndo o depositi-
rio judicial o jus reteniionis para
se ressarcir, mais eficientemente,
das despesas feitas com as reses
em seu poder; se se operou, ou
nio, sub-roga¢ido em favor do au-
tor pelos suprimentos realizados
para a mantenga do rebanho em
depodsito, tudo isso constitui, in-
tuitivamente, maiéria para ser
proposta e decidida, a seu tempo,
pelas vias normais, uacase com
subsidios (ue niio eptraram na
ponderacio do juiz a guo, ao de-
creiar simplesmenic a improce-
déncia dz demanda e ao cuidar
apenas do seu efeito imediato, a
condenacio em custas. Fica, pois,
mantido ¢ dispositivo da senten-
ca apelada e deferida a solugio
das guestbes marginais para ou-
tra oportunidade,

T.J.E.M.G., 27 de zbril de 1950.
Baiisia de Oliveira, presidente —
A. Vilas Boas, relator — Apri-
gio Ribeiro — Eduirdo de Me-
nezes IFilho.

Multa imposta per prefeito — Lo-
dificagic de penma em Juizo

— Nio pode o Juiz modificar a
graduacdo de pena imposta por um
Prefeito, porque a isto se opde o
principio de separagiio de poderes.

APELACAO N.° 6.006 — Rela-
tor: Des. J. BENICIO. .

RELATORIO

Um fiscal da Prefeitura de Se-
nador Firmino, encontrando o ci-
daddo Lucinido Alves da Silva a
construir um prédio sem a devi-
da licenca, imp0s-lhe a multa de
Cr$ 500,00, que o prefeito confir-
mou.

Inscrita a divida e requerida a
execucio, sentenciou o juiz, alte-
rando a cominacio para Cr$...
200,00 com o fundamento de que
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se trata de infrator primario.
Recorrendo apenas ¢ prolator
ida sentenca, com a qual as par-
tes tacitamente se conformaram,
esta em causa sOmente a questio

de saber se ao Poder Judiciario é .

licito emendar resolucdes de au-
toridades administrativas, usando
estas de rigor excessivo nas de-
cisdes da sua competéncia. A’ re-
visdo. A. Vilas Bogs.

ACORDAO

Apura-se que a Fazenda Muni-
cipal de Senador Firmino moveun
o presenie executivo ao cidadio
Lucindo "Alves da Silva, para co-
brar a multa de Cr$ 500,00 que
lhe impoés o prefeito, por kstar
fazendo constru¢io sem a devida
licenca. Mas o juiz, atendendo a
que hquve rigor na aplicacido da
penalidade, reduziu-a a Cr$ ...
200,00. As partes se conforma-
ram com a sentenga. .

A questdo em lide é se tal mi-
noracio é cabivel. Sem duvida,
um juiz pode anular a decisdo de
um prefeito, quando fundada em
processo administrativo manifes-
tamente inoperante.

Pode ainda alierar a classifi-
cagfio de uma pena, quando veri-
fique ter ocorrido érro .dt_a adap-
tacdo da lei. Mas, modificar-lhe
a graduacio (a saper: haixar do
maximo para o médio, ou ko mé-
dio para ¢ minimo), isso nfio lhe
é dado fazer sem quebra do prin-
¢ipio da separa¢io de poderes.

E’ deveras insustentavel a te-
se e gue, em matéria de comi-
nacio fiscal, o juiz se situa em
posicdo superior a do prefeito.
Se éle, ralione muneris, pode cor-
rigir ilegalidad:s acaso cometi-
as por éste, nio pode emendar
esolucoes deixadas so pruden-
e arbitrio do 6rgio da adminis-
tracfio wniiblica.

Pelo exposto, da-se provimento
ao recurso, para se julgar a cau-
sa totalmente procedents, Custas
pelo veacido. ]

T.J.EM.G., em 1.* C. Civil,
aos 30 de margo ice 1950. Balis-

i S

. 14 de Oliveira, presidente — A-.
Vilas Boas, relaior — Eduardo dé
Menezes Filho -~ Aprigio Ribei-
ro, vencido no conhecimento do
recurso, idata veria incabivel. A.
lei é expressa. Em causas fiscais-
de valor inferior a dois mil cru-
zeiros, o particular niao tem re-
curso algum e o Fisco sim. Mas
o gue nio tem cabimento & o re-
curso ex-officio, s6 admissivel
quando o juiz funda a decisio-
em matéria constitucional. Nao-
tendo sido esta a hipdtese e ha-
vendo a Fazenda Municipal acce-
dido a .redugdo da multa o re-
curso do Juiz néo tinha como ser
considerado. No mérito votei.
com a.turma.

Arrematacdo de bens — Auto —-
Publicagio do edital de praga —
Livre concorréncia

— O auto de arrematacio cons--
titui a peca mais importante da
respectiva carta, em cuja compo-
si¢do nunca figura o cdital dae
praga.

— N&o havendo imprensa na lo-
calidade, deve publicar-sc o edital
em um dos jornais de maior cir-
culagio da comarca de acesso mais
facil (C. C. P. art. 964, § 2.°), e
nic obrigatériamente no orgao ofi-
cial. '

— Sem publicacdo do edital, on
sendo éste inoperante, de mode a
sacrificar o principio ‘da livre con-
corréncia, sobrevem a nulidade da
praga e da carta de arrematacéo,.
mas ndo é pronunciavel cz-officio,
porgae inexistem atos processuais
nulos de pleno direito.

APELACAO N.° 5.466 — Relator
Des. AMILCAR DE CASTRO.

RELATORIO

Na .parte expositiva a que me
reporto por brevidade da senten-
ca de fls. 172 a 179, vém fiel-
mente expostas a pretensio dos
a.a. e a defesa dos r.r. O M.M.
Juiz a quo, desatendendo &
nulidade pleno jure da carta de
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arrematacao de fls. 7 a 9, julgou
0s a.a. carecedores da ac¢ao ide-
marcatdéria. Os vencidos apela-
ram no prazo e pediram a refor-
ma da decisio, alegando que nio
poderia a sentenga pronunciar a
nulidade do seu titulo ius in re
na idemarcatéria, mas em acdo
propria.

Em suas contra-razdes, susten-
taram os apelados o acérto da
sentenca e acrescentaram que nio
consta da inicial, como se exi-
ge, a indicacdlo dos pontos, por
onde deveria passar a linha de-
marcatdéria do imoével.

Foram os autos remetidos e
preparados em fempo. Assim,
vistos e expostos, passo-os ac
Exmo. Sr. Desembargador Revi-

sor. Em 7-11-949. Costa e Silva. .

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos
éstes autos de apelacdo n.? 5.466,
de Sdo Francisco, sendo apelan-
tes Marciano Goncalves Moreira
e sua mulher e, apelados, Eloi
M. Magalhdes e sua mulher, etc.
acordam em Segunda Camara Ci-
vil do Tribunal de Justica ado-
tado como integrantie déste o re-
latério retro, dar provimento #
apelacdo para cassar a sentenca
apelada e mandar que ouira pro-

fira o Dr. Juiz a guo, julgando a -

causa no seu mérito, como en-
tender de direito, pagas as custas,
na forma da lei.

"A sentenga julgou os autores
carecedores da acdo e decretou a
nulidade absoluta ida carta de ar-
rematagio em c¢ue se fundou o
pedido, determinando o cance-

.,.‘lamemto‘ da sua transcricio no
Registro de Iméveis. Para essa

decisdo de efeitos tdo irritantes,
o dr. juiz se fundou no fato deo
que os editais de praca, como de
praxe na comarca, foram apenas
afixados no lugar do costume, a
porta do Forum, nio havendo
sido publicaios no 6rgio oficial
do Estade.

Entendeu que essa omissio ti-
nha forg¢a de adoecer de nulida-

ide absoluta o titulo do dominio-
dos autores. Data venia, ha equi-
voco. A carta de arrematacio de
fls. 7 a 9 esta revestida de tddas
as formalidades legais, inclusive
a sua peca mais importante, que
¢ o auto ide arrematacio, do qual
consta ‘que a praga se realizou
coram populo, com a presenca do
juiz, escrivio e porteiro, reali-
zando-se assim a venda judiciat
rrlediante o lanco do apelante va-
rio.

Os editais ide praca, segundo as:
nossas leis de processo, nunca fo-
ram pecas que figuraram entre
as que devem compor as cartas
de arrematagio (Dec. 5.744, de
2 de setembro ide 1874, art. 137;
Cod. do Proc. Civil, em vigor,
art. 980). Claro que a falta de
publicacdo de editais, ou a sua
publicagdo inoperante, ide molde
a sacrificar o principio da livre
concorréncia, pode acarretar a
nulidade da praca e, portanto,
também a ida carta de armemata-
¢do expedida. No caso, porém,
houve publicacio de editais, afi-
xados no lugar do costume, &
porta do Forum.

Logo, a falta de maior divulga-
¢ao da praga, por intermédio ido
orgio oficial, para servir de fun-
damento ao decreto fulminatério,.
carece de prova de prejuizo.

Isso quer dizer que essa é ma-
téria de rescisdo, sujeita a juizo
solene apés discussio e provas
em remédio adequado. Nio cons-
titui a alegada pretericio de for-
ma nulidade absoluta, pronuncia-
vel de plano, ex-officio, como de-
cidiu o distinto magistrado.

Recomendam que, passando és-
te em julgado, se facam os .autos
presentes a0 Exmo. Desembarga-
dor corregedor para tomar co-
nhecimento do parecer dr, Dr.
Promoter de Justica a fls. 456 e
da sentenca de fls. 13 dos autos
em apenso.

Belo Horizonte, 13 ide margo-
de 1950. Baiisiz de Oliveira, pre-
sidente — J. Benicio, relator ad--
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hoc — Costa e Silva, veacido.
Confirnrei a sentenga apelada por
seus propries fundamentos.
carta de arrematagiio se origina
de processo.executivo eivado de
flagrantes nulidades, como o de-
monsira cora imoressiva eleqiién-
cia a minudente decisdo apela-
da.

RELATORIO

Marciano Gongalves Moreira e sua

muiher, pelo juizo de direito da
comairca de Sio. Francisco, pro-
puseram ac¢do de demarcagio
contra El6i Mendes de Magalhies
e ouircs; a causa foi processada
regularinente, e afinal, pela sen-
tenca definitiva de fls. 172 us-
que 178 verso o juiz julgou os au-
tores carecedores de ac¢do, pPOr
ser nula de pleno direito a carta
de arremataciio com que instrui-
ram a demanda, ¢ mandou cance-
lar o registro dessa carta.

Dessa idecisdo os autores apela-
ram, e pelo acérdio de fls. 199
de que foi redator o Exmo. Sr.
Desembargador J. Benicio, vogal
o Exmo. Desembargador New-
ton Luz, e relator vencido o
Exmo. Desembargador Costa e
Silva, a Terceira Turma desta Ca-
mara deu provimento a apelacio
para cassar a sentenga apelada,
e mandar que o juiz profira ou-
tra sObre o mérito da causa, por
nio ser nula a carta de arrema-
tacio e mio poder ser cancelado
0. registro.

A ésse acoérdidc, os apelados
opuseram tempestivamente 0S
embargos infringentes de fls. 202,
os quais, depois de recebidos e
regularmente preparados, nao fo-
ram impugnados pelos embargan-
tes. Em apenso, se encontra um
incidente de falsidade julgado im-
procedente,

Vistos, e assim relatados, res-
tituo éstes autos & -Secretaria a
fim de serem conclusos ao rev_i-
sor. Belo Horizonte,- 15 de maio
de 1950. Amilcar de Castro.

ACORDAO

Vistos, reiatsdos e discutidos
gstes auios de apelagiio, em grau
de embargos infringentes da co-
marca de S. Francisco, enire
paries, El6i Mendes Magalhfes e
outres, sembargantes, ¢ Marciano
Gonealves Moreira e sua mulher,
embargados, acordam =m Segun-
da Céamara Civil do TriQunal de
Justica do Estado de Minas Ge-
rais adotando o relatorio retro
como parte integrante déste, des-
prezar os embargos e manter o
acérdic embargado, que esta cer-
to, pois todes saben que n&o ha
atos processuais nulos de pleno
direito, e porisso mesmo o art.
146 do Cddigo (Civil entrou na
sentenca apelada como Pilatos no
Credo. e se ¢ certo que- alguns
atos processuais podem ser anu-
lados de oficio, niio ¢ menos Cer-
to que a falia de publicagio de
edital de praga pela ‘imprensa,
onde nio ha jornal, nunca foi
motivo ide se anular a arremata-
¢do: nio havendo imprensa na
localidade, o edital deve ser pu-
blicado em um dos jornais de
maior circulacio da comarca de
acesso mais fdcil (art. 964 § 2.°
do Codigo de Processo Civil), e
nio obrigatoriamente no oOrgao
oficial, como pressupée errada-
mente a sentenc¢a apelada.

E é bem de ver que por ésse
motivo ndo podia a carta de ar-
rematacio, apresentada pelo au-
tor, ser declarada nula, nem ser
mandado fdsse cancelado o re-
gistro em autos de acdo de de-
marcacio. Os interessados que-
rendo, que tiratem de anular a
carta e fazer cancelar o registr9,~
pelas vias ordinarias; ndo inci-
dentemente em processo de actio
finium regundorum.

O gue os embarganbes estdo
pretendendo com seus _embargos
é, nada mais, nada menos, que
anular todo um executivo fls~cal
em autos de acdo de demarcacio;
absurdo manifesto. Custas pelos
embargantes na forma da lei.
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Belo Horizonte, 29 de maio de
1950. Batista de Oliveira, presi-
denie — Ar:ilcar de Castro, rela-

tor — Auiran Dourado. — Costa
e Silva — J. Benicio — Newlon
Luz. ®

Impdsto de licenga — Sua consti-
tucionalidade

— O impédsto de licenga mnio ¢
inconstitucional.

APELACAO N.* 5.971 — Rela-
tor: Des. AMILCAR DE CAS-
TRO.

RELATORIO

A Prefeitura de Concei¢do do
Rio Verde, pelo juizo de direito
da comarca de Lambari, moveu
executivo fiscal contra o comer-
ciante Miguel Salim Ardo, para
haver a importincia de Cr$....
594,00 de impdsto de licenca
correspondente ao exercicio de
1948. O réu embargou a penho-
ra a fls. 6, alegando a inconstitu-
cionalidade do impésto cobrado;
0os embargos foram impugnados
a fls. 10, e o juiz afinal proferiu
a sentenca de fls. 16, que termi-
na por julgar procedente a acio,
por nio existir a suposta incons-
titucionalidade, e recorreu, de
oficio, nos térmos do art. 74, do
Decreto-lei n.© 960.

O réu arrazoou o recurso de
oficio, e logo, em seguida, vie-
ram os aufos a esta instancia,
aonde ndo compareceu a autora,
tendo sido porisso ouvido o
Exmo. Sr. Procurador Geral do
Estado, que opinou pela confir-
macio da sentenca recorrida.

Vistos, e assim relatados, res-
tituo éstes autos a Secretaria a
fim de serem postos em mesa pa-
ra julgamento. Belo Horizonte, 6
de margo de 1950. Amilcar de
Castro.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos
£stes aules de apelagio de oficio,

da comarca de Lambari, em cau-
sa movida pela Prefeitura de Con-
cei¢do do Rio Verde contra Mi-
guel Salim Ardo, acordam em
Primeira Turma da Segunda Ca-
mara Civil do Tribunal de Jusii-
¢a do Estado de Minas Gerais,
adotando o relatério retro como
parte integrante déste, conver-
ter o julgamento em diligéncia
para que seja a inconstitucionali-
dade alegada submetida ao co-
nhecimento do Tribunal. E para
ésse fim mandam sejam publica-
dos corn a necessaria antecedén-
cia a petigdo inicial, os embargos
de fIs. 7, a sentenca de fls. 16, e
o parecer de, fls. 23. Custas a
finai. )
Belo Horizonte, 6 de margo de
1950. Batista de Oliveira, pre-

sidente — Amilcar de Castro, re-
lator — Auiran Dourado — J.
Benicio.
- Presente — Onofre Mendes
Jinior.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos
éstes autos de apelacdo de ofi-
cio, da comarca de Lambari, em
executivo fiscal movido pela Pre-
feitura de Conceicio do  Rio
Verde contra Miguel Salim Ardo,
acordam em Tribunal de Justi-
¢a do Estado de Minas Gerais,
adotando o relatério de fls. 24
como parte integrante déste, de-
clarar inexistente a suposta in-
constitucionalidade do impésto
de licenga, na espécie sub judice,
e isto o fazem pelo proprios fun-
damentos da decisdo recorrida,
que procedem, e de acérdo com
o parecer do Exmo. Sr. Procura-
dor Geral do Estado. Custas a
final. ~

Belo Horizonié, 3 de maio de
1950. Batisia de Oliveira, presi-
dente — Amiicar de Castro, re-
lator — Aufran Dourado — J.
Benicio — Newlon Luz — Ar-
naldo Moura — Abreu e Lima —
Dario Lins — A. Vilas Boas —
Edvardo de Meneses Filho —
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Lopes da Cosla — Mdrio Malos
-— José Alcides Pereira — Alen-
car Araripe — Gongalves da Sil-
ve — Presente: Cuaofre Mendes
Janior.

RELATORIO

A exposicio de fls. 24 acres-
cento que, pelo acordao de fls.
206, - o Tribunal estabelecen due
nao existe a suposta inconstitu-
cionalidade do impdsto da licen-
2 na espécie sub judice. Vistos
e assim relatados, sejam  éstes
autos conclusos ao revisor.

Belo Horizonte, 29 de maio de
1950. Amilcar de {Lastro.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos
éstes autos de apelagéio de oficio,
da comarca de Lambari, em
executivo fiscal movido pela Pre-
feitura de Conceic¢io do Rio Ver-
de contra Miguel Salim Ardo,
acordam em Primeira Turma da
Segunda Camara Civil do Tri-
bunal de Justica do Estado de
Minas Gerais, adotando os rela-
torios de fls. 24 e 27, verso, co-
mo partes integranies déste, e
onservando o acordio de fls. 26,
negar provimento a apelacio e
confirmar a senienca apelada por
seus proprios fundamentos, que
sio conforines ao direito e 4a
prova dos autos. Custas .pelo
execulado, na forma da lei.

Belo Horizonte, 12 de junho

de 1950. Batista de Oliveirg,
presidente — Amilcar de Castro,
relater Autran Dourado — J.
Benicio —  Presenie: Onofre

Mendes Janior.

Sentenca definitiva — Exame do
mérito e da prova

— Da seatenca que, examinando
o mérito da causa e a prova dos
autos, juiga o autor carecedor de
agdo, o recurso cabivel ¢ de ape-
lacdio ¢ ndo de agravo.

AGRAVO N. 3.524 — Relators
Pes., AMILCAR DE CASTRO.

RELATORIO

Herculano Gomes Bastos, pelo-
juizo de direito da comarca de
Abre Campo, smoveu contra Jo-
sé Gongalves Quintdo acido de co-
branca do valor de Cr$ 14.480,00.

O réu contestou a causa a fls.
18, veio o despacho saneador a
fls. 23, a réplica a fls. 25, e outro
despacho saneador a fls. 28. O
feito prosseguiu em sua marcha.
regular, com vistoria e inquiricao.
de testemunhas, até que, pelo des-
pacho de fls. 85, mandou o juiz
incluir Nicolau Moreira Brandao
como litisconsorie, na posicio de
co-réu, e designeu dia para jul-
gamento da causa.

Afinal veio a sentenca defini-
tiva de fls. 83 usque 95, em que,
depois de examinar o mérito da:
causa e a prova dos auios, con-
cluin o juiz por excluir da de-
manda o co-réu, Nicolau Morei-
ra Brandio, por falta de legiti-
matio ad causam passiva, e, de-
clarando que a causa ndo podia
ser decidida quanto ao mérito,
julgou o autor carecedor de agio
conira o réu José Gongalves
Quintio.

Dessa decisio o autor tempes-
tivamente agravou de peticdo,.
pedindo se converta em apela-
cd0 o agravo, se ndo fOr casa
déste recurso. O agravo foi con-
traminutado, e o juiz manteve a
decisiio recorrida. Logo em se-
guida, no prazo legal, foram os
autos remetidos & Secretaria do
Tribunai, e pela Tesouraria for
o agravo regularmente prepara-
do. Vistos, e assim relatados, res-
tituo éstes autos A Secretaria a
fim de serem postos em mesa pa-
ra julyamento. Belo Horizonte,
22 de malo de 1850. Amilcar de
Custro.

ACORDAO

/igt
éstes

t
[as
o
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da comarca de Abre Campo, entre
partes Herculano Gomes Bastos,
agravante, e José Gongalves Quin-
téo, agravado, acordam em Pri-
meira Turma da Segunda Cama-
ra Civil do Tribunal de Justica
do Estado de Minas Gerais, ado-
tando o relatério retro como par-
te integrante déste, ndo tomar
eonhecimento do agravo, porque
0 caso seria de apeiacZo. Tem-
se nestes autos espécie idéntica
a que foi julgada por esta mesma
Turrea, pelo agrave n. 3.544, da
comarca de Patos de Minas, na
sess@o de 8 do corrente. Como
esta expresso no art. 820, do Cé-
digo de Processo (ivil, salvo
disposi¢dc em contrario, cabera
apelaciio das decisdes definitivas
de primeira instancia e a deci-
sdo agravada €& definitiva, isio &,
define o mérito da causa, sen-
do assim provimento definitivo
no sentido de fechar o processo
depois de examinado e resolvi-
do o mérito. Cusias pelo agra-
vante, na forma da lei.

Beio Horizonte, 22 de maio de
1650. Batisla de Oliveira, pre-
sidente — Amilcar de Castro, re-
lator, com a declaracdo de que,
se pudesse tomar conhecimento
do. recurso interposto, lhe daria
pbrovimento para reformar a de-
cisdo recorrida, porque esta mais
que patente nos autos gue o au-
tor ndo é carecedor da acio que
propds. Vendeu porcos ao réu;
éste pagou parte A vista e devia
pagar é&sse preco restante. O
fato de ser, cu nio ser, o réu
mandatsric de cutrern:; de haver,
ou nao, excedido os poderes do
mandato, nada tem a ver com o
caso dos anics, porgue o autor
contratou com o réu, José Gon-
calves Quintic, € nio com Nico-
lau Moreira Brandio por inier-
médio de José Gongalves Quintio.
O autor contraiou com o réu, e
entende que ésie lhe deve pagar
0s DOTICGS que comprou, ou in-

"denizar o prejuizo gue é&le au-

tor teve pela enirega dos porcos
que lhe n&o foram restituidos;

e , precisamente, se essa preten.
sdo do autor é, ou nido jusia, ou
conforme a0 direito, é o gue de-
veria ter sido decidido pelo juiz
a gquo POR MEIO DA ACAO
PROPOSTA. Autran Dourado —
Costa e Silva.

Locagdo de imével para fins comer-

ciais — Arbitramento de aluguel

— Fizagfie de outro valer — Peri-
o, como proceder

— Embora nZo haja por onde
duvidar da idoneidade profissional
do perito, o laudo arbitrando au-
mento da locacio de imodvel para
fins comecrciais é passivel de ser
modificado pelo Juiz, que pode no
julgamento fixar outro valor,

— Um perito deve funcionar co-
mo Juiz, e, desde que desvele inte-
résse pela parte que o indicou, as
suas conclusdes s6 podem ser rece-
bidas com reserva.

APELACZ0 N.° 5,807 — Rela-
tor: Des. APRIGIO RIBEIRO.

RELATORIO

1 — As apelagdes constantes
déstes autos foram processadas
e preparadas oporiunamente.
2 — Na presente causa, pedem
os autores Ludgren, Irm&os Ltda.
a renovagdo, por 5 anos, a Cr$..
480,00 mensais, da locacio do
prédio de ns. 1.366 e 1.370, da
Av. Augusto de Lima, onde se
acham estabelecidos. Alegam que

imovel lhes foi alugado, por

ancs, em 15 de maio de 1940
que, em virtude de prorroga-
Oes sucessivas do contrato, éste

G Lo

se findaria em 15 de maio de
849, :

Os réus Carmo e Fabio Couri
se opdem & renovagiio pedida,
concordando, perém, em que ela
se fagca por 3 anos e ao preco de
Cr$ 2.500,60 mensais. Um dos
peritos arbiircu o aluguel em Cr$
1.200,06 por mds (fis. 40); o
outro em Cr$ 2.600,00 (fls. 45);
¢ o desempatador em Cr$ ...

LTy
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peldldo para que se- entreguem aos

autores- a-Igreja de Siio Bejedr—
to e a chave da Igreja. -
‘Ficou, porém, assegurado - aos
réus o direito de retencdo, . aié
que: sejam indenizados das ben-
feitorias. necessarxas e uteis, con~.
forme  se apurar 1T . exXecugao.
Data. a_sentenca.!de 15 de outu-
bro e nela desxgnou 0. seu’ pro-
Iator ;o.dia 19" segiinte para. a
pibli¢acdo, o’ gue. se.verificou.
No ‘dia. 3. de! novembro, apela-

',ram os autoresiie os reus aque-

les. pedlndo a ‘reforma.’ da: sen-

- ferica na parte.em que concedeu

aos réus retencdio-: pelas benfei-
torias e éstes para que. os autones
sejam Julga!dos - carec‘edores- da
agio.

~Os . autores querem tambem a
condenaoao dos réus ao pagamen-

- to dos honorarios do advogado

que a;ustaram A dentenga, po-
rém;. & omissa a &sse respeitc.e

“4.mesma nio foram opostos em-

bargos [[declaratérios. - Remessa,
no prazo. Preparo no prazo. D4

o relatéric. - Ao- Exmo.  Desem--

‘bargador Amilcar de Castro. Be-
lo Horizonte, 28 de janeiro de

1950, Newton Luz:

ACORD AO

VISLOQ, r°1'1tavdos' e discutidos

os presentes: autos ide apelacio-
“htimero. 6.024, da comarca de Ma-

chado; 1ntegrad0 neste o relaté-

.rio .de féthas 185, verso: Propu-

seram os autores, Urias Francis-
co Neri e ‘sua mulher, pnmelro‘;
apelantes, - a¢fo ' de’ imissdo- de

posse contra o vigario i1daParé--
. quia de Machado; Padre Antdnio
" Maria Vermim,.e o Bispo de Gua-
“xupé, Don Hupo Bressane- de

Araujo, sef’undo apelante, para
serem- 1m1t1dos na posse da Igre-

- ja 'de "Sdo Benedito, sita na. pra-
¢a /do mesmo- nome, daquela ci-:

dade; e para que lhes seja resti-
tuida a respectiva chave, que. se

acha em poder.do vigario, a quem .

teria sido entregue sob coagég‘...
‘O Dr. Juiz de Direito, porem,
considerando que a agdo adequa-

\da A espec1e e a de rewmdlcagao,

como se essa fosse: julgou a agao‘

proposta. Nio podia fazé-lo. A
aciio de relvmdlcagao supoe ‘legi-

tima ‘propriedade sébre coisa in- -
Justamente -detida, vale dizer, do--

mlmo do-. autor e posse mJusta
ido" réu . E ndo c, nem seria. crivel
estivesse um vigario na. posse in-

{justa. de uma’ lgreja construida’

com dinheiro. do povo catdlico e
com autorizacdo do Bispo da'Dio-
cese i assisténcia = naturalmente.

ido. vigarib da pardguia e autori-

zacdo - explicita, ou implicita, ex-

pressa ou tacita, dos pretensos .

donos. do. terrend orde, fora a
Igreja levantada. E note-se que 2

. Prefeitura de: Machado  procura,

presentements, pelos meios .com-
petentes, anular o titulo de aqui-
sicdo. dos aufores com- o ‘cance-
lamento - do reSpectivo.- registro,

sob -a alegacio de¢ que os terre- T
nos que cercam a Igreja sdo do”
seu patrimoénio. Também a¢do de

imissio & .inadeguada & espécie,
pela impossibilidade de.seu ob-

jeto. Nao. tem direito a agdo ide

imissdo “o adquirente cuja, posse
nido . a tinha- o transmitente”’

-Acresce que Otaviano- de -Paula -
.Dias, antecessor de Antonio de

Paula Ferreira (por- sua-vez an-

" tecessor dos autores).mio  veh-

deu a &ste a questionada Igreja
eis’ que- “declara a.escritura rela-
tiva a transagdo: “No terreno ora

vendido esta constrmda a Igreja

de Séo. Benedito” .
Anténio de. Pauh Ferreira, su-
cessor. de Otaviano de Paula Dias;

“nio podia, portanto, vender a

Igreja, a qual theé ndo foéra ven-
dida por seu antecessor. Dep01s,
como alhures ja se julgou: “Jul-
ga-se. improcedente a acho de

imissdd, porque . viria alcancar’

benfeitorias: feitas pelos: reus, de
boa fé, que nio poderiam juri-
dxcamente ser - incorporadas no
dominio e posse dos autores.’
Como, pois, incorporar uma Igre-
ja no dominio e posse dos’ auto-
res, sem O assentlmento, que ja-
mais .poderiam ter, dn« chefes da
Idreja?
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Nestes térmos ‘os juizes que.

‘compoem a turma julgadora, iem
Segunda Camara’ Civil -do ‘Tribu-

" nal de Justica, acordam :hdo’ co-
- nhecer da apelacdo. dos autores,
" primeiros- apelantes, por nio pre-

parada,. € idar- provimento 'a ape-.’
lagdo-'dos réus, segundes “apelan-
tes,. por. vetag¢do -uninime, -para’

Julgar os autores. carecedores de

acao. Custas na forma, da lej, pe-
“ 10s. vencidos. Belo. Hoeronte 13

‘de fevereiro ide 1950 Bailsta de

Oliveira presidente. — . Newtor =

Luz relator — Amilcar de Castro.
— Azzlmn Doumdo Co

Sentenga homologatona de parhlha

em inventirio — Despesad’ ‘conside-
rada imitil — * Matéria. de alta
indagacéo

-—Partllhadas rendas préprlas
" do herdeiro e tendo transitado em
julgado a senten(;a que homologou
. a partilha, ¢é mistér rescindir essa
senténca, para - o mteressado de-.
mandar tais :rendas. :
— No  processo de mventé.rio,
.~ ocorrendo oposigdo.a- despesa sob
0 fundamento -de - ser ' . inatil,.
a matéria.'é¢ ‘de -alta indagagdo e
deve ser ventllada no juizo - con-
tencioso.

APELACAO N. 6. 295 — Relator
Des J. BENICIO

RELA'I‘ORIO

D. Teresa Soares Lelte faleceu,
"na comarca de Alfenas; com um
testamento-partllha, servmdo de -

inventariante . do- espolio- o her-
deiro Fabio Soares Leite ¢, como
testamenteiro, Jodo Soares Leite.
Alguns interessados - moveram
acio de.nulidade do testamiento,
acdo que foi. Julgada lmproceden-

) te, assim ‘em primeira. instancia

como em segunda. Homologada a

partilha: dos bens por sentenca .

de que recorreram. alguns her-
deiros, por fim éstes. do recurso
desistiram; o que foi homologa-

‘do também pelo- acérdido de fls..

244 dos autos de inventario.-
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A551m transxtada em’ julgado a

" referida sentenca; o testamentei- .
‘ ro Jodo Soares Lelte requereu 4o’
~juiz " a entrega do’ “seu quinhfo-

com todos ' os" frutos .produmdos

desde a abertura da sucessao, eis-

que o.recolhera pro legato_ e nio
pro. heredo, fundando o sew’” pe=
dido no art. 1.692 do Céd. Civil,

Requereu outrossim, autoriza-.

cio judicial. ao 1nventar1ante pa-

ra-que lhe fOsse entregue a quan-

tia. «de Cr$- 8. 278, 00, para ‘paga

mento de. honorarlos de advoga- -
do e’ mais. despésas. que teve. de -

fazer;, em Segunda Instancid, pa-
ra a defesa do testamento. ..

O Dr. Juiz de Direito, pelos
despachos de fls. '257 e fls. 263,

“ambos ‘dos autos de 1nventar1o,

indeferiu os dois pedidos; o pri-. -

meiro, porque, no - caso; ¢ supli-

cante nao era um- legatarlo mas . .

herdeiro,” ¢ o . segundo, |dada a
dlscordanma dos herdeiros a - es-

‘sa suplica

‘Posteriormente, o 1nventar1an-
te Fabio Soares: Leite, alegando
que, em  virtude da prestacio de

admlnlstragao, tinha em, seu po-
der um: saldo do espélio de Cr3
97.799,90,° requereu a -sobrepar-
titha dessa importancia, a qual

" se'processou regularmerte, haven-

do, porém, o herdeiro Jodo Soa-
res Leite, falando sobre o esbogo

e partilha, discordado (fls. 19 do-

2.° volume), 'alegando que tem: di-

reito as. rendas ‘do . seu -quinhio -

e ao- pagamento- dos-. honorarios
de advogado que. contratou, em

Segunda Instanc_xa para-a defesa

do .testamento.
Afinal o Dr. Juiz homologou a:
partilha, reportando-se, quanto- a

reclamac¢do . do -herdeiro, aos

seus ‘despachos proferidos @& res-

_.peito- nos' autos do inventario..
Dessa. senten¢a. apelou Jodo.-

Soares  Leite, - oportunamente,
pleiteando -a entrega dos frutos

.da sua quota hereditaria e a ver-

ba: dos honorarios de advogados,
(0] mventa.rlante, pela petigio de

fls. 28, renunclou a0 cargo mas

’_331-
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outros herdeiros ofereceram con-
tra-razjo de fis. 29, vindo de-
pois os autos, regularmente, a
Secretaria ‘do Tribunal onde fo-
ram preparados oportunamente.
Assim relatados passo os au-
tos ao Exmo. Des. Newtlon Luz,
revisor. Belo Horizonte, 16 de
maio de 1950. — J. Benicio

ACORDAO

Relatados e discutidos éstes
autos de apelagdo, procedentes
de Alfenas, sendo apelanie Jodo
Soares Leite, apelados, Fabio Soa-
res Leite e ouiros, eic., acordam
em Segunda Cimara Civil do Tri-
bunal de Jjustica integrado neste
o relatorio retro, negar provimen-
to a apelagio e confirmar a sen-
ten¢ca homologatoria da sobre-
bartilha, pagas as custas na for-
ma.da lei, ficando, entretanto,
salvo ao apelante o remédio pro-
prio para liquidagdo de seus pos-
; siveis direitos.

O apelante formula dois pedi-
dos: que se incluam no seu Gui-
nhio também os frutos do imédvel
que lhe tocou na sucessio testa-
nmentaria de sua mie — imével
perfeitamente individuado  sus-
cetivel de rendas; e que se lhe
pague a importincia que teve de
despender em honorarios de
advogado, para a defesa do tes-
mento, do qual fora testamentei-
ro. (uanto ao primeiro pedido,
de resto exposto e pleiteado com
brilho, é de salientar-se gue al-
gumas rendas do imével do ape-
lante ja foram partilhadas no ia-
ventario da testadora, havendo
o recorrente recebido, sem pro-
testos, a sua quota uma vez que a
partilha foi homologada por sen-
tenga que transitou em. julgado.
Desta sorte, para demandar tais
rendas, € mister rescindir essa
sentencga.

No que tange as rendas poste-
riormente percebidas, nie podem
por igual ser pedidas nestes au-
tos de sobrepariilha, porque o
apelante mesmo reconhece que

elas constituem bens proprios,.
exclusivos, ndo. sendo, pois, pos-
sivel sejam objeto da familize
circundse

E qguanto ao segundo pedido,
relativo a honorarios de advoga-
do, ocorre oposicio de interessa-
dos sob o fundamento de que se
trata de despesa inutil, consti-
tuindo, portanto, matéria de alta
indagacdo, que deve ser venti-
lada no juizo -contencioso .

Belo Horizonte, 12 de junho de
1950. Batistu de Oliveira, presi-
dente — J. Benicio, relator —
Newton Luz — Amilcar de Castro.

Apelagio — Despacho cuja i
¢do se dispensa — Remessa d
tos fera do prazo

au

— O despacho, que manda subir
O recursc & superior insiancia, im
depende de intimagio a parte.

—~- Niio se conhecee de apciagic,

por tardia a remessa dos auios ao
Tribunal ad gquem.

APELACiZ0 N.» 6.201 — Rela-

tor: Des. J. BENICIO.

RELATORIO

A espécie é de agio de indeni-
zagdo em consegiléncia de abal-
roamento de veiculos.

A sentenca de fis. 52 expde com
fidelidade a marcha <o proces-
so; conclui julgande proceden-
te a acdo e condencu o réu ao
Pbagamento dos danos em exe-
cucao de sentenca, jurcs e hono-
ririos de advogado. 0O vencido,
oportunamente, interpds apela-
€40, recebida nos eieitos regu-
lares.

O apelado contra-arrazoou. O
Dr. Juiz, por despacho de 24 de
fevereiro, ordenou a remessa dos
autos a superior instancia, deven-

do, porém, o réu pagar as custas..

Os autos desceram a cariério mo
dia retro referido, e, feita a con-
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%

ta a 25, o apelante nio pagou as
custas, havendo o escrivide isso
certificado a 7 de margo seguin-
te. Por despacho de 8 imedia-
to, o dr. Juiz, nio obstante, de-
terminou a subida dos autos a
instancia superior, o que foi fei-
to. Apresentagido e preparo, aqui,
foram oportunos.

Assim relatados, passo os au-
tos ao Exmo. Sr. Revisor. Belo
Horizonte, 18 de maio de 1950.
J. Benicio

ACORDADO

Relatados e discutidos éstes
autos de apelacido, procedentes
de Tedfilo Otoni, apelante, Jodo
Ferreira da Silva, e, apelado,
Gelcino Sausmikat, etc., acordam
em Segunda Camara Civil do Tri-
bunal de Justi¢a, integrado nes-
te o relatério retro, nio conhecer
da apelacdo por sua remessa
tardia a superior instancia, pagas
as custas na forma da lei.

Niao obstante expressa dispen-
sa legal de intimagdo a parte
do despacho que ordena a re-
messa dos autos  a instancia ad
quem, o apelante déle foi inti-
mado em 24 de fevereiro, opor-
tunamente, e nao providenciocu
para o pagamento do preparo
a que estava sujeito. Mesmo no
dia oito de marco quando foi
feita a remessa, assim fora do
decéndio legal, o apelante zinda
se assinalou pelo siléncio.
 Belo Horizonte, 5 de junho de
1950. Balista de Oliveira, presi-
dente — J. Benicio, relator ——
Amilcar de Castro —— Newton
Luz, vencido. Conheco da ape-
lagio, determinando o Juiz a
remessa 4o autos, pagas as cusias
e estas nfo tendo sido pagas, es-
coou-se o prazo, por embaraco
judicial. Da determinacio da
remessa, afinal, sem aquéle pa-
gamenio, nenhum lapso de tem-
po houve, eis que verificada no

‘mesmo dia,

3
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Cozirato de premessa de compra e

venda — Rescisdo — Lide teme-

raria — Centa e preparc — Des--
_pacho saneador

— N&o se rescinde contrato de
promessa de cempra e venda, guan-
do a clausula referente a outorga .
da escritura definitiva ndo foi in-
serta pelo promitente vendedor, em.
seu beneficio, sendo, pois, obriga-
toria dita escritura.

— Tendo rccebido o prego total
da venda e s¢ comprometido a dar-
escritura  do  imdvel, logo ue a.
mesima fésse exigida, arrepcnder-
se e propor agio de rescisiio do-
compromisso de compra ¢ venda,.
porgue os imodveis subiram dc pre-
¢o, ¢ isso exemplo de lide’ teme--
raria.

— © juiz nio pode mandar con-
tar, seiar e preparar autos antes do.
despacho saneador, porquc isso 86
s¢ faz depois de proferida a sen-
tenca final.

APELACAO N.° 6.257 — Rela-
tor: Des. AMILCAR DE CASTRO-

RELATORIO

D. Ondina do Amaral Queiro--
g2, pelo juizo de direito da co-
marca de Sao Jodo Evangelista,
propds contra a Sociedade Edu--
cacional Evangelistana e outros
acgo de rescisio de compromis-
so de compra e venda constan-
ie da escritura publica ge fls.
8, porque os réus, no prazo de 30
dias que ela Ihes marcou, nio in-
dicaram a Congregacio a que de-
via ser outorgada a escritura de
venda; e para isso conseguir pos.
a disposicao do juizo a fls. 51 o
preco total de Cr$ 90.000,00, que -
havia recebido no ato do com-
promisso.

A causa foi contestada a fls.
58, veio despacho saneador a:
fls. 120-verso, e prosseguiu o
feito com pericia, depoimento
pessoal e inquiricdo de testemu--
nhas, até gue pela sentenca defi-
nitiva de fls. 152 usqgue 156 foi
a ac¢ido julgada improcedente.

Dessa decisdo, a autora apelou
tempestivamente, e a apelagio,.
recebida em ambos os efeitos,.

3
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Impdsio de licenga — Inconstitu-
cienalidade

— 0 exercicio da profissio de
alfaiate independe  da licen¢a
de Prefcitura Municipal.

— B’ incostitucional o impésto de
licenga cobrado pela municipalida-
de a quem exerce profissio de al-
faiate, porque se confunde com o
de indastria e profissdo, equiva-
lendo, pois, a uma bi-tributaciio.

RELATORIO

Vé-se déstes autos que, na co-
marca de Lambari, perante o Dr.
Juiz de Direito, a Prefeitura Mu-
nicipal moveu o presente execu-
tive fiscal contra José Félix No-
gueira, para haver déste a impor-
tancia de Cr$ 27,00 ( vinte e sete
cruzeiros) de imposto de licenga,
relativo ao exercicio de 1948, nio
pago e lancado como divida ativa
para a cobranca que ora se faz.

Citado o requerido e nio paga
a divida, procedeu-se a penhora
de fls. 6, seguindo-se os embar-
gos do execuiado que, prelimi-
narmente, alegou a nulidade do
executivo pela falta que diz ter a
certidao ajuizada (fls. 7), e, no
mérito, alegou a inconstituciona-
lidade do tributo, que, n3o se en-
quadrando nos casos taxativos
do art. 19, da Lei n.° 28, incide
na proibicZo de art. 107, item
II, e paragrafo tnico, combina-
do com o art. 111 e seu para-
grafo unico, ambos da Constitui-
cao Estadual.

Impugnados os embargos a fis.
10, seguin-se a decisdo de fls. 14,
onde, depois de desprezar a nuli-
dade do processo argiiida pelo
executado, o Dr. Juiz de Direito
deu pela inconstitucionalidade
alegada, por n#o se tratar de caso
em que a licenga ¢é necessiria,
consoante o paragrafo tnico do
artigo 107 da Consiituicio Mi-
neira, recorrendo, de oficio, para
éste Tribunal.

Nesta Instincia, ouviu-se o0
Exmo. Sr. Dr. Procurador Geral
que, a fls. 22, emitiu parecer,

opinando pela confirmac¢io da
decis@io. Com ésse relatorio, se-
jam os autos remetidos ao Exmo.;
Sr. Desembargador J. Benicio,.
por ser impedido o Exmo. Sr..
Costa e Silva, sogro do Dr. Juiz
a quo. Belo Horizonte, 13 de
margo de 1950. Aufran Dourado..

ACORDAO

Vistos, relaiados e -discutidos
éstes autos de apelacio civil da:
comarca de Lambari, enire par-
tes, o Juizo, de oficio, pela Fa-
zenda Municipal de Conceig¢ido do
Rio Verde, e, apelado, José Felix
Nogueira, acordam em Turma
da Segunda Cémara Civil do Tri-
bunal de Justica, adotando o re-
latério retro como parte integran-
te déste, converter o julgamento:
em diligéncia para que se pronun-
cie o Tribunal Pleno séhre a in-
constitucionalidade do imposto
de licenca exigido neste feito, por
ter o Dr. Juiz a quo, na senten-
ca recorrida, julgado inconstitu-
cional o tributo, per nio se tra-
tar de licen¢a necessaria a pro-
fissdo de aliaiate do réu, conso-
ante o paragrafo unico do art.
107 da Constituicio Mineira, uma
vez que o Tribunal, cujo pronun-
ciamento se pede, é o unico com-
petente para declarar ou nao a
inconstitucionalidade aceita pelo
juiz, ex-vi do art. 200 dao Consti-
tuiciio Federal.

Publiquem-se, em tempo hz’tbi},
para o conhecimento dos Egre-

gios Srs. Desembargadores, éste

acorddo, o relatério de fls. 23,
parecer do Exmo. Sr. Procura-
dor Geral de fls. 22, e, finalmen-
te, a decisfio de fis. 14.
afinal.

Belo Horizonte, 27 de margo de
1650. Balista de Oliveira, pre-
sidente — Auatran Dourado, re-
lator — J. Benicio, revisor —
Newton Luz, vogal. — Presidiu o
julgamento o Exmo. Sri.

3

sidente — Auiran Dourado —
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bargador Balista de Olivcira, pre-
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ACORDAO

Acordam, em Tribunal Pleno,
adotando o relatério retro como
parte integrante déste, eis que
unicamente o Exmo. Sr. Des.
Arnaldo Moura ficou vencido, de-
clarar inconstitucional, por ferir
os artigos 29 e 107, paragrafo
unico das Constituicdes Federal
e Mineira, respectivamente, em
vista da preceituacio do art. 19,
da Lei n.® 28, Estadual, que con-
tém a Organizacio Municipal, e
se confundindo com o impésto
de industria e profissio, trazer
bi-tributacdo, ex-vi do art. 111,
da Constituigdo Mineira e 24 da
Federal, o impdsto de licenca exi-
gido do executado, ora apelado,
que exerce a profissdo de alfaia-
te, para cuja profissdo ndo exige
a Lei licenga da autoridade mu-
nicipal, como bem decidiu o Dr.
Juiz a quo, e opina o Exmo. Sr.
Dr. Procurador Geral a fls. 22;
Dpagas as custas pela Municipali-
dade de Conceicdo do Rio Verde.

Belo Horizonte, 3 de maio de
1950. Batista de Oliveira, presi-
dente — Autran Dourado, relator
— J. Benicio — Newlon Luz —
Amilcar de Castro — Arnaldo
Moura — Abreu e Lima — Dario
Lins — A. Vilas Boas — Lopes
da Costa — Mdrio Matos — José
Alcides Pereira — Alencar Arari-
pe — Gorngalves da Silva. Foi
voto vencedor o Exmo. Dr. Lin-
coln Prates. Era supra — Autran
Dourado — Presente, Onofre Men-
des Junior,

Estabilidade de funciondrio ex-com-
batente da F.E.B. — Randads

de seguranza

— Provados o fato ¢ o exercicio
de funcio publiea, na data da
promulgac¢io cda Constituicio Fe-
deral de 1816, torna-se evidente a
cstabilidade ” dos servidores da
Unido, do Estado e dos Municipics,
que tenham participado das For-
¢as  Expedicionarias  Brasileiras,
sem clhar a situagdo em que se
enconfravam.

3

APELACAO N.° 5.865 — Rela--
tor: Des. AUTRAN DOURADOG.

RELATORIO

Ao relatério da decisio de fls.
81, que é& fiel, acrescento que,.
negado o mandado de seguran-
¢a, requerido a fls. 2, por Jodo.
:‘fntf)nio de Oliveira, pelos mo-
tivos ali expostos, o vencido ape-

“fou para éste Tribunal, em cujo

recurso se observaram as pres-
crigdes legais. Ao Exmo. Sr. Des..
Costa e Silva, revisor. 1. Hori-
zonte, 20-11-1949. -—  Autran
Dourado.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos
éstes autos de apelacio civil da
comarca de Arax4, entre partes,
JoZo de Oliveira, apelante, e Pre-
feitura Municipal de Santa Julia-
na, apelada, acordam em Turma
da Segunda Camara Civ. do ‘i'rib.
de Justica, adotando o relatério
retro como parte integrante dés-
te, conhecer da apelacio, e dio-
lhe provimento para, cassando a
decisiio ' recorrida, conceder. o
mandado de seguranga, de que
éstes autos nos dio conta, para
os fins pedidos na inicial; pa-
gas as custas pela apelada.

Assim decidem porque, se dos
autos estd provado que o reque-
rente do remédio de direito, ora
apelante, féz parte da Forca
Expedicionaria Brasileira, é ex-
combatente na Europa, como se
vé de fls. 8, o que nido é nega-
do por ninguém; e, se foi ad-
mitido nos servicos da Prefeitu-
ra DMunicipal de Santa Juliana,
como Chefe de Servico e Obras,
desde maio de 1946, estando éle
em exercicio na data da Cons-
tituicdo Federal, que é de 18 de
setembro de 1946, nio podia ser
dispensade sumariamente, c¢omo
foi em 5 de marco de 1948. (fls.
7), por ser ilegal a dispensa, na
certeza de que, pelo art. 18, do
ato das disposi¢ées transiiérias,

Y



.{anexo a Constltmgao dlta,_

requerente, ora apelante, estavel

na fungdo. publica,” porque isso <.

" era do ineiso dito: == $SA0. CON-
"SIDERADOS ESTAVEIS 0S ATU- .
AlIS. SERVIDORES::: DA UNIAO;
DOS ESTADOS. E: -DOS . MUNICI-

| _PIOS QUE TENHAM- PARTICI-

O DAS .FORCAS: EXPEDI-
@ IONARIAS BRASILEIRAS” Lo-
-.805: provade 0. fato: e Oifexerci-’
,clo da, funga - publica  munici-
'pal na. data-da promulgagao da

. evidente a: ‘esta-
'elante,'_ 1rnpos-
s1b1hdade da. dispensay, sem:mais

formahdades, dag - fungoes que
" .-exercia- na Prefeitura. = apelada,
pouco -S€.. dando que- fosse inte-
“rino, ‘pois. ‘a’ disposi¢do consti-
tucmnal transcrlta, prevendo um
prémio- aos que’ combateramy nos
campos- de-luta; da Europa para
=salvar a . dignidade do - Brasil,
deu—lhes ‘a; estabilidade: na: fan-
gao pablica; sem: olhar a-.situa--
¢ad;em que se encontravam. .
.. Belo Horizonte; 24 de abril de
“1950. Batista ‘de: Oliveira,- presi-
dente - ‘Autran Doyrade;- rela-
‘tor-—— -Costa e. Sllva, revisor —
J Bemczo, vogal .

Agao de. demarcagao de tm‘as —

lnterposngao de” uwm..recurso por
-outre: — «Judex duplmum» — Re-

a;a . de- szmples ':possundores

"-—— Tratando ~8€. de declsao que poe
"’térmo.- & ‘causa’ sem ar nas ques-
] ‘Fecurso. cabi-
.:vel. é o, de agravo de pethak; mas,

nio, podendo imputar-se ag recor-
‘fente ma-fé- ou érro grosseNo, por
. . Yaver apelado, aproveita-se *a in-
. terposicio do- recurso,.- -determinan-

.

do-se o regresso dos, autos & Co- .

marca, ‘para que ‘se cumpra o dis-
‘posto no art. 847, ultima parte,
do Cé6digo Processo va1l

— A demarcatéria é um ]ud'e:c du-
plicium, uma .causa .em . que 08
:pleiteantes tomam, 1nd1st1ntamente,-

- a:po¥icdo de autor e réu.”

R -— Pédendé’ o condémino na de-
... .marcatéria representar..

JURLSPRUDENCIA M INE]

"resentagao ativa e passiva — Con-

ativamente
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.08 demals condémmos, néo hé mo-
.tivo para .que se’ lHe recuse,; ‘1o
mesmo. car.’ner, a- leglttmatlo pas- -
Logivals

—‘Sa‘hsfaz & exxgénmw da’ lei a
.convocagdo dos; simples; . -possuidor:’
res. do. 51t10 confron{aute

Jose Augusto Gongalves ¢ s [m 1y
propnetanos do-imoyel“Vargem
lepa mtaram & Joao;herrel-
ra da Sllva, pOSSllldO e
gléb'a do imovel. “Brej
pard: uma demarcagao:
0. - .pedide demarcas
dé - restituicdo ~da

“Bre]o Grande 'é um cbndom -

‘nio,. nao: sendo posswel reahzar )

O advooado dos promoventes,
‘intimado - ~da’ senteng'a: a ‘5 de
agosto, apelow 2''18: Negam -6s’
apelantes a existéncia do COndo-
minio. Afirma que: os mteressa-_
dos na: liquidagdo- do caso; apeés
nas sio:éles-e o TéU.: :Acrescen-
tam que ninguém pleltelva a nus
lidade: do. procésso:
sabendo-a quem citar,: ficam com
o seu direitoa dem(arcagao -¢er=
ceada.. O recursg’sé’progessou
devidamente. Nenhum prazo fa-
tal. foi -excedido. Ao Exmo Sr,
Dr. - Aprigio Rlbelro A Vllas
Boas. -

‘ACOBDAO

Vlstos ‘éstes’ autos de. apelacao‘
n* 5:669,- de Caldas, recorren-
tes; José Augusto Géncalves e sua-

mulher e, recorrido; Jodo Ferrei-. -

‘ra da- Silva, resolve-se uf infra.
A senteénca apelada decretou a
_nulidade do feito -desde-fls. 38.

. parcial. )

" Assini, - ndo

. Xclus
_ que o magxstrado ho
- perante. ‘(¢ 'sém. razio

de . aborda%fundame
do seu

Dara 0 Julgament exigéncia lega

(art, 347 §.6.0), Custas. annal' - conclusie: aeima anun

Belg) Horizonte; 3 de o . Belo Homzonte 20 dé ab
de’ 1949, - Batlsta e Oliveira, -1950 B‘m“ §
: Lt)é‘I(?SIdegte — AR Vzlas -Boas, el
e —~ Aprigio Ribeiro.-- -
: :_do d Menezes leh : Edua

Em 1. ”--Camara C1v1] relatados
e dlscutldos os, uutos, acordam, -
‘provendo.- 0. recurse,. validar o. térmos_ ex
. féito, para que o juiz se pronun- °

pressts porqu'e
;e -
bora. aluda- & parte autora ’usan-

cie’ sobre. o mento (JHStaS‘pelo do -de: palavra. singular;, ro-
recoxmdo .. Drietério ‘ou: - conddéming”; retprz
Os agravantes citaram ) aapa_' el possu1-.'

: vado bara uni- acérto; de d1v1sas
’VIas 0 pxocesso que teve” cuis
: Y e

suem’ tanqua:m domzm?ss coino es-.
. clarece Arios AQUING: DE MaGA-~
) LHAES in: Teorid e Prattca do Dz-'v
~reios de* Demarcagao e de. Aca i
“de Demarcayao 51

“Tal solugao, porem TS
‘ ode
"Ser aceita. Dlspoe o art.’ 415? do

C.P.C., que a acdo de & 90 pig, 91
. C-., ‘a’a emarga-- - As; e o
. d:ml I?ged:éo Dropne{}a fie ou con- leifrxr;. ?n(tggg;enttm a}zhr(‘} %mém
um- prédio .contra’ os ed1t la-R V
possuidores: do; prédi ‘confi ' P Fm a2 :
e . inan-- . Cod: . Civil = diz." "’
‘para’ a fxxacao déevrumos’ - (art. 569) A agép- (é(z)rlllttll}:laziirsl- :

.VOS--ou’ aviventacio dos extintos. -
: A .-.demarcatéria . ‘€ um: judex .

_auplzcmm isto €, uma’ cansa em. B
que os Dlexteantes tomam mdls-

ples ‘possuidor nio resultaria na
sodugao das:questdes sébre. domi .
nio: que a' demarcatori
porque 0 possmdm'
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propmetamo, tambem nao tem po- .
:a ter por mdls'ensavel 4 citd=

" ¢iio-de todos o8’ ‘condominos. para

deres ol legmmldade passwa pa- v
Sxa pleitear,’ obre dominio i
Duv;d nao; h#> sobre  que. a -

‘e torla é agao real (ATHOS
-~ObT ‘171 -pag.- 81) .. Tito;
- ¥n Dlreztos de. Vlzmhanga, adver-

'nte a pag. 18 qgue’esta agdo € imé6-
wel” por. forca ~do- 4art: 44; 1/ do
Codlgo Civil, em. vista’ de- obje-
" fivar a- seguramnca ‘do. direito. . dé’

proprledades e a . fls. cita um’
- acordao, ~do Tribunal de - Justica

de- ‘S0 Paulo” aflrmatwo do ca-,

“rater real da acdo. o

Ora, sé a0 possuxggsfr “taltatn
podexeS\para pleitea obre do-
minio; tambem fﬁuleceml ao . con=
démino, porque 4 "extensiio “do
imovel e dos: dlreltos a &le; vin:
culados interessa-a totaﬁ ade dos
compr oprietarios. - oA

v yerdade-que: 0 att: 415 do
€. P.IC: confert ‘aor condominio
1eg1t11n1dade atlva para- pedxr ia
demarcagdo -

“Tem=se entendido’ que 0 uso.
da expressao no smgular, depa—
rado: 1o dispositivo, tem 0 pro--
poésito- .de -atribuir’ " a qualquer
-dos condéminos o: direito de cha-
mar ‘& demarcagao o confrontan._
te.

Mas a evidéncia de. estar em

go [ dn‘elto dos’ demals ‘coni-

CIA MINEIRA

dommos levou Joncn A‘AI:RICA“

husconsorcm ativo (G, PG/, 2%
295) ‘e ‘assim T4 decxdlu nao ‘h&
uito ‘esta’ Camara. .

- Eo T11buna1 ‘de Justica de-Sao
Paulo,  por acordao de 4-6-1948
(R, ‘dos. Trib 175/601) decidiu

. que: o condommo nio pode, pedir

demarcacdo do- 1movel apenas no:
trechio’ em - .que; é estabelemdo,
devetabranger no pedido. todo 0’
imovel; ‘admitindo. os demais’ di=,
tlsconsortes, alias, derais’ com- .

'proprletarlos como htlsconsortes.

Como ‘s& vé, la propria capaci-
dade “ativa tem sido’. admitida; .
“sob-a: -condi¢do de se convocarem
08 dema1s mteressados no " con--
dominio- - Néo DPO8SIy portanto,
por analogla estender & legxtlml-
dade passiva umg regra . qué. mis
nora- direitos de: condommos e’
gue mesnio quanto a sua direta
aphcagao tem. causado resistén-
-cia’ de observancia, ‘Em.- apoio .
do meu ponto-de v1sta, encontro.
CAMARA" LEAL, ob. cit. pag. 323,
para quem @ palavra possuldores
est4 no plural no art. 415, para’
compreender todos 0s possuldo-
res, entre. 08 quais 0 comentador
mclu1 0s propnetamos, porque
conservam a posse mdn‘eta. ’

2) DECISOES CRlMlNAlS

Lnberdade prowsona — Quando
“deve ser concednda‘

A lxherdade provnséma é um‘

beneficio mas, desde que O acusado -
preencha . as condlqoes requeridas.
para- a’ sua concessdo, deve o juiz,
usar da faculdade legal -a favor do-
_réu, como & de. precelto penal.

RECURSO No 1. 235 — Rela—
tor MARIO MATOS

Aconn~ov

Vistos, relatados e discutidos’

"&stes autos de recurso 1.235, de
Boa Esperanq)al recorrente, Van-

derlitic Alves de bousa e, recor: '

ridé; o Juizo.

0. recorrente. foi. condenado a.
6 meses . d¢ detengdo por delito
de, -lesédo corporal leve. pratlcado
contra sua esposa. A fianga foi

arbitrada eni Cr$ 800,00 O réu-

'plelteou, ,perante o juiz; liberda-

de provisoria, que lhe foi dene=- '

gada.. Recorreu entio do.despas
cho,. Nesta instancia, o Sr. Dr.

%ubprocumdor Geral. deu 0 pa- -

recer de

.0 réu apresentou atestado de

 pobrez4; fornecido por autorxdade-
competente;” _provando. que . nio

pode prestar a fianga: ex1g1da..
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i re

Sua peraonahdade e,i-seus antece- a
dentes’-nao depoem contry. - ele.'
Declara submeter as’exigéncias.es- -
tlpuladas nos arts: 350, 527 e 328 )

do G.P.P: Nada obsta a que se. .

ihe :conced a hbex dade
ria,- - S
Trata—se de um benenclo mas,

desde que 0" aousacto " preencha, .
50N~
a sua’
To+jitiz: usarda -

OO0 -NO Caso preeuche, as.

digoes. * requenﬁas pari.
. concessio, deve, .

faculdade legal a.favor: do: reu,
como._ ¢ de: precelto penal..

- Assim;-de acordo comi os argu-
mentos *aduzidos - Hio -parecer’ re-
.a- 2% (Camara- - Criminal - do-
“Tr bul’lal de Justica "-do.. Estado

: acorda eI prover-o recurso pa--

ra-o fim de -atender ‘-ao pedldo
do’ 1mpetrante )

... O digno’juiz a quo, sob as pres:
crlgoes legais, devera certificar o
recorrente das conchcoes em que

. usufruira a liberdade, em- confor-

midade . do -disposto: _nos- arts..
350, 327-e 328 .do- estatu_tb proi
cessual penal, “Custas pelo réu,
digoy pela lei. .

Belo "Horizonte,. 2 “de” maiog. de’
1950. Batista de Oliveira, presi-

. dente’ — Mdrio Malos; relator —
José -Alcides* Pérgira ' — Alencar’
Araripe - — Gongilves da- Silva.

—~ Presente, ©. Mendes Junior: .

Dolo e cnipa — Legitima def'efséi-.

T

L= \Iao hé como substltmr ‘o dolo:
pela culpa se o réu ‘desfechou ti-
ros contra’ um grupo, pois, entdo,
€le asstimiu. o risco de ferir alguém.

— N#&o  age em. legitima. defesa
sa

quém . fere aquéle que, com, mtul—
. tos pacxfxcos, o tcnta deﬂarmar

APLLACAO N.° 5.574 — Rela-
tor: Des. MARIO MATOS. e

ACORDAO

Vlstos, Telatados €. dlscut d
0s.
éstes autos de: apelar‘ao 5.574, de

‘Pecanha, apelante, -Luiz da Los-
. ta Carnelro, [ -apelada a Justlga,

ter ,a sentenga ref‘ouldgam n_ym :
g O que o Tél neste pr
Iéu(liz dfa host ‘Carneit
e fevereiro: de. 1948, pa
‘galope pelas. ruas do.. p:)wPo;Sguda
Cantagalo, na comarca-de Pega-:
nha e por pouco - que- airopela
imz. c_uanga Alguns -populares
chegaram - a*dizer ‘que. a tinha
- atropelad ‘E Elg Zangou-se  por. -
isso. Sebastido. de tal,“ vénde-o
. armado, - beﬂurou-io pelas costas’
.para tlrar-lhe a arma ouw imobi=.
1iza-16;. fato . que ocasmnou luta
corpoial: entre . 6s- dois, sdindo’
.Sebastido ferido: com trcs faca-
- ‘das. Af; Luiz foi se retiranido a~
cavalo;’ auando populares segui-
. ram ein pnrseoulgao déle. A-cer- '

‘ la altura, vira-se, parg 0. gtupo, . -

dando tircs. Um déstes {

eriu. a
Anténio do Carmo’ 'ludo isso
acha-se bem provadd nos autos,
pelo dep01ment0 das testemu-
-nhas,” -

. Invocou o acusado, a seu favor
'\ Tegitima defesa pessoal mas
nio; tem razde quer guanto. a um
_qugr quanto ao outro erime.

. Sebastido ndo agrediu, queria .
apenas desarmé-lo, pois se: en-
contrava embnagado e dlsparan*
do tiros a &smo; além de estdr-a “
insultagr ‘es’ populares. Quando
praticou o segundo .delito, muita "
gente .corria-.atras déle. Queriam
talvez prendé-lo. Ao destechar ti-
[ros: contira. o ‘grupo; cometen- um .
crime, ndo’culposo: ‘como,; ace1tou
a. sg)tepg:a, mas doloso Alve-
jando o grupo, assumiu o. risco’
de ferir. alguém, como- dconteceu.

_ Acontece, porém, que nada .se

podé alterar neste ponto, porque .
o recurso ‘¢ somente do réu.
Vé-se- pois; que.a ‘sentenga- de -

fis. nfo merece retorma, even-

do ser mantida. : :
_Flca 111'1(:gx"aclo,_ neste acordio:

_‘o relatorio retro. Custas pela lei.. -

Belo Hodizonte, 14 de abril' de ... -

" 1950, " Batista .de Qliveira; pre-
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sidente — Mdrio Malos, relator
— Gongalves da Silva — Foi vo-
to vencedor o do sr. Des. Alci-
des Pereira — José Alcides Pe-
reira — Alencar Araripe — Gon-

¢alves da Silva — Presente, 0.

Mendes Junior.

Apropriacio indébita — Restituicéo
de coisa achada — O praze 40 ar-
tigo 169, pardgrafo dnico, nimero

ii, do C. Penal

— Conhecendo o dono, o invenlor
deve restituir a coisa achada ime-
diatamente, ndo sendo defesa acei-
tavel o fato de nio ter decorrido
o prazo de 15 dias, previsto mno
artigo 169, paragrafo Unico, n.e II,
do Codigo Penal.

APELACAO CRIMINAL N
5.564 — Relator: Des. LEAO
STARLING.

. ACORD X0

Vistos, relatados e discutidos
éstes autos de apelagdo criminal,
n.* 5.584, da Comndarca de Ponte
Nova, apelante, Aristides Ger-
mano da Silva e, apelada, a Jus:
lica, acorda a Primeira Camara
Criminal do Tribunal de Justica
déste Estado, unanimemente, em
negar provimento a apela¢io pe-
los proprios fundamentos da sen-
tenca apelada, que sfo juridicos.

Assim decidem, porquc o ape-
Janie sabia perfeitamenie que a
carteira pertencia a viiima, con-
forme se verifica de suas declara-
¢Ges e da prova testemunhzal, Des-
de que nio lhe fez enirega da
mesma, imediatamente, preferin-
do escondé-la, de maneira a nio
ser descoberta, cometeu o crime
pelo qual foi condenado, pouco
importando nio tivesse ainda de-
corrido o prazo de 15 dias, pre-
visto fno artigo 169, paragrafo
uanico, n.* II, do C. Penal.

LComo ensina BENTO DE FaRIA
(Codigo Penal Brasileiro, pag.
158) *“o inventor deve restituir

a coisa achada, quer conheca,,
ou nio o dono ou o legitime
possuidor. Assim também pres-
creve a lei civil”. “Quem quer
que ache a coisa allieia perdida
deve restitui-la ao dono ou legi-
timo possuidor (Art. 603 do C.
Civil) .

A restituicdo deve ser feiia ao
precedente possuidor -ou, entio,
se ndo for conhecido, ao respec-
tivo proprietario. Assini porque,
embora nao fosse declarado, por
constituir superfluidade, o in-
tuito evidente da lei ¢ de fazer a
coisa voltar a condigio em que
se achava antes de ser perdida.

Nédo sendo conhecido nem o
dono, nem o precedente possui-
dor, o invenior fara por desco-
bri-lo, e quando se lhe nao depa-
re, dentro do prazo-de I5 dias,
entregara o objeto achado a auto-
ridade compeiente do lugar (C.
Civil, art. 603), para entrega-lo
a quem pertencer, ficando éste
obrigado a recompensar quermn
restituin, indenizando-o das des-
pesas que houver feito com a
conservacio e transporte da mes-
mg coisa (C. Civil, art. 604).

A impossibilidade de fazer a
restitui¢io ao dono ou possuidor,
quando conhecidos, nao exii:
da obrigacio da entrega a refe-
rida autoridade, no prazo esta-
belecido. O dono, entretanto,
pode preierir abandona-lo.

Neste caso, ficara com cvuem
acheu, se nao tiver sido ainda
eniregue a autoridade, gue devera
proceder, enifio, nos térmos do
art. 666 do C. Civil.

Essa resiituigdo, porém, deve
ser feita antes da «propriucio
da coisa; se realizada depols —
a enirega expressaria apenas o
arrependimento, que devia ser
apreciado na conformidade do
art. 13. Custas na forma da lei.

Belo Horizonte, 18 de abril de
1950. Batisia de Oliveira, presi-
dente — Ledo Slarling, relator
— Arnaldo Moura —— Abreu e Li-
ma — Duario Lins — Presente, O.
Biendes Jr. .
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Proniincia — Denegagio de absol-

vigdo sumiria — Recurso — Epi-
lepsia — Impautabilidade — Exame
psiquidirico

— Nédo cabe recurso das senten-
¢as denegatérias de absolvigio pre-
vista . no art. 411 do C. Processo
Penal. .

— A epilepsia mao exclui per se
a imputabilidade e somente exame
por facultativo especializado pode-
4 irazer csclarccimentos ¢ orien-
tar julgamento definitivo.

RECURSO CRIMINAL N.° 1,259
— Relator : Des. GON{GALVES
DE OLIVEIRA. :

ACORDAO

.Vistos, examinados e discuti-
dos éstes autos de recurso cri-
ininal n.” 1.259, da comarca de
Boa Esperanga, em que é recor-
rente Domingos Jodo da Silva e,
recorrido, o Juizo, acorda em
Turma a Segunda Camara Cri-
minal do Tribunal de Justiga de
Minas Gerais, por unanimidade
de volos, em negar provimento
ao recurso de fls. para confir-

‘mar a decisio de primeira’ ins-

tdncia por seus préprios funda-
mentos, recomendando seja o réu
submetido a exame no Manicé-
mio de Barbacena, antes de le-
vado & barra do tribunal do ju-
ri. Custas pelo recorrente.

Belo Horizonte, 26 de maio de
1950. Balista de Oliveira, presi-
dente — Gongalves da Silva, re-
lator, com o seguinte voto pro-
ferido na assentada do julga-
mento: Se 0 recurso em apréco
objetivasse a abselvicio do réu,
de conformidade do disposto no
artigc 411, do Codigo de Proces-
so Penal, déle nao conheceria
por incabivel.

“Das sentengas denegatérias
de ahsolvigldo previsias no arti-
go 411, do Cédigo de Proces-
so Penal, nfo cabe recurso”.
(Acbdrdio desta Segunda Cama-
ra Criminal, in Rev. For. vel.
98, pag. 711). Mas éle é intier-

posto da decisdio que pronunciou
o acusado e tem ~ como funda-
mento o inciso IV, do artigo 581,
de nosso- Estatuto Processual (V.
peticio de fls. 44 e térmo de
fls. 44v.). : '

Nao merece, porém, provi-
mento porqgue, para a pronuncia
que nio é sentenca definitiva de
condenacio, bastam provas da
existéncia material do crime e,
pelo menos, indicios da autoria.

A materialidade dos delitos e
a responsabilidade do réu como
seu autor ressaltam demonstra-
das dos autos, ad saliem.

A improntuncia e a absolvicio
liminar sdo medidas de exce-
cio. Elas nio toam bem com a
indole do sumario de culpa.

Na abstragdio da lei, as instru-
cdes criminais visam por em re-
lévo o crime em seu aspeto ob-

" jetivo e indagar se ha, pelo me-

nos, indicios veementes de que
o acusado tenha sido o seu au-
tor. Em outros térmos: se ha
raziao suficiente para mandar o
indiciado a julgamento plenario.
Bem andou, a meu ver, o Dr.
Juiz a quo, pronunciando o acu-
sado. Desprovejo, pois, o re-
curso. .

Antes do julgamento, o réu de-
verd ser submetido a exame psi-
quiatrico no Manicomio Judicia-
rio de Barbacena.

O exame apressado, a que foi
submetido por peritos nio espe-
cializados, ndo ¢é suficiente.

“A epilepsia nio exclui per se
a imputabilidade. Cumpre de-
terminar o grau em que estabe-
lece a deficiéncia mental e apu-
rar se ¢ capaz de tornar o agen-
te impossibilitado de apreender
a natureza ilicita de seu ato ou
para proceder segundo essa com-
preensio”. (Rev. For., vol. 111,
pag. 493).

Somente exame por facultati-
vos especializados podera tra-
zer esclarecimentos e orientar o
julgamento definitivo do réu. J.
Burnier P. Mello — Mdrio Ma-
tos — Presente, O. BMendes Jr.
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Co-autoria — Caracterizagdo —

Auxilio a agente da aamioridade —

Crime por &ste cometido — Con-
seqiténcia

— Para se caracterizar a co-auto-
yia é necessario que o auxilio seja
consciente e o participe tenha o
intuito de auxiliar o autor direto
na pratica do crime que cometeu.
— A simples; intervengio para
apaziguar ou » prestar auxilio na
pritica de uny ato licito de agente
da autoridade mio torna o auxiliar
co-autor de chime cometido  por
aquéle agente.

RECURSO CRIMINAL N. ...
1.245 — Relator: Des. ARNAL-
DO MOURA.

p ACORDZXO

Vistos, relatados e discutidos
&stes autos de recurso criminal
n. 1.245, da comarca de Resplen-
dor, recerrente, o Dr. Promotor
de Justica, recorridos, Marcelino
José da Silva e Amadeu Ferrei-
ra Pinto, acordam os Desembar-
gadores da Primeira Camara Cri-
minal do Tribunal de Justica do
Estado de Minas Gerais, por sua
turma julgadora, em negar pro-
vimento ao-recurso, pelos moti-
vos abaixo mencionades e con-
firmar a decisio recorrida.

O fato teve inicio por provo-
cacdo da vitima, Paulino Roque
da Silva, que, embriagado, dirigiu
gracejos a Deolindo Pinto de Sou-
za, agente policial e como estives-
se armado o tltimo providencioun
para desarma-lo, quando dera um
tfiro de. garrucha a esio, e que
desde cedo se portava de modo
inconveniente, chegando a des-
respeitar o padre, na igreja lo-
cal. Os dois recorridos, compa-
nheiros do agente policial, um
déles também agente de policia,
foram auxilid-lo no desarmamen-
to do ofendido, procedimento le-
gal. sem intuito .de cometerem
crime e no auxilio que presta-
rfam nao se excederam no ato li-
cito, nac feriram e eram de bons

antecedenties. Ao que se apurs
da prova feita, tudo se passou
num instante ¢ o préprio cunha-
do da vitima
éles niao chegaram a fazer qual-
quer cousa. E’ certo que Deo-
lindo usou de sua arma detonan-
do-a, ferindo Paulino no créineo,
vindo o ofendido a falecer, mas
é -também certo que o auxilio
prestado deve ser conscienie e os
recorridos nfo iinham nenhuin
intuito de auxiliar o réun pronun-
ciado, na pratica do crime que
cometeu. Se todos que fossem
auxiliar um. desarmamento ou
uma prisdo em flagrante delito,
fossem responsaveis pelos exces-
sos por um dos companheiros
praticados, ninguém se prestaria
a participar désses aios legais,
mas o que a lei puns é o intuito
criminoso e ndo a simples inter-
vencdo para apaziguar ou mes-
mo para prestar auxilio na pri-
tica de um ato licito. Nio de-
vem, pois, ser responsabilizados
pelo ato inesperado do réu pro-
nunciado, como tendo prestado
auxilio ciente e consciente 2o
mesmo. Custas, na forma da lei.

Belo Horizonte, 13 de junho de
1950. Batista de Oliveira, presi-
dente — Arnaldo Moura, relator
— Abreu e Limag — Dcrio Lins.

Auto de prisao em flagrante — Ele-
mento essencial mas centravencées

— Nulidade

— Nas contravengdes, o flagranie
se liga 3 substincia do delito, é-lhe
circunsténcia essencial de nature-
za objctiva, imprescindivel para se
punir o agente.

— Nas contravencdes, a falta de
aute de prisio em flagrante anula
o processo, de raiz.

APELACX0 N.» 5.709 — Rela-
tor: Des. LEAQO STARLING.

ACORDZAO

Vistos, relatados e discutidos
éstes autos de apelacizo Criminal
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n.* 5.709, apelante, a Justica e,
apelado, Augusto de Castro, acor-
da a Primeira Camara Criminal
do Tribunal de Justica déste Es-
tado, uné&nimemente, gm anular,
de acérdo com o parecer de. fls.
30, que fica fazendo parte inte-
grande do presente acordio, o
processo, de raiz, por falta de
auto de prisdo em flagrante, pa-
gas as custas, na forma da lei.

Belo Horizonte, 23 de maioc de
1950. Batista de Oliveira, presi-
dente — Ledo Starling, relator,
com o seguinte voto, lido na as-
sentada de julgamento.

Meu voto é precisamente de
acordo com o parecer de fls. §0,
guanto a preliminar  avgiiida:
anuio o processo, de raiz, por
falta de auto de prisio e {la-
grante. . '

Assimm  temos decidido, desde

que entrou em vigor o Codigo de

Processo Penal, embora nem sem-
pre tenhamos o nosso ponto de
vista vitorioso nesta ¢-na outra
Cémara déste Colendo Celégio
Judiciario.

Posieriormente, teinos tido a
satisfaciio de ver o nosso entendi-
mento confirmado por eminentes
escritores e por varios Tribunais
do pais, entre os quais o do Dis-
trito Federal.

O eminente Jost DuartE, ver-
sanndo o assunto, no seu festejado
trahalho Comenidrios a Lei das
Contravengdes Penais, ensina:

«0 auto de prisio em flagran-
te ¢ o corpo de delito, ¢ o pro-
cesso mesmo, € a prova direta, ¢
a esséncia da imputacio. Faz-
se, assim, o flagrante, circunstin-
cia essencial para a fixacio da
prépria acao contravencionsl.

Se o flagrante é um elemento
probatorio, no que respeita ao
aspecto processual, vale obscrvar
(que, nagueles casos, se liga 2
substincia da coniravencido, &
circunstincia essencial de natu-
reza objetiva, de que se nio pres-
cinde para punir o agente” (in
EseinoLa Fiiro, vol. 5.2, pag.
85).

Da mesma forma professa o
ilustre magistrado AZEVEpO MAR-
QUES, 20 escrever :

Nio se diga que o art. 531 do
atual Coédigo de Processo Penal
alitoriza a instaura¢ic da acio
penal mediante Portaria da auto-
ridade policial ou do Juiz. Au-
toriza-o é verdade, mas nio em
relaciio as conlravencdes que exi-
gem por sua naiureza o auto de
prisio em flagrante, ao qual tam-
bém se refere o mesmo disposi-
tivo. Dada a existéncia de con-
traven¢des que nio exigem o fla-
granie, era mesmo indispensavel

‘que, apoés se referir ao- auto de

prisio em flagrante, como peca
basilar do processo, acrescentas-
se o legislador: ou mediante Por-
taria da autoridade policial ou do
Juiz. A existéncia do auto de
prisdo em flagrante, no tocante
aop assunto, nio se deve procu-
rar na lei processual, pois que
ela sé se encontra na lei substan-
tiva, no modo como esta se defi-
ne e estrutura o fato contraven-
cional; na doutrina, na distin-
¢ao que existe entre contraven-
¢iio de perigo presente, transeun-
te e contravencio de perigo fu-
turo ou permanente (Ac. do Tri-
bunal de Sdo Paulo, in Rev. For.,
vol. 102, psg. 329). '
E é mais incisivo 6 mesmo emi-
nente jurista, neste lanco de seu
voto, como Juiz do Tribunal de
Séo Paulo:
" “Justa € a necessidade de se
constatar a contravencido no‘mo-
mento em que ela se verifica em
publico, o que é possivel e curial,
mediante a apreensio .da arma,
na flagrincia de sua exibicio ou
uso em lugar publico. Essa cer-
teza visual de coniravenc¢io que
s6 a aprzensiio em flagrante po-
derd provar, tem sido sempre
proclamada pelos nossos tribu-
nais, como o atestam o¢s inime-
ros repertéorios de jurisprudén-
cia. Nido ha duvida, pois, que,
em relagcdo a contravencio do
porte de arma proibida se di o
mesmo, neste particular, que com
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A amda com certos “crimes’ regula-
L do por lels espemaxs, entre ou-;

11, pag. 90) —-
Abreu e leq E

. — Negécio em-confian-
T ga - Abso!vngao _

por con-;
vislumbra:

— Em.- nansagao fext
- fianga, ‘em” que nio”
“ardil;. n#o.é licito- falar se'em’ crime;

w3 e, se o devedor nega-se- .a pagar

: — Reh
VI&RIO MATOS

;ACORDAO

Vlstos, re}atados 6. dl%utldoq

stes autos’ de apelacdo n.° 5:759

de. Juiz' de Fora, apelante, a- Jus-

- tica;. e apelado, Sebastxao Cmm- o
- bra Pinto: - 3

. =~ A’ doutrina expendld'i no pa- .
recer- da P. G. quanto’'a concex-

. tua(-ao do. delito de- estélionato é

a que se deduz da definicdo legal
do - crime: . E-ajusta-se’ bem~aos
fatos apur: dos neste processo
Sebastizs ‘Coimbra Pinto; cre-
dor-e amigo: dd pretensa Vltlm‘l'

. Heribaldo” Barroso dos ‘Santos —

nio levou'a éste 4 érro por meio
ou*recurso de- artlflcm, ardil ou
-qualquer -outra’ fraude. Combi-
naram- . o: negécio. do automévél,

. nio flxaram o preco déle e Her1—

baldo, em-movimente espontineo
dé. confianca;” ordenou a terceiro,
que estava: de posse. do veiculo,
o) entregasse a0 comprador e lhe”
desse o recibo de quitaco:

™ A mesma ;falta ‘de fixacdo de

preco da coisa vendlda esta Ca

-

‘minaciosa: em:
‘clarece. 0 - caso suflclentemente

" nal do. Trlbunal de- Justi¢a’ acor-~
da em .negar’ provimento. a ‘ape- "’
Custas pe-

‘com: surprésa do - vendedor,
comprador do)‘ automével naQ
is pa A 1és; tal -‘pagamento
- devera. ser-feito: por um processo. -
de- flxagao de pre¢o ¢ ajuste’ de’

e p01s dolo da

arguimenta¢ao; - es: -

quanto: a0 aspecto’ juridieo.’ As-
sim, 1ntegrando neste o relatori
retro; a Segunda Chinara Cr1m1

la(;ao 1nterposta & fls
lalei. = - v -~

Belo Honzonte, 9 de Junho de :

19507 Batista de Oliveira, pre

- ‘dente — Mdrio- Matos, relator —

José Alcides: Pereira: ~— Aleri
Araripe — Gongalves’ da-Silva

“J..Burnier —. Presenté, Qnofre

Mendes Jinior. . :

Ata do m!gamento -~ Falta dos

nomes - dos- Jarados presentes —_

Atos poctenores ao ]ulgamelto e,
Ausencla de nmhdade

— \ho' & fiscesshrio- que, ‘da. ata ]
do .julgamento,. ¢constem: o8- nomes )

" dos - jurados, que compareccm

‘— Um-ato posterx_or. ao Julgamen—_'_
to, ‘de responsabilidade direta- de.
um’ 86 funcionario, nio pode re-
zodvelmente ~influir para. se " fazer
taboa, rasa -de uma. audiénceia - ple-
néria,. pois’ bastaria’ a <inépcia  ou
‘ma . fé. de’ um. ‘escrivdo - para . que
nulos.. ficassem- processos na reali-
dade vélidos e validos-os que con=
tiverem omissdes mtcncionalmente
encobertas . o

APELACAO CRIMINAL N o
©5.819:— Relator Des. ARNAL-
DO VIOURA

L

~&neia do. representante do Mini:

.‘pecxalmente entr

pi elanté':'a Justlg + apelado,
Manuel Martins. ' de: Lima, acor-

dam: s .Jm es. da Prxmelra rCa-"

¢os sua. absolvu;ao.
das’ nuhdades alegadas sy

Quanto & juntada da Justlflca-
cao foi: ela produzida:com audi-;

‘tério. Publico, em exerci¢io e-em

ora’ outro proflsswnal funcio=: -
13sse’, RO - juri, isso.’ ndo importa-

em, nuhdade, porque -0- :0rgio .
Mmlsteno Publico & consldera
de mods’ 1mpessoal ’

Quanto. & ornissio- na. ata dos_"
nomes- dos. jurados que compare-.
ceram,; tambem ndo 1mporta em

nulidade. '
~ Al lei ndo se refere expressa-
‘mente aos nomes dos jurados’ que

'comparecerem embora . dela pos-

.sam. constar como. rhais .perfeito
‘esclarecimento.. Ela® determina.

que’ se: descreva ‘fielmente - todas -

as ocorrenclas, mencionando: es-
outras; ‘o ma-
gistrado. ‘que -a presidiu e _0s" ju-
rados presentes’ & quando- se en-
tenda que: nessa determmagao Se
incluem os-nomes. dos jurado§

_ Presentes,’ a. falta, constante: da’
omissdo,: s6  traria- pre;mzo ; .5¢ .

fosse: demonstrado nao ser veri-
.dica. a afirmacdo quanto ao nu-

" .mefo dos presentes, se menor do

fjue o -estatuido na lei.:

Uma d111genc1a, $e ‘necessaria,-
poderia ser: determinada; em.
caso. de dividd: que tausasse pre-
juizo; porque, como bem - gsclare-

ce MAGARINGS; eitado por Espf-:
. NoLA FiLHo, um’ ato posterior ao
,_julgamento s de responsablhdade

v Juizg ]

Nao dio pe-
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"'pode razoive mente 1nf1u1r para"

“se’ fazer tal
diéncia: plenarla,’f'

‘de validos e validos ‘os..que- con-
- tivessem - omissées - intencional
mente eqcobertas' g

1 do Cédigo atual.ab-

rda: Seria. toda e ‘qualqtier ve- -
" leidade: de -ple ear nulidade. de:
j gamento, por . vicios” da. ata,
que se ndo . incly entre os; tér-. .
mos$ ou. formulas, citja falta - ‘pode
-aedrretar. nulidade” - (€:P. P.,‘
com. pag. 675 do 5.° yol. oo

- Quanto’ zo merlto‘
nara-se inimigo de * um. tlo, o
ofendido, por causa de uma mu-
lher ‘decaida, amarrte do . ultlmo,,
durante 12 anos e com a_qual pas-
sara o'-prlmelro ‘a ter relagoesl

que o ofendldo dlsso
uesconflara, abandonou a" aman-
;e €:0 réu passou: a: frequentar a -’
,casa da. referidi: mulher._ ~Con--
fessou  ter 51do [ autor do erime.
Declarou que. seu tio- 0 perseguia
e.dizia -que havia.ds’ mata: Io de
qualquer forma e sempre: que
com. éle se encontrava era be
mesmo - insultads, como n ¥
do. crime em que o chamara de’
cachorro,, dizéndo que vivera com . .
Maria 11 ‘anes. é ,sempre’ fora- mas -
cho'e gite os: outros que. moravam -
com, éla _eram: ~cachorros, -, isso
‘com. .6 salto do. seu. calcado §0-
bre o pé do declarante e que; des-
vencilhando:sé do’'seu . ‘tio, sam_
para o. lado " dé . fora. da’ venda,
puxou’ por: urha crau'lucha de ba--
Ia;. calibre” 38, apoiou-se junto- ao.
portal da venda e féz. fogo contra

'. o-tio, puvmdo-o dlzer Morrl, mas -’

“te mato.

_Feito: issé, fuglu ‘e contou o -
crlme para diversas testemunhas.
A’ negativa do.falo, psr 5 votos,
aberra .da Jbrova produzida; de-
vendo 0. réu: ser Ievado a-nove.

B

SPINOLA.- FILHO. o

O. réu tor-»
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julgamento, na forma da lei.
Custas, como de direito.

Belo Horizonte, 16 de maio de
1950. Batista de Oliveira, presi-
dente — Arnaldo Moura, relator
—— Abreu e Lima — Dario Lins
— Ledo Starling. Presente, O.
Mendes Jinior.

Co-auioria — Quesitos — Falta de
curador — Nulidades

— A falta de curader para acom-
panhar o processo constitui onis-
sao essencial e insapavel.

— Anula-se o julgamento quando
o juri nio fér questionado sdbre
a autoria direta e os qunesitos se

dividem em  tantos quantos os
ferimentos.

APELACAO CRIMINAL N.°

5.680 —— Relator : Des. ARNAL
DO MOURA.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos
éstes autos de apelaciio criminal
n.° 5.680, da comarca de Luz,
apelantes, Sebastiio Aniceto da
Silva e Gustavo Brito Vilas Boas,
apelados, a Justica e Francisco
José Martins, acordam os Desem-
bargadores da Primeira Cimara
Criminal do Tribunal de Justica
do Estado de Minas Gerais, por
unanimidade de votcs, anular os
julgamentos dos réus, retroagin-
do quanio ao apelante Sebasti&
Aniceto da Silva a nulidade até
o interrogaiério inicial, inclusive,
dando, por ésse modo, o provi-
mento as apelacdes.

Assim decidem porque :

I — os quesitos relativos ao
réu Sebastido foram divididos
quanto aos ferimentos, em trés,
quando devia ter sido feito ape-
nas um, o primeiro da série, nes-
tes térmos :

O réu F..., no dia ..., no
lugar ...... , féz em £. ....... ,

algum dos ferimentos descritos

no auto de corpo Je delito de
fls. ?2... .

Além disso, o nono quesito foi
redigido com a coloca¢do da pa-
lavra materialmente, como expli-
ca o parecer, fls. 185, quando de-
via ser redigido nestes térmos,
bem como para o outro acusado :

O réu F. concorreu de qual-
quer modo para a pratica désse:
crime ? A ésse réu nio fei dado
curador a ndo ser no plenarioc
do juri.

A omissio constitui falta essen-
cial insanavel, devendo ser reno-
vado o interrogatério, quanto &
éste réu e atos posteriores.

Quanto ao denunciado Francis-
co José Martins é o julgamento
anulado por nao ter sido o jart
questionado sobre a autoria di-
reta, devendo, no novo julga-
mento, chservar-se sobre a auto-
ria direta désse acusado, redacéo
semelhante & aconseihada para ¢
primeiro acusado, com referén-
cia, apenas, a algum dos ferimen-
tos ¢ nio todos. Custas, na for-
ma da lei.

Belo Forizonte, 16 de maio de
1950. Baliste de Oliveira, pre-
sidente — Arnaldo Moura, rela-
tor — Abreu e Lima — Dario
Lins —- Ledo Starling — Pre-.
sente, 0. Mendes Jitnior.

Crime de estupro — Prova de
idade
. .
—— No crime de estupro & e¢ssen-
cial, coOmnG provi, a certidao do're—
gistro de nascimento, o, sc ine-
xistente tal vegistro, u certiddo ne-
gativa, ¢, com cla, a do batismo.

— No crime de estupro, ndo bas-
ta =« prova de idade por exame
médico.
APELACIO N~ 5.847 — Rels~
tor: Des. DARIO LINS.

ACO6RDAIO

Vistos, relatados e discutidos
¢stes autos de apelagio n.’ 5.847,
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da comarca de Conselheiro Pena,
apelante, Anténio José Assis, e,
apelada, a Justica, acordam, em
Primeira Camara Criminal. do
Tribunal de Justica do Estado de
Minas Gerais converter o julga-
mento em diligéncia,

— a fim de se juntar aos autos
a certiddo do regisiro de nasci-
mento da menor em causa, Maria
Sodré de Sousa, ou, se inexisten-
te tal registro, a certiddo negati-
va, e, com ela, a do batismo.

E’ que,

a) em se tratando de estupro,
com violéncia presumida ex vi
de idade, essencial é a prova,
comprida, desta; e,

b) somente se produziu a sub-
sidiaria do exame medico (fls.
6/7-v.), que, é sabido, goza de™=
aceitabilidade condicionada.

Outrossim, o honrado Juiz a
quo pora nos autos as declara-
c¢coes a que alude a defesa, a fls.
49, — se é que foram fter ds suas
mdos. Custas ex lege.

Belo Herizonte, trinta (30) de
maio de 1$50. -Balista de Oli-

veira, presidente — Dario Lins,
relator — Ledo Starling — Ar-
naldo Moura — Abreu e Lima.

Presente, O. Mendes Jinior.

Intesvogatirio — Intérprete tio do

réu — Nulidade

— E’ nulo o processo quando fun-
ciona como intérprete no interroga-
torio do réu um tie déste, pois os
peritos estdo sujeitus wos mesmos
motivos de suspeita e impedimen-
to aplicaveis ao juiz.

APELACAO CRIMINAL N-© ...
5.890 — Relator: ABREU E LI-
MA.

ACORDZXO

Vistos, discutidos e relatados
éstes autos de apelagio criminal
n.° 5.890, da comarca de Alfe-
nas, apelante, a Justica e, apela-
do, Alexandre Piazzalunga, acor-
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dam os Juizes da Primieira Ca-
mara Criminal do Tribunal de
Justi¢ca de Minas Gerais, integran-
do neste o relatorio de fls., em
negar provimento a apelagido de
fls., para anular o processo des-
de o interrogatério de fls. 13,
vjsto haver funcionado como in-
térprete nessa peca processual
um tio do réu,.contrariando, as-
sim, o disposto no art. 254, n.*
II1, do Coédigo de Processo Pe-
nal, pois os peritos estio sujei-
tos aos mesmos motivos de sus-
peita e impedimento aplicaveis
ao Juiz, e éste niao pode funcio-
nar nas causas de seus parentes
consangiiineos ou afins até o 3.°
grau, inclusive.

Mandam sejam renovados os
autos processuais anulados, pros-
seguindo-se nos ulteriores térmos.
do processo, .com as formalida-
ile_S legais. Custas na forma da
ei. :

Belo Horizonte, 13 de junho de
1:950.- Balista de Oliveira. pre-
sidente — Abreu e Lima, relator
— Dario Lins — Arnaldo Moura
— Ledo Starling, vencideo, em
parie.

Atropelamente — Falta de carteira
de chofer — Inexisténcia de culpa

~— Num atropelamento, nio se po-
de equiparar a falta de carteira de
chofer a imprudéncia para efeito
de  caracterizar o crime cuiposo,
devendo o véu ser abselvide, se
inexiste  impericia, negligéncia
ou imprudéncia.

APELACAO CRIMINAL N.° ...
5.314 — Relator: Des. LEAO
STARLING.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos
éstes autos de apelacdo criminal,
n.° 5.314, da comarca de Trés Co-
racdes, apelante, Domingos Pe-
reira Junior e, apelada, a Jus-
tica, acorda, em Primesira Ca-
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eale, ficando sobrestado o pro-
cesse, uma vez que o estado men-
tal do réu nido permitia fosse
éle submetido a processo e jul-
garaenio.

O preccito do paragrafo unico
do art. 80, segundo o qual o tem-
po de aplicacio provisoria é
computado no prazo minimo de
duracio da medida de seguran-
ca, significa que, se algum dia
for o paciente julgado, o prazo
dio internamento sera computado,
mas nao quer dizer que, findo
aguéle prazo, sera likertado o
réu, mesmo porque, verificada a
melhora das suas condicdes, de-
verda éle ser submetido a julga-
mento.

E, se a amentalidade persistir,
continuara a segregacio do paci-
ente, ainda quando seja excedi-
do qualquer prazo. Teria sido
preferivel, porisso, que se néo ii-
vesse marcado prazo para a in-
ternacfo proviséria. De qual-
quer modo, porém, a revogacio
de medida compete ao Juiz que a
decretou e nio ao Tribunal. fste
s6 conhecerda da mesma em grau
de recurso.

Pelo exposto, acordam em
Turma da Segunda CAmara Cri-
minal do Tribunal de Justica nio
conhecer do pedido e determinar
a remessa dos autos ao Dr. Juiz
de DPireito da comarca de Brazé-
polis, para decidir.

Belo Herironte, 19 de maio de
1950. Batista de Oliveira, pre-
sideute — Alencar Araripe, rela-
tor — Gongalves da Silva — M-
rio Matos — José Alcides Perei-
ra — Ledio Starling — Arnaldo
Moura — Abreu e Lima — Dario
Lins.

Seatensa — Nzlidade por falta de
fundamentagdo

— Desde que a senteng¢a nido seja
destituida de fundamentagdo, cm-
bora deficiente, ndo ha de preva-
lecer a nulidade arguida  mnesse
scatido.

APELAQC XO N. 5.573 — Rela-

tor: Des. ALENCAR ARARIPE.
ACORDAOD

Vistos, velatados e discutidos
tstes autos de apelaciio n.* 5.573,
da comnarca de Conselheiro Pena,
apelante, José Ribeiro dos Santos
e, apelada, a Justica, acordam, em
Segunda Cimara Criminal do Tri-
bunal de Justiga, adotando o re-
latério retro e as conclusdes do
parecer da Procuradoria Geral do
Estado, dar provimento, em par-
te, & apelagio, para reduzir a trés
anos e (quatro meses a condena-
ciio imposta, maniida a pena de
multa de dois mil cruzeiros.
Custas em proporc¢io.

Embora feita na policia, a mi-
nucinsa confissio do réa nio foi
ilidida. Um des co-réus acusou,
em acareaciio, o apelante e éste,
mesmo, disse, em Juizo, que {Ora
obrigado a praticar o furto, mas
disso nio deu prova.

A pena foi, porém, excessiva,
como demonsira o parecer.

Rejeitain a nulidade sugerida

pela Procuradoria Geral, porgue

a sentenca, conguanto deficiente,
nio ¢ destitvida de fundamenta-
ciao. Chamam, entretanto, para
&sse ponto, a atenciio do seu pro-
lator, Juiz de Governador Vala-
dures, e hem assim advertem os
responsaveis pela injustificavel
demora no andamento da apela-
cio. )
Belo Horizonte, 17 de marco
de 1850. Batista de Oliveira, pre-
sidente — Alencar Araripe, rela-
tor — Gongalves da Silva — Md-
rio Mafes — J. Alcides {
Presente, 0. Mendes Jinior.

Libelo e questiondrie com especifi-
caglo do instruments das lesGes
nis mencionadas no laudo —

Nulidade

— Quando o libelo ¢ o questiona-
rio especificam o instrumento oca-
sionador das lesdes, afastando-s¢
do laudo ¢gue apenas sc refere a
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“instrumentos contundented”, anu-
la-se o julgamento, com réforma
do libelo.

APELACAO CRIMINAL N ...
5.803 — Relator: Des. ABREU
E LIMA.

ACORDAO

Vistos relatados e discutidos
éstes autos de apelagio criminal
n® 5.803, da comarca de Sio
Jodo Evangelista, apelante, a Jus-
tica e, apelado, Osmano Bicalho,
acordam os Juizes da Primeira
Camara Criminal do Tribunal de
Justica de Minas Gerais, integran-
do neste o relatoério de fls., em
dar provimento a .apelagio para
anular o julgamento com reforma
do libelo.

Assim decidem porque o libeio
e o questionario ao juri, afastan-
do-se da conclusiao do exame ca-
davérico de fls., especificaram
como sendo um “tamborete” .o
instrumento ocasionador das le-
shes que determinaram a morte
da vitima, quando deviam se re-
ferir apenas a instrumento comn-
tundente, confor’ne o laudo de
fls. -
Oferecido novo libelo, seja o
processo preparado para julga-
mento, observadas as formalida-
des de estilo. Custas na forma
da Lei. ) )

Belo Horizonte, 23 de maio de
1950. Balista de Oliveira, pre-

sidente — Abreu e Lima, relator
— Arnaldo Moura . Dario
Lins — Ledo Starling — Pre-

sente, O. Mendes Jitnior.

Dentincia — Quands deve ser
recebida

~— Se a dentncia aponta wm fa- -

to criminoso, indicando o acusado,
tera de ser recebida. A demons-
tragdo da responsabilidade ou ir-
responsabilidade do indiciado nio
¢ feita a priori, mas apurada na
decisdo final com a apreciacio da
prova produzida mnas instrugdes
criminais.

RECURSO CRIMINAL N.r 1.240
— Relator: GONCALVES DA
SILVA

ACORDAO

Vistos, examinados e discuti-
dos éstes autes de recurso cri--
minal n.* 1.240, da comarca de
Res,)lendor, em que é recorrente
o Orgio do Ministério Publico
e, recorrido, Sebastiio Peréira
da Costa, acorda em Turma da
Segunda Camara Criminal do Tri-
bunal de Justica de Minas Gerais,
por votaciio unanime, em prover
o recurso de conformidade do
parecer de fls. da Subprocura-
doria Geral do Estado.

Belo Horizonte, 19 de maio de
1950. Batista de Oliveira, presi-

dente — Gongalves da Silva, re-

lator, com o0 seguinte voto pro-
ferido na assentada do julga-
menio: uma vez que a denuncia
aponta um fato criminoso, in-
dicando o acusado, nio pode ser
tida como inepta.

A respensabilidade ou irres-

ponsabilidade do indiciado nfo-
é apreciada a priori, como pre-

" tende o Dr. Juiz a quo, mas apu-

rada na decisdio final medlante
exame da prova produz1da na
instrucées.

Desde que os fatos, bem ou mal
apurados numy inquérito policial,
constituam delito em tese, e nio
ocorra nenhuma das hlpotcoes
previstas no artigo 43, do Codi-
go de Processo Penal, nio pode
0 juiz rejeitar ad Izmme a inicial,
irancando suméariamente a acio,
invertendo a ordem processual
e inoportunamente decidir a
quesido pelo meritum (Revista
dos Tribunais, vol. 168, pag. 481).

Dou, pois, provimento ao re-
curso para determinar ao Dr.
Juiz de Direito que receba a de-
nincia e processe a formac¢iio da
culpa, sentenciando, afinal, como
lhe parecer de direito e em har-
monia com os elementos de con-
vicgdo colhidos.
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ACORDAOQ )

Vistos, relatados e discutidos
éstes azutos de recurse criminal
n.° 1.244, da Comarca de Tom-
bos, sendo recorrente o Dr. Pro-
motor de Justica e, recorrida,
Laudelina de Jesus.

Maria Aparecida e sua mie Lau-
delina de Jesus foram denuncia-
das como incursas na sancdo do
art. 121 do Cédigo Penal, com re-
feréncia ao art. 25 do mesmo Co-
digo quanto 2 segunda, por haver
a primeira matado o seu amasio
Pedro Gabriel, atirando-o no rio
Carangola, onde se afogou, e por
haver a segunda concorrido para
&sse crime, desfechando uma pau-
lada nas costas da vitima, quan-
do ela estava em luta corpoeral
com Maria Aparecida, 4 beira do
mencionado rio.

Feita a instrucio crimainal, o
Dr. Juiz de Direito da comarca
houve por bem julgar a denuncia
improcedente guanto a acusada
Laudelina de *Jesus, que impro-
nunciouz com fundamento no art.
409 do Cédigo de Processo Pe-
nal e por entender Gue as provas
até entdo colhidas mostram que
a referida acusada nio concor-
reu para a pratica da infracio pe-
nal. Dai o presente recurso.

A sentenga recorrida contém
€ssas consideragdes: “Chserva-se
no entanto que das confissdes das
acusadas nio ha propriamente
incidéncia no art. 25 do Cedigo
Penal por parte de Laudelina.
Ela, gue dessa vez procurou um
“mata-pau_” para separar a biiga
dos amasiados, de ouira feita de-
sapartou-os tambhém e, como nie-
dianeira, sempre iinpds entre os
brigdes ciumentos. E da ultima
vez, mesmo embriagada a vitima,
Laudelina procurcu intervir para
apaziguar os dois, e nio o tendo
conseguido, procurou, como dis-
se, o referido pau, e no momen-
to em gue desfcchou dito pau na
vitima, esta nada sentira, haven-
do apenas xingado aquela de
puta e desgragada.

3

Nio houve, assim, um auxilio
momentineo ou prévio ao crime e
nem aquela pauiada desferida por
Laudelina teve for¢a de mudar a
atitude da vitima que estava atra-
cada com a denunciada Maria
Aparecida”.

E concluinc: “Em face do ex-
posto, a acusada Laudelina apro-
veita e sc¢ aplica a disposicio
coniida no art. 409 do GC.P.P.,
por 1330 que as provas até agora
colhidas em Juizo mostram que
a mesma acusada nio concorreu
para a infracio penal”.

Pelas declaragdes que as duas
acusadas prestaram na policia e
em Juizo e pelos depoimentos tes-
temunhais se chega, todavia, a
conclusio oposta, ou seja a de que
Laudelina de Jesus teve partici-
pacdo direta na cena delituosa e,
porianio, concorreu para o cCri-
me.

Assim, Maria Aparecida disse
que a sua mie Laudelina, quando
a vitima brigava com ela, Maria
Aparecida, pegou num pedacgo de
pau e deu com éle nas costas da
mesma vitima, a fim de separa-
la; e a prépria Laudelina disse
que pegou num galho de figueira
e desfechou uma pancada nas
costas da vitima.

Pergiumtadas sdbbre o paradeiro
de Pedro Miguel, elas responde-
ram gue &ie tinha ido so munici-
pis de Itaperuna; quando o cor-
po de Pedrs fei encontrade no
rio, elas trataram de fugir; e,
depois, sendo inforinada do apa-
recimenio do cadaver e, interpe-
iads, Laudelina se pds a iremer.,

O Juiz mesmo que a impronun-
ciou escreveu ao decretar a pri-
sdo preventiva de ambas que o0s
indicios sio geradores bastantes
da auloria do crime imputado as
acusadas.

Em face da prova existente nos
autos é fora de divida que Lau-
delina tomou parte no crime de
que foi vitima Pedro Miguel.

Pouco importa que tenha sido
uma participacio acessoria ou se-
cundéaria, pois quem concorre de
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qualquer modo para o crime é

pelo Codigo Penal em vigor con-

-siderado autor. Qutrossim, nio é
necessario, para que se verifique
a co-autoria, que haja um nexo
moral ou entendimento entre o
autor e co-autor antes 'do crime
ou no momento de sua consuma-
¢do, como escreveu o Dr. Juiz
a quo. “Para que se identifique
0 concurso niao é indispensavel
um prévio acdrdo das vontades:
basta que haja em cada um dos
concorrentes conhecimentos de
concorrer a acao de outrem” (Ex-
posicio de Motivos).

Acorda, em turma, e pelas ra-
z0es expostas, a Segunda Cimara
Criminal do Tribunal de Justica
em dar provimento ao recurso,
para pronunciar Laudelina de Je-
sus incursa na sanc¢io do art. 121,
combinado com o art. 25, ambos
do Codigo Penal, e sujeita-la a
prisdo e livramento, na forma le-
gal. Custas pela recorrida.

Belo Horizonte, 5 de maio de
1950. Balista de Oliveira, presi-
dente — José Alcides Pereira, re-
lator.

Libelo antes de decorride o prazo

para recurso — Alegacio de nu-

lidade pela Promotoria — Impos-
sibilidade

—~— Se o Juiz despacka mandands
) r libcio antes de decorrido
O Prazo para recurso, ¢ a Promoto-
rin, em vez de recorrer, oferece
libelo, nao podera, depois, alegar
aulidade, pois para ela também
LONCOrreu.

APELACA0 CRIMINAL N.°

'5.761 — Relator: Des. ARNAL-

DO MOURA.
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos
éstes autos de apelacdo criminal
n? 5.761, da comarca de Gua-
nhies, apelante, a Justica, apela-

do, Geraldo Moreira Soares, acors
dam os Juizes da Primeira Cama-
ra Criminal do Tribunal de Jus-
tica do Estado de Minas Gerais,
por unanimidade de votos, ado-
tado o relatorio de fls., como pare
te integrante déste, dar provimene
to & apelagcio, cassar o julgamen-
to do acusado, por manifestamen-
te contrario & prova dos autos e
mandar o réu a novo juri, a fim
de ser novamente julgado.

O réu confessou que, encon-
trando-se com o ofendido, ati-
rou-se conira éle, sedento de san-
gue e de vinganca e o agrediu a
facadas, vibrando-lhe 46 delas
como acusa-o auto de fls... e o
seu pai, depondo no sumario de
culpa, declarou que seu filho ao
avistar a vitima a abracara, ra-
pidamente, sem dar sinal algum,
entrando ambos em luta. Um me-
nor declarou que vira o réu sa-
car da faca e sem nada dizer vi-
brar golpes nas costas do ofendi-
do, que caiu e gritou pedindo que
o acudissem. Alegou legitima de-
fesa da honra, por ter o ofendi-
do deflorado uma tia maior e ter
desrespeitado sua mulher, procu-
rando ter com ela relacées sexuais
e o juri afirmou a legitima defesa
da honra, com agressio atual por
parte da vitima, o que por si s6
demonstra que a decisio brada
contra a prova produzida, nio ne-
gada pelo réu.

N&o deram pela nulidade ale-
gada pela promotoria porque,
esta, em vez de recorrer, se o de-
sejava, no prazo, pois, se encon-
trava com os autos em seu po-
der, preferiu oferecer libelo, nio
podendo alegar a falta para a qual
concorreu, devido ao despacho
do Juiz, mandando oferecer li-
belo antes de decorrido o prazo
para recurso. Custas, na forma
da lei. .

Belo Horizonte, 6 de junho de
1950. Batista de Oliveira, presi-
dente — Arnaldo Moura, relator
~— Ledo Starling — Dario Lins
— Abreéu e Lima.
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Conexidad

2 — Condenagio e
prouiacia
— Havendo concxidade, o Juiz

nio pode dividir a espéeie, man-
dando sim réu a jari ¢ julgando, de
pronto, a outrgs.

-— O Juiz ndo pode, esponianea-
miente, trocar uma condenagdo an-
terior swa por uma prontincia, se
o inie sedo nie apelou.

APELACAO N. 5.297 — Rela-
tor: Pes. DARIO LINS.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos
€stes autos da apelagiio n.° 5.297,
da comarca de Ipanema, apelan-
te, a Justica e, apelados, Joao
Marques de Sousa, Sebastiio Gon-
calves Pereira, e Jodo Gongalves
Pereira, acordam os Juizes da
Primeira Caimara Criminal do
Tribunal de_Justi¢ca do Estado de
Minas Gerais ern dar provimen-
to & aps . para, antlande
o julgamento, quanto a Sebastidio
Gongalves Pereira, mandar a novo
juri Jodo Marques de Sousa e Jodo
Gongalves Pereira.

Segundo o réu Jodo Marques de
Sousa (resposia déle co Juiz), —
uns porcos seus haviam penetra-
do na rog¢a de Sebastiio Gongalves
Pereira, danificando-a; motivo de
ter sido procurado por ésie, quan-
do, a 15 de fevereiro de 1948,
realizava uma pescaria, — hora
essa, em que, discatindo, trocaram
pesados insultos.

Sebastido retirou-se, mas, mo-
mentos apés, voliou, levando, en-
tdo, em sua companhia, além de
seu pai, Antdénio Goncalves Perei-
ra, o seu irmio Jodo Goncalves
Pereira, — e, continuou o réu
Jodo Marques de Sousa: — séb-
mente nfio no agrediram, fisica-
mente, porque, afinal, tanto pe-
diu, tanto, que o mesmo Sebas-
tido, apiedado, interveio em seu
favor. .. (fls. 48-40v.)

A questio, porém, nio termi-
nou, — e € que, livre dos trés,

¢le, Jodo Marques de Sousa, a) —
saindo dali para sua casa, armou-
se de uma espingarda; b) — saiu
a procura de Jodo Gongalves Pe-

reira, “a fim de a éle se explicar,.

disse, e, a0 mesmo tempo, resol-
ver a questdo” (fl. 40v.; cit.),

Chegado a casa de Jedo Gon -
¢alves Pereira, ao chamar por éste

apareceram, com é&le, Antdnio.
Gongalves Pereira e Sebastido.

Gongalves Pereira, armados de
foice (fl. 40v.; cit.; e, reacendi-
do o conflito.

a) — Anténio, ferido a tiro de
arma de fogo, caiu, morreu (au-

to de fls. 12-13); b) — Sebastijo-
recebeu lesGes corporais, leves,.
produzidas, também, por arma de

fogo (auto de fls. 14-15); e, quan-

to ao mencionado Jodo Marques.

de Sousa, c¢) — foi ofendido, a
instrumento cortante, conforme:
descri¢io no auto de fls. 19v.-
20v.

Ora, a inluigdo estd a dizer:
a) quem tinha arma de fogo
era Joao Marques de Sousa; e,
pois, b) — serd éle o autor da
morie de Antdnio Goncalves Pe-
reira, e das lesdes, leves, pratica-
das em Sebasiiio Goncalves Pe-
reira; por ouiro lade, ¢) eram.

os outros armados de instrumen--

tos cortantes; e, pois, d) — se-
rio &les os autores das ofensas
fisicas sofridas por Jodo Marques
de Sousa.

Dai, — a dentncia, a) de Jodo.
Marques de Sousa, no artigo 121,
e no artigo 129, do C.P.; b) —
de Sehastiio Goncalves Pereira e
Jodo Gongalves Pereira, no mes-
mo artigo 129; — e, com tal co-
nexidade, o caso (vé-se), era todo
para o juri, entretanto, (ao invés.
de, simplesmente, pronunciar ou
impronunciar. .-), a) dividiu
a espécie, para, de pronto, julgar,
e condenar, Jodc Gongalves Perei-
ra e Sebastiio Goncalves Pereira;
limitando sua pronuncia, b) — a
Jodio Marques de Sousa... Levan-
do o réu Jodo Marques de Sousa
ao juri, o tribunal popular o ab-
solveu; do que o Ministério Pi-
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blico apelou; e) — tendo Jodo
Gongalves Pereira se‘aprgsentado
somente, entdo, a prisao, éle, tam-
bém, quase simultineamente, ape-
lou.

Diante disso, i

a) — a Egrégia Segunda Cama-
ra anulou o julgamento 51e Jodo
Margques de Sousa (nido importa,
agora, o motivo); e, b) anuland~o,
outrossim, a condenacio de Jo@o
Gongalves Pereira, determinou ao
juiz, que; limitando-se, como o
devia, a ptronunciar ou impro-
nunciar o mesmo Joao Gonga_lye§
Pereira, ¢) — levasse-o ao juri,
— caso o pronunciasse.

A Egrégia Segunda Camara na-
da decidia referentemente ao réu
Sebastiio Gongalves Pereira, —
porque éste nio recorrera; cons-
ta do venerando acérdio: “nz’xo
fazemos o mesmo quanto ao réu
Sebastido, porque éste niao recor-
reu; nao, constando mesmo dAo
processo que ja tenha sido pré-
so” (fl. 121). .

Mas o Juiz errou segunda vez,
— isto é: a) — pronunciou Joio
Gongalves Pereira; e, h). — pro-
nunciou, também, Sebastido; pro-
nunciou Sebastido, quando, a seu
respeito, devia, evidentemente
calar-se. .. :

Submetidos os trés, ha pouco,
ao juri, — foram todos absolvi-
dos; — e veio dai o presente re-
curso. )

A Procuradoria, Geral opinou,
como se 1& a fls. 166/167.

Ora, a) — se se encara o jul--

gamento de Sebastido Gongalves

Pereira, o suficiente, para que se .
o anule, b) — o suficiente ¢ aque-
la troca, espontinea, da sua com-
denacdo por wuma pronuancia; a
pronuncia torna-se nenhuma, eis
que abusiva, e provoca, ou causa,
o desmeronamento do que se the
seguiu; ¢) — se se encara a ab-
solvi¢do de Jodo Marques de Sou-
sa, (sabendc-se que e¢la veio pela
legitima defesa; fls. 142/142v.),
— sua cassacito se impde: .
impde-se a consideracgdo de
que, ainda que ad argumentan-
dum se admita a inocéncia désse
réu na primeira fase do ccnflito,
éste cessara, e se reacendeun, por-
que, logo apds, éle, armado, foi a
procura dos outros; a) provoca-
c¢io ai foi suaj; e, L
d) — se se encara a decisdo
favoravel a Jodo Gongalves Perei-
ra, (sabendo-se que ela veio da
negativa ao primeiro, principal,

.quesito; fls.),

— tudo indica, que, éle, ven.dO»
seu pai cair, nio deixaria de in-
tervir contra o seu matador;

" a nio ser se trate de um desna-
turado...

Nestes térmos, — o proevimento,.

a) para anular, quanio a. Se-
bastido Gongalves Pereira; e, .

b) — para mandar a novo juri
Jodo Marques de Sousa e Jodo
Gongalves Pereira. Custas ex lege.

Belo Horizonte, 28 de marcgo
de 1950. Batfista de Oliveira, pre-
sidenle — Dario Lins, relator —
Ledo Starling — Arnaldo Moura
. Abreu ¢ Lima — Presente, O.
Mendes Jinior.
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C.L.T., tendo a Procuradoria,
en selt parecer, opinado- pela re-
integracio no lugar que ocupava,
com o pagamento dos salarios
atrasados.

ACORDZIO

O ponto de vista do MM. Juiz
a quo e da douta Procuradoria,
face & prova dos autos, dafa venia,
niao deve ser acolhido, embora te-
nha havido contato imediato do
ilustre magistrado com o caso dos
auios.

A estabilidade pleiteada opls a
reclamada a prépria carteira pro-
fissional do reclamante, da qual
consta a data de sua admissio —
em 1.° de junho de 1944 — nio
se¢ constatando, porianto, os dez
(10} anos de servico, necessarios
a formacio do direito demandado.

Esse documento, é certo, nio
constitui prova absoluta, desde
que elementos robustos demons-
trem o contrario das anotacdes
néle contidas. O seu valor pro-
bante é juris tantum.

O contrato de trabatho pode
ser provado pelos meios permiti-
dos em direito. I’ uma conse-
qiiéncia da protecdo tutelar do
direito social ao empregado, em
regra, mais fraco e ignorante.

Realinenie, de acdrdo com o
art. 456 da C.L.T., a prova do
contrato de trabalho ¢ feita pela

carteira profissional ou por ins-
numen*o escrito e suprida por
lodos os ineios de prova permiti-
dos em direito.

O citado art. 456 permite aie-
nuar a exigéncia, de forma impe-
rativa, do art. 13 da C.L.T., que
torna obrigatoria a carteira para
o exercicio de emprégo remune-
rado, admitindo a prova de rela-
¢do de emprégo, por documento
ou testemunhas, inexisiindo a car-
teira ou sendo omissa.

Nesse sentido tem se orientado
a jurisprudéncia dos Tribunais
Trabalhistas, considerando que
frequentemente em juize, os con-
tratos de trabulho e os direitos

déles decorrentes sio, satisfaidria-
mente, provados por testemunhas:
e até por confissio das partes.

Assim, em tese, o ilustre juiz,
prolator da decisio recorrida,.

nio discrepou dos principios as-
sentados pela doutrma e pela ju-
risprudéncia.

Entretanto, a prova produzida
nos autos, sobre o tempo de ser-
vigo, nio conseguiu elidir os pre-
cises assentamentos da carteira
junta, isto é, que a admissdo do re-
clamante se deu em 1.° de junho
de 1944,

Das seis testemunhas ouvidas,
duas do reclamante fazem refe-
réncia sébre o seu tempo de ser-
vigo, mas de maneira demais im-
precisa.

A fls 22v., lé-se:

.que, como ja disse, co-
nhece o reclamante traba-
lhando para a Companhia
desde ¢&le menino, estando-
contando agora 19 anos de
idade”.

A fls. 23:

“

que ouviu dizer era

de 20 anos o tempo de ser-

vi¢go do reclamante na Com-
panhia, mas n&o pode afir-
mar pois estd apenas ha um
ano ali”

Esta testemunha acrescenia que

niao se lembra dos nomes das.

pessoas que lhe informaram s6-
bre o tempo de servigo em ques-
tao.

Coino se vé, os depmmenms nio
podem levar o julgador a despre-
zar a prova escrita em que se
apoia a Companhia, cumprindo
notar que a carteira profissional
¢ um documento do reclamante,
que devia estar, regularmente, em-
seu poder, e, as anotagdes nela

contidas — sObre a data de ad-
missdo — s6 agora foram contes-
tadas.

A pe*‘icia realizada na escrita
da emprésa, por determmagao do-
Tribural, chegou a conciusio de
que a data de admissdo ¢é a que
se acha lancada na carteira..
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Constatou a existéncia de mui-

‘tos empregados com mais de dez
anos de servico e alguns désses
admitidos em 1922.

Niao seria dificil, pois, que o
reclamante ccnseguisse melhor
prova para defesa de seus direi-
tos.

Nessas condigdes, devem preva-
lecer, para todos os efeitos, os
asseniamento i 0
bre a vida de trabalho do recor-
rido. Portanto, ndo sendo possi-
vel o reconhecimento da estabi-
lidade pleiteada, poderia ser dis-
pensado sem o competente in-
quérito judicial.

Direito a indenizagdo simples,
também ndo pode ser reconhicci-
do pelo Tribunal, porque pao ha
duvida de que o reclamante pra-
ticara falta de natureza tdo gra-
ve que justifica a sua. demissio,
mesmo considerando-o faltoso
primario.

Ficou bem provado que, em-
briagado e armado com uma gar-
rucha, féz disparos junto ao pré-
dio de administracio da empré-
sa. onde fol exigir aumento de sa-
larios. .

Retirando-se por solicitacio e
insisténcia de funcionario de ca-
tegoria, de novo regressou fazen-
do ouiros disparos com a arma
e tentou peneirar no edificio que,
entio, fora fechado.

A afronta cometida “contra a
Companhia e a seus <dirigentes
foi de tal gravidade que reclama-
va, como soluc¢io unica, o afasta-
mento definitivo do reclamante.

A disciplina e o acatamento
hierarquico sio deveres ineren-
tes ao contrato de trabalho. Caso
contrario, seria impossivel man-
ter em equilihrio a administracio
das emprésas e, consequentemen-
‘te, as suas atividades.

Comentando a letra “K”, do ar-
tigo 482, da C.L.T., escreve
COSSERMELLI :

“0O empregado ndo pode,
sob pena de cometer uma
falta punivel com a demis-
sao, desacatar ou desrespei-

CIA HFINEIRA

tar o seu empregador ou seus.
superiores ‘hierarquicos ain-
da que fora do recinto de
trabalho”.

Isto poOsto e, considerando que
o recorrido cometeu falta grave,
nos térmos das letras b e h, do
art. 482, da C.L.T.; consideran-
do o que mais dos autos consta,
acordam os Juizes do Tribunal
Regional do Trabalho, da Tercei-
ra Regido, undninemenie, em dar
provimenio ao recurso para jul-
gar improcedente a reclamacgio.
Custas da lei. .

Belo Horizonte, 5 de julho de
1950. SebastiGo Ewerton Curado
Fleury, presidente — José Ribei-
ro Vilela, relator — Elmar Wil-
son de Aguiar Campos, pelo pro-
curador Regional.

Transferducia de fungio — Prejui-
zZo0 para o empregade — Rescisdo
do contrato de trabalho

— A ir
mesmo co

ra 0 exec
rosa,

ansferéncia do empregado,
a sua aquiescéncia, pa-
cio de funciio mais one-
comunr a mesma remuney’ 'lgﬂ’)
cbida na funcdo anterior, en-
seja a rescisdo o contrato de. tra-
balho, resnondendo o em pregador
pela 0),L)gxl£<-0 de pagar-lhe as in-
denize¢des icgals.

"PROCESSO TRT — 44~/SO —_—
Relator: ABNER FARIA.

RELATORIO

Mario Martins recorre da de-
cisio do MM. Juiz de Direito da
Comarca de Santa Barbara, que
julgou improcedente sua recla-
macio de rescisio :de contrato,
com indenizacio e aviso prévio,
formulada contra a Cia Brasilei-
ra de Usinas Metalurgicas.

Alega o recorrente que a trans-
feréncia de func¢io constitui al-
teragdo ilegal do contrato, quan-
do ndo consentida pelo empre-
gado.

A douta Procuradoria opinou
pelo nio provimento do recurso.
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dlssolvxdo‘ éste,x

indu strxal o . em.

férias “Salarios. -
retidos- _descanso remunerado e

- déste’ modo, mesrgo: 16sse consen= primeiro contra a segunda recor

ceria com’ alferagio- lllJJSta d{o -Alega o prlmen‘o recorrente

-itnpunha-se 2 ondenagao da

- tagemn: estatuida no: art' 15; ]etra
‘b, dos Estatutos. da- empresa e a

parcela’ de salario gue; recebia in':_,'
- natura; .’ ¢omo’ fornec1mento d‘

A Qmpresa recorrente atacd o
valor probatério’ dos ‘documens-
tos de fls. 29 ¢ 31 em ‘Gue se fun.
sonten a para conclulr

-pelo

4

B

I S fls. 145,,entende 4 recorre
te que ela Vem provar -que-0s e

2 1. 168 fora‘_r_l_a

Merc§adante &

pregado desde 1939

_ de ‘analisar’ o que, seja ‘u

mdustmal, para mostrar: qie;. _
'€4s0, N30 0COITE. st tigura’ Ju- . emprésa reclamada a qual, irre<

rldlca, reafirma- qué- o
mante era demlsswel ad’

‘quanto-Jhe. prestou servu;os “cons
.tam da. - cadérneta™: 3.612.188
giié ‘os. ‘constarites - d_a caderne a

o af1rmam ‘qlieo mesmo, na.
- épocay em-que se disse emprega-
“de; da recorrente, prestava serv1—
co:-a - outro’ empregador, a’ prova:
testemunhal” ndo pode- servir: pa- " -
‘Tra- atesta_-la porque em desacord
com. todos os, registros. da. tlrma, - era emprcgado deum grupo in
“onde-a pericia’nio-encontrou
nhum: elemento - que pudesse cer="
tificat que -0 reclamante éra-em’

. ercadarite &
naquela epoc

0 qﬁal

’rlgldas por ele Ora, quando d
. faleclmento Qe ._Iose _Mercadan

auxxhar ‘de. gerente’ - .
Fica;. pois, claro, -que- o recla-;.;
mante ‘no periodo de 1939 181944

e~ ‘dustrial,. primeiro. no -cargo- d
auxiliar-de escritdrio, ‘depois” de--

x1har de: gerente de uma das €

- Dissolvido. 0/ grupo, - contlnuo
o reclamante comio - empregado ‘da«

recla- vogivelimente, -é: responsavel-: por:
nutum fodos. os. direitos’ do reclamiante.

uma: vez . que ocupava cargo de& A estabilidade déste decorre de-. -

confhm(;a. E

‘Houve ‘contra:razdes de-ambas s1mples escrlturarlo, a0 -grupo’ -
as partes: A ‘douta- Procuradorla . Jndustrlal, passando,’ depois, se
opinou pelo provimento: em: par—
ta "

~-S..A. Fabrica .de Papel
Mma ©
Nio resta duv1da que

~ Vistos. - relatados e dlscut"os " como quer a reclamada, que: st
estes autos _de recurso ordinario . ultinio. cargo - seja. de” connang
eritre partes, como recorrerites. e poden .0 reclamante ser do-mes<:
respgctivamente : récorridos, - Vi-- ‘
cénte “Mercaddnte: de Marca:.

haver . prestado . servigo;. como:

solugdoi c_le 'antl!‘ll:lldade a’ tra

Ass;un, meésmo. que se(admlta,k 5

mo demitido, mas.& sua volta ‘a
cargo ‘anterior.era um direito- Ans.

4 e
S_‘a'l.nt‘ '

B . tra’ el < por . inquérito - Judlclal,
;rec]as fosse - provada falta - grave, fato.

mafite em 1939 era’ “erapregado dé’ :éste que nio se verificou,-impon<."
José - Mercadante &: Cia; prestan+ - do=se, déste’ modo, ‘o pagamento
do, ta.mbem, desde” aquela -€poeay da indenizacdo em; dobro} “coma:

7

“ “t

- servigcos® 4 reclamada; pois ambas _putado no.salario-base a- parcela_
as firmas formavam . um:'grupo- ’“eceblda em lenhz -
mdustnal funclonan»do seus-. es~ percentagens e de se negar pro-,,.:

L. Quanto, as

seimpenhiando . as: funcées de au=- ",

_contestavél, -a- nfo. ser que, cona .’




f

. «centos

. reclamante, - calculadas,
também, na base 'do salario° men-"

- vimento do recurso do reclamante .
- umia ‘vez que estas dependiara da’

assembléia da emprésa, qug.nun‘- .

" -, ca -chegou a fixa-las. . .~

. 'O.recurso da reclamiada, mere-

¢e - 'provimento, em parte, para

. se.reduzir.a condenagdo dé térias.
a, dois, periodos: em "débro’ ¢ um
* .simples, ‘contados .na badse do sa-

"~lario .de Cr$- 2.800,00, -que era -
de, fato o' salario percebido -pelo e

. reclamante. . L L L
A vista do- exposto. e do mdis

que consta dos autos, acordam os
iuizes . do. Tribunal Regional® do..

. Trabslho; da Terceira = Regido,
- por. trés votos, vencido o relator,
~ - em, dar provimento em parte; @ .
. ambos. 05 recursos: ao do-recla-.
.. mante para.¢ fim de se lhe man-
- dar pagar -a indenizagdo de anti-

guidade em. dfbro. ou seja a im-

- portancia de CGr$ 61.600,00 (ses-
-senta- e um ‘mil e seiscentos cru-
Zeiros)”.na _base do. salario. de::
(dois mil e oito- - :
~.razbes' das parles € a sentencga

Cr$.-2.800,00
.cruzeiros), - mandando
que as férias a que tem-direito 0.
" sejam - calculadas,

sal de Cr$ 2.800,00,. sendo sim-.
ples o ultimo periodo das mesmas,*
a0 recurso da reclamadd, “apenas,

‘para reduzir a condenacgio de fé- .
rias;-a dois periodos em dobro e .

um simples (o titimo) proceden-
do-se a0 respectivo  calculo’ na

- base do_salario’ mensal de Cr$.

2.800,00, tudo ‘nos'.térmos do
parecer. do” Dr: Procurador Re=

gional. Custas'na forma’ da' lei.

Belo Horizonte, 16 de junho de
1950. SebastiGo Ewerton Curado

Fleury, presidente —, Abner Fa-.

rig, -relator —  Elmar. Wilson de

Aguiar Campos, procurador ad-.

r
1

Jonto. - -, -

PR . - ’ -

Transferéncia ' do -~ empregado —
Acréscimo. de. salirio — Quando

-&ste € devido-

a. seu - pedido -ndo- tem  direito ao
acféscimo. de ‘saldrio preceituado em

JUR IS PRUD B N C"I, A MIN El R A B

— (o] erﬁpregad6 vcv;ue ¢ transferido:

. lel,s na hipétese’ de transferéncia
-imposta pelo  empregador
interésse e pof sua Iniciativ.
' — Quando a emprésa nio te
ceéssidade. de. transferir. o' emprega~

E nprega
- do, mas o fa} a ‘pedido déste, nio:. -
"ha como"obrigd-la ‘a0 pagameénto su- -

plementar previsto na ' Consolidacio
11das’ Leis do':Trabalho, no caso de:
& transferéncia. decorrer da  neces-

. sidade ‘de servigo, causa_ésta que -

s constitui: excecdio ao . principio. da

X _‘tr‘a’mgi_s. de’.traba_lh.o. . ‘

. PROCESSO TRT = 457/49 —

Relator, ad: hoc: NEWTON- AN- .

TONIO D'&S'ILVA PEREIRA, '
ACOoRDiO

.- I.— Relatério — Adota-se o. de.

fls. 93, .ao qual se. acrescenta . -
..ter-se . expedido / precatéria pa. -
ra. a . Comarca. de, Barra Man- =

'sa, ondé foram. ouvidas as. teste-
munhas - arroladas : pela recorren-
te. 05 depoimentos. estdo a_ fls.
108: a 112" segiindo-se 1a_&les as

‘do MM, . Juiz. @ quo esta confir-

“mando’ anteriormente ‘prolatada. -

-.Da- respeitavel - decisdo- recor-
" reu. a reclamada, ordinariamente,,
conl ‘as L
foram' contrariadas. " - Co

Féz-se o depdsito da. quantia
da condenac¢io, em obediéntia ao
dispesto no paragrafo tnico do-
- art., 899 da' C.L.T., com a reda-

- ¢do dada pelalei 861, de 13-10-49;

O Dr. Procurador Regional é
pelo: provimento ‘do recurso ape--

nas. para efeito de exclusdo dos -

-honorarios de advogado. -E! o
-relatério. : R

II — Voto — A prova coligi- - -
dd nestes. autos leva-nos: g dar -

provimente ao-apélo de fls., pa-
ra julgar. improcedente. a recla-.
matéria, .-
"0 aspecto juridico do caso em.
examé ¢ aquéle que decorre da
apreciagdo da transferéncia, fun-

damento -da . reivindicagao. do.
. ‘reclamante.. 'Se ela resultou- de

imposicdo da empregadora, & de.
aplicar-se o disposto. no art._;A"]Q

‘da.C.L.T.. ..

. inalterabilidade. das condigdes. con—

razges de’ fls.- 124 que -

. tidade de origem,

. Se, ‘a0 . contréario,  a remocio;

atendeu 4 .conveniéncia e intex

résse do empregado nio ha fa<.

dar em .ressarciniento ..por des-

Desas de ‘viagem:  ou ‘mdjoracso -

- de “salario. Ora, ‘a. segunda hi-
Potese ‘€ que. ficou ‘Comprovada,

». . No-depoimento . pessoal de fls.;"
-Ja: o0 representante” da “emprega- .
dora assinala a- inexisténcia de'

" ‘qualquer motivo capaz_de justi-

: : ante,
~por conveniéncia dela: “porque
- Para os servi¢os. que Veio prestai

- © Teclamante neste “setor qual-

ficar a remogdo do recla

quer um outfo _:d‘aiqui*_poderia\'Efa~ "

zer? (fls. - 54-v.). - SR
A prova trazida aos autos pelo’
recorrido reduz-se, em. verdade,

-as alegagdes de duas testemunihas,

a fls. 56 ¢ 57, "e nio ha nelas'
fundamento suficiente para acei-
tar-se'.a procedéncia da inicial:

- Altomir:- Estanislaq-: “s¢ sabe

. que; quande™ o“reclamante aqui.
-chegou,, queixou-se’'a éle depoen- ..
1€, que era chefe do servigo ‘de .

subsisténcia . nesta cidade, - da
«G.N.S., de sua sitnacdo -aflitiva,
Pois 'que fora transferido sem
que .lhe pagassem o. aumento de
25% ... (fls.. 56:v). : :

Geraldo Pamplona

recebido ‘0 acréscimo :de " salario,

iransmite apenas o que-ouvira.do
- Proprio reclamante, ja -emm. Con~

Selheiro Lafaiete, pois estd teste-
Jnunha e a anteriormente” citada
‘4o . conheceram  os" fatos-na

- Ja as "testemunhas da recla;
:mada; ouvidas na

de .de onde se: transferiu o re-
.clamante, depem .com outra con-

/| vicgdo e conhecimento do .cdso.

" Paulo’ Malafaia (fls., 59), “co~

+-100 Superior hierdrquico ‘do.re- -

<lamante ‘pode afirmar que a sua
,tr.ansfe:yencm foi feita -a pedido,
nao. so a €le .depoente,-
waldo Pereira, bem' como ao en-
8enheiro < Ernani

" Hernani Guimirdes Andrade: .
" "que o reclamante’foi varias va.. -

_ : Amnp. Machadp, -
_que foi transfe_rldvo no. initerésse
~da empregadora; e confessa ter-

prépria: cida~"

S v como’ -
-também" a0 - seu antigo chefe Os-

, nhe r Andrade; em' -
- [cluja easg o reclamante foi soli-

citar insistentemente. g ‘sua ‘trans-

feréncia, ; ) :
. B ainda: “que "Antbriio. kKva
gelista solicitara- a¢.
transferéncia para Lataiete,’ ale~’
gando ‘verbalmente "o estado ‘dé"

. sande ‘de sua“senhorg, que- neces-~

sitava de ‘clima tal & o0-de Tafaie-.
te...” (fls..108). . .
-~ Qswaldo Pe_reix"'é.

“que o reclamante Anionio kvan-

o-depoente sua

(f1s, 1103 "

gelista da- Costa trabalhava: em’ - .

. Vo'l'tf'ai Rg,dqu-‘a, no Departamento-
~de Apropriag¢io, de cuja divisdo
.de- departamento . de

‘sisténtemente pedia a0 depoente

a sua.transferéncia para.Lafaie- -

_ ; ento ‘era:'chefe o ide-
. Dboente, e 0 mesmo reclamnante in~

te ‘sem - alegar. motivos, até que -

_por fim, alegando ' necessitar ‘sua -
ngu}h_er. _:q; clima alto, ‘Ieinsistira
no pedido: para- Lafajete™;

zes ao depoente e até na residén-.
Cia. déste, solicitar com insistén-
cia a sua transferéncia para La-
faiete; que .o motivo alegado pe-
lo reclamante’ era o estado . de
saude-de sua senhora que ‘neces-
sitava: de. clima elevado, tal é o
de Lafaiete”. (fls. 111),"

"E’ de ser ponderado, a mar~
gem  désses’ depoimentds; que o.
recorrido’ nfo.. finha “gqualquer.

-especialidade capaz de justificar

interésse da reclamada em trans-
feri-lo.. Nesse sentide, nada com-

‘Provou. o reclamante.. .. - S
Sopésando:se-os elementos. ofe-

recidos por uma € outra parte '
-val encontrar-se, segundo nos
bareceu, mais credibilidade  na-

d;\ empregadora, ‘Sio. mais posi-

tivos- e convincentes. = .. S
-Assim, . considerando . que o'

acréscimo- de. saldrio, por motive

.queles ' que- confirmam gz defesa

de transferéncia, s6.é devido, nos = -

_térmos do art, 470 da C.L.T., -

quandoeela se ‘opera no interés -

Se por iniciativa da empregado-

‘Ta; considerando qiie, ‘' no caso.

dos autos, a prova autoriza, con- ’

‘cluir que a.transferéncia do ‘re-
. clamante -se féz - seu pedido.-e

. * -
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por conveniéncia prépria; consi-
derando que na Justiga do Tra-
balho nio h4a condenac¢io em ho-
norarios advocaticios, resoilve o
Tribunal Regional do Trabatho
da Terceira RHegifo, por irés VO~
tos, vencido o relator, dar provi-
mento ao recurso para julgar im-
procedente a reclamacio. Custas
na forma da lei.

Belo Horizonte, 30 de junho de
1950. SebastiGo Ewerion Curddo
ileury, presidente — Ncewion
Aniténio da .Sglva Pereird, relator
ad hoc —% Elmar Wilsen de
Agaiur Cainpos, pelo procurador
regional.

Rebaizamento de fungdo — Maqui-

nista gue passa a cavougueiro —
Alteragio proibida — Custas —

Depésito — Irregularidade — Iden-

tidade fisica do juiz com a causa
— Hipétese de inaplicabiiidade déste
principio

— O empregado que excree a fum-
¢do de maquinista cfetivamente, ha
longos anos, dela mnio pode ser
afaslado, seniio com o seu con-
sentimento e, ainda, nesta lhipotese,
sem prejuizo de proventos. O ma-
quinista que passa a cavouqueiro
sofre rebaixamento de funcio.

- O depdsito das cusias, embora
irregulares ndo implica a desergio
do recurso.

— O principio da identidade fisi-
ca do julgador com a causa nio
prevalece, ente o risco da paralisa-
¢ao do andumento da Justica.

RECURSO TRTY 526/5¢ —
Relator ad hoc: ABNER FARIA

RELATORIO

A Cia. Meridional de"Minera-
¢ao recorre da decisfio do MM.
Juiz de Direito da Comarca de
Consclheiro Lafaiete, que julgou
procedente a reclamagio de re-
integru¢fio no antigo servico e
de diferenca de salario, formu-
zada por Ademar Silva.

o

o

Alega a recovrente a nulidade.
da sentenca por falta de identi-
dade fisica do juiz instrutor com.
o prolator da decisfio, dizendo,
ainda, quanto ao mérito que o re-
clamante se enconirava no lugar
de maquinista a titulo provisério,
donde ser perfeitamente legal a.
determinacio de sua volta a fun=~
cdo de cavouqueiro. ‘

Em contra-razées, o recorri--
do invoca a desergio do recur—
so, por falta de pagamento das.
custas pedindo, no mérito, a con-
firmacao da senienca .

A douta Procuradoria opinou.
pelo desprovimento do recurso..

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos

éstes autos de recurso ordinario,.

entre partes, como recorrenie, a
Cia. Meridional de Mineragio e,
como recorrido Ademar Silva.

As preliminares de desercio do
recurso e de nulidade da senten-
ca nao merecem acolhida: aque-
la porque o depdsito das custas,
embora seja irregular, nio im-
plica a desercio do recurso e,
esta, tendo em visia que o prin-
cipio da identidade fisica nic
deve ser aplicado quando, como
no caso, correria o risco de pa-
ralisar o proéprio andamento da
Justica.

No inérito, ficou devidamente
provado qiue o reciamanie exer-
cia o cargo de mumqguinisia, de
que foi rebaixado para o de ca-
vouqueiro, desde 1945. Assim,
embora nada constasse sdbre o
fato, emn sua carieira, ocupava
efetivamente a funcio de maqui-
nista ha longos anos e dela nio
poderia ser afastado senio com
o seu consentimento e, ainda nes-

te caso, se os seus proventos ndo-

fossem reduzidos, como o foram,
segundo atesta g pericia.

Ante o exposio e o mais que
consta dos autos, acordam os
Juizes do Tribunal Regional do
Trabalho, da Terceira Regiio,
por unanimidade de votos em
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rejeitar as preliminares de de-
ser¢do do recurso por falia de
pagamento de cusias e de nuli-
dade por falta de identidade fi-
sica do Juiz com a causa.

No inérito, acordam, por trés
votos, contra o relator, em negar
provimento 2o recurso para con-
firmar a decisdo recorrida pelos
seus juridicos fundainentos, nos
térimos do parecer do Dr. Pro-
curador Regional. Custas na
forma da lei.

Belo Horizonie, 5 de julho de
1950. Sebastiao Ewerion Curado
Fleury, presidenie — Abner Fa-
ria, relator ad hoc — Elmar Wil-
son de Aguiar Campos, peio Pro-
curador Regional.

Transferéncia de empregado — Lo-
calidade diversa da que resulta do
sen contrate de trabalho — Prin-
cipio qgue a proibe e excegdes que
a permitem — Natureza da ativida-
de principal da emprésa — Quando
esta induz a ecxisténcia de cliusula
impkicita de fransferéncia

-— Em principio, a Consolidacio
das Leis do Trabalho proibe a trans-
ferineia  do  empregado, por alo
unilateral da emprésa, para local
de servigo diferente do que resul-
ta do couirato de trabailio. Ha ex-
cessdes, no enianto, a ésie principio.
-— A atividade empresirvia se veri-
ficando em locaiidades. diversas,
em face da naturcza dos servicos
a que a emprésa principalnmiente, se
dedica, e sendo as funcées cometi-
das aso empregado referidas a  es-
sa atividade, implicitcanente, se
contém no centrato laboral que os
vincula a clausula permissiva da
transferéncia.

RECURSO TRT — 3555/50 —
Relaior: NEWTON ANTONIO DA
SILVA PEREIRA

ACSRDAO
Vistos, relatados e discutidos

éstes auios de recurso ordinario
vindos da MM. Primeira Junta

37

de Conciliacio e Julgaraento, des-
ta Capital, entre paries Constru-
tora Brasil Ceniral S.A. e Jodo
Miranda, recorrente a primeira.

Por wvia desia reclamatoria,
pretende Jodo Miranda haver de
Construtora- Brasil Central S. A.
a importancia de Cr$ 5.440,00,
a titulo de aviso prévio e inde-
nizagcio por antigiiidade.

Na inicial, alega o reclamante
que, tiransferido para Acesita,
trabalhou em acampamento da
empregadora, mas, por motivo
de doenga em pessoa de sua fa-
milia, regressou a Capital, apos
haver concluido o servico de
consiru¢cido do -acampamento.

A reclamada deseja sua perma-
néncia nesse lugar, o que nio
lhe ¢é possivel, dadas as condi-
¢Oes de insalubridade e o pre-
cario estado de saide de sua se-
nhora e filho, a menos que lhe
seja paga a porcentagem de in-
salubridade, ¢om casa para -a fa-
milia, nio no acampamento, mas
em Acesita.

Nio sendo atendido, conside-
derar-se-4 dispensado, com base
no art. 4383 da C.L.'T.

Na defesa de fis. 7, alega a
empregadora que os proprios
térmos da inicial servem de de-
monsirar que o reclamante se
recusou a trabathar nas obras
que se atacam no Municipio de
Coronel Fabriciano, o que con-
traria flagrantemente o contrato
de trabalbo usualmente celebra-
do na Construtora Brasil Central,
pois ai todos os empregados sio
coniratados para trabalhar onde
os servigos se facam necessarios
nunca em local ou obra determi-
nada.

Contesta a pretensio do recla-
mante, a respeito de casa fora do
acampamento, insisie em que a
cldusula de transferéncia é impli-
cita aos seus coniratos e termi-
na por negar a insalubridade ar-
guida (fls. 7). :

Na instruciio do feito, depuse-
ram o reclamante, fls. 4, e qua-
tro testemunhas, tendo ainda o

5



] 3 alegando m’salub d
lugar e o'precarlo estado’ de-sals.
enhora ,re L h

'cusou se
-tanto, .

- L
ando proceden-"
~.0° vogal. :

“tém-por ssenitado que. a propria‘
"empregador demonstrou ‘a0 h
‘realmado costumexramente

- uma, transferenm
aecorxcnte de

'qual ue
s admlt das: ek A :

¢ do artigo® 469‘e a do“artigo”
a transferéncia ™ do.empregado”
ndo-.se faz sendo -com. 4 aquies-
céncia ‘déste, sob. pena de. auto- .
'matxcamente :rescindir-se o ‘

: P SC) g

lagao do; Trabalho. & a 6sse res-"
;o ‘qué proibe & transferén-.

id do: mel‘e"a(lO' por - ato ST

lateral da ‘emprésa; para 1ocali- -~ Ord a conclusao

ova-dos:
T ultou do . poride: & pre :
a que es ). clamatité ¢ carpinteiro ‘e a em-

pregadora se. dedica,” pr1nc1pal-
. niente; a ‘Servigos de terr_aplana-

bontr
. ]:.xceg,oes se admltem, entretan- -

to expressamente. .nos §§'do re- ‘
N gem. A funcio daqueles“ ade
rtxgo e“ng_ de nufnelo 470, -instalar- os:-. acampamen os. gu o,
precedem ‘tai a0, lado} remogao, segundo melhor

se; trate de. xcargo “de .co'nna-nca-i d las s de: Ihe pareca, pois a regra geral &

_-b). quando. o..contrato tenha- a 'Ora, 1ido ha como. aceitar que .a. que” proibe -a. transferéncia
- ; : ,.condlgao " nfo-esteja 1mp11c1tamente mscr dlSposu;ao i
1ran1c1ta' W explicita; ‘c)‘quando- ta no cantr-ato "de trabalho do re- sa. :
Se ocorre, porem h1p0 ese

clamanteé " a condi¢do: de -trans:

ferencxa Ela resulta’. da pr
natareza- da- atividade
da emprésa-e das. fungoes_come-

- {idas ao: -empregado; estas: inti:
mamente: hgadas ‘aqu la, eis:que
partlclpantes necessirios do ser-
“vigo, de construcdo de . acampa—k :
mento do: opennado. .

s dep01mento pessoal: do.. re:
“"clamante, a- fls. 4, revela que: éle:
bem- conhecla ‘essa- exigéncia
. contida rainda que “implicitame
te, Kem seu contrato de trabalho

. 40CcOorTa a- e tlngao do estabelecx-
mernto;’
-€aso de nece531dade do servmo
hipétese: em que’o empregado de=
-ver& perceber um’ dcréscimo - de
salarie nunca inférior.a 25%, en- K
quanto durar a 51tuaca ,

‘ ‘que: -vém:.. declaradas "nos- c1tados:' '
paragrafos . do_art.’ 469; nenhuma. -

gado E, no .caso do artlgo 470, .
-ndo poderd reclamar mais do'que =
6. acréscimo de-25% e ¢ paga:

- da transferenc
. Ora, as condlg_ s 1mpostas pe-
lo reclamante — .a) periodo. de”
-transito- de cérea de '20-.dias; b)
.recebimento da- percentagem de -
: msalubmdade, c) casa para, sua

LT umo, | seguiiite - ‘reclamians. -

‘te, que”é: carpmtel ‘6, apos. haver
{ o acampamento da -’
.em- Ace51ta regreés-
“sou a4 Capital. por: motivo de -
doenca em pessca de’ sua faini-
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: lo propt‘xo reclam n

e o aumento do.

.condigdo podera impor o empre- . .

. ,mento das . despesas resultantes _‘ )

((:ionforme xdemonst

0 prlnclpal retext
Asalubrldaj do’ 5 i

& ) sso,’
Ahas ‘nem: se DO
a’ empregadora t1

- -—--Os comportament . negahvos‘
‘do. empregado ¢.do empregador con=

* figuram ‘a’ 1ec1proc1dade de: . culpa
- Isto 'sucede- quando’ -0, . empregador,
$e - mostra - severo  ern ‘ excesso, . et
face de. um- am mdlsmphnar do ey
pregado . .

—=TA _suspens#o’ do empregado, por '
prazo-. indeterminado, ou- copdicio=
~nada’ ao cumprimento. . ‘'de uma’or- -
~ dem; nao. 8¢ amolda ‘a¢ - sentido- har
_ménico’ e’ humamtérlo da chlsla—
. gao do-. Trahalho




“de:umas: mstalagaor
na rua Santa Cgtarma
‘da; que foi: siispenso. Pede o
‘gamento’ total. de. Cr$ 6(1()_90
correqunden :

,pacho recory, do, '
“rado. Premdente,vdes “Tr ‘
+ indeferiu. a’ presente -representa

. talagao, com:
~'gar o empregad
. novament

Alem désse fatoy j y
- pendido- de: fungoes. Duas penas’
diferentes para uma’so. falta.Coe="
mo-: bem observa-a -demsao recor-
rida, “a suspénsio’ por. prazoins’
) determmad ou:'condicionadai-a
: y rel?tados e dlSClltldOS ~.cumprimentd’ de uma ordem:
estes autos ‘de TECurso- ording-i se:-amolda ae sentido - harmomcq
0, inte - ecisdo "da Seé- . o humanitario .da nossa Ieglsla-
. gunda -Juiita- de: Concilia a0 ‘e pie do trabalhe’ T
Julgamento, desta Capltql- De. -qualgue
. $,. po
por Ildo Morelra de Sen ;S i?lixffn;lgpen o5 €.
“do recorrente, contra maos P masm, provocando justa
tris, - primeiros, recorrentes, se»n- . e'reacdo no empregado, i4- pun
do recorrldos os‘mesmost i _do cdm suspensao de quase um
"A- decisdo ‘recorrida;’ realmente, més.. " .. ‘
" deve .ser -confirmada - pelos: pr()- Isto posto e con51derando o

p rios fur/xdamentos-: s © . que mais dos autos’ consta, acor-
Nao ha - ditvida de que recla "dam os Juizes do Tribunal Reglo-
mante ¢ reclamados: concorreram’ 'npal do.Trabalho,., Tercplra Be-
para que:§e de,sse a tescisio do- " gizo, unanimemente; :err; ]
contrato, nos termos do art 484 . provimento 4 _ambos:o ‘fecursos
: ' ‘para confirmar a sentenca.recors -

Pela prov"x'dos autos, se ve que- ‘rida’ pelos séus juridicos: funda-~.
) reclamante desobedeceu as or- mentos, de aCordo com: 0 nare-

" preceitos éstes. ¢consignados nas L 8!

V.. 7 de™ Organizacdo: Judicidria;* .
: - quais se- hé. de valer supletlvamente.,

de empredo da verba u- credlto
acaso ex1sten1e, nao €7 licito 0

Lo A 51m, 0 sxmples’
o cré _1to de-subs:

e - sus 1tu1(;oes nao-' -

flxadas Jou prev1stas em: lei. e
. Em resumo: 0. MM. ‘Juiz Presi-

dente\ n#o dlscutega Justlga do -
z 5,8 A legah- :

Os Drs..Newton Lamoumer e
Candldo Gomes de: Freitas, Julzes :
do Trabalho, presidentes,. respee- por: falta i dlspos
tivamente; das-1.¥ e 2.* Juntas-de’ tivo legal que o autorlze, a des-
Conclhagao e Julgamento -desta . pelto" de- éxistir- credlto para..
Capital, requereram do MM. Juiz . substltmgao .. :
Pre51dente se” dlgnasse -de . sub~ = ot e
Imetér-ao pronunciamen o, déste ’ 7 2 - “0 JlllZ ou - funcmnarlo R
Trlbunal 4. presenfe-représentas = chamados ao exercicio de’ subs-
¢do, por. via da qual pretendem txtuu;ao de outro; perceberio’

) perceber, quando convocados, 0s venclmento correspondent'
mesmos -vencimentos: que cabein cargo "do substltuido” )

.- aos- Juizes efetxvos, sustltuidos, Esse artlgo, transcr1to do De-' Lo

d° TRT. : creto lei: estadual n.> 1,630, " de - -

-0 pedido’ mstrmu -5¢ de cépfa 15 1-48, no: seu artlgo 190, fixa
. autentlcada (M ata de sessao do a regra geral que‘ .ng Orgamza-’

.

“




JURISPRUDENGIA MINEIRA

¢iio Judiciaria do Estado de Mi-
nas Gerais, confere ao substitu-
to os vencimenios do substijuido.

O principio repetie-se, cxpres-
samente, no paragrafo 4. do ci-
tado artigo — “O Juiz de Direito
chamado ao exercicio da substi-

tuicio de Desembargador (art.

161, pardgrafo 1., letra c), per-
cebhera o vencimento integral dés-
te”, hipdtese em perfeita equi-
valéncia & dos recorrentes, quan-
do substituem a Juizes déste Tri-
bunal.

Essa norma nio prevalece,
apenas, na 6rbita do Poder Judi-
cidrio Estadual. Acolhe-se, con-
forme se v& dos exemplos cita-
dos pelos recorrentes, em outros
Tribunais do Pais, na Justica Co-
muin, como regra e até mesmo
na Justica do Trzbalho, onde se
reconhece aos Juizes suplentes,
em exercicio nas Juntas de Con-
cilincao e Julgamento, o direito
aos vencimentos airvibuidcs aos
efetivos, substituidos.

A -certiddo de fls. 2 serve, tam-
bém, de mosirar que no E. T.
R. T., da 1.* Regifo, os Presiden-
tes de Junta que ali t&m assento,
por motivo de substituicfo, ga-
nham os vencimentos dos Juizes
do citado Tribunal.

3 — Em 6-10-47, a Divisio do
Pessoal do Ministério do Traba-
lho, Industria ¢ Comércio mani-
festou-se contrariamente ao pa-
gamento da diierenca de venci-
mentos, na substitui¢do, ponto de
vista acolhido pela Presidéncia
do Colendo T. S. T. e repetido
no despacho de que se recorreu.

Parece-nos, entretanto, que a
ésse pronunciamento se opde, va-
lidamente, o argumentado pelos
recorrentes. )

Até 28-11-48, os orgios da Jus-
tica do Trabalho eram custeados
pela verba do referido Ministé-

rio. Coem o advento da Lei n.*”

409, de 28-11-48, passaram a go-
zar de crédito préprio, nos orca-
mentos da Uniao, com autonomia
administrativa, nio mais se jus-

tificando, pois, aquela condiciio a

Gque, no entender do MM. Juiz
Presidente, deva ainda ficar con-
dicionado o pagamento preten-
dido.

Alias, ja o prdéprio Exmo. Sr.

Presidente do Colendo TST. de-

fere, segundo se alega, a juiz da
1.* Regifio, com assento no citada
Tribunal, em  substituicio, o
vencimento correspondente ao
substituido.

4 — Do expdsto se  conclui
que a questdo examinada se, ha
de resolver com os seguintes ele-
menios: a) — o cargo substitui-

do é criado ein lei e nio se esta

cogitando de acrescentar cuiro
ao quadro; b)
ndéo se opera como faculdade,
mas decorre de preceito legal
imperativo; ¢) — o crédito or-
camentario  disiribuido a éste
Tribunal consigna verba para
substitui¢oes; d)
Trabailho se conferiu autdnomia
administrativa e crédito préprio,
no orcamento da Unido; e) — é

principio dominante na funcio

piblica o de se pagar ao substi-
tuto o vencimento do substituido;

f) — na prépria Jusiica do Tra-
balho se reconhece essa norma;
g) — inexisie uma lei organica

da Justica do Traballio mas ha
preceiios analogos, relativamente
a0 caso em tela, consignados nas
Leis de Organizacio Judiciaria,

dos quais se ha de valer, suple-

tivamente, o que, alias, é boa
orientacio. : :

Ora, scolhidos tais fundamen-
{os, estar-se-4a, seguramente,

admitindo a legalidade do paga--

mento pleiteado.

9 — Os recorrentes aludem,
com oportunidade, & aplicaciio
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que se faz, na Justica do Traba-
lho, do Decreto-lei n.* 18.517, de
30-4-45. Na C. L. T., nao se
autoriza, expressamente, o paga-
menfo de diarias aos funciona-
rios dos Tribunais ou aos seus
Juizes, quando em viagem, no
exercicio da funcéo.

Entretanto, quando um déles
se ausenta da sede, seja para
exercer correicio ou por qual-
quer outra determinacio legal,
recebe, como nio podia deixar
de ser, as diarias, nos térmos do
citado diploma legal,- que entido
se aplica subsidiariamente.

Com ésse mesmo critério, en-
tendemos se deva, no caso que
ora examinamos, reconhecer o
direito dos recorrentes, como de-
corréncia de outras leis, que

nio-a C. L. T., e da regra ge-
ral, nos oOrgios judiciarios, que
é o pagamento da substituigio. :

Considerando, pcis, o que se
aduziu e mais que dos auics cons-
ta, resolve o Tribunal Regional
do ‘Trabalho, da 3.* Regido, por
unanimidade, tomar conhecimen-
to do recurso como interpdsto
no prazo legal e dar-lhe provi-
mento para mandar pagar aos.
Juizes Presidentes de Junta, do-
ravanie, .a diferenga enire seus
vencimentos e os dos Juizes do
Tribunal Regional do Trabalho,
quando funcionarem em substi-
tuiciio a ésies.

Belo Horizonte, 22 de maio de
1656. Herbert de l}agalhdes
Drumond, presidente substitute
-— Newlon Anténio da Silva Pe-
reird, relator.
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TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL
DO ESTADO DE MINAS GERAIS

"Municipios recém-criades -— Data
-das eleigdes — Garges manicipais
.— Constitucionalidade do artigo 16

da Lei n.? 28 de 22-X1-1947

— As eleigbes para os cargos mu-
nicipais nos municipios recém-cria-
dos devem realizar-se a 3 de outu-
ro ¢e 1950, terminando, portanto,
em 31 de janeiro de 1951, o man-
dato das primeirgs Camaras Muni-
cipais cleitas assim como dos pre-
feitos, vice-prefeitos e juizes de paz.

— Deierminando que as  eleicdes
dos municipics recém-criados se rca-
lizemr conjuntamente com as dos
demais municipios, o ariigo 16 da
Lei neo 23 de 22 de novembro de
1947 (lei de organizagho dos mu-
nicipios), em naca conirariou o
preceito  constitucional, antes aten-
deu ao intuito do legislador cons-
tituinte ao rccomendar a observan-
cia da coincidéncia do término dos
mandatos.

PROCESSO N.° 394/50 — Rela-

tor: Des. ALENCAR ARARIPE.z

ACORDAO

Vistos e relatados éstes autos
de consulta n. 394/50, da zona de
Nova IL.ima, aos guais foram ane-
xados os de n. 366/50, de Belo
‘Horizonte, sendo consulentes, res-
pectivamente, o Prefeito Munici-
pal de Raposos € a Unido Demo-
cratica Nacional:

Desejam os consulentes saber,
se nos municipios recém-criados,
deve também realizar-se, a 3 de
‘outubro de 1950, a eleicio para

Prefeito, Vice-Prefeito, Vereado-
res e Juizes de Paz. A. consulta
da Unido Democratica Nacional
faz referéncia a uma resposta do
Egrégio Tribunal Superior Elei-
torar a consulta feita, em hindie-
se semelhante, pelo Tribunal Re-
gional Eleitoral de Goiaz.

Ouvido o dr. Procurador Re-
gional, opinou S. Excia. que,
em face U disposto nos arts.
85 da Constituicdo Estadual e 9.°
do Ato das Disposicoes Consii-
tucionais Tran s, deve rea-
lizar-se a elei¢fio citada, na mes-
ma data em que se efetuar a dos
antigos municipios.

0O .assunto ja foi objeto de de-
liberacdo déste Tribunal, na re-,
presentacio motivada pelo pedi-
do do Tribunal Superior, sbbre
a data em que terminariam os
mandatos cujos prazos ferminas-
sem depois de 31 de janeiro de
195i. E a resposta, dada na re-
presentagdo n.° 1.939/50, foi no
sentido de que todos os manda-
tos terminariam, em Minas Ge-
rais, a 31 de janeiro de 1950.
(Acordao unanime, de 27 de fe-
vereiro de 1950, do qual foi re-
lator o exmo. sr. dr. Afonso
sLages).

Reexaminada a matéria, nao ha
razio para modificar a resolu-
cio tomada, mesmo em face da
decisio do Egrégio Tribunal Su-
perior, na consulta dc Tribunal
de Goiaz, pois que diferem as
sitnagdes nos dois Estados. Em
Goiaz, havia conflito entre o
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‘casos’ em. que’ el
a.p s, aquéles

ordlnarlé' Assim e'qu‘
doA:Ato das DISDOSIQOES

. ! : 2. i 0;item. TH; da onstitu ga Fe-

_Por. a0’ exércicio gibilidade- - d ral, ‘nio: obstante S

condlg:ao nova,f ‘eqi1iy t ' :

-prétlca, ) "ova, diminu-

_ ! extensao ¢ nstltucmnal da
eglblhdalde do i S

-d vembro de- 94
Bgloj{orlzopte 25 de m

Lei n.? 28 de 22-11-47, 540"
elegiveis para‘ o ‘cargo:
- v1gorassem ate fmdar o vice-prefeito as’ pessoas: men-.

. guatriénio = administrative geral " cionadas mds-arts. - 13%;-.item. 1,
8 _0d0 que: a$. elelgoes segum- »e 140, item- III,, da Const1tu1caa_’=
N

Os casos de meledlblhdade se

sulta ne 17i'/50 de B.:.Hte
‘Vencido ‘em .- ‘parte, quanto
: eleglblhdade ado Prefelto P

os" demals mun1c1pms,
contrarlou a lei:o pre:
1tucmna1 Atendeu, an:

inelegibili ade ump restrlg )
.. “direitos. pohtlcos do- c1dadao,

. wcasog. et qué ela-se pode verifi-
: car sao _b'lpenas aqueles que dlta'

que se. observasse a:- comcldenncw
4o termmo dos ; mandat Nat

“na Resoluc ome 2

12 9 47, éle* decidiu:- ¢ .

“legibilidades previstag n Constl' ~"V1ce prefelto do_
tuigdo, arts. 139 e 140, ndo abran-., |
‘gem: candidatos ‘@ vice-pr '
~-ras; na Resolugdo ‘n.? !
4-12:47; &le reafirmou’ ¢ :

‘ha meleglblludade eXpress ‘Entretanto; a meu ver 0s textos
“0-cargo’.de vice- prefexto, : atlngem os_cargos ide’ vice-prefei-
solugao n:. 2. 465 de 5:12- 47 ele - tos,: per forca .de: compreensao,~
decidiu‘mais uma vez que nio ha. 'porque é&stes, uma.vez eleitos ndo. -
meleglhihdade eXpréssa’ para’es;.  sdo- mais. nem- ’menos que. prefei= .77
targos. de vice-prefeitc e venéado-’ -'fos: eventuais, na -vaga ou na fal-
Tes e aue a 1nelegxblhidade s€’ Tes:. ta do titular -efetivo ‘substituinde-

¢ mp . de “apli-
cacdo daqiteles. dois: incisos, uma-

< vez .que os textgs se- referem ex-

: ::luswamlente ao’ cargo de prefel
S to.

mo-as: Constltuxgoes Estaduals
podem CI‘laI‘ novos casos

Federal nio pode1 'SE 1
: R ‘das. em lei’.ordindria, -nem- nas:
‘Belo Horlzonte 28 de Junho Constltulgoes Estaduais,. pois: se
de 1950. Aprigic Ribeiro; presi- trata de matétia:de- dll‘eltO - eX-
dente‘—:Alencar Ararlpe, relator ) cepclgrgal negulada_ mmucwsa,




».do Tecurso n.’
- Eleitoral de’ Uba, em-que $io re- -
.« ta’ Apuradora deixado. ide! apurar

ANTONIO LOBQ'“DE RE-

o »oFNDE. FILHO

“Vistos eA rela/tados estte'é
43/50.-da: Zona ~

.'.-jcorrente -e” recorrida;; respectlva-

i

a. Junfa-

+

mente, .0 -Partido.- Repubhcano e
~Apuradora; - -resolve. o

autos
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p01s & "mpugn cdo: do» voto ~do.-

: - i§so,- bemi’ andou. a.
Junta Apuradora, mandando ap
rar.o: voto- 1mpugnaldo o

- ADrig (_) Rlbelr
ntamo Lébo'. de: Re

= computados
- desde que: “nenhuiry. .rectirso seja i
el vmteressados

dé duv1da n.? 5/50
[untas-Apuradora’ da
y -+ Eleitoral,” acord4:. o
Tribunal- - Regional ., El'eno,ral\ do

.8stes autesy
suscﬁante a;

Estado -de Minas' Gerais n#o.-co-

nthecer . da ditvida .. Tendo a-Jun-

.0s.cinco votos em sepalado ca*

b1a a0s mteressados recurso C.OI}"

'Regional -

.do o prazo da condenacdo (Cons-
oo I 2.0),

‘e exclusio’ de’ eleitor .
‘lei ni¢ 7.586, de’ 28-5: 945, artigo

- de-1950. -
: dente — »Mdz-

€ sim”sna suspensao,.
Tarem’ geus efelto il

B ; g
f_20 do Decreto lei” n.o: 9 258. (_1ex 15-

. estes autos de c0nsulta
74/50 consulente ‘o’ Di

"El&ltoral de Joao thelro

‘Julgado, perde sels dlreltos !
“ticos e, na aflrmatlva, qual

Eleltora}._ .. responder:
1.°). 'que o:éleitor nio perde’os’ .
seus’ direitos- pohtlcos, mas: que; .’
éstes ficam- suspensos, durante to-!

tltulgao Federal _artigo. 135, § 1.°,.
que esta: suspensao,’
causa de cancelamento,
- (Decreto-

porem

32, n° 2;  Decreto- le1 . 9,258, <

de 15- 5-946 artlgo 16, n.* II; 3°)

'.Mtrx s podémi ser: organizac
¢ nimero inferior “ao ' minimo pre

" “to. nas' instrugdes* elei(toraxs quan
" "0 do# . eleitores - inscrit
N aquele mimmo

Tl B SRR .
Processo dé- cancelamento de inseris -
¢do — Ausencna do promotor de:
. justica efehvo — Nomeagao de pro-~

nferlor

_critos excedam’ aquéle’
Belo Horlzonte, 1

g 51dente
- lator.

motor . ad-hoc

— Estando ausente da sede: da co="
_marca, -0 promotor ‘de justica - efe-
- tive. 'sem que se -ache em gbzo de:

. lxcen(;a ou, por outro motivo legal,




.afastado de suas’ funqoes
‘vendo- adjunté de pr_omotor, ‘de
- juiz elextoxal nomeat, -pr; motor-
cada processo cance

l tados é discutidos:
rela ilta;mi®-106/50

q PI
,de Justica esteJa prov1do ‘efetivas:.
mente, que .o ntular nao se- ache
1

cbnsulente, irieiusta na:co-
adjunto. de promotor, deve

or . ef t1vo da sqde da’ comarca - -
esultam - males_ para’ a, Justlga,

Apnglo‘Rlbelro, pre-
. ente— José Alcldes Pereu'a,.-
.relator ad—hoc' :

TRIBUNAL DE CONTAS DO ESTADO

DE

Funcionério nomeado pelo pfeféiio
—_ Pagameuto — Abertura de eré-

dito' especial — Recusa pela Céma- -

ra: Municipal — lncompetencla do
Tnbunal de Contas '

e Nao é da competéncm .do Tri-
bunal de Contas apreciar a recusa,
por parte, das CAmaras mumclpais,
em abrir-crédito especial para. pa-
gamento -de funcxonéno " nomeado
pelo prefeito. C

BECURSO N.* 23 —— Relator
Juiz ARINOS CAMARA :

RELATORIO

O Sr Olimpio de Sa Brandao

Prefelto de .Mercés, recorre’ do-

ato da Camara Municipal que ne-
gou verba para pagamento -do
funcionario José Rodrigues . da
Rocha-- Bastos, nomeado para
exercer as- funcdes de.- enfermel-
Fo. municipal. :

Alega. o Prefelto legahdade da
nomeacdo .* daquelé . funcionario;
.pela existéncia do cargo vago e

competéncia do Prefeito para no--

mear, sendo ilegal o afo -da CA-
mara, pois é contrario ao Esta-

tuto- dos. -Funcionarios Pubhcos,'
"'podendo até acarretar acio Judl-'

cial contra o Municipio.

- Cita’a legislagdo em abono de
seus argumentos.e pede a “éste

" Tribunal que jilgue 1noperante 0.
ato, negando o crédito e queia -

obrigue a. votar favorave;mente

A concesséo déste.:

MINAS GERA!S

.y

“Junta;

i

I — Mensagem que:. env1ou ]

Camara pedindo o crédito;
I — Parecer da Comlssao con- -

trarla 20 crédito; -

HI - Oficio’ ‘do Pre51dente da
Cémara -ao- recorrente, comuni-
‘cando que o crédito -foi negado;

i

IV — 0 ato da’ nomeagao, que.

deu causa a6 recurso.

Por seu. lado o Sr.
dente da Camara, contestando o
.recurso,. alega que o Decreto-lei
em que se baseou .o Prefeito .pa-
-ra fazer .a nomeac¢fic nio ¢ do
conhecimento da Camara,

Pres1-»

‘esta.

caduco ‘e tendo. 7 anos nio tem .

" mais razio de .ser.

Além disso a pessoa nomeada é
um invalido de 72 anos, e o-pro-
vimento do cargo devia ser fei-
to por concurso de provas:  ou
tltulos nos térmos. da Constltm-
¢éo.

Cita a legislacdo a respeito e
pede que o Tribunal negue provi-
mento -do recurso.

. Junta:

‘T — Parecer da Comlssao da
Camara contrario. ao crédito; .

I — Mensagem ‘do Prefeito. pe-
dmdo a abertura déste;

III — Atas das sessfes em que:

o pedldo foi reJeltado,
v — Certldao, provando a 1da-
de do nomeado.

"Passo ao Sr.- Juiz Revisor..
18-4-1949. . Arines.Cdmara.
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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos
éstes autos, em que é recorrente
o Prefeito do Municipio de Mer-
cés e, recorrida, a Camara Muni-
cipal, que lhe negou crédito es-
pecial para pagamento de um
funcionario por éle nemeado e
empossado, acordam, os Juizes
do Tribunal de Contas do Estado
de Minas Gerais em nfio tomar
conhecimento do recurso, por
nao considerar a decisio recor-
rida, dentre as que, referentes A
administraco financeira dos Mu-
nicipios, cabem na alcada déste
Tribunal.

Assim entenderam ainda, por-
que o ato recorrido esta deniro
da competéncia expressa do le-
gislativo municipal e a respectiva
decisio nao preteriu dispositivo
algum da Constituicdo e das leis
estaduais. - Vencidos os Exmos.
Juizes revisor e Joio Edmundo.

Sala .das Sessdes, 30 de maio
de 1949. Jedo E. Pinheiro, pre-
sidente — Arinos Cdamara, rela-
tor — Francisco de Sales de Oli-
veira, vencido na conformidade
de voto que protesta juntar ao
processo e foi lido na assentada

do julgamento — A4dlvaro Balisla
de Oliveira — Jodo Edmundo,
vencido.

Fui Presente, Lauro Pacheco
de Medeiros.

DECLARAGAO DE VOTO

Conhec¢o do recurso, interposto
oportunamente, para dar-lhe pro-
vimento.

Compete ao Prefeito prover os
cargos municipais e a iniciativa
da criacdo e extincio dos mes-
mos, conforme as exigéncias e as
necessidades do servico publico
{art. 73, n.° XII da Lei organica
municipal) .

A Camara de Vereadores, efe-
tivamente, se reconhece o poder

.

de deliberar sObre toda a maté-

ria de peculiar interésse do Mu-~
nicipio, mas nio se pode amplia-

lo a uma esfera em que colida

com airibui¢Ges - privativas de-

outro ‘6rgao, o que impdrtaria em

quebra da harmonia juridica que

deve existir entre os mesmos, em
beneficio do alto interésse co-
mum.

O ato do Prefeito se integra, ri--

gorosamente, dentro das normas

legais, amparado pela doutrina e

pela jurisprudéncia.

O cargo é isolado, reveste-se de-
condicdes técnicas, tendo sido.

provido em carater interino, cir-
cunsténcia esta que destroi o ar-

gumento, aparentemente atendi-

vel, da necessidade do concurso
de provas de titulos (doc. de fls.
10 — art. 15, do Decreto-lei n.°
864, de 28 de outubro de 1942,
Decreto-lei Municipal n.° 62, de 6
de julho de 1942.

Cumpre-nos acentuar que o De-

creto-lei n.° 62 organizou os ser-
vigos publicos de Mercés, de

acdrdo com circunstincias, que

llie sdo préprias e privativas, con-

tinuando em vigor, no que nio:

colidir com a Constitui¢io e Leis
complementares.
Ressaltam a vista a inconsistén-

cia e até ingenuidade do argu-
mento do desconhecimento por

parte da Cimara dos diplomas ci--

tados, guando o Presidente da
edilidade, am flagrante incoerén-
cia, afirma 'a caducidade dos

mesmos, pele desuso e por suas.

origens, proveniente do tempo da
ditadura. NAo soOmente se repe-
lem os dois conceitos, o da inci-
éncia e o da caducidade, em re-

feréncia aos mesmos diplomas le--

gais, - como . a ignorancia da lei,
todos sabem, a ninguém apro-
veita. Mas, na realidade, ndo ha

faita de conhecimento por parte:

da Camara e sim o propoésito ma-
nifesto de nio reconhecimento de
leis, por entendé-las caducas, o
que importa na atitude de negar-
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se vida a um cargo por uma delas
criado e, por outra, considerado
ato perfeito.

0O desuso prolongado forma o
costume contrario, mas nao tem
a fér¢ca de revogar a lei. Como
doutrina CariTaNT, em Inirod. a
Uétud de Droit Frangais “a nio
aplicacido ou o nfo uso dum pre-
ceito legislative ndo pode consi-
derar-se como abandono ou re-
nuncia dos interessados, que fa-
¢a tornar-se inttil a2 lei, porgue
nao se deixa a vontade dos indi-
viduos a fér¢a coativa das nor-
mas”.

Nio se féz, também, prova ido-
nea da incapacidade fisica, on ju-
ridica do funcionario nomeado,
cidadao de altas virtudes, morais
e civicas, proclamadas pelos
préprios Vereadcres, que nega-
ram crédito para seu pagamento.

A Camara Municipal compete
votar c¢s créditos adicionais e
examinar a sua conveniéncia ¢
oportunidade, inclusive a exis-
téncia de recursos financeircs
disponiveis para sua abertura.
Na espécie, nido se tratava de
créditos para se criarem cargos
ou servicos, mas de lastro finan-
ceiro destinado ao pagamento de
funcionério nomeado, em virfude
da existéncia de lei, que criou o
cargo, estando a mesma em ple-
na vigéncia.

A negativa do crédiio sé seria
possivel pela auséncia de recur-
sos, pois feita, pela analise do ato
de competéncia privativa do Pre-
feito, importa na extingio do car-
80, por vig obligua. Esta medida
viola o Ppreceito, que reconhece
ao Prefeito a iniciativa exclusi-
va de atos déste género, sujeitan-
do o Municipio a possiveis in-
denizagBes. Por todos éstes mo-
tivos, dou provimento ao recur-
50, para que a Colenda CaAmara
Municipal reexamine a questio,
mas apenas sob o aspecto da
existéncia de recursos destinados
a abertura do crédito especial

que, salvo auséncia dos elemen-
tos a que se refere o art. 11, §
3.°, do Decreto n.” 2.418, nfo lhe
seria licito recusar.

Sala das Sessdes, 31 de maio
de 1949. Francisco de Sales
Oliveira, vencido.

Projeio de lei imporiande aumento
de despesa — Rejeicio de veto —
Inexequibilidade da lei

— O nio cumprimento pela ‘Cama-
ra Municipal de suspender, apés
primeira discusséo, para aprovacio
da rececita correspondente, o anda-
mento de projeto que importa em
aumento de despesa e nido tenha
sido precedido de mensagem do
prefeito, desobriga éste de dar exe-
cugdo A proposicdo convertida em
lei com a rejeicdo pela Camara do
veto a ecla opdsto.

RECURSO N.° 26 — Relator:
Juiz,JOAO EDMUNDO.

RELATORIO

A Camara Municipal de Itajub&
aprovou o projeto de lei, n.* 30,
de 6 de dezembro de 1948, auto-
rizando o poder executivo a pa-
gar Cr$ 2.500,00 ao Prefeito Mu-
nicipal de Maria da Fé, como au-
xilio para a construcio da estra-
da rodoviaria entre o rio Sabara-
zinho e a ponte sdébre o Rio Lou-
ren¢o Velho.

O Prefeito de Itajubi vetou a
lei por ser de autoria da Camara
e nfo ter tido o andamenio sus-
penso depois da primeira dis-
cussfio para aprovacio da receifa
correspondente gue inexiste, co-
mo perscreve a Lei n.® 28, art.
65. Que a execucdo da lei cria
sérias dificuldades para a admi-
nistracdo do Municipio de Ita-
juba. E finaimente porgie a re-
ferida estrada nio satisfaz os mi-
nimos técnicos exigidos, confor-
me parecer do Departamento da
Viagdo. '
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| primeira’ dlscussa {
i, receita, correspondent .
realldade, se -devéria- ¢

-7 dp mesmo mes,

1spondo “sobre -
abono, o qua vetou, '

‘razoes do: 'eto,‘
SRy 95 de: 2%

ﬁ; nformou a0 Trlbfunal qu ‘

is de haver ‘sidos. por.-’
;rejeitado 0. )

Camara, depoi

"0
" jeto respectlvo pelo Prefelto, que

afmal -nfo- lhe,opos qualquer re-
& valeu . dé art...69

‘a’ Lel_ 1. 85 foi’por &le: promul: -

s para; eSse fim,: sen=,
(o8 |

do’ precé so- 4 CAmara para’ que?
se p*‘onuncnxse, menc1onando, d 3
confern:-idadé-com o ‘Decreto-

) tragao financé
. -cipio¥ de: Itajubat
". . Prefeito: Municip I; reco\rrld
. .CAmara Munlclpal-.’ . o
A Julzes:-do Trlbunal'

T “to de dar: exécucdo 4 Lei
e 10" dq feverelro de-"

: “sa e, nAd. ‘tendd sido precedldo de .
g '-mensagem do Prefelto, mas ela- -

".2:416,. os: recursos dlSpOIllVelS
: &

: dos, fal ta

_anos, _nego.
Ccursost

,1949 F'ram,leco de

tivos. par
mento.

itima’ q'xallse, ‘ha apenas .da par
te’ do, executivo, ‘embaragos: & lei
“por ndg ier sido-dé sua. 1mclat1va,
emhor vutac’a por_grngos e troz-

Sala das Sessoes, 27. de malo

velra. ‘

s

Péreucndo m ---.que, e*n .

e .
Sales - 011-

'de 12 de. 1ulho de 1940.

fazer, faced déspesa, sém- obede-

-cer' o disposto:na Codlflcagao das

Normas Financeiras para-os_Esta-

dos-. ¢ "os::Mimicipios; aprovada

pélo- Decreto-let, federal 'n.® 2.416,
AI"t 8
§§2.2e.3.9)

Contraria amda a dlta Le1 n° ‘

35 do disposto no art. 69 da.Lei
n.*28. O Projeto foi de autoria
da Camara; implica- em -aumento

. de. despesa ‘e, pprtanto, deveria

393 "

. abono de’ Natal

4) copia. de parecer a
relativo an- Projeto n.5" 323 :

5). -copin das razoes do veto ao
Projeto.n.- 382;.

-6) copla da Le1 n°-34;

7). copia: da Ata -da Segunda

Sessdo da reiinido da-CAmara Ma- - . - i
_nicipal de Ttajuba, reahzada no
cdig- 10 de fevereiro de 1949.

‘0 auditor Dr. Vivaldi Vences-

“laun Moreu'a, ‘ouvido sobre o re-

3




onform provaiio'
mstrumento do:contrato’ juntoe,.re<"
gistrado: sob. 0" n:*28:; 241, yem ex

_‘comprovante ‘do- recolhl ]
.'sob 0"'n.%.754.134; na 1mp
de Cr$ 10 .663 80
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Isto posto, e considerando que
éste Conselho, o Primeiro Conse-
lho de Contribuintes e os doutri-
nadores nio entendem haver pes-
soas distintas entre uma firma
que se dissolve e o s6cio que dei-
xa a sociedade, para efeitos de
tributagio sdbre fundo de co-
mércio;  considerando que na
espécie, o que se verifica é a
transformac¢io de firma coletiva
em individual, detentoras do
fundo ou emprésa que permane-
ceu no mesmo Jocal, com os
mesmos elementos; resolve o
Conselho de Contribuintes do Es-
tado de Minas Gerais, pelo voto
de qualidade, dar provimento ao
recurso voluntario para mandar
restifuir a importincia arrecada-
da no total de Cr$ 10.663,80 (art.
17 do 1.618). oo

CC/MG., 22 de novembro de
1949. Joaquim Ribeiro Filho,
presidente — Tancredo Fidias Pi-
nheiro Guimardes, relator desig-
nado.

Recorri desta decisdo, Anténio
Teixeira de Carvalho, Assistente
da Fazenda Estadual.

Vencidos os conselheircs Petro-
nio Batista de Araujo- (relator),
José Amaral Pimenta, Fausto Nu-
nes Vieira e Sebastiio Noronha,
que negavam provimento ao re-
curso.

Sebastido Noronha, com éste

voto:

Mantenho ¢ meu ponto de visia
sustentado quando do julgamen-
to do recurso voluntario n.° 430
(Resolucfio n.* 435, de 5|8|1947,
publicado no Minas Gerais, de
21|11)1947).

E que :

Primeiramente: Nio se trata,
na espécie, de transformacio de
sociedade, mas de sociedade que,
com a saida de sécios, transferiu
seu fundo de comércio para fir-
ma individual, que se estabeleceu,
representada por sécio daquele.

Em segundo lugar :

Sem embargo do que dispée o
ari. 149, do Decreto-lei n.° 2.627,
de 26-10-940, ou melhor interpre-
tado ésse dispositivo (“Transfor-
mac¢ao é a operaciio pela qual uma
sociedade passa, independente de
dissolu¢do ou liquidacio, de uma
espécie para ouira”), o que acon-
tece que se trata de disposicado
meramente explicativa, ou pre-
ventiva: se a transformacdo nio
fésse isso, ndo seria transforma-
cdo, mas simples alieracdo ou
modificacdo de contrato.

Seria pueril pretender que,
transformada uma sociedade nou-
tra, a primitiva, com os seus ca-
racteres, o seu tipo — as suas
responsabilidades que lhe eram
estritamente peculiares — subsis-
te e permanece. '

Aquéle dispositivo apenas sig-
nifica — e o esclarece — que a
lei comercial admite a transfor-
mac¢io de uma sociedade noutra,

de espécie ou tipo diferente, in-~

dependentemente das formalida-
des normais de dissolugio e liqui-
dacdo.

Porque a primitiva, com a
transformacio, desaparece, inso-
fismavelmente, sub-rogada a ou-
tra, conforme acOrdo das partes,
nos direitos e obrigacdes daquela.

Nego provimento, pertanto, ao.
recurso voluntario.

Belo Horizonte, 29 de novem-

bro de 1949. Sebastido Noronha.

Impéste de vendas e consignagdes

Revisio de lancamento — Ezerci-
cios anteriores a 1947 — Diferenca
arrecadada — Restiiunicdo

e

E’ restituivel o impésto de ven-
das e consignagbes quando arreca-
dado em consequéncia de revisdo
de lancamento como diferenca cor-
respondente a execrcicios anteriores
a 1947,
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RECURSO VOLUNTARIO N.©
892 — Relator: ANTONIO FER-
NANDO PINHEIRO.

Benjamim Augusto Alves, co-
meiciante, estabelecido em Venda
Nova, do Municipio de Santa Lu-
zia, a titulo de diferenca do im-
posto de vendas e consignacdes

do exercicio de 1946, apurado em.

conseqiiéncia de revisio do seu
langamento, recolheu & Coletoria
local a importancia de Cr$ ... ..
2.938,00.

Deniro do prazo legal, pediu
restitui¢do da citada importancia,
vendo indeferido o seu pedido.

Recorreu, no prazo, para éste
Conselho, recurso &ste que, com
0 parecer pelo improvimento, do
Sr. Assistente da Fazenda Publi-
ca e devidamente relatado, veio
a julgamento. Isto, pdsto, consi-
derando ser pacifica a jurispru-
déncia déste Conselho, na espé-
cie, uma vew nio admitida por
éle a revisiio-de langamento nos
exercicios anteriores a 1947; con-
siderando, afinal, que o caso em
julgamento, encontra inteiro
apoio nas suas reiteradas deci-
sbées anteriores; resolve o CC/
MG, por maioria de votos, a dar
provimento 20 recurso volunta-
ro, para reformar a decisio re-
corrida e mandar restituir a im-
portdncia arrecadada. .

CC/MG., 1.° de abril de
1949. Joaquim Ribeiro Filho,
presidente — Anténio Ferrnando
Pinheiro, relator.

Recorri desta decisdo: Anfdnio
Teixeira de Carvalho, Assistente
da Fazenda Estadual.

Vencides os conselheiros José
Amaral Pimenta e Petroénio Ba-
tista de Araujo.

Impdsto de transmissie Infer-vivos
Transmiss@e ndo efetivada —
Prazo para resiituigdo

— Néao se efetivando a transmis-

sio pretendida, restitui-se o impés-
to de transmissio inter-vivos arre-

cadado préviamente, se regueridet
dentro de cinco anos.

RECURSO EX-GFFICIO N.°
2.056 — Relator: TANCREDO
FIDIAS PINHEIRO GUIMARXES

Ermiro Rodrigues Pereira e ou-
tro por procurador devidamente
habilitado, requereram a restitui-
¢do da importiancia de Cr$ ...
7.264,60 recolhida a titulo de im-
ndsto de transmissio e taxas que
seriam devidos pela aquisic
propriedade que pretendiam fa-
zer, o que nio se concretizeu con-
forme documentes comprobaté-

rios junlos ac processo.

A primeira instincia procedew
as diligénecias que julgou neces-
sarias e deferiu o pedidc em par-
te, mandando vrestituir sémente
r$ 7.253,60.

Istio pdsto, e, considerando que
a nfo realizaco da transmissio
ficou demonstrada pelos docu-
mentos anexos; considerando (ue
nesta hipétese se tornaram inde-
vidos os tributos recolthidos; con-
siderando que o pedido féra for-
mulado dentro de 5 anos, — re-
solve o Conseslho de Contribuin-
tes do Estado de Minas Gerais;
por maiocria de volos, dar provi-
menio em parie ao recursp ex-
officio, para mandar restituir to-
do o arrecadado, retendo-se, ape-
nas, a parcela de Cr$ 7,00.

CC/MG., 18 de novembro de
1849. Jeaguim Ribeiro Filho;
presidente — Tancredo Fidias Pi-
siheiro Guimardes, relator —
Anténio Teixeira de Carvalho, As-
sitente da Fazenda Estadual.

Vencides, em parte, os conse-
Iheiros Petronio Batista de Aratjo
gue mandava reter a importin-
cia de Cr$ 6.00 e Jos¢é Amaral Pi-
menta, Fausto Nunes Vigira e Se-
bastido Norounha, que simplesmen--
te negavam provimento.
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'lmpoéto territorial — Lancamento

— Média das transmissSes realiza-

: das — Dastancna da sede mumcnpal

C— Redugao
. ~ o
" — Reduz-Se o langamento relahvo
a0 impésto territorial, tendo-se em
~wista a' média das transmissdes. rea-
lizadas no municipio e a' distAncia
- do- imé6vel ‘da sede do mumcipio

RECURSO EX.OFFICIO "N
1.121 — Relator: FAUSTO.NU-
NES VIEIRA. _

Serv1<;o dos Impostos sobre
Iméveis, 4 vista da reclamagio

npresentada pelo Sr. Geraldo Al--

ves Pereira, de Lamim, Mun1c1p10
de Rio Espera,.reduziu o valor
do seu lancamento do impbsto
territorial, de 'Cr$ 49.000,00 para
€r$ 45.000,00; e recorreu’ ex-offi-
.¢lo, para éste Conselho. -

_Isto posto, e considerando que
a reducéo. se féz. dé acordo com
P valor médio das transmissdes
vealizadas no \/Iumclplo, consi-
:derando, .ainda, que. ndo foram
.observados 6s descontos relativos

As distancias, resolve ¢ CC/MG.,.
por ‘uninimidade de votos, dar
provimento; em parte, ao recurso .

ex-officio;, para que se apllque o
desconto de 20 % relatlvo a dis-
tanc1a

"CC/MG 27 de outubro de 1949.'

Sebastzao Noronha, presidente em
exercicio-— Fausto Nunes Vieira,
telator — Anidnio Teirxeira de

‘Carvalho, Assitente da’ Fazenda
N Estadual. o
“Ausentes os. Srs. Conselheiros

Humberto Pimenta Soares e Joa-
quim Ribeiro Fllho

‘Taxa de recuperacio ecomémica —
Multa — Contrato de servico —
' Auséncia de transagfo-

— Restituigdo

— Restitui-se as importancias cor-
respondéntes 4 taxa de recuperagio
ecouﬁmxca arrecadada e multa, uma

-vez provado- ndc -se tratar de com-
promisso. de compra e venda a°

que se referé o Decreto n.o 2,560, (-

de 31-12-47, -mas, apenas, de  um
contrato de servigo. e

.‘RECURSO EX-OFFICIO N'

1.810° —Relator: HUMBERTO

PJ.MENTA SOARES

« -

José Gomes Gon(;alves, em pe-

ticdo datada de 10 de marco de
1949, diz haver .sido mnotificado
pelo Coletor de Itabira, por-ter

feito contrato de empreltada com -

a Cia.. Vale do Rio Doce, para ex-
tracéo, transporte e carregamen-
~fo de fexro hematita.

A notlflcagao,' de n.° 859994,‘

‘aplicow ao reclamante os dispo-

sitivos. do art. 1.°, do Decreto n.°
2.560;, de 31-12-947 e multa do
art. 22,:§ 1. do €dédigo Tributa-
rio." o .

Alega. o peticionario, em seu fa-
vor, nio ter havido nenhum com-
promisso de.campra e venda, mas.
um contrato de servu;o, .que n#o
se enquadra em quaisquer dispo-
sitivos do. citado Decreto.

Examinando a - reclamacio, o
servico competente deferiu a pre-
tensdo"do suplicante, recorrendo
para éste Conselho. . .

O Dr. Procurador da- Fazenda
opinou pelo nao prov1mento do
recurso.

Con51derando que na m‘a’téria
em aprégo ndo houve nenhums
transacdo ‘e, portanto, ndo recaia
sobre ela a taxa de recuperacio

econdmica, - resolve o Conselho-

de Contribuintes do "Estado  de
Minas Gerais, por unanimidade de
votos, negar provimento ao recur-
so ex-officio. .

CC/MG.,. 13 ‘de outubro de
1949.. Joaquim Ribeiro Filho,
presidente — Humberto Pimenta
Soares, relator —«— Anténio Teixei-
ra de Carvalho, A551stente da Fa-
zenda Estadual :
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wimposto de vendas e conslgnngoes'
-+ Valor das vendas reais — Em-

_ prégo. de matéria prima —
Apuragao '

=0 valor das vendas reais para,

efeito de cobranga do lmpbsto de
vendas € consignagdes, ndo. se_ ba-

sem no: emprégo da matéria” prima.

RECUBSO VOLUNTARIO N.°
1.439 — Relator PETRONIO BA:
“TISTA. DE "ARAUJO.

RESOLUCAO No 1. 256

O recorrente, estabelec1do com

padarla, pagou ‘o impédsto suple-
mentar de.Cr$ 939,30, a titulo. de
1mposto de’, vendas e consigna-
‘¢Oes, por ter a fiscalizacdo enten-
dido.que o calculo das vendas se
determina pelo niimefo de sacas

de farinha de- trigo. empregados.

na fabricacdo de pao, conforme’
0. preco de.cada unidade.
Tendo. sido seu pedido de res-

- >t1tu1ga0 indeferido pelo S.I.V.C:;

" interessado recorreu tempes-

tlvameme para éste Conselho.
_ Considerando que a exigéncia
feita ao recorrente nio tem base
legal, ‘resolve o CC|MG., por
ma]orm de votos, dar provimen-
to ao recurso voluntario, para
mandar. restituir a lmportanma
arrecadada.

Belo Horizonte, 24 de junho de
1949,  Joaguim Ribeiro Filho,
‘presidente: — Pelrénio Baiista
de. Araiijo, relator — Anténio
Teixeira de Carvallio, Assisten-
te da Fazenda Estadual

Vencido, em. parte o conse-

Theiro Tancredo Fidias. Pinheiro

‘Guimaries, que mandava excluir
de caleulo a percentagem de lu-
cros alhlt"ada

Tmposte de vendas e comsignacSes

~— Diferenga a pagar — Inexistén-
- scia — Cancelamento da nohfncagao

Verxflcado qlJe nio’ h{x dxferen«;a
de impdsto a pagar, cancela-se a
notificacfio, feita a vista de con-
clusdo fiscal. ’

1 51’{7I;(‘URSO FX.OFFICIO “N.¥
BATISTA DE ARAIZJO

RESOLUCRO N" 1'246

O recorrldo foi. notlflcado pa-

ra pagar a quantia de Cr$ ...
2.223,00, diferencga apurada A vis— .

ta ‘de conclusao fiscal levantada
em sua escrita, da qual resultou
que teria‘deixado de pagar o im-
posto de vendas e consignacées
sObre: 'Cr$ 55.573,00, no. perlodo

':, de. janeirg a Junho de 1948.

Realizada nova conelusdo fis-
cal em conseqiiéncia de reclama-
c¢do do interessado, ficou consta-
tado' que nada havia que cobrar
a titulo de _diferenca, visto como
o impbdsto tinha sido corretamen-

te pago, pelo que o Sr. Chefe do

S.I.V.C. cancelou a notlflcagao,

recorrendo ‘em, seguida para &s-

te . Conselho.
Diante do. exposto, resolve o

CC/MG., .uninimemente, negar.
prov1mento a0 recurso ex.officio, .

para- confirmar. o despacho re-
corrido..

Belo Horiz onte, 1 de junho de",
1949. . Joaguim Ribeiro Filho,
Pre51deme — Petrénio Balista de -
Araujo relator — Anténio - Tei- -

xeira de Carvalho, Assistente da
Fazenda Estadual.

: )
Taxa de ocupagdo de terras devo-
lutas — Concessio — Depésito pré-

. vio.— lIsengie — Dispensa — Co-

nhecimento do recurso

— A taxa de. ocupa¢do de terras
devolutas ndo é devida pelos: que
ocupam as terras em virtude de con-
cessdo do poder competente.

b—- Estdo isentos da taxa de ocupa--

¢io de terras devolutas os ocupantes
de iméveis exclusivamente para
fins de. produc¢io e distribuicdo de
energia elétrica, em virtude de Con-
cessdo do Conselho ' Nacional de
. Aguas e Energia Elétnca

— Conhece-se do recurso, dispén~ .

sando -se o depésito prévio, quando
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a espécie- versando sdbre isencdo
da taxa de ocupacio de terras’ de-
volutas ja foi decidida. préviamente.
pelo Conselho 'Nacional de Aguas e

Energid- Elétrica .

RECURSO VOLUNTARIO. N.°

619 — Relator: - JOSE GOMES
.DOS SANTOS. e

. RESOLUCAO N. 565

A Empré‘sé de Eletricidade Ipa- -

nema S: A., lancada na Colétoria
de Ipanema para o pagamento da
taxa de ocupacio -de terras de-

‘volutas sdbre o imével “Nebli-
na”, ocupado exclusivamente pa: .

ra-fins de produgio de energia

elétrica, requereu fdsse conside-

_rada’ isenta' do .pagamento da ta-

xa, em virtude do -acérddo n.*-

397, do. Conselho Nacional de
Aguas e Enérgia Elétrica que a
declarcu isenta da referida taxa.

Juntou o numero do Diario

que publicou o acérdio em sua
integra.

. O langamento foi mantido pelo .

sr. Chefe o Servico de Impostos
sobre Imoéveis, em despacho de
7-5-947, sObre o fundamento de
que a " Legislacdo Estadual  néo
concede isencio da taxa de ocu-
pacgdo de terras devolutas.

" Oficial' (seccdo 4), de 4-11-946, -

Inconformada, a Emprésa re-
correu para éste Conselho em 30.

de maio do mesmo ano, citando
a seu favor o julgado do Conse-
lho Nacional de Aguas e Energia

Elétrica e alegando, também, que

a taxa de ocupacio .incide sbébre
aqguéles que detém as terras sem
titulo hdbil, o que nfic acontece
coin a recorrente, gue as- ocupa

por uma concessio do proprio Es-

" tado.

Assim exposto, e considerando
gue a recorrente nio féz o depo-
sito prévio- da obrigacio, condi-
¢do para o prosseguimento do
recurso;. considerando; entretan-

- to, aue a recorrente tinha.a: seu

favor a decisdo do Conselho Na-
cional de Aguas e Energia Elétri-
ca, Unico competente para deci-
dir a questdo; considerando, ain-

‘da, que, mesmo pela legislacao

estadual, a taxa de ocupacio: &
devida apenas por aquéles que’
ocupam as terras sem- tifulo hd-
bil, e ndo pelos que as ocupam-
em virtude da concessio, estando-
neste caso a recorrente: conside-

rando, também, estar provado no-

processo que a Emprésa ocupa o

imével exclusivamente para -fins -

de producdo -e distribuigé_o de-
energia elétrica; . considerando;.

finalmente. que  ao Estado cum-- -
‘pre acatar as decisdes do- Conse-

Iho Nacional de Aguas e Energia:
Elétrica sdbre a espécie, ora em .

julgamento; resolve o Conselho de:

Contribuintes do Estado de Minas
Gerais, por maioria_de votos, to-"
mar conhecimento do recursos
embora nio tenha sido feito o
deposito da obrigacdo, visto es-
tar o mesmo acompanhado de:

~um acoérdido ‘do Conselho Nacio-’
nal de Aguas e Energia Elétrica,. .

érgdo competente para dirimir
as questdes: relativas 4 interpre-
tacdo de dispositivos do Codigo

de Aguas, para considerar a Em- -

présa nao sujeita ao lancamento
da taxa de ocupagido de terras

devolutas s6bre o imovel “Ne-

blina™ e, 'quanto ao mérito, por
unanimidade de votos, dar pro-
vimento ao recurso, para mandar
cancelar o lancamento, de - acdr-
do com a decisio do referido

. Conselho de Aguas e Energia Elé-

trica, proferide na conformidade

"da lei, pelo que ficou insubsis-
tente a certiddo de que resulfou -

o. executivo fiscal.

CC/MG., 3 de dezembro de

1947.  Roberto Eiras Furquim
Werneck, presidente — José Go-
mes dos Santos, relator. Recorri
desta decisdo: Anténio Teixeira
de Carvalho, Assistente da Fas+-
zenda Estadual. Vencido, na pre--
liminar, o conselheiro = Roberto
Eiras Furquim Werneck, que nio
tomava conhecimento- do recur-
so. -
Impedido. o Conselheiro Petrd-
nio Batista de Aratjo e ausente
o Conselheiro Joaquim' Ribeiro:
Filho. - .
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_Jmp‘i’i'sfo de sélo (Tabela 8 do De-’

© «ereto-lei n.® 67) — Concessd6 de

privilégio — Exigibilidade

‘— Legitima é a cobran¢a do sé-
- lo_estadual (tabela 8 do Decreto-
le:1 n.°. 67) nos contratos de conces-
.,880- de privilégio,” pelo- Estado, . as
ﬁessoas Juridicas de direito priva-
“do. - o '

'RECURSO VOLUNTARIO N.o
°1:288 — Relator: JOSE AMARAL
"“PIMENTA. . =~ =~

A Cia. Telefonica Alianca Mi--
neira S. A., de Ponte Nova, teve
ezugldo e recolheu o impdsto: de
sélo (tabela 8, do decreto-lei n.°
67), incidente sobre . contrato de

-concessdo de -privilégio, postu- .

l_and_o, .em.seguida, a respectiva
restitui¢do. ' .

.Este ‘Conselho, conhecendo a

competéncia tributiria estadual

na espécie (§ 5.°, do art. 15 da -
-Cor}stituigﬁo Federal); decidiu por
maioria de votos, negar provi-
mento ao recurso voluntario para
manter-a arrecadacio. ' ’

Bélo Horizonte, 10 de maio de
1949_. Joaquim. Ribeiro Filho,
presidente — José Amaral - Pi-
menta, relator — Aniténio Teixei-
ra de Carvalho, Assisténte’ da Fa-
zenda Estadual. Vencido o con-
selheiro Roberto Eiras Furquim
Werneck. .

Impésto territorial — Valor médio
do alqueire — Retificagdo de
: Langamente -

—_ P.rov;ndg que o valor médio do
alqueire é inferior ao do lan¢camen-

to, retifica-se @ste.

. g!]:‘éCURSI(‘) EX-OFFICIO  N.
1. — Relator: JOSE
DOS SANTOS. ° GOMES

~ RESOLUGAO N.v 1.141

. Pedro: Petronilho- de Oliveira,

- contribuinte emr Bernardo, distri- -

“to. de Governador Valadares, re-

clamou contra a. revisdo do -seu .

lapcamento do
rial, referente o exercicio de
1948, por reputar excessivo o va-
lor de Cr$ 105.000,00 atribuido
a sua.posse. ; .

Q S'ervi‘(;o ‘dos Impostos sdébre
Iméveis, a vista da informacio
prestada peélo sr. Coletor de Go-
vernador Valadares, de que o va-
lor médio do. alqueire no distri-
to de Bernardo é de Cr$ 900,00,
autorizou fdsse o lancamento 'do
referido contribuinte

ex-officio para éste Conselho.
Isto pésto, e '

imposto territo- . - -

) reduzido . . :
para Cr$ 94.500,00, e recorreu, -

-considerando que .'a primeira -

instancia decidiu-com estrita ob-
servancia das recomendagdes fis-
cais, resolve o CC/MG, por maio-
ria de votos, negar provimento ao
recurso ex-officio, para confir--
‘mar a decisdo recorrida.

CC/MG, 8 de. abril de 1949,
Joaquim Ribeiro Filho, presiden-
te' — José Gomes dos Santos, re-
lator — Anténio Teixeira de Car
valho, Assistente da Fazenda Es-
tadual. Vencido o . Conselheiro
Tancredo Fidias Pinheiro Gui-
mardées, T : .

Impdsto sdbré vendas e consigria-
§§es — Vendas irferiores & pre-
visdo — Restituigdo de diferenca

— Provado que’as vendas niio atin-

giram o valor previsto no lanca-
mento, restitui-se a diferenca do .
impodsto sébre vendas e consigna-
¢des pago. ‘

RECURSO EX-OFFICIO N

-1.195 — Relator:v JOSE GOMES

DOS SANTOS.-
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RESOLUCAO N.° 1.122

José Messias do Nascimento,
comerciante em Estrela do Sul,
tendo pago imposto sébre ven-

das e consignacgdes, por langa-

mento, na base de Cr$ 233.000,00,
solicitou restituticdo da quantia
de Cr$ 1.100,50, paga a maior no
exercicio de 1947, sob o funda-
mento de que as suds vendas ndo
foram além de Cr$ 154.391,90.

O Servico do Impdsto sdbre
Vendas e Consignacoes, tendo em
vista os esclarecimentos presta-
dos pela Fiscalizacdo de Rendas

402

do Estado, deferit o pedido e
recorreu, ex-officio, para . éster
Conselho.

Isto posto, e

considerando ¢ue a espécie foi
bem decidida, resolve o CC/MG.,.
por unanimidade de votos, negar
Jrovimento ao' recurso’ ex-officios,.
para confirmar a decisio recor-
rida. '

Belo Horizonte, em 1.° de abriF
de 1949. Joaquim Ribeiro Filho,
presidente — José Gomes dos
Santos, relator — Anténio Tei-
xeira de Carvalho, Assistente da
Fazenda Estadual. '

—8
~ /
LG
DESEMBARGADOR JOSE ANTONIO SARAIVA SOBRINHO

3.% Presidente do Tribunal da Relagao do Estado de
Minas Gerais
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PERFIL DE JUlZ '

- DESEMBARGADOR JOSE ANTONIO SARAIVAF

BN “SOBRINHO

Quanndo conszderamos no t‘,mpo as dimensées de uma persg--

nalldade estamos, ainda que msenswelmenle, focalizando o problew-

ma de gera¢io. Porém, ndo apenas o problema da geragao em si,

‘melhor dlmamos de sua significacdo espiritual, sendo e, sobretudo,.
a missdo que lhe atrlbulu o processo Iuslorlco da evolugdo.

Para Ortega i Gasset a geragdo defme -s¢ por uma nova sen--
sibilidade em face de novos acontectmentos. Tem por isto mais um
conteiido espu"ltual do que uma expressdo blologzca. Ndo zmporta"

o “tempo, mas ‘anles a evolugao porque esta, em wrdwa‘e, é que de-

'termma a eclosdo de aconteczmentos diante dm quais as geracoes

se ‘vdo caracterizando e sucedendo, em. linhas mais ou menos defl.-

.’nidas, geralmente antagomcas, conforne 'a intensidade do proces.so-
- histérico.

Goethe, que sentiu em si que o ‘homem realiza nesle mundo-
uma missdo, acabada @ qual deve delxar o seu lugar a outros, aftr~
mou que “todo homem tem que arrumar—se de- novo” acrescentando -
a propgsito:

“Todo homem -extraordindrio é chamado a cumprir uma cerla

missGo. Uma vez realizada, jg ndo é necessdrio aqui na tlerra, e a

Providéncia o destina a outra coisa. Mas, como aqui em . baixo tudo-
lem que acontecer por caminhos nafur als 08 demomos lhe atu'am

‘uma armadilha atrds de outra, até que. ucaba) por cair. Assim ocor-

rea com Napoledo e muiios oulros. Mozart morreu qos trinta ‘e sels
anos, Rafael na mesma idade, ¢ Byron, pouco mais. tarde; porém,
todos haviam cumprido plenamente sua missdo, e jd -era tempo de-
-que se féssem para que ficasse algo a fazer a oulras pessoas deste

=~ 9

mundo, calculedo para uma larga duragdo”. . .

Assim falou o génio mais universal dq histéria, em 11 de margo:
de 1828, em suas conversacdes com Eclxermann. Estava jd octoge.-
ndrio e cansado déste mundo, embora ndo duvidasse de sua persis--
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“lencta, pozs a nature

-.nem ‘todos somio
festando -S€ no futuno como uma grande enteleqitia € pt‘eczso sé.lo

.suas o
afirmam pela..c

. udo aqu o que denunczava a 'anslocrac‘a ment

" mento" de “tédas ds- nossas geragoes de oairora..," T

E por.Vasconcelos e Parana, entre outros; havez‘w de fazer a, abolicdo;

}URISPRUDE‘IGIA MINEIRA

za ndo- pode prescmdlr da enteleqmu p re
s zmortazs da mesma. maneira, é para. segulr mani

s 239!

]a.

No concezto goethlano da hzstona, os homens vat
bras- e por elms se salvam. Vale dizer, hometzs e gel‘agoes s
ompenetragao com que desempenharam o .seu. papel
A morté. é apenavs “um’ ardil: para que haja muzm vma‘a .A entelequta

0 desembargador Jose ¢
szdente do. Tribunal da Relagao de Mmas Gemls, foz ‘um “gran
vulto de-umu gemg:ao que deu ao “Brasil as .suas: ma:s emmentes fl-
scrzhores e ]urzscomultosA na con]unlura hls.

dlarta, que fora

oczedade rural, de’ base escramac‘mt;a. e latifu

L Tambem 0 homem de sua geracdo estava presente ‘e mconfun
”dwel e, Sarawa, essa gemgao que no.. ulizmo/ quartel do século XI
o envelheczmento lrremedlavel das . mstztuu;o 'S pIan?ada

sentm'

3 a federagdo, com a Mongrquia ou sem ela;, e que, na ordem politica
e ]undwa, :seria @ z'esponsavel por “um se xe de monum"n os de:
cmlstm 'ao mnperecwe p - L

v "_Republzca, Sarawa em um: homam de 33 anos
amadurecldo em dez anos-de tmto com-@s_coisas’ do. dzrelto apllcado

: Aos 12: anos, féra levados m Eumpa pelo: sew tio e homommo,
.0- gmnde estadisti: do Império,.com’ o. qual.tanto. parecia: no feitio
flswo e. moml’ a completar com 08 jesuitas: as’ suas:humanidades.

a7, Com: 22 anosy eilo feita: bacharel por Récife, a iniciar desde
logo a sua carreira. juridica, como- promotor pztblzao em - Ilheus, em
seu. Estado natal Também o _seu tio, o ‘estadista,’ iniciara ¢ vida pi
blica .na promotorla, mas_ o.destino de: ambos . estavd .tragado: por
uma vocagao e um tempemmento 1rreszstwels§-: Sarawa tio; polzt(




' saiu- dve sua camptmha memoz'avel tormm- e ;
mazs canspwuo e autorzzado.,_

de 31 devdezembro de 1908) e OIbm da-

deféndendoo com brllhantzsmo nas duas

T
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“Podemos a‘zzer com segunmng:a que

" Luiz Alves, que ofereceu a Camara o' respectwo pro;eto,
Casas do. Parlamento.

Por,outno‘lad‘o, o pouco que ftz com 0. Dlrezto Ca)mbzal Bras

val ser publlcada “A Camblal” comantano a res
.:‘entend!o que 0. produto. da- venda desta e das ulterzores
edzgoes pela,. transferencm que: fago de- mgu dir eito.dé autor, nao
.pode ter: melhcu'1 apreciacdo . que: -aqueld que ‘consta’ da pmposta ins-
clusa que, por:tewr mtermedzo, ‘submetor a aprovagalo dos ! colegas da’’

Congregagao, e sem sacrzflclo algum dos meus mteresses porque o B

¢do de ncno aceztw; mdzcagao e nem t‘omaz- -Pesolugao em que, por ’
- motive -déste ato, seja enfwlvzdo o meu rome.. = .

Tenho o maxzmo empenho em: que ndo - sofram alteragao em
tempo algum as dlsposzg:oes relatw!ms - denominacdo. da- Fundagao, 4
@o seu destmo e ao slstema adotado para 0 awmento anual. do - pa~ :
ir'zmomo : o

E,\para que esta nao sofm 0. desfalque determmddo pela aqui-
sxg:ao da matriz para o cunho da -medalha, envlo-te - pelo; cheque ind
cluso para caobrzr esta despesa, a quantia de am conto de;réis’..

" Até hoj‘e exlste e sem duvzda existird pana sempre ng Faculdade"_
“de. Dlrelto da UM.G. a Fzmdag:ao Rio- ‘Branco, a relembrar com os '
seus.- prestzmos 0 eplsodzo glorloso'de sud - histéria.  No’ entanlo, ‘semt’
“embaigoda modestza com que -procurou encobrir o seu feito-. naquela
carta, de uma -beleza, moral . mdelevel .a verdade é que.a reforma'

do, dzrezto camblarzo‘ bmszlezm, fato dos’ mas,. notavezs da hlstoma .

]um'ldllca do pazs neste século; foi téda obra de- Sardivae.: .

Isto:. mesmo acentuana com. enfase Jodo: Luiz’ Alves, no- dlscurso

_com que no Senado F’ederal na sessdo de 31 de, ]unho de 1913 re- .
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’ufzrmou o eme%to czvzlzsla mmeu'o i pela 'su.al nqizebrantdvel
~energia na. distri ulgao da. Justzpa, _peld sua.vastq. e profundm cultura

“fado, natal em uma catedra, for{mmdo o espzrl o_,de uma ge‘rag:ao
e mogos ‘que. ail. estd para atestar. o _valor de sua palavra de mestre,
prestou éle-um- assmalaafo servigo. d cultura ]lll‘ dzca ‘déste pazs, ‘pus;

é obra sug porque embora defensor dela ‘ne: Camara e .depois -ng
Senado, nada mats ftz do:. que transpor pm'a a forga do decreto Ie-
stlal’w as” i

Sr.vPresldente, levada ao Congresso de Umfzcagao do
Dmelto Cambzal enr Haia, mereceu lomwres dog’ ]um.sconsult.os, e no
estado atual da nossa leglslagdo, ‘ndo- pode. deizar de constltuzr ‘um -

ue ¢ .a:mais adzantada enire a. de..todos. os povéfs cultos"e a que:
mdis ‘se aproxima do ideal da umizcag:ao do dzrezto camblal

A José . Anlénio -Srmmwa, tdo - mz*spezadamenle roubado omem
ao- seivigo da Patrza, devemos gsse monumento de nossm competenc:a
tegislativa”. e . .

A fama. do cameraalzsla era, z'ealmente, unwersal Seu I)lrelto
Cambial Brasileiro foz obra em- .qile 0§ matores mestres da" Franga,
Italzah
dmd' a essa obra em Ha-ta Vw!ante decldram a Rodngo OIavw ser
“um lzvz'o notavel” ' - ) :

Nos ultlmos vmte anos de sua vlda, Izao havza ]urzsta no. Bmszl
que "lhe avantajara na eépia. e szstematwag:ao dos conheamentos, na
preczsao da llngwagem ctentlfzca e vez'nacula. - :

Sabe se, pelo testemunho de seu cont‘emnoraneos, 'iqw* tmha
nevrose do estide) Serr vlajar e sau' de sua’ casa. da ‘Rua Paralba,
~em. Belo” Horizonte,. pad‘e Saraiva, no dommzo- de sua especwhdade,
fawer aquisigbes que | marauzlhamm 08 coevos e que amda hoje ‘séio:
motwo de Justzz admzrag:ao. : B s =

Famzltar

efletza 0 mclzzo Jurzspento na vastzs":iina cultura que adquzrlra, no
af@ com que: se: dedwaual aos eslzzdos'_"ua matumdade e preczsao de "
Seus tmbalhos, a . seriedade de. wma mtelzgencza afezta d medztmyao{
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}undzca, professor de: direito, que LlllStI'Oll a F'aculdade de meu Es-v o

-bhcando .am lwpo nolavel sobre dlrelto aambzal no- qual fuz pro-'
eurar as ori ens da atual ! lel de lelra dJe;camblo, que, posso dzver’ -

déias e doutrmas que 0 emmente morto tao bem soube :

legitimo motwo de” orglzlho para .o poder legislativo bras‘zlelro, Disto ‘

e Alemmzha enconlramm mderosa construgao Juridica. -Aln: - "

l:!er'atura ]urldzca al: ma, fmncesa, ltalzana mqlesa,
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A sua intimidade com a ‘doulrina estrangeira, sobreiudo com
a cullura alemd, que éle tanfo admirava e que lanlo se afeicoava
a0 seu espirifo e a sua metodologia (ndo terd sido d-t6a que em Re-
cife teve em Tobias Barrelo um de seus mestres mais admirado),

tanlo quanlo o hdbito de reflexdo inspiraram-lhe o empreendimento

de reformar o nosso direilo cambial, liberlando-o de nme vez das
velhas e superadas tradigées francesas que, no tocante @ responsa-

bilidade cambial, ainda respecitavam a ordenanga de Colbert, para

dar a letra de cdimbio os elementos de um titulo auténomo, inde-
pendente de qqalquer obrigagdo anterior e de fdcil circulagdo.
Por suu pregacao e argumenlos, o direito cambial pdtrio, w

partir de 1908, mudou assim como de dgua pera o vinho e tdo logu-
se operou a reforma radical que preconizara, eniregon-se Soraiva

com carinho paternal ao comentdrio da lei 2.0%%, analisando-a, ex-
plicendo-a, interpretando-q, esclarecendo-a, iluminando-a, reclizando
aquela obra cldssica que Magarinos Térres tanto exaltara e que ainda
hoje, reeditada e atualizada em certos pontos alterados pelas legis-
lagdes posleriores, é o livro preslante por exceléncia, o brevdrio in-
superado de nossa doutring e hermenéutica na matéria.

O seu trabalho de doutrinador e inovador ndo parcu, poréin,
apenuas no episédio da reformam camnbial, feito que por si s6 o ha-
veria de imortalizar. ’

Ao falecer em 1913, deixava, ainda, Saraiva, entre os seus papéis,
os origirais de um magnifico ensaio, infelizruenle ndo completado
pelo autor, comentando ¢ nova lei de cheque.

Embora incomplelo, ésse Irabalko, publicado na Revisia dn
Faculdade de Direito de 1914, revela ¢ sdibio e incompardvel comen-
lador que era, a maestria do comercialista insigne, sensivel a tédas
as inovagbes, perfeitamente senhor de tudo quanlo na sistemdlica
juridica das relagcbes mercantis conlribuia para a seguranca e o
desenvolvimento dos negécios do comércio, em consonincia com
o progresso cultural coevo.

E se o comercialista subiu ido wallo, lornava-se o tratadista co-
mentado nos congressos internacionals, disputado como colaborador
nias revislas estrangeiras, se o jurisconsullo se impusera como um
cldssico de sua especialidade, nem por isso tamanha e lio invejdved
fama -cientifica conseguia obnpbilar as glérias do magisirado que
éle também foi ¢ dos maiores de todos os lempos.

Juiz do tipo de Marshall, pela autoridade e pelo prestigio sin-
gular que adquirira em sua judicalura, como proclamara Nelson de
Senda, da tribuna da Assembléia Mineira; juiz de uma raga de juizes
retos, continuou Saraiva na histéria judicidria brasileira a linhe
rara dos Macedos Soares e Barradas.
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“Ninguém mais se disciplinou lanto para ser um juiz perfeilo,

comentou a propésito, em comovido necrolégio do insigne magis-

{rado a Revista du Faculdade de Direito, acresceniundo: o homem
desapareceu no oficio, deixando-se absorver por éste de modo tdo
completo que leriamos de deplorar a mulilagdo de uma robusta per-
sonalidade, se « judicatura ndo exigisse a posse plena das mais raras
sirtudes, que enobrecem na existénciq individual a nalureza hu.
mana. Professor, Sarciva rasgou ao magistério dilatados horizon-
ies novos, lransformando a cdtedra em luminoso ponto de irradia-
¢do da ciéncia de seu tempo. Assim, as prela¢ées de Direito Cam-
bidrio, dirigidas a mocidade atonila e margvilhada, encerraranr os
germes da reforma que, tirando & cambial a primitiva funcdo de
instrumento de contrato de cdambio frajecticio, deilou abaixo uma
parte considerdvel do Cédigo do Comércio pars dar c¢o pats a leil
de 31 de dezembro de 1908, que é, jd os mestres o proclamaram,
um padrdo de sabedoria juridica”.

Ninguém, efetivamenle, mais do que Saraiva logrou prestigio
malior para ¢ judicature. Tal como no doutrinador, o magisirado,
em suus seniencas, sabia ser preciso, relo, logrando na rigorosa in-
vestigegdo dos antos a nogio da verdade que éle captava em deci-
sbes de uima construgdo légica indesmontdvel lanto quanto de ine-
gavel contendo humano.

Pedro Lessa, que foi outro vullo eminente dessa emérila gerc.
¢do de jurisconsulios e juizes brasileiros, falando a 1 de agbsio de
1913 sébre @ morte de Saraiva, haveria de ressaltar o modélo de
juiz que éle foi, acrescentando ler sido um dos “homens que maior
¢ unais benéfica influéncia exerceram no desenvolvimento e na apli-
cag@o do direito no Brasil”. Foi o mesmo Pedro Lessa quem relem-
braria as “virtudes que exornauvam o homem particular, a sua pro-
funda afei¢iio aos parenies e 0s sacrificios que fuzia em prol dos
seus”. ‘ T
Celibaldrio, dedicou-se Saraiva de corpo ¢ alma qo estudo e in-
lerpretacido dus coisas do direito. Foi um clérigo do direilo, se a
¢sie térmo pudermos dar a mesma significagdo que Benda atribui
i situagdo ideal dos intelectuais e arlistas. O celibato, porém, nao
desnaturou os sentimentos Y_=familiares, a afeicdo dos seus, para cujo
beneficio chegava até co sacrificio, como lembrou Pedro Lessa:
Amigo e admirador de seu ilustre lio e proletor, na defesa de sua
memGriu tecend polémica com Afonso Celso Junior, ao retificar nas
memdrius parlumentares. déste. alguns pontos que lhe ndo pareceram
correlos nem justos com relagdo ao estadista Saraiva.

Na realidade, se a  disciplina interior refletia-se em Saraiva
wuna compostura fisica e mental que a muitos poderia parecer for-
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’ dé 1913 haverla de pedzr a Sabmo Ba\z’roso, Mendes leentei
de Melo Fram‘:o, que seu corpo fossa enterz'ado em Belo Ho

fpa’zfa
locanle na:. memorla das gerag:oes, bem menecem ser lembrados aque

'fs'azua‘ e"szd' do ;mm: - 0 .
“o.nobre membro do- mundo, dos espllz'xtos.)
Ao’ que sempre se esforg:a nm obra y :
podemos redimir | '
e se o’ pnotege o ‘amor dq Alto

o céro ~bemaventurado. :
0 recebera cordzalmente

Sao espec1es de reeursos ‘1o SIStema do nosso d’lrEItOv-.
» Lonforfme o Decreto ‘n.°: 3. 084 de 5 de novembro de 1898
~ 3:#parte, artlgo 678, os\segumtes _ .‘a) embargos A sentenga

“b) apelagao -€) ‘agravo;.- _d)_ ~Tecurso. extraordmarlo~ c)
- ¢arta, testemunhavel [ S

Como [} mtado decreto“ ra"’o regulador do processo’“na
Justlga federal temos que n;sta tal '
recursos," 3
gencla dos. 4‘Cod1gos, a matena era regulada pelo Renula-, o
"‘mento’’ ‘ne 737, de 25 de novembro ‘de 1850, €. pela Consoli- -

dagao das Lels de Processo C1v11 de’ 28 de dezembro de"»::
1876 ! c S

segumtes especles de' recurso* a) ecmbargos h) X apeld-'
- ¢d0; . ¢) - revistay’ d) acrav0' e a Consohdagaoé de seu"
" turno, dava: “a) ‘agravo; b) embargos a sentenga c}
*apelagdo; e d) revista. - . . R Y
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‘,‘,clmram nd- espec ficacdo dos 1'ecursos os ‘de emba,rgos, carta ',
‘ testemunhavel« extrao mérlo, sendo que, este ultlmo, pela ;

' "em sexto lugar- destacad’amentev, os -
embargas de declaragao que ‘com ; a0 -

. . ravo; . d) . ;e). recu »AOImSSa mx contradltona, sem . alteraga
so extraordmarlo. e e e Thia ‘pubstancla > : .

e




Sl Os pressupostos dos recursos sao de;duas ordens 0‘

. seus pressupostos' processuazs saO' a) ser cablvel porqu
R 1e1 ‘haja- concedldo c0mo melo de obter a reforma da sen

820 833 839 842 846 851 853 e’ 863 tratam
. do" cabimento. dog recursos; 0s- ‘arts. 814 e 815 da sua in
",’terposu;ao ‘0s arts. 823; 834 839 § 1o, 841, 854°e 864, do _prazo
,i;legal dentro. -do: qual os recursos' podem ser interpostos;:e
" os-arts: 821, 834, 840, 844, 847, 852, 854 .¢ 864, da forma-le
_gal.de mterposu;ao dos:.. dlversos recqrsos que a, nossa’ le
:".admlte : SRS : '

“0s arts

",_'mente PI‘OttedO” do mesmo modo 'que da terapeutic(a me-

,_'sos nao atende? aos doentes zmagmarzos

B assmado pelo recorrente e duas. testemunhas mdependonflo

. Os pressupovtos ou reqmsﬁos de memto dos recursos“‘
- séo aque,les que devem apresentar e dos quals se- devem re—_

“Interésse. ju I‘ldl(,a- -

]

P

* * * ' B

Os FECUTSOS eram sempre mterpostos perante o- .huz
que tivesse: proferldo a demsao, por despacho e térmo nos. ?5'“
autos, -em -audiéneia; aSSInado pela parte’.o térmo’ respectlvo ”
- para ser ‘_]unto aos autos;-e .em ‘cartério; por te,rmo nos. éutos,

-

de termo a- oposlf“ao' do embalu,b

A mterposu;ao deveria vern'bar se' nos piaaos marea-,
dos € .que-éram: con’mdos da pubhcagao da’ demsao em au-
dlencxa, se .estivessem ‘as . partes ou seus’ procuradores pre-‘ -
sentes da 1nhmagao que, na forma da lei; Thes' fosse feita;
®© da; ciéneia -da decisdio. mamfestada inequivocamente pela.
parte, contando—se o] prazo, para o lercelro preJudmado do,
Cdia” em que ele tlvesse conhecnnento da _\demsao, nao- po- L
dendo : porem, dela recorrer se ]a eshvess 3 sendo exec'u- .




= tando-se tamb m da data. da pubhcagao “da- sentenga, (
s ‘exececdes . estabelemdas nos § S 1" e 2. desse artlgo.




errd da 1nterp0s1g,éo e prosSegu N 'pro— S
2350~ do- recurso ompetente_ L. :

quﬂ‘ mscreveu no seu ‘art. 810 ‘de modo”a ‘evitar poss1vels

pPGJUIZOS as parles por 1sznoranc1a ou descuxdo‘d S seus pro-- e
adore : '

2! ',, pozs, de ma-fe ouz erro grosselro néo:
40, ha endo mterposu;ao de  um. . por. outro recurso 08
, Camara ou Turma A que competl

vulgar como de dlrelt‘ e ;

Na segunda mstancla‘ .que éa do"’recurso podem opor .
e: aos seus acordaos embarﬁos de .declaragio e infringentes.
u de nuhdade (C. P.-¢. , arts,' 835 e 863), sendo que. das
ecisdes - sobre agravos__sao cablve1
eclgragﬁq;. T

E esse( dlsposmvo, do art, ’809 que repete um velho.as-
' sunto das nossas lels proceusuals é assim exphcado pori-,_‘ :

Sao madmws;vexs segundos embargos ou emhargos de
naterla velha, salvo os de declaragao

o e
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Das decisdes finais dos Tribunais de Justica ou de suas
Camaras ou Turmas revista é o recurso admissivel nos
térmos do art. 853 do Codigo de Processo Civil. Cabe tam-
bém de tais decisbes o recurso extraordindrio, sendo caso,
na conformidade do art. 101, ne IIL, da Constitui¢do Fe-
deral.

O recurso de revista, importa notar, é independente de
recurso extraordinario, sendo, entretanto, comum o'pram
para a interposicdo de um e de outro.; ~no caso, porem, dg
interposicio simultanea, porque a decisao seja duplamentg:
cabivel, dos dois recursos, ficara sobrestado o p.rocesso do
recurso extraordinario até o julgamento da revista.

* % %

Esta, portanto, a ordem a ser obseljvada.naﬁ int-erpo-ss,é\—
¢do dos recursos na primeira ¢ na segufld.a' insténcia, rcaﬂ-
pectivamente, embargos (declarativos, infringentes ou :le
nulidade), agravo e apelagdo; e embargos (de declaragag,

infringentes ou de nulidade), revista e recurso cxtrgordi-» :

nario.
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Notas sobre a condenagio a prestar uma
declaracido de vontade especialmente em
relacio as promessas de contratar.

SUMARIO -

O pagamento — As obrigacdes de fazer — Os alos in-

fungiveis — A prestacdo que consiste em declaragio — A

' prestagdo juridica — A promessa de contratar — Orde--
nagdo felipina — O art. 1.088 do C. Civil — A forma do
contrato preliminar — A ouforga uxoria — Os coniratos
suscepliveis de promessas com execucdo especifica — A
forma de execucgdo : ari. 1.006 do C. P. C. e lei n’ 649

de 1949 — As promessas de coniralar e os terceiros — A

execug¢do de sentenga — A reforma da sentenga execu-
tada.

A. Lores pa Costa
Desembargador do Tribunal de Justica de Minas Gerais

O Pagamento

Em sentido técnico, pagamento ¢ a solugio da obri-
gacdo. Neste significado o empregou o C. Civil (L III.
rci. c. . .

Solver uma obrigacdo é pois dar ou fazer o que se
prometeu.. Solvere dicimus eum qui fecit quod facere
promisit. (Ulpiano — Digesto 50, 16, 176).

A prestagdo ha de consistir precisamente naquilo a que
o devedor se obrigou, quod promissum, le du, was geschul-
det wird.

Nio pode ser substituida por outra, sem. consentimento
do credor. Aliud pro alio invito creditori solvi non potest.
(Digesto —- de rebus Creditis L 2 § 1.°).
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E principio que todos os cdédigos consagram: brasileiro:
(arts. 863, 878, 947, § 1.), alemao (§ 241), francés (arl.,
1.245), hespanhol (art. 1.166), italiano (art. 1.197).

I
As obrigagées de fazer

Aquela regra nao encontra dificuldades na execugao:
forcada das obrigagdes de dar. Se de quantia certa, pe-
nhoram-se os bens do condenado, os quais, vendidos em.
pracga, fornecem o dinheiro necessario ao pagamento. Se
de cousa certa, o oficial de justica a apreende e entrega ao:
exequente.

Os cbslaculos surgiram na execugio forgada das obrl-:
gacdes de fazer. ) '

Aqui, & citada regra que proibe, sem consentimento do
credor sub-rogar a prestacio, outra se opos :
ser ‘diretamente coagido a praticar o ato a que se obrigou.
Nemo precise ad factum cogi potest.

O C. C. francés a formulou em térmos demasiado ge-
rais: “Toute obligation de faire ou de re pas faire se ré-
sout en demmages — intéréts en cas d'inéxécution du dé-
biteur. .

Melhor se exprimiu o nosso legislador: C. C., art. 880
—- Incorre também na obrigaciio de indenizar perdas e da-
nos o devedor que recusar a prestacdo a éle sé imposia ou
s0 por éle exeqiiivel.

Art. 881 —— Se o fato puder ser executado por terceiro,

serd livre ao credor mandar executi-lo a4 custa do devedor,.

havendo recusa ou mora déste, ou pedir indenizagdao por
perdas e danos.

E que aqui se distinguem os atos infungiveis, a unica
espécie em que nido ¢ possivel, em execucdo forgada, fazcx"
que o credor receba precisamente a prestagdo que lhe €
devida.
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Sean embargo dos térmos gerais do art. 1.142 do C. C..
francés, que alids como notam GARSONNET ET Bru, permlte
no art. 1.143 a destruicio a custa do devedor do que éste
féz em violacdo do contrato e no art. 1.144 concede a0 cre-
dor executar a obrigacdo & custa da parte inadimplente, a
jurisprudéncia criou o meio de execuc¢ao pelas astreintes e
chegou 4 sub-rogacio, pela sentenga, do ato juridico a que
a parte se obrigou (GARSONNET ET Bru — Procedure — vol.
IV, pdgs. 10 e seguintes — PLANIOL — RIPERT — Trad. cuba-
na -— vol. VI, n. 154).

11
Os atos infungiveis

Atos ha para cuja execuciio o devedor pode ser subs-

tituido, sem que disso resulta prejuizo algum para o credor..
(C. C, art. 801. C. P. C.

Outros, porém, s6 por éle podem ser praticados, devido
a.sua capacidade técnica ou artistica ou a ser éle "a tnica
pessoa que tem ciéncia de um determinado fato, como no
caso de entrega de cousa ou pessoa que éle oculta no das
informagdes que o comissario deve prestar ac comitente sobre
o negocio realizado; no dos esclarecimentos que o guarda-
livros tem o dever de prestar ao interessado na Verlflcagao
da escrita. Ou quando se trata de wma obrigacdo de dar
ligada a uma de fazer e que, por lei e por contrato, pode
ser cumprida apenas por quem monopolize o servico.

N&do h4 entdo meio direto de chegar ao resultado ne-
cessario a satisfacdo do direito do credor, mesmo que o ato
pretendido seja apenas uma declaracio de ciéncia.

O mais que se pode fazer ¢ tentar a execuciio que os
processualistas chamam de execuc¢do indireta e que, entre-
tanto, fica sempre “arriscada a uma tentativa baldada de
execugdo.

Recorre-se 4 coagiio psicolégica: multa, prisdo.
C, art. 999 — Ordenanga alemd, § 888).

(. P.
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' 1mpos.: pesada ‘multa por dn de retardamento

processuala . mdlretta) refer
Condenada, em pro—

se-e_yesxs_t_up{ Mudou—se para a Alemanha onde o marldo

’~a? ‘perseguiu, . recorrendo ‘alil também ao Zwangsmlttel da
I‘ransferlu-se .para Bruxelas,' o
onde afmal a ]ustlga belga se recusou a continuar a aph-. .

multa -Nio cedeu -ainda. ..
car—lhe o’ revlme das astremtes que con51derou como arbl-'

z_)o_l IV pags. 49.

A prestagao que const\ e em declarag:ao i
L 'declaragao é u.m facere
msubrrogavel
lugar: onde: ocultou.

exphcar um angamento que-fez, .°

A declaragao de ciéncia é

A“}_.-

v “O0F mesmo,’ ,entretanto, nao: sucede com as" declaragoes,"
“de vontade., Nas declaragoes de ciéneia ‘o interésse do cre-
palavra do” devedor, porque Z

dor prende se -estreitamente. &
80 através: ~desta:pode ele chegar .ao: resultado que procm‘a'

A palavra do- devedor aliy” ev1dentemente, nfio* encontra
o que possa.. substltul-la. 0 mesmo nio: sucede com- as - de-.
claragoes de vontade : T S

S6. quern oculta pode ‘informar. as vézes ‘o™
. S6 o guarda-hvros,»multa vez, pode

"0 credor aqui nao visa a um resultado materlal dlreta :

-5 Lmedntamente, mas- apenas uma’ consequenma ]urldlca. £

Se, por outro melo, puder a ela’ chegar, mdependente da

o

_’ a le1 que: soberanamente estabeleceu as causas das quals tal
_ efelto derlva. T PR S S NI : :

~resu1tado.

) quer por- conta - prépria.- ;
'neste sent1d0'3 de ‘que; com a proprla at1v1dade, consegue

. vE‘ANSAYOS‘T ad . Sentzs Mellendo — Vol I 215)

»modlﬁcam as. cousas do mundo exterlor_ e atos que modl-

si

‘Eo efelto Jurldlco apenas que mteressa ao credor.,

Pode, desta sorte,ﬂ outras crlar que levem, ‘a0 mesmo
Substltmr a vontade da parte ‘pela. vontade do
Estado, para tornar poss1ve1 uma prestagao de: natureza pu- .

' HLER -~ LEHRBUCH .
;’ma prestagao que

'mente felta, tudo contra K vontade dele.,i Longe de Qﬁérer

comg ‘representante do' obngado,lo Estado, a_despeito déle; -4
. Substitui: a’ ati idade .alheia 56

resultados econommos e Jurldlcos, que; normalmente pode-,. '
rlam obter-se .com. a. at1v1dade -do;; devedor” : (CHIOVENDA‘

ficam as' cousas do mundo JUI‘ldlCO (VENTE 480)

P2 S ile
enfe) . £

A prestag:ao ]urldzca

P Py

A prestagao ]urldlca pode surgrr num contrato defml-
tivo: a obrlgagao, per. exemplo, de renunclar a m: direitoy
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"de pedlr demlssao de um cargo i consentlmento, uma
quita¢dc. Um-ato juridico unilateral. ©Ou de um contrato
em-eque se promete um outro: pré- contratof contrato preli-
mmar promessa de contratar, compromlsso de contrato. '

0] devedor pode ndo querer cumprlr a prestagao a que '

sé. obngou. O Estado suprlra, em éxecu¢io forgada a ati-

v1dade do pmmltente»

o ¢, 08

A promessa de contratar
E ésse 0 campo. em que & mais comum a necessidade
da sentenga . constitutiva. Principalmente nos .contratos
reais. ’ '

. Promessas de contratar, obrigacées de contratar. " K a.

Henomi_nagéo»que nossas leis justamente preferem. (Dec.
4.857, de 9 de novembro de 1939, art. 178, letra a, n. 14).
- A expressio _-“é,c'unproniisso”" ja tem um significado es-
pecial.. . (Compromisso arbitral — C.- C, art. 1.037) “Pré-

contrato” (Vorvertrag, de- criacdo de Von THOEL da a en--

tender apenas “um contrato santes de outro”; nio, porém,

que- o primeiro tenha como finalidade a conclusio. do' se-

gundo (WiNDSCHEID — PaNpETTE — Trad. Fsppa E BENSA,
vol. 11, § 310). “Contrato preliminar”, “contrato prepara-
t6rio” lembram preliminares de contrato, conversac¢ies pre-
paratiﬁrias de contrato, pour-parlers, tratative, Tratakte,
que ndo produzem vmculo ]llI‘ldlCO algum. '

Pranmo. — RIPERT _preferem a palavra * ‘promesse” . Os
italianos-adotam “confratfo preliminare”. '

E dificil, como observa WINDSCHEID a escolha de um
térmo peifeito (L. C.). '

E “contrato prelmmnar” serve para opof-se a “contrato

definitivo”, que é o térmo final visado pela vontade dos.

contraentes. -
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" Os Romanos Lonheceram a Promessa de contratar.:
pactum de contrahendo Nasceu da preparagiio dos con-~
dratos reais, isto- é, dos contratos quz re fzunt nos quals a.
-obriga¢do nio: resultava do sunples consenso das partes,v
mas ex1g1a um ato real, a entrega, de uma parte, e de outra
a aceltagao, de- uma cousa., :

Antes désse ato, nio podla haVer contrato real; que so”
.se aperfelgoava com a tradicdo da cousa prometlda. Po-
-deria haver apenss um contrato preliminar; pactum de con-
trahendo, um mutuo, por exemplo (VON CzYHLARZ — Lehr—
buch der Institutionen - des Roemzschen Rechtes — § _183).

- O contrato definitivo se integrava com um dare.. O pre-
lithinar se concluia verbis. A principio; no. direito antlgo,
.com a forma solene’ da stzpulatzo - Na época class1ca, por
1nf1uenc1a grega, introduziu-se a forma escrita. O escrito
fazia presumir' que as partes oralmente houvessem estlpu-
lado - (PauLo — V. 70,°2)..

~ Astipulatio a principio somente podla ter- por objeto
um dare, criando uma certa- oblzgatw uma obrigacdo logo
individuada em cousa certa, como a constitui¢do de proprie-
dade sbbre uma cousa’ smgular ol umn -género, 1nd1v1duado
pela qualidade e peéla quantldade :

Um ato (facere), uma abstencéio, uma pac1enc1a eram
objeto de incerta stipulatio. (‘SOHM — Institutionen, 375)

A pr1nc1p10, as stzpulatzones incertae eram desprov1das-
de agdo. Para assegurar-lhe o cumprlmento a parte re-

“corria & estipulacdo de uma pena. -

"Mais tarde, na época classica; o cumpriménto da stipu-
latio incerta era assegurado pela condenacdo do inadim-
plente a satisfazer perdas e danos. A estipulacio da mul-
ta era a prévia fixa¢do da importancia do prejuizo.. (Cuq

«— Institutions juridiques des Romains, 414 e segs) .
_Em direito romano, o inadimplemento de uma obriga-

;gao de fazer se reduzia sempre & satisfacio do prejuizo.

“Se eu estipular uma pena para o caso em que‘ndo me

2

gqueiras emprestar dinheiro, a‘estipulagdo é certa e util.
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Se, porém, houver estipulado por esta forma: “Prometes
emprestar-me dinheiro??, a estipulacdo ¢é incerta, porque
compreende minhas perdas e danos”. (Pauro — Digesto
— De verborum obligationibus — 45-1-68) .

VII
A ordenagdo felipina do L. 1V, T. XIX, § 2°

As Ordenagées Felipinas do Livro 1V, Titulo XIX, § 2,
ja se referem & execucdo especifica das obrigacdes de emi-
tir declaragdo de vontade.

Se a parte . prometesse concluir um contrato, para o
a escritura publica ndo fosse exigida ad substanciam, com-
binando reduzi-lo a escritura, ao que depois se negassem,
seria for¢ada a cumprir a promessa se em juizo a confes-
sasse. “E quando as partes afirmassem entre se alguma

convenc¢a, de que a escritura nédo fosse da substancia do

contrato, posto que depois de a terem simplesmente afir-
mada. dissessem que fossem fazer escritura, sendo a cousa
sObre que se féz a convenga ou a quantia tal que ‘segundo
nossas Ordenagdes ndo se possa provar senfio por escritura
publica, se a parte confessar que a convenca foi entre elas
afirmada, serd constrangida a fazer dela escritura”

Nao dizia, porém, qual fosse a forma désse constran-
gimento. A praxe, porém, seguida o meio da sub-rogaciio:
a senienca, passando em julgado, produziria o mesmo efeito.
do contrato.

Canpwo MENDES refere uma do desembargador OLIVEIRA
no Repertorio de SiLva Pereira: Nunca vi na pratica fazer-
se €sse constrangimento real, senio que em semelhantes
casos se manda na sentenga que a parte faga escritura; e
ndo a fazendo fique a mesma sentenca valendo como se o
fora”. (Ords. Felip, nota 2 a citada ordenacdo) .

Essa praxe é atestada ainda por Corrta TeLLEs (Dou-

trina das a¢es — nota 832) e Lerte VeLno (Execugdes, art.
334).
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A solugdo foi, porém, sendo esquecida. O eminente
Costa Manso, quando juiz de direito, recusou aceita-la, pox
ndo encontrar lei em que a apoiasse. S6 nos casos expres-
sos na lei a sentenca pode ser constitutiva de direitos.
(Casos julgados, 108).

Na Italia, CHiovENDA, comentando uma sentenca da
Corte de Cassagdo de Roma, examinou ésse problema.
Entdo escrevia: “Ha nas leis normas meramente dcclarati-
vas de principios que ja estdo contidos no sistema juridico
a que pertencem.

Tais normas podem ser oportunas, ndo necessarias.
Sua falta nao significa siléncio, mas apenas a recomenda-
¢ao ao intérprete para que recorra aos principios. A tal
espécie periencem! as conhecidas disposicoes da lei alemd,.
segundo a qual uma declaragiio de voniade que alguém es-
teja obrigado a prestar se tem como prestada assim a sen-
tenga que a prestar condene passe em julgado. -

O principio geral que em nosso direito fica, por assim
dizer, a descoberto, por auséncia de normas semelhantes
aquelas, deriva da propria natureza da ordem juridica e da
existéncia do processo.

E ¢é éste: “O processo, tanto quanlo praiicamente pos-
sivel, deve dar ao titular do direito tudo o que éle legiti-
mamente pretende.

E nfio estd consagrado em texto algum. N&o existe
norma que ao credor do mutuo assegure acio para receber:
o pagamento. As normas do Cédigo Civil regulam obri-
gacdes das partes, nio a acio. O Processo, como organis--
mo publico de atuagio da lei, é por isso mesmo fonte de:
todas as a¢des praticamente possiveis”. (Ensayos — Trad..
Sentis — Mellendo — Vol. 1, pdgs. 214).

‘O novo Cdédigo Civil italiano, todavia, embora consa-
grando a solucao proposta por CHIOVENDA (a senteng¢a pro--
duziu o mesmo efeito do contrato — art. 2.932), julgou en-
tretanto declarar no art. 2.908 que s6 nos ¢asos expressos
em lei pode a sentenca constituir, modificar ou extinguir
relacdes juridicas.
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blica, na qual as partes se obrigam wverbis perante o tabe-
lido, que imediatamente escreve o que elas em sua pre-
senca disseram. (VoN TuNrR — Teoria general del aerechc
civil aleman, vol. 4, pdg. 179).

Quando o instrumento é particular, a declara¢io de
vontade quase sempre o antecede, por palavras. Depois é
(ue a convenc¢ao se redige.

Mesmo, porém, na escritura publica, as partes, antes de
comparecerem perante o notario, ja trocaram oralmente
suas declaragdes, e definitivamente nelas se firmargm.

Todavia, conforme o principio enunciado, se o ato tem:
forma prescrita em lei, os efeitos dessas declaracdes so-
mente depois de cumpridas as foranalidades exigidas se

. proeduzem.

Pela redac¢fo do artigo 1.008, entretanto, niio me pa--
rece que éle se tenha referido aquela regra.

E um periodo s6, em que a oracdo principal “pode ar-
repender-se” estd modificada pela subordinada condicional
“ressarcindo a outra as perdas e danos”

Nao havendo contrato preliminar, nao se entenderia.
aquela obrigacdo de indenizar, pois igualmente nido havia
contrato definitivo. Inexisiia obriga¢ido de qualquer espé-
cie, pois lhe faltara qualquer espécie de fonte.

Aquéle “pode” (“pode arrepender-se”) da ora¢io prin--

w6 ae s . v
cipal ndo exprime um “aireito”, mas um simples “fato”, uma
possibilidadc material, pois evidentemente nao se pcde con-
siderar exercicio de um direito a violagdo de um econtrato..

“Pode arrepender-se”, porque nemo precise ad factum

cogi potest. Na execucho especifica ndo se obriga a parte

T

a contratar. PJe-se 4 miargem a sua recusa e procura-se,.

por outra forma, obter ¢ mesmo resullado a que sc visa.

A referéncia aos artigos 1.094 a 1.097 resolve sdbre &s
clausulas que tenham sido incluidas no contrato preliminar.,
Convencionou-se o arrependimento. Ndo havera lugar para
perdas e danos. Deram-se arras confirmaiorias: a partc
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mao se pode arrepender. Arrependendo-se, perde as arras
€ indenizard ainda ¢ prejuizo que houver causado. As
arras eram penitenciais: aplica-se o art. 1.095.

A sangdo da inadimpléncia era assim reduzida & satis-

fagao de perdas e danos. ’
IX
A forma do contrato preliminar

PHILADELFO AZzEVEDO, resolvendo a relacdo entre a for-
ma do conirato preliminar e a do contrato definitivo, esta-
belece que a) o contrato preliminar que néo revista a for-
ma do contrato definitivo da lugar apenas a satisfacdo por

perdas e danos; b) quando a forma seja a mesma, leva
a execugdo especifica.

Essa construcdo tem predominado, na doutrina e na
jurisprudéncia. Os fundamentos em que se opoia sdo os
seguintes. Para a execucdo especifica se exige a mesma
forma, porque tal forma ¢ exigida para o consentimento,
que o obrigado nunca deu por aquéle medo.

Para as perdas e danos, porém, nio ha transmissdo do
dominio, nem constituicio ou transferéncia de o6nus reais.
H4 apenas uma obrigacio de fazer, cujo inadimplemento

conduz & responsabilidade pelo prejuizo causado. <. ¢c,
art. 880).

O Cédigo Civil ndio prescreve forma especial para as
obriga¢des de contratar. (EspiNoLA — Manuais Lacerda —
Vol. III — Parte Terceira).

Nio se trata de forgar a parte a realizar precisamente
0 que prometera, substituindo seu consentimento para um

contrato em que a declaracdo de vontade devia revestlr-se
de forina especial.

Em verdade, téda vez que a lei para um ato exige de-
terminada forma essa se destina a garantir a liberdade das
partes, sua ignorancia, sua possivel debilidade de cspirito,

\
N
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resguardar o declarante contra precipita¢des e abusos da:
contra-parte. (KonvLer — Lenrsuca — Vol. I, 554 — Von.
Tunr — Obligaciones — Vol. 1, 191 — PranioL — RIPERTE
— trad. cubana Vol. Vi, 201).

“Féra completa subversiio da ordem juridica se alguém,.
sem aquela seguranca exigida para que se pudesse obrigar,
fosse coagido a obrigar-se. O negécio principal nédo seria
concluido, mas poderia ser extorquido. O ato contrario a
razdo juridica triunfaria, enquanto haviam faltado as se-:
gurancas que a razdo juridica estabelecera”. (KOHLER —
1. C.).

Ora, na condenacio a satisfazer perdas e danos nao se:
supre a declaracio da parte no contrato definitivo, que ela:
assinara ou nfo assinara, como bhem entender.

E essa — como dizem PranioL — RipPERT — em verdade

uma tendéncia da doutrina e da jurisprudéncia a de res-

tringir o mais que possivel as exigéncias do formalismo.
(Tratado — Trad. cubana. Vol. VI). ,
Assim é que no direito francés a promessa de hipoteca.

pode ser provada por escrito particular. (Bauory — La-
cantinerie Tr., vol. 25, n° 1.407 — AvBry ET Rav — Tr.
Vol. 1II, pdg. 465). — Como a de sociedade. - (HourIN ET

Bovieux — Tr. des Sociétés — Vol. I, n. 282, apud PLANIOL.

— RiIpeRT, pOl. cit.,, pdg. 200, nota 2).

Essa tendéncia, entretanto, deve ser recebida com muitas-

reservas. PrLanioL — Ripert a censuram. (L. C.).

Com efeito. Nao parece muito juridica essa constru-
¢do de win contrato que ao mesmo tempo é e ndo ¢é valido.

Sem valor para o contraente ser obrigado a dar precisa--
mente o que prometeu. Valido, para em lugar da presta--

cdo pactuada, vé-la transformada num substitutivo.

As perdas e danos funcicnam aqui como verdadeira

coacdo psicologica (astreintes, Zwangsmiltel), forma de:

execucdo que se destina & consecu¢do da execuc@io especl-

fica. Com efeito, normalmente, se¢, por exemplo, na com-

434

JURISPRUDENCIA MINEIRA

B
pra e venda, a importancia do preco corresponde ao valor
do imovel, o cumprimento da promessa é menos prejudi
cial que o pagamento da indenizacio. Realizado o con--
tralo definitivo, o pairiménio do vendedor fica tal qual era,.
na sua quantidade. Havia ali um prédio no valor de z.
Depois da venda ha z em dinheiro. Pagando perdas e
danos, o vendedor vé sair de seu p“&irlmomo determmado
valor, sem que, em compensacio, nada para ali tenha que-
entrar para o ativo. :

Na promessa de fian¢a a equivaléncia entre as perdas;.
e danos e a sub-rogagdo do contrato pela sentenca nao-
apresentam diferenga alguma. O resultado obtido é exa--
tamente 0 mesmo. A lei prescreve forma especial para a
fianca: o escrito. (C. C. art. 1.483) Admitida a pro-
messa verbal, com obrigacio de o fiador responder por.
perdas e danos, o resultado obtido pelo credor é o mesmo.
Se houvesse fianca, o fiador teria que satisfazer as obriga-

. ¢6es do devedor inadimplente. As perdas e danos consis»-

tirdo precisamente nisso. -

Nossa jurisprudéncia esti entretanto firmada, no sen--
tido exposto: dispensar a forma prescrita para o contrato
definitivo e admitir que sem ela o preliminar obrigue a satis-
facdo do prejuizo. "

X

A outorga uzxdria

@

E outro ponto sbbre o qual também se tem travado o
debate. A mim parece indispensivel a outorga uxéria,
bara o conirato preliminar, quando a exija o contrato de-
finitivo, quer para o contrato. levar a execucio especifica,.
quer para concluir pela satisfacdo de perdas e danos.

Ja as Ordenag¢des do Livro IV, Titulo 48, § 1., dispu~
nham.

“E, obrwando -se 0 marldo a trazer outorga de sua mu-
lher a certo tempo, e sob certa pena, ndo pagara a pena,
nem incorrera nela, posto que nio a traga, porque desta
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O texto nio foi, apesar de sua clareza, corretamente in-
terpretado. '

Alguns tribunais entenderam que a sentenca condena-
toria valia como se fosse a escritura do contrato. (T. J.
do Distrito Federal, ac. de 19 de setembro de 1944 — Arq.
Jud. 73/232 — T. J. de S. Paulo, ac. de 23 de abril de
1945 Rev. For. 103/479).

Se era essa a solucdo da antiga praxe, ja referida, nae
cra mais evidentemente a do direito positivo, que, ao con-
trario de consagra-la, dela se afastou.

Em verdade, que diz o artigo? — Que, “condenado o
devedor a emitir cuja declaragdo de vontade, sera esta ha-
vida como enunciada...” '

Que é que se supre? Que é que se tean como enuncia-
do? — A declaracdo de vontade do devedor. Num con-
trato de compra e venda, por exemplo, a declara¢do de que
se compra ou de que se vende.

Nido é pois ainda o contrato, mas uma declaragido de
vontade necessiria para sua conclusio.

A sentenca nio é declaratéria porque ndo declara um
direito preexistente. FEla trata justamente de alcangar a
sua constituicio. Nio ¢é ainda constitutiva, porém, porque
nio constitui logo ésse direito. O que ela constitui é apenas
a declaracdo de vontade de uma parte que se recusa a pres-
ta-la.

Tem-se com ela apenas a declaragio de uma das par-
tes. E a da outra.

Dir-se-4 que csta ja se manifestou na inicial. Mas
nfio é exato. O que ali se pediu foi apenas que o réu fosse
condenado a prestar. Nio se pode num contrato admitir
vontade implicita. A vontade ha de ser expressa.

E assim que os comentadores alemies interpretam o
seu texto, que reproduzimos em nosso cédigo.

“A senten¢a passada em julgado — diz WEISMANN —
substitui qualquer forma de declaragdo. Néao substitui, en-
tretanto, a declaracdo do credor, nem um ato juridico pos-
terior necessario, como a transcrigio no Registro de Imoé-
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veis. Tio pouco a entrega da cousa para a transmissdo dc
dominio.

Se, por exemplo, é necessaria a escritura piblica, deve
o credor fazer sua declaracio de vontade perante o mnotario,
exibindo no momento certiddo da sentenga transitada em
julgado.” (LenreBucH — Vol. II, pdg. 228, n.° Il e nota 1) .,

Tal como sucede com a sentenca que supre o consen-
timento, por exemplo, o da mulher, para o marido alienar
bem imével. O marido, com a certidio da sentenga, vai
a cariério e, exibindo-a, faz o tabelido lavrar a escritura.
O alvara supre a presenca da mulher, pois ja dispensou a
sua autecrizagio.

XIII
A lei 649, de 11 de marc¢o de 1949, dispos:

Art. 1° — Os contratos, sem clausula de arrependi-
mento, de compromisso de coinpra e venda de iméveis ndo
loteados, cujo preco tenha sido pago no ato de sua consti-
tuicdo ou deva sé-lo em uma ou mais prestacoes, desde que
inscritos em qualquer tempo, atribuem aos compromissarios
direito real oponivel a terceiros e lhes confere o direito de
adjudicacio compulséria, nos térmos do art. 16 dessa lei
(0o Decreto-lei n. 38, de 10 de dezembro de 1937, sébre ven-
da de lerrenos loteados) .

Desta sorte, a execugdo especifica dos contratos de
compra e venda de imoéveis ndo imais se faz pela forma do
art. 1.006 do C. P. C.: a senienga subsiituindo apenas a
declaragido de vontade de uma das partes, mas por forma
de sentenca de adjudicacgao.

Uma terceira modalidade, além das outras duas: a do
art. 1.006 e a da sentenca sub-rogatéria do contrato.

A mais geral e compreensiva é a do art. 1.006. A
sentenca como sucedaneo dos coniratos apenas a é&stes se
aplica. O legislador da lei 649 escolheu a mais ccmplica-
da a adjudicacdo. Com wma circunstincia que lhe
agrava a falta de sistema: restringindc-a aos contratos de
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vel. Se na forma da lei 649, levara logo a registo a sen-
tenca.

A execugao da outra parte da sentenca que condenar
a entrega de cousa certa ou quantia certa, far-se-4 na for-
ma comum. \

Se o vencedor também dever alguma contra-prestagio,
ndo se ihe dara certidio da sentenca, antes que prove que

de sua parte ja cumpriu a obrigacdo que lhe incumbia ou

constituiu em mora a contra-parte (C. P. C., art. 1.006,

§ 2°).
XVII

A reforma da sentenca executada

Se, em recurso exiraordinario ou em acdo rescisoria a
sentenc¢a for reformada, tudo se reduz ao estado quo ante.
0 efeito da sentenca rescisoria serd ex tunc. E como se a

sentenca nao houvesse suprido a declaracdo ocu o contrato
mesimo.

XVIII

A natureza das cousas torna mais dificil a posi¢do da
parte que visa a entrega da cousa do que a pretende a en-
trega de certa importancia em dicheiro.

Na promessa de venda, por exemplo, principalmente
tratando-se de imével, miais comoda é a sHuagao do com-
prador.

Ao vendedor, porém, também esta aberto o caminho da
execucio especifica.

Obtido o {itulo (a sentenca) executara o comprador
pelo pagamento do preco. )

Reunira no processo as duas agdes (a constitutiva e a
condenatoria) . ;

Para assegurar-se o pagamento podera recorrer a me-
dida preventiva do arresto, se para isso reunirem-se as con-
dices necessarias.
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PARECERES

Direito Internacional Privado —
Pa sucessio de estrangeiro que
deixa conjuge oa fitho brasileiro

— Direito desde a Constitui¢io de
1934, art. 134, para o cOnjuge ou
filho brasileiro, & aplicag¢io da lei
nacional do de cujus estrangeiro
que lhes for mais favoravel.

-— Inconstitucionalidade face & Car-
ta de 1937, art. 152, e &4 Constitui-
.¢do de 1946, art. 165, da disposicdo
restritiva daquele direito constante
do § 1.0 do artigo 10.° da Lei de
Introducgio do Cddigo Civil (Decre-
to-lei n.0 4.657 de 4-9-1942)

— Incumbe & lei adaptar-se a
Constitui¢io e ndo esta aquela.
Pror. HaroLbo VarLapio
PARECER

I. Consulta-se sdbre qual a lei

teguladora da validade intrinse-

ca das disposicoes do testamen-
to de A., de nacionalidade fran-

.cesa, domiciliada no Rio de Ja-

neiro, Brasil, onde féz testamen-

to publico em 2 de marco de

1931 e faleceu a 20 de agdsto de
1945, no estado de viava, deixan-
do duas filhas, uma, francesa, e

.outra, brasileira, tendo disposto

.de metade de todos os seus bens
a favor da filha francesa.

II. Acrescenta-se que assim
dispds, de acoérdo com a lei bra-

sileira, que reconhece a meag&o

disponivel, e conira a lei fran-

cesa que, mais favoravel nesse

passo a filha brasileira, s6 auto-
rizava a disposi¢io de terga par-

‘te dos mesmos bens.

III. Ao tempo da morte de A.,
quando da abertura de sua suces-
sd0 estava em vigor o seguinte
preceito, sdbre a matéria, e de

carater basico, supralegal: “Art.
152. A vocacdo para suceder em
bens. de esirangeiros situados no
Brasil sera regulada pela lei na-
cional em beneficio do cdnjuge
brasileiro e dos filhos do casal,
sempre que lhes nio seja mais
favoravel o estatuto do de cujus”.
(Carta de 10 de novembro de
1937).

Era a consagracdio de norma
estabelecida pela Constitui¢do de
16 de julho de 1934: “Art. 134.
A vocacdo para suceder em bens
de estrangeiros existentes no Bra-
sil sera regulada pela lei nacional
em Leneficio do conjuge brasi-
leiro e dos seus filhos, sempre
que nio lhes seja mais favoravel
o estatuto do de cujus”.

IV. SO6bre a origem do texto
na Assembléia Constituinte de
1933/1934, escrevemos em 1936:
“0 artigo se originou da emen-
da n.° 1.642 apresentada na ulti-
ma discussio do Projeto Consti-
tucional, em 14 de abril de 1934,
pelo deputado AGAMENON MAGA~
LHAES e outros, inclusive ALCAN-
TARA MACHADO, gque ao Ser apro-
vada a mesma em sessio de 1.°
de junho de 1934, assim justifi-
cou-a:

“Nesta hipé6tese, dava-se
outrora ao interessado a fa-
culdade de optar pela apli-
cacido da lei patria ao passo
que hoje em dia, ex-vi do
artlgo premtado essa apli-
cacido é obrigatdria.

‘A emenda do meu nobre
colega, Sr. Agamenon Maga-
lhdes, restaura o que antiga-
mente se dispunha a propo-
sito, e, a meu ver, anda bem
em fazé-lo, PORQUE A LEI
NACIONAL DO FALECIDO
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29/97) em. oposicdg as- leis; co-
»:muns, do. Império, romanas.

Assiin as. Ordenacoes Afonsi- -
_,Anas, L° 2° Tit.: 24, ns.” 2 e 13,

A
‘VIOVA 'E A0S FI_LHOS_ BRA- !

Ceujus”, éstmngezr

em vez. de. “o- : e
e “o estatuto. do . sesse.'sdbre’ vocacao para. suce:

a’ que”

eslaiato .

. NO. .em geml

poem em “contraste “Leyx 1
P “Le -Imperlal” )

2

"der de. maneira. mais favoravel
-ao..herdeire. hrasileiro .-

Pesquisar a lei heredltana do'

" de. cujus eslranguro e -ver se be+
neficia o con]uge e filhos. bras

leu'os = eis o.sentido; do texto..

. Mas. é: amda de ponderar

sxl_.no sentldo de lez naczonal.do

falecido, . do- marides. do pai,. da. -

 pessog; ‘e em’ oposxgao a: “estatu-

* to reéal”, aplicavel as cousas, ler

de sua sm:agao

" Assim: escrevm PIMEINTA Bue- -
““Cada ‘nacionali-, .

dade oun pais tem” o seu. estatuto
" pessoal’ especial e apmpnddo

que acompanha’os seus nacwnals :

em- téda. e para téda e qualquer
parte a que éles se dirijam” (Dl-
reito:. Internaczonal Prwado
1863 pag. 14). .Y
~'E, a. seguir, em partlcular pa-

“ra. as sucessoeS' “Todas ‘as’ ras -

1sprudenc1a de:

_hossos tribunais. generalizou-se o
-estatuto- .
. pessoal ou” de determmada .qua- .

emprégo do . vocabule

lidade da pessoa, comg. signifi

‘cando lei nacional e lei nacional:
de- tal pessoa: E’ suficiente con-:
sultarindices e ementas de nos-

s0s repertorios...
Amda, ultlmamente, no chzo-

so a antltese, patcnt
entre Brars

-Jeiros. e' estatuto
estmngetm) 7 do

dos dlreltos dos herdeu‘os, en—-
Are a-lei brastlclra*e a lei estran-~
, geira, entre-a lei nacional do €dn=.
- juge € fithos braszlolros e a- lei

nac1onal do de cujus estrangez-' =

I‘O‘

spec1al outorga-
do A famlhax brasﬂen‘a doi-faleeir -
‘do’“estrangeiro: erx, “a’ . aplicacio:
“da.-lei.-nacional ‘do’ estrangexr\,i
. quando . tal’ lei, fosse mais: fave:
ravel é-esposa € "208. fxlhos
sifeiro . o

-Partia da: ex1stenc1a de- duas..
lels diversas; -brasileira e estrag:
geira; ey lmpfeml‘wamente “SE‘RA.,_
reﬂulada” deterininava -a aplica-
gao da Tei’ estmnqezra ‘quando. -
-mais. favordvel aos$’ ‘membros. bra- -
sileiros-da amilia, do de cujus es-
lrangezro

Dava: S - brasxleu‘os, mteress .
- dos na. sucessdo'-de estrangeiro. .
mals do. que lhes dera o art. 14,;. :

>
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‘Fine, da Introdugdo do Codigo
Civil, mais do que a simples apli-
-cagcdo da lei brasileira. Conce.
dia-lhes ainda mais do que a op-
cdo pela lei brasileira, assegura-
da no direitn antigo, Nova Con-
solidag@o, de Cari0s DE CARVA-
LHo0, paragrafo anico do art. 31.
Impzmha a aplicagéo da lei es-
trangeira, da lei nacional do fa-
lecido estrangeiro, “sempre que...
mais favordvel” aos brasileiros.

O tratamento mais favordvel
dos respectivos nacionais, em
maléria de sucessdes, asseguran-
do-lhes sempre as vantagens (*"1
lel nacional, é geral, segundo ji
demonstramos noutra oportuni-
dade (Boleiim da Sociedade Bra-
gsileira de Direifo Internacional,
II, n.° 3, 1946, pags. 16/17): em
paises que regem a sucessdo pela
lei da nacionalidade, Alemanh'\,
Lei de Introdugio, art. 25 ou pe-
1a lei do domicilio, Chile, Codi-
go Civil, 955 e 998, Argeniina,
Cod. Civ., 3.243 e 3.470, ou pe-
la lei da situagio dos hens imé-
veis que integram a massa heve-
ditaria, Franca, Lei de 14 de ju-
tho de 1819, art. 2.°; e, por isso,
adotado nas diversas Convencdoes
Consulares firmadas pelo Brasil
com diversos critérics para reger
a sucessio.

Mas o Rrasil fei além, deun aos
seus nacinnais vantagem maior:
conferiu-lhes, desde a Constitui-
¢do de 1934, o direito 4 aplica-
¢fio da lei heredifdria estrangei-
ra, da nacionalidade do de cujus
estrangeiro, quando lhes fésse
mais favoravel.

E a raziio é o grande niinero
— conseqitente a ser o Brasil um
pais de forte imigracio — de
familias, constituidas no Brasil,
em que ao lado de cénjuges ou
edénjuges estrangeiros, ha cénju-
ge brasileiro e filhos brasileiros.

Em conseqiiéneia de preceito
da prépria Constituicdo de 1891,
art. 69, n. 5, invecado na Cama-
ra dos Denu“.dov em defesa da
-emenda do Senado — estabele-
-cendo principio da aplicagiio da

lei brasileira para “protecdo da
mulher e filhos brasileiros” (de-
claragdo do- autor da emenda,
Senador MoNiz FreirRe, Anais do
Senado, V, 28-9-1912 pag. 868 e
30-8-1912, pag. 907), constante
do final do art. 14 da Introdu-
¢io do Cédigo Civil na Co-

missiio Fspe(‘ml no parecer do
Relator, Dep. Cerso BayMma
(Anzis da Convocagfio Extr. de
2 de abril de 1913, II, Apéndice,
pag. 55), e no plenario, em dis-
curso de CARLOS MAXIMILIANO,
demonstrando que o preceito es-
tava “de acdrdo com o espirito
da Constituicdo”, e, se conlra-
riade, seria “nos altos tribunais
do pais”, “o dispositivo antipa-
tridtico expungido do Codigo
por um veredictum vasado no es-
pirito cristalino do texto da lei
basica” (Anais da Camara, Ses-
sio de 12-4-1913, pag. 146/147).

Ao argumento da falta de 16-
gica que ressumbraria do art.
14 com aquela exceg¢io final pa-
ra o cOnjuge e o©s ulhns brasi-
leiros, contestou-se, também, em
discurso de AporpHo GORDO, que
constituia ela faculdade tradicio-
nal do direito patrio, citando-se
a Nowva Consolidacio, de CARLOS
pE CarvaLuo, ari. 31 (Anais da
Camara, Sessio de 26-4-1913,
phg. 476). Essa idéia tradicio-
nal de particular amparo dos di-
reitos do conjuge e filhos brasi-
leiros face a essas familias de na-
cionalidade mista, teve acolhida
doutrinaria (Epuarpo Espinora,
Elem. de Dir. Int. Priv., 1925,
pag. 740, Carros MAXIMILIANO,
Sucessoes, I, 1942, pig. 410) e
foi largamente estendida pelos
tribunais segundo demonstramos
em outro trabalho (Conflitos das
Leis Nacionais dos Cénjuges...)

Estava, assim, apta a um pleno
desenvolvimento, e dada sua na-
tureza discriminatoria entre bra-

ileiros € estrangeiros, por via

constitucicnal. .
Ditou, pois, o amplo preceito

das Constitui¢des de 1934, de

1937, até a vigente, de 1946, con-
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~cedendo protegdo especial no di-
Teito dec sucessGes aos membros
‘brasileivos de familia de cdnjuge
estrangeiro.

VIII. Em face, portanto, do
preceito constitucional vigenle a
dala da morte de A., ou seja da
abertura da resnectwa sucessdo,
art. 152 da Carta de 1937, a va-
didade intrinseca das disposicdes
-do teztamento de A. rege-se pela
lei fr(,nceea do de cujus francés,
imais favordvel d filha brasileira
no permitir a  dispesi¢do pelo
‘testador apenas da tér¢a parte
-de seus bens.

IX. Argumenta-se, porém, em
‘contrario, apelando para o § 1.°
do art. 10 da nova Lei de Intro-
‘ducéo, Decreto-Lei 4.657, de 4
de setembro de 1942: “§ 1.°. A
vocacgio para suceder em bens
‘de esirangeiro situados no Brasil
~sera reguvlada pela lei brasileira
-em heneficio do cdnjuge brasilei-
‘ro e dos filhos do casal, sempre
rque pfo lhes seja mais favoravel
-a lei do domicilio”, texto aue
ALTEROU O ARTIGO DA CONS-
TITUICAQ, substituindo a ex-
‘nressio “lei nacional” e “estain-
'to do de cujus” por “lei brasilei-
ra” e “lei do domicilio”. -

E conclui- -se que, sendo o de
-cujus, apesar de estmngezro em-
‘bora fmnccs pessoa domiciliada
no Brasil, é de se aplicar a lei
“brasileira e néo a lei francesa DO
DE CT’IUS, néo obst(mte ser esla
altima mais favordvel ¢ filka bra-
‘sileira; afirma-se que a lei fran-
-cesa, do de cujas francds, nio
pode ser chamada para benefi-
ciar a herdeira brasileira.

Inveea-se, assim, texto de lei
CONTRARIO ao te\to da Consti-
‘tuigdo, restritivo. de uma norma
constifucional ampla, e que leva
a_prejudicar em vez de benefi-
‘clar filha brasilcira do de cujus
-estrangeiro.

X. A simples exposicio do
-argumento e de suas conserqiién-
cias mostra a sua inteira desva-
dia juridica.

Onde se viu a possibilidade de
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lei ordinaria alierar, e para res-
tringir, direitos concedidos a
bra sﬂelros pela Constituicio?

Seria impertinente e até des-
primoroso tentar demonstrar,
mesino a leigos, que o Decreto-
Lei 4.657 néo poderia jamais, em
seu todo ou em qualquer de seus
artigos e paragrafos, revogar uma
norma constitucional, na espécie,
"o arligo 152 da Carta de 1937.

Entre os dois preceitos, o cons-
titucional e o legal, a prevalenma
¢ absoluta e inconteste do pri-
meiro.

Conseqitentemente a lei aplica-
vel é a lei francesa, segundo or-
dena a Conslitui¢io e nio a lei
brasileira, qual prescreve a lei
(Lx"_dinéria.

XI. Na unica ata existente sb-
bre os trabalhos da cclenda Co-
missdo corganizadora do projeto
da l.ei de Introducio (Arquivos
do Ministério da Justica e Ne-
gécios Interiores, Ano I, Junho
de 1943, pag. 44), nada se en-
contra como justificativa do cita-
do § 1.° do art. 10.

Mas em obra dos primeiros
comentadores daquele diploma
de 1542, do eminente Ministro
Ebuarpo Esrinora, e do ilustre
Desembargador Ebpuarpo EspiNora
Fireeo (A Lei de Introducds ao
(‘odzgo Civil Brasileiro, vol. 3.°,
pag. 19) lé-se que a Lei de In-
troducdo adotou a foermula do
art. 10, § 1.°, “conternplando o
preceito da Constituticio ¢ adap-
tando-o A4 regra de compeiéncia
domiciliar”

Mas, dala venia. parece-nos que
conlemplar uvma norma superior
é atendé-la, leva-la em conta,
cbedecé-la, afinal segui-la, repro-
duzindo-a.

E a lei ordinaria compete
adaplar-se ao preceito conslitu-
cional e nunca éste aquela.

Adaptam-se, acomodam-se, ajus-
tam-se normas da mesma fonte
e da mesma natureza.

Entre disposi¢Ges superiores,
constitucionais, e inferiores, le-
gais, ndo ha reajustamento pos-
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Lei de Introducido do Coédigo Ci-
vil. Pela lei brasileira, ésse uru-
guaio pode dispor da metade de
seus bens; portanto, podera tirar
de seus filhos essa metade, para
di-la a quem bem lhe aprouver.
Se permitirmos, porém, seja apli-
cada a lei nacional désse uru-
guaio, e muito melhoraremos a
sitnacdo de seu cénjuge e filhos
brasileiros, porque ela permilte
disponha o uruguaio somente da
terca parte de seus bens. Por
conseqiiéncia, o palrimdnio dos
filhos - brasileiros ficaria menos
desfalcado do que se aplicésse-
mos ao caso a lei brasileira. Se
nio incluirmos essa disposi¢io
no texto constitucional, qual -se-
ra a conseqiiéncia? Ja votamos
a igualdade dos direitos do es-
trangeiro e do nacional, e, assim,
amanhi, a lei ordinaria ndo po-
dera dar essa regalia, essa pre-
feréncia ao brasileiro, porgue
infringiria o texto constitucional.
Logo, é preciso fique expresso o
- dispositivo na Constituicio... In-
vecou S. Excia. a opinido do
preclaro Deputado Sr. Agame-
non Magalhfies e do ilustre Pro-
fesser Haroldo Valladio. Pois
-bem_ ambos, afirmam que, se éste
texto nio figurar na Constitui-
¢do, nio podera a lei ordinaria,
amanhi, beneficiar nem o fitho
nem o conjuge brasileire, na for-
ma consagrada no dispositivo.

O Sr. Luiz Vianna: — Ja estdo
beneficiados pela lei de Introdu-
¢ito.

O Sr. Adrodldo Costa: — Ndo
estdo, porque a Lei de Introdu-
¢fo ao Cédigo Civil MANDA SE
APLIQUE A LEI DO DOMICILIO
e eu pretendo a LEJ MAIS FA-
VORAVEL, que pode ser a nacio-
nal”. :

E’ a confirmagdo plena, e até
com exemplo praticamente igual
ao da presente consulta, do que
vimos expondo neste parecer,

E nio o encerraremos sem ci-
tar a valiosa opinido do eminen-
te jurista THEMISTOCLE: BRAN-
pAo CAVALCANTI: “Principios se-
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melhantes ja se encontram nas:
Constituicoes de 1934 (artigo
134) e 1937 (artigo 152), embo-
ra com outra redagiio, com me-

nos rigor técnico do que o da-

atual, mais explicito na qualifi-
cdo da lei aplicavel. Trata-se de
principio de direito internacio-
nal privado que sobreleva qual-
quer preceito de lei ord(ndria,,,
estabelecendo um privilégio em:
relagio ao conjuge e filhos bra-
sileiros, quer no que se refere ao
grau, quer A participag¢fo nos be-
neficios da sucessio. Niop se co-
gita do lugar do falecimento, mas
da situacdo dos bens — rei sitae
—- aplicando-se, entretanto, indi-
ferentemente a lei nacional dq
de cajus, do domicilio ou rel
sitae, o essencial é que seja a
mais favordvel ao cénjuge ou fi-
lhos brasileiros. O principio é
absoluto em relacio a lei ordi-
naria, cujos preceitos se subordi-

nam sempre & disposi¢cio cons-

titucional, por sua natureza per-
manente”. (A Constitui¢do Fe-
deral Comentada, v. IV/79).

E acentua que a jurisprudén-
cia de nossos tribunais, quer do
Supremo Tribunal Federal, acér-
ddos de 7 de junho de 1943 e de
9 de agbOsto de 1946, respectiva-
mente, in Arq. Jud. 69/257 e Re-
vista Forense, 112/91, quer do
Tribunal de Apelacio do Distri-
to Federal, acérdio de 26 de maio-
de 1944, in Jurisprudéncicc (Imp.
Nac.) do Tribunal de Apelacio,.
23/104, quer do  Tribunal de
Apelacdo de Sdo Paulo, acordio

de 26 de outnbro de 1943, in Re--

visla dos Tribunais, 148-236, tem
adotado direfriz ampla no inler-
prelar o prececilo constitucional,
em particular, o art. 152, a favor
dos herdeiros brasileiros.

Respondo, destarie, & consulta,
no sentido de ser aplicdvel & su-
cessiio a lei francesa, iais favo-
ravel a filha brasileira.

S. M. J.
Rio de Janeiro, 6 de julho de:

1950, _
HaroLpo VALLADAO

SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL

Mandado de seguranca nio preju-
dicado — Promotor Piblico
. readmitido

— Requerido o mandado de segu-
ranga em tempo util qualquer de-
mora relativa a providéncias legais,
para notificacdo do co-autor e ci-
tacdo do representante judicial, nido
prejudica o direito do impetrante.
— Promotor Publico gozando de
estabilidade nido pode  legalmente
ser demitido mediante processo fei-
to em forma irregular, ficando em
disponibilidade com os vencimentos
integrais até o restabelecimento da
situa¢io anterior.

MANDADO DE SEGURANCA
N.> 13.996 — Relator: MI-
NISTRO LAUDO DE CA-
MARGO.

ACORDZAO

Vistos, relatados e discutidos
éstes autos de recurso exiraordi-
nario ndimero 13.996, do Rio de
Janeiro, em que sio recorventes
o Estado do Rioc de Jareiro e,
recorrido, o Dr. Emilio Luiz Mal-
let Jacques, acorda o Supremo
Tribunal Federal, pela 1.° Tur-
ma, em nzo coiliecer do recur-
$0, nos térmos das notas juntas,
pPagas na forma legal as custas.

Rio, 25 de novembro de 1948.
Leudo de Camargo, presidente e
relator.

RELATORIO

O Sr. Ministro Laudo de Ca-
margo: — O Dr. Emilio Luiz
Mallet Jacques, antigo Promotor
Publico do Estado do Rio de Ja-
neiro, impetrou ao Tribunal de
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Justica dali um mandado de se--
guranga, contra o ato ilegal do-
Govenador Cel. Ermundo de Ma--
cedo Soares, de 9 de junho de
1947, que tornou sem efeito o
ato anterior do Govérno que, apés
priva-lo do cargo determinou a
sua readmissio.

Os fatos foram éstes: Exercia-
0 impetrante o cargo de Promo-
tor de 2.* caiegoria em Itaguai,.
quando foi demitido pelo Inter-
veittor Federal, a 24 de novembro-
de 1943, e como conseqiiéncia de-
uma correicdo disciplinar.

Denunciado depois pela Procu-
radoria Geral, o Tribunal, pelas.
Cémaras Reunidas, mandou ar-
qulvar o processo, pela impro-
cedéncia da acusacio. E inter-
posto recurso extraordinario, o
Supremo Tribunal, pela E. 2%
Turma, déle nio conheceu. Re-
querendo, entfio, o sea reingres-
se, e apds pareceres favoraveis,
foi o pedido acolhido.

¥oi, pois, a decisio determi-
inando a readmissio que o atual
Govérno declarou sem efeito e
moiivou o presente mandado.
O Dr. Procurador dos Feitos ale-
gou, preliminarmente, a decadén-
cia do direito de pedir, com o-
decurso do prazo legal. E, quan-
10 a0 merecimento, disse que a
demissiio se fundara em correi-
¢&o disciplinar.

O Tribunal acelheu o pedide.
e concedeu o mandado pelo acor-
dio que se segue:

“Considerando que deve ser
rejeitada a preliminar de deca-
déncia, suscitada pelo Dr. Pro-
curador dos Feitos da Fazenda,.
perque o mandado de seguranca
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Ferreira Pinto. Vencido: -
Demitido, a bem do servico pu-
blico, por ato da Interventoria
<do Estado, de 18 de novembro
~de 1943, publicado em 24 daque-
le mesmo més e ano, em pleno
vigor a Constituicio de 10 de
‘nevembro de 1947, que permitia
4 exoneracdo de funcionarios pu-
blicos, mesmo depois de dez anos
de exercicio, em virtude de sen-
tenca judiciaria ou mediante
processo adminisirative, em que
fossem ouvidos amplamente em
sua defesa, s6 em 2 de abril de
1946, passou o promotor, exclui-
do da honrosa carreira, a plei-
tear, por via administrativa, rea-
dmissdo. A demissdo precedera
o processo administirativo de cor-
reicio disciplinar, estabelecido
no art. 212 do Decreto-lei n.°
77, de 28 de fevereiro de 1940.

Em 8 de outubro de 1947, hateu
o Promotor demitido as portas
do Judiciario com o presente pe-
dido de seguranca.

Nio visou, diretamente, o ato
que o demitiu; Se tivesse pre-
tendido distribui-lo, tardio seria
o ato seu por meio da stplica de
seguranga. Esgotara-se, desde
muito, o prazo estabelecido pa-
ra o remédio herdico, mesmo
coniado a partir da data da
Constitni¢do de 1946. Viu pos-
tergado direito seu liguido e cer-
to, apenas, porque, em 5 de fe-
vereiro de 1947, mandara o en-
ido Interventor, Cel. Hugo Silva,
fosse o impetrante, em face das
informagdées, readmitido, despa-
cho revogado pelo atual Governa-

dor, que declarou sem efeito o-

do seu antecessor que autorizou
a readmissao do interessado, sem
observar o disposto no paragra-
fo unico, do artigo 81, do Decre-
to-lei n.* 344, de 41. Acrescen-
tou o Chefe do Poder Executi-
vo que, em face das provas exis-
tentes no processo ndo convi-
nha ao servigo piblico a read-
misséo.
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Qual o direito liquide ¢ cerfe
do impelrante, merecedor do am-
paro da segurancga? i

Passara com a decisio de um
Interventor a ter uma simples
espectativa de dircito a se con-
substanciar mediante a publica-
cio do ato de sua readmissio.
A administracdo piiblica, uma e
impessoal, conforme sustentou o
proprio impetrante, podia, sem
diavida alguma, reconsiderar a
sua decisdo anterior. Tratava-
se de simples ato administirativo
da classe dos facultativos, de mo-
do que ao atual Governador -era
permitido reconsidera-lo, como
o féz, em atencio acs alios in-
terésses do préprio  Ministério
Piblico.

Pela legalidade do ato igual,
decidimos no mandado de segu-
ranca namero 178, de Barra Man-
sa, em que foil impetrante o Dr.
Jaime de Melo Couto. E naquela
além do despacho favoravel de
readmissio, fora ordenada a la-
vratura do proéprio ato. Foram
éstes os motivos que me levaram

a denegar a seguranca impe-
trada.

Oferecidos embargos foram
rejeitados.

Foi, entdo, interposto o presen-
te recurso extraordinario, com
fundamento na letra a do precei-
to constifucional, nos itérmos da
peticio de fls. 162, recurso que
foi devidamente processado.

E, ouvido, assim se pronunciou
o Sr. Dr. Procurador Geral: “Sem
embargo de esférco demonstra-
do em suas razdes, nao logrou
o ilustre patrono do recorrente
convencer de que o acordio con-
firmado de fls. 127, seja contra-
rio a letra da lei. Nio cabe, as-
sim, o recurso extraordinario da
invocada alinea a (fls. 162) e
opinamos que déle se nao co-
nhega. Distrito Federal, 4 de no-
vembro de 1948. Luiz Galloti,
Procurador Geral da Republica.
E’ o relatorio. Rio, 10-11-1948.
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Voro PRELIMINAR

O Sr. Ministro Laudo de Ca-

margo (Relator): — Nos térmos

do parecer do ilustre Dr. Procu-
rador Geral, deixo de conhecer
do recurso, que a espécie nio
comporta.

Como Promotior Phblico e pelo
tempo de exercicio, gozava o
impetrante da estabilidade legal.
S6 podia, pois, ser privado do
cargo mediante processo regular.

Esse processo foi feito mas em
forma irregular. Reconheceu-o
a justica, que o tornou nenhum.
Dai estas consideracdes do acor-

-dao de fls. 131: “Légico que ile-

gal, foi a demissiio do impetran-
te, tanto mais quanto, na correi-
¢do disciplinar, como verificou
o entdo Secretario do Interior e
Justica, Dr. Osvaldo da Cunha
Fonseca, nio foram observadas
as formalidades legais imprescin-
diveis para o fim colimado, es-
tando, mesmo, aquela correiciio
disciplinar eivada de nulidades
insanaveis, por inobservancia dos
preceitos legais”.

Natural, assim, que a reiten-
gracao fisse decretada, como o
foi e com o restabelecimento da
sittagdo anterior. Portanto, o
ato que tornou sem efeito essa
reintegracdo deixou de fundar-se
em texto legal e passivel, déste
modo, de correicio pelo manda-
do, uma vez ofensivo de direito
liquido e certo do impeirante,
que agiu tempesiivamenie ou se-

Ja antes de expirado o prazo de

lei, a contar do aio incriminado.

DEecisio

Como consta da ata, a decisio
foi a seguinte: Nio conheceram
do recurso, unanimemente.
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Compromisso de compra e venda de
terreno nao loteado — Impossibili-

“dade de execugdo compniséria da

escritura  definitiva — Interpreta-
¢ao contratual — Quando admissi-
vel o recurso extraordinirio

— Em regra, a simples interpreta-
¢do contratval nado legitima recur-
so extraordinario. Entretanto, se
interpretando um contrato ¢ procla-
mado principio contrario a lei, o
recurso ¢ permitido.

~— Se se féz o compromisso de com-

Pra ¢ venda, reger pelos arts. 1.094
e 1.095 do Codigo Civil a que
alude o art. 1.088 do mesmo Codi-
g0, nao sc¢ tratando de terremo lo-
teado com o registro necessario, a
exccucdo ndo pode ser decretada
compulsdriamente, ¢ sim ser regu-
lada pelo direito comum, na forma
dos dispositivos citados.

RECURSO EXTRAORDINARIQO
N, 13.998 — Relator : Ministro.
LAUDO DE CAMARGO.

ACORDADO

Vistos, relatados e discutidos
éstes autos de recurso exiraordi-
nario niimero 13.998, do Distri
to Federal, em que sio partes,
Remédios Fernandes Coeiho, e,
recorrido, Vitor Fernandes, acor-
da o Supremo Tribuna! Federal,
pela 1.* Turma em conhecer do
recurso e lhe dar provimeato,
nes térmos das notas juntas pa-
gas pelo recorrido as custas.

Rio, 11 de novempro de 1948.
Laudo de Camargo, presidente
e relator.

RELATORIO

O Sr. Ministro Laudo de Ca-
margo: — Remédios Fernandes
Coelho propbs a presente acio
resciséria - conira Vitor Fernan-
des, para anular o acérdio pro-
ferido pela antiga Quinta Cima-
ra do Tribunal do Distrito Fede-
ral, que obrigara a entregar ao
réu, no prazo de 15-dias, escri-
tura definitiva de venda do pré-
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duas preliminares: de cousa jul-
gada e de .prescricio do direito
de reclamar. Aquela, com base
na decisao da Primeira Junta que
ratificon o acoérdo feito em acio
anteriormente  proposta; esta
porque sido decorrides mais de
quatro anos da data do afasta-
mento do Autor, e a lei (Con-
solidacdo das Leis do 'I'rabalho,
art. 11) fixa o prazo de dois
anos para o exercicio do direito
de reclamar.

Contestando as preliminares
argiliidas disse o Autor o seguin-
te: improcede a de coisa julga-
da, uma vez que houve 'desistén-
cia, por parte do Reclamante, e
nao pronunciamento da Justica,
nao tendo sido apreciado o mé-
rito; improcede a de prescricio
por isso que foi ela interrompi-
da (fls. 20 e seguintes). Proces-
sada a acgdo: admitida por for-
ca da prevengdo, como compe-
tente a Primeira Junta de Conci-
liagio e Julgamento; produzidas

as provas consideradas necessa-

rias proferiu a Junta a decisio
de fls. 233, onde conclui, por
unanimidade de votos, pela pro-
cedéncia da exce¢do de coisa jul-
gada argiiida, absolvendo a Re-
clamada da instancia.

Interposto recurso para o Tri-
bunal Regional de Trabalho, (fls.
275), éste, ndo sO confirmou a
decisio da Junta como a enten-
deu, incompleta, absolvendo ape-
nas da instancia, quando absol-
ver devia do pedido. (folhas
279).

Vem, agora, o Reclamante e
recorre, sob a forma extraordi-
naria, com base na letra b do ar-
tigo 896 da Consolidacio das
Leis do Trabalho. Argumenta
(que a excecio de “coisa julgada”
fundada em “térmo de concilia-
¢d0” nulo e desprezando a nuli-
dade de incompeténcia vielou o
aresto recorrido varias disposi-
coes de lei, ou seja, os arts. 82 e
85; 98, 99, e 101. 145, ns. HI e
IV, e 1.030 do Cédigo Civil; os
arts. 16, 148 e 162 do Codigo de
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Processo Civil; e os artigos 9, 500,
769, 771, 836, 847, 876 e 764 dh
Consolidagao das Leis do Tra-
batho.

Notificada, a emprésa apresen-
tou as contra-razdes de fls. 295-
302.

A fls. 304-306, a Procuradoria
Geral da Justica do Trabalho
opina pelo conhecimento e pro-
vimento de recurse a fim de con-
siderar nulo o térmo de fis. 23.
E’ o relatério.

. VOTO

Preliminarmente ¢ de se co-
nhecer do recurso.

De meritis — O fato. em sin-
tese, é o seguinte: o ora Recor-
rente féz distribuir uma acio tra-
balhista contra a ora Recoirida,

que foi distribuida a Primeira:

Junta de conciliacio e Julgamen-
to do Distrito Federal (fls. 2). .

Notificada a emprésa, apresen-
tado dia para a audiéncia de ins-
trugdo, foi ela adiada, a pedido
da Reclamada sendo marcada
nova audiéncia de instrugio
para o dia 6 de setembro de 1944.
Esta, no entanto, nio se reali-
zou, embora fossem arroladas
testemunhas pois que o Recla-
mante desistiu da acdo e assinou
a seguinte peticdo:

“Ilmo. Sr. Presidente da llus-
trada Primeira Junta de Conci-
liagdo e Julgamento do Distrito
Federal. Georg Reisky von Dub-
nitz na reclamacio apresentada

contra a Fabrica de ‘Iecidos -

Werner S.A., vem, de acérdo
com o art. 181 do Cddigo de
Processo (Civil, combinado com
o art. 769 da Consolidacdo das
Leis de Trabalho, desistir da re-
ferida reclamacio e requere a
V. Excia homologacio da desis-
téncia de conformidade com o
disposto no art. 16 do Citado
Codigo de Processo Civil. Junta
esta aos autos da reclamacio. E.
Deferimento.”

Esta peti¢cdo nao estava datada
e foi levada a despacho, confor--
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me se conclui ida sua juntada ao
processo com o térmo de fls.
25 do apenso, assim concebido:

“+- Juntada — Nesta data faco
juntada aos presentes autos de
peticio do Reclamante e térmo
de concilia¢do.”

Fala-se em térmo de conci-
liacdo; o que é uma fato impos-
sivel, pois o magistrado deveria
estar presente na ocasido, nio
havendo necessidade de lhe ser
levada a peti¢io para despachar.

Na peticio pede-se a homolo-
gagdo da desisténcia e a junta-
da refere-se a térmo de conci-
liagio.

Conciliagdo ndo houve, porgue
esta sO é possivel depois da con-
testacio em Juizo o que nio
aconteceu.

O empregado nésse requeri-
mento desistiu apenas da recla-
magao e da a¢do, mas nio do di-
reito, pois nao havia motivo pa-

ra o mesmo renunciar a estabili-

dadq e aos direitos que dela de-
corriam.,

Alegam os tribunais de pri-
meira e segunda instancia que
houve cousa julgada. Mas tal nio
se _deu; o ‘acérdo teria forca de
coisa julgada, se houvesse sido
homologado por sentenca.

‘Portanto, ésse térmo de con-
ciliagdo ou desisténcia seria per-

- feito, se o Reclamante, nessa de-

sisténcia tivesse sido beneficiado
se tivesse feito uma transacio, se
tivesse recebido parte da indeni-
zagio a que fazia jus. Mas, o que
houve foi uma desisténcia levada
pelo temor e pela coacdo, decor-
rente da do estado de animo em
que éle se encontrava. Dizem
bem, désse estado as proprias
perguntas feitas pelo Presiden-
te da Primeira Junta, nio res-
pondidas e onde o Recorrente
dizia que queria desistir, sem
demonstrar- as razdes que o
levaram a tal. E por que? Poi-
que estivera éle préso de agodsto
de 1942 a dezembro de 1943, e
ainda estava ameagado de retor-
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nar a prisio, em face do presti-

-gio que os compradores da fa-

brica Werner tinham perante a
§ituacﬁo politica vigente naquela
época.

O recorrente retratou-se ao
apresentar a -segunda reclamacdo,
perante a Sexta Junta de Conci-
liagdo e Julgamento do Distrito
Federal.

Assim sendo, ndo dou valida-
de aquele térmo. E, ndo consi-
derando configurada no caso, a
coisa julgada, dou provimento ao
recurso para que os autos vol-
tem 4 Junta a quo.

Isto podsto:

Acordam os Juizes do Tribu-
nal Superior do Trabalho, preli-
minarmente e por unanimidade
de votos em tomar conhecimen-
to do recurso e, de meritis, por
maioria de votos, vencido o sr.
Juiz Relator em dar-lhe provi-
mento a fim de, = considerando
nao existir coisa julgada anular
a desisténcia da reclamacio e
determinar a baixa dos autos A
Junta de Conciliacio e Julga-
mento para julgamentio da coisa.
Impedido o sr Juiz Aldilio Tes-
tes Malta.

Rio de Janeiro, 22' de abril de
1948. — Geraldo Monledénio
Bezerra de Menezes, presidente

~— Percival Godoy Ilha, relator
ad hoc”.

A S. A. Fabrica de Tecidos
Werner recorre para esta Cor-
te fundada no art. 101, III, letra
a da Constituicdo Federal, plei-
teando a reforma do aresto tra-
balhista por violagdo das expres-
sas disposi¢cdes dos arts. 141, pa-
ragrafo 3. da Constituicdo vi-
gente, 831, parigrafo unico e 836
da Consolidag¢ido das Leis do Tra-
balho e art. 3.°, paragrafo 3.° da
introduciao do Cédigo. Civil.

A matéria do recurso vem ex-
posta a corrido nas contra-ra-
zdes de fls. 335-334. Subiu o apé-
lo .no prazo da Lei. -

E’ o relatério.
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parados, tendo a mulher a guarda
-dos filhos, a ela compete &sse re-
cebimento. O texto legal é claro.

Pouco importa, como acentuou
o acérdio que o vai contribua
para o sustento dos filthos. Essa ¢
uma obrigacdo imposta pelo Co6-
digo Civil, que independe e nio
‘fica prejudicada pelo Decreto-lei
‘que criou o salario-familia,

Tenho para mim da inexistén-
“cia de violacdo de lei federal, gue
ao contrario foi cumprida com
perfeita justica. Ndo conheco do
recurso.

DECISAQ
Como consta da ata. a decisio

foi a seguinte: Ndo conheceram
do recurso. Decisio unanime,

P

~ -Presuncio de pagamento — Iuteli-

géncia do artigo 945 do Cédigo
Civil

— O art. 945 do Cédigo Civil es-
‘tabelece uma presuncido juris tan-
tum em beneficio do devedor, e,
presuncao legal relativa pode ser
destruida com qualquer das provas
admitidas em lei, inclusive pre-
sungdes hominis.

RECURSO EXTRAORDINARIO
N~° 10.206 — Relator: Min.
EDGARD COSTA.

ACORDZIO

Acordam em Supremo Tribu-
nal Federal, pela sua 2.* Turma
Julgadora, ~— vistos e relatados
éstes autos de recurso extraordi-
nario n.° 10.206, do Estado de
Pernambuco, entre partes —
Guiomar Guedes da Silva Rosas
Leal, recorrente, e White Martins
S. A, recorrida, — ‘em nZo co-
nhecer do mesmo recurso, por
decisdo uninime, de acdrdo com
0 voto do relator constante das
‘notas datilograficas anexas.

Custas, pela recorrente.
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Rio de Janeiro, D, F., em 28
de setembro de 1948 (data do

julgamento). Orozimbo Nonato,
presidente — Edgard Costa, re-
lator.

RELATORIO

O Sr. Ministro Edgard Costa:
— A ora recorrente, na qualida-
de de inventariante do espdlio do
seu marido, propdés conira a re-
corrida perante o Juizo da 8.
Vara Civel do Recife, Estado de
Pernambuco, uma agdo ordinaria,
alegando o seguinte; que o seu
falecido marido, Claudino Coe-
lho Leal, em 1928 adquiriu por
compra a recorrida, uma maqui-
na de rasgar e abrir pano, pelo

preco de 124 libras, emitindo du-

plicata; ésses titulos foram res-
gatados em vida de seu marido
conforme os documentos que
acostou A inicial; nio obstante
nada dever seu marido a recor-
rida, em fins de 1931 retirou ela
a referida maquina do almoxari-
fado da Companhia Sta. Teresa,
onde se eacontrava; liquidada a
pendéncia entre esta Companhia
e a Prefeitura Municipal, que a
mesma sequestrara desde 1929, a
acdo proposta (em 1936) tinha,
assim, por fim pedir da recor-
rida o pagamento-daquela impor-
tincia, juros da mora, custas e
mais perdas e danos.
Contestando a acfo, alegou a
firma ré que nenhum pagamento
indébito realizara o de cujus a
ela, ré, ndo se justificando, des-
sarte, a restituicio pretendida;
o que occorrera fora o seguinte:
niao tendo o falecido marido da
autora realizado o pagamento de
duas duplicatas nem dos respec-
tivos jurecs, achava-se, em setem-
bro de 1931, em débito para com
a firma ré da importincia de
£ 121,6.8; promoveu, entao, esta,
a busca e apreensio da maquina,
que lhe foi entregue em virtude
de mandado judicial, situacio
com a qual se conformou Clau-
dino Leal, tendo como liquidado
o seu débito mediante a devolu-
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¢d0 da maquina, tanto que dias
apo6s a essa devolugio reclamou
as duplicatas ndo pagas, que lhe
foram entregues em 8 de ouiubro
seguinte, lancando o advogado da
ré, encarregado do processo, u
nota de — liquidada —, no ver-
so dos aludidos titulos, expres-
sa0 que ndo seria propria a in-
dicar o pagamento em dinheiro,
provando apenas a liquidacio em
virtude da composic¢io jai refe-
rida, tanto mais quanto o mes-
mo advogado nio tinha poderes
especiais necessarios para assi-
mar uma quitacdo em nome da
firma ré, que jamais recebeu, as-
sim, em  dinheiro, o saldo ja
mencionado, ndo sendo por-outro
lado concebivel que o de cujus
pagasse o scu débito apos a efe-
tiva devolugéio da maquina.
Processada a acdo, acolhendo
o juiz a defesa da ré, julgou-a,

.afinal, improcedente por senten-

¢a que, em grau de apelacéo, foi
coniirmada pela 1.* Camara Ci-
vil do Tribunal de Apelacio, em
acordiao unanime, assim funda-
mentado: ’ i

“A leitura dos autos convence

-de que a liquidac¢do das duplica- .

tas foi realizada por meio de
acordo de uma composi¢io entre
devedor e credor:

Nio se deve perder de vista
a circunstancia de que o devedor
se achava em ma situacio finan-
ceira.

Faz-se improvavel que Claudi-

no Coelho Leal tivesse efetuado’’

a liquidacdo das-duplicatas com
dinheiro e ignorando que a ma-
quina a que se referiam os titu-
los ndo se achava em seu poder.
A apte. joga, sobretudo, com o
argumento da presuncgio juris
tantum decorrente da posse do
titulo em mios do devedor. Mas
é da prépria natureza das pre-
sungdes, sobretudo das que nao
sdo absolutas, ceder a uma pro-
va contraria, que se apresente
ponderavel; e é o caso dos au-
tos. : :
. Na ponderacio da prova, dos
indicios e circustancias, tem ho-
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" je o juiz um poder de apreciacio

mais amplo do que outrora. Ha-
j& vista a disposicdo do art. 118
da nossa lei processual baixada
com o Decreto n.* 1.608, de 18
de setembro de 1939.

E’ de notar que o depoimento
pessoal da autora colide com a
validade dos fatos apurados no
processo, conforme se verifica do
confronto dos seus térmos com
a data da liquidagcio (fls. 11
e 10) e a data ‘da busca e
apreensido (fls. 92). " E o que
consta em relacdo a escrita
da ré vem em abono da ver-
sio que em tdrno da causa foi
aceita pela sentencga apelada”.
(fls. 166).

Désse acorddo é que foi, pela
autora, interposto o presente re-
curso extraordinario, com fun-
damento nas letras “a” do dis-
positivo constitucional que o au-
toriza. )

Como dispositivo contrariado
‘pela decisdo recorrida, aposta a
recorrente o art. 495, e § 1.°, do
Codigo Civil (fls. 168).

Arrazoou-o de fls. 172 a fls.
191; a recorrida ofereceu, por sua
vez, as razbes de fls. 193-210.
E’ o relatorio.

VOTO PRELIMINAR

Dispde o art. 945 do Cédigo
Civil que “a entrega do titulo ao
devedor firma a presuncéo do pa-
gamento”. O que ésse dispositi-
vo estabelece é uma presuncio
juris tantum em beneficio do de-
vedor. Presuncido legal relativa,
é pacifico na doutrina poder ser
destruida com qualquer das pro-
vas adimmitidas em lei, inclusive
com outras presuncées hominis
(Cf. Pedro Batista Martins, Com.
ao Céd. do Proc. Com., ed. Rev.
For., vol. III pag. 138); na dou-
trina e pela prépria lei proces-
sual (Céd. Proc. Civ., art. 151).

Admitindo, face as provas, cir-
cunstancias e indicios outros
emergentes dos autos, que nio fo-
ra em pagamento gue a credora,

"a recorrida, devolvera os titulos
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a0 devedor, o falecido marido da
recorrente, mas COIO decorrén-
cia da composicdo a que chega-
ram sobre a transac¢io entre am-
bos havida, — segue-se que a de-
cisio recorrida firmoti a sua con-
clusio em apreciacdo de fatos,
sem infringéncia do texio legal
apontado. :

O recurso, assim, nio & autori-
sado com o fundamento inveca-
do, pelo que déle, preliminarmen-
te, ndo conhego.

DECISAO
Como consta da aia, a decisac

foi a seguinte: Nao conheceram
uninimemente do recurso.

Agdo demarcatbria — Imével sem
Limite determinado — Prova

testemunhal

—- Nio constando do  titulo de
aquisicio os limites precisos da
propriedade demarcada, deve recor-
rer-se ao depoimento de testemunhas
para a fixa¢do de rumo da linha
demarcativa.

— Na expressio outro meio —
empregada pelo art. 570, do Codi-
go Civil, — inclui-s¢ o recurso das
testemunhas, se faliarem ao titule
os limites do imdovel.

APELACXO N.» 8.343 — Rela-
tor: Min. JOSE’ LINHARES.

ACORDAGO

Vistos, relatados e discutidos
éstes autos de apelacdo civel n.?
8.343, do Estado da Paraiba,
apelante a Unido Federal, apela-
dos Raiff Fernandes de Carvalho,
e sua mulher e ouiros, acorda a
segunda Turma do Supremo Tri-
bunal Federal, integrando neste
o rvelatério retro e na conformi-
dade das notas taquigraficas pre-
cedentes, conhecer da apelacédo e

negar-the provimente. Pagas as.

custas na forma da lei. Rio 24 dw
setembro de 1948 (data do julga.
mento). José Linhares, presk
dente — Orosimbo Nonalo, rela-
tor. :

RELATORIO

O Sr. Ministro José Linhares

(Relator): — Na Paraiba, pe-

rante o extinto juizo federal, pro-
moveu, em 28 de janeiro de 1924,

a Unido Federal a demarcagdd

da Fazenda de sua .propriedads
denominada “Fazenda do Algo-
dio”, situada no municipio de
Sapé. Foram indicados na in¥
cial os limites e indicados o$
confinantes, tendo sido éstes c¥
tados por mandado e por editais
e precatorias. Acusadas as cita-
¢oes feitas, e nomeados agrimen-
sor e arbiiradores. Foi o proces-
so anuladoe pelo despacho de fg-
lhas 113v. a 114v. a partir da
audiéncia de louvacio inclusive
(fls. 109) em diante, visto nio
terem sido citados diversos in-
teressados. O processc correw
com interrupcdes até que a fls.
159 os promovidos Raiff Fernan-
des de Carvalho, sua mulher @
outros, alegando que a acio es
tava paralisada em Cartério. sem
gualquer requerimento, desde 3%
de setembro de 1937 a 19 de ju-
nho de 1942, requereram, comnd
fundamento no art. 201, V, do
Codigo do Proc. Civ., absolvi
¢io de insiineia. ’
O Juiz indeferiu pelo seguin-
te despacho: .“O processo estd
aguardando em cartorio apresen-
tagio dos trabalhos pelo perito
nomeada, dr. José¢ Gomes Coe-
lho. Além disso, fora remetido &
Biretoria do Pominio da Unido
para fim de direito e da sua de-
volugdo nio fora dado ciéncia
ao dr. Procurador Regional.

A absclvicio de instancia sd

se da quando o autor deixa de

promover os atos e diligénciag
que lhe cumpriam no prazo de
30 dias”. o
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Ora, o dr. Procurador nio ti-
nha nenhum ato ou diligéncia
a promover enquanto o Perito
nio apresentasse o laudo. Assim
a demora dos autos em cartorio
nio é negligenciada pelo A. e

. por isso ndo tem cabimento a ab-

‘solvigdo requerida. -

Agravaram os promovidos no
.auto do processo (iérmo a fls.
162).

Foi apresentado o relatério dos
trabalhos de campo, a fls. 167,
com plantas e ouvidas teste-
munhsas. O Juiz proferin a sen-
tenca de fls. 198v.-201, concluin-
do por nio homologar a demar-
.cacdo, mandou (ue o agrimensor
_alterasse a planta na parte refe-
rente ao “Engenho Sido Paulo”
ratificando-a de acdrdo com as
informacédes da testemunha a fls,,
cuamprindo o que fbsse. — vol-
tassem os autos a sua concluséo.
Dai ter a promovente interposto

apelacdo. Arrazoaram as partes.

na 8nstancia inferior. O ilustre
.dr. Procurador Geral da Rept-
blica apresenta o seguinte pare-
cer: — “A tese quer a -sentenca
expde em sua ementa e que fir-
ma em sua conclusio é a de que,
4 falta de elementos que preci-
sem a linha demarcada, deve es-
tar fixada segundo depoimentos
de testemunhas...”.“A essa tese
.opomos uma ressalva, gue nréio
foi atendida no caso dos au-
tos... contando que tais teste-
munhas nio sejam os alienantes

Wdas terras demarcadas, pois a

&sses pouco se lhes da que hajam
vendido terras de invas3o, isto
.é, que hajam vendido, como suas,
terras do vizinho”. “A decisdo
de primeira instancia, pois, nédo
pode subsisiir e de acdrdo com
as desenvolvidas razdes do Dr.
Procurador Regional a fls. 204
e seguintes, a que nos reporta-
mos, esperamos seja provido o
recurso”.

Rio de Janeiro, 3 de outubro
de 1944. Gabriel de Resende
Passos, Procurador Geral da
‘Reptiblica”. A revisdio. Rio,
730-10-1944. :
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VO1T0 PRELIMINAR °

O Sr. Ministro Presidente José
Linhares (Relator): — O proces-
so instaurado em 1929 s6 veio
a ter decisdo de Juiz em 1943,
concluindo éstie por nio homo-
logar a demarcagio, e determi-
nando a reforma do laudo, feito
isto voltassem.os autos a sua con-
clusio. Nio foi proferida deci-
sio definitiva sdbre a causa, de
onde ser incabivel o Ttecurso de

-apelacdo - interposio pela Unido

Federal. (Co6d.- de Preec. Civil,
art. 820). Assim deixo de tomar
conhecimento do recurso.

VOTO PRELIMINAR

O Sr. Ministro™ Grosimbo No-

nato (Revisor): — Sr. Presiden-
te, daia venig, conhego prelimi-
narmenie da apelagdo.

VOTO PRELIMINAR

O. Sr. Ministro Hahnemann
Guimardes: — Sr. Presidente,
dala venia de V, Ex., acompa-
nho o eminente sr. Ministro Re-
visor,- tomado conhecimento da
apelacio.

R

.VOTO PRELIMINAR

O Sr. Minisiro Edgard Costa:
— Sr. Presidente, data venia do
eminente Ministro Revisor, acom-
panho o voto de V. Ex., rao
tomando conhecimento da ape-
lagdo. ’

VOTO PRELIMINAR

O Sr. Ministro Goulart de Oli-
veira: — Sr. Presidente, dala
venia de V. Ex., acompanho o
voto do eminente Ministro Re-
visor.

VOTO

O Sr. Ministro Presidente José
Lirhares (Relator): — Vencido,
negaria provimento a apelag¢io
para confirmar a decisio, de vez
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que nio iendo limites conheci-
dos as propriedades confinantes,
teria o juiz, como féz, de recor-
rer ao conhecimento de teste-
munhas. Nio havia outro meio
de delimitar as partes de terra
confundidas. E’ o meu voto.

VOTO
O Sr. Ministro Orosimbo No-
nato: — Decidin o MM. Juiz

que, se no titulo de aquisi¢io
deixam de constar os limites pre-
cisos da propriedade demarcada,
deve-se recorrer ao depoimento
de testemunhas para a fixacdo
do rumo da linha demarcativa.
A iese é exata e tenho que des-
merece qualquer retificacio. Por
forca do art. 570 do Codigo Ci-
vil, no caso de confuséo, os limi-
tes, na falta de oufro meio, se
determinario de _conformidade
com a posse. Se, pois, falarem
os titulos no tocante aos limites
terd o juiz, nccessariamente, de
recorrer @os leslemunhos, como
se féz, no caso presenie. E’ evi-
dente que a prova testemunhal
nao basta a.prova mesma do ius
in re. Téda a véz, porém, diz Ti-
to Fulgéncio, que se trata de pro-
var um fato pertinente a de-
marcacio, nio sofre davida a ad-
missibilidade da prova por ies-
temunhas. E ainda real¢ca o me-
ritissimo deutor que os fatos ma-
teriais podem ser estabelecidos
por testemmunhas, qualquer que
seja- o valor do objeto do litigio
(Direites de Vizinhanga, n.° 106,
pag. 115) . Ha que atender, antes
de tudo, a forca dos titulos. Se
&stes, porém,” nio podem ofere-
cer, no caso, elementos suficien-
tes, O recurso aos tesiemunhos é
legitimo e indispensavel. E, no
caso, realca o juiz que a linha
indicada pelas testemunhas como
a respeitada no discurso de mui-
ios anos & a mais ldgica e con-
forme & configuragio du terre-
no. Nego provimento.
DECISAO

Como consta da ata, a decisi
foi a seguinie: Conheceram da
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apelacdo, contra os votos dos-
Exmos. Srs. Ministros Relator e-
Edgard Costa, e negaram provi--
mento 4 mesma, unanimemente.
Presidiu o julgamento o Exmo.;
Sr. Ministro José Linhares.

Funcionirio pablico estivel —
Dispensa sumaria

— Nao pode ser dispensado suma-
riamente o funcionario publico com
estabilidade legal em razdo do exer-
cicio, por tempo superior a dez anos,
de cargos na mesma entidade  ad-
ministrativa. ’

RECURSO EXTRAORDINARIO-
N.® 11.488 — Relator: Ministro.
LAUDO DE CAMARGO.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos.
éstes autos de recurso extraordi-
nario n.® 11.488, da Paraiba®em.
que sdo recorrente a Prefeitura
Municipal de Catolé do Rocha e
recorrido t¢Hosano Goncalves
Maia, acorda o Supremo Tribu-
nal Federal, pela Primeira Tur-
ma, em conhecer do recurso €
lhe negar provimento, nos tér-
mos das notas juntas, pagas pela
recerrente as custas.

Rio, 22 de novembro de 1948.
Lando de Camargo, presidente e
relator.

RELATORIO

O Sr. Ministro Laudo de Ca-
margo: — Hozano Gongalves

"Maia pronds contra a Murricipali-

dade de Catolé do Rocha, Paraiba,
uma acio ordinaria, a fim de ser
reintegrado, com as indenizagoes
devidas, no cargo de Fiscal do Mu-
nicipio, do qual féra privado por
ato da ré, que o demitira suma-
riamente, nf&o obstante contar
com a estabilidade legal, pelo
exercicio efetivo por mais de 10
anos.

Em defesa, foi dito que o autor

nic contava com o decéndio legak
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e exercera dois cargos, sem o ne-
cessario compromisso. E o Juiz
deu por procedente a acdo, com

Multa convertida em prisio —
Intimacdo regular

a sentenca de fls. 30 v., confir--

mada pelo acérdio de fls. 50 v.

_D'al. o presente recurso extraor-
dinario, com fundamento nas le-
tras a e d do preceito constitucio-
nal, nos térmos da peticdo de fls.
59, recurso que foi devidamente
processado.

E, ouvido, assim se manifeston
o Senhor Dr. Procurador Geral:
0 recurso  parece-nos cabivel,
com apoio na invocada letra d
(f]s: 5})), em face da diversidade
de’Juglsprudéncia que o proprio
acérdio recorrido assinala (fls.
52 v.).

Nio merece, porém, provimen-
to, em nosso entender.

Ad‘mitindo que os periodos des-
continuos de servigo prestado a
mesma entidade administrativa
deverp_ser somados para efeito de
estabilidade, o acérdie adotou
tese que temos sustentado muitas
vézes.

_So podgamos assim, opinar pelo
nan provimento de recurso. Dis-
trito Federal, 25 de cutubro de
1948. Luiz Gallotti, Procurador
Qeral da Repablica”. E’ o rela-
tério. Rio, 5-11-48. :

VoTQ

O Sr. Ministro Laudo de Ca-
margo (Relator) : — Conheco do
recurso mas lhe nego provimen-
to. - O autor era funcionario, e
contava com a estabilidade legal
com o exXercicio por tempo suf)e-

‘rior a dez anos, nos dois cargos

que desempenhou.

Nio podia, assim, ser dispensa-
do sumariamente, como o foi.

DECISAQ
pomo consta da afa, a dscisdo
foi a seg‘umte: Conheceu do re-
curso e The negaram provimento.
Votagido unénime.
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— Nio procede a alegacdo de coa-
_gatq ilegal, s¢ o réu foi regularmente
;2 11;1(%10 para {)agar a multa impos-
a, pena de ser converti
prisio. : daem

HﬁBlEA‘S-COi'RPUS N.° 30.569
tor:  Mini
_BA‘P. ReEz}I‘ (())r' Ministro BARRQS

ACORDIAO

A Vistos, relatados e discutidos
éstes autos de recurso de habeas-
corpus n.° 30.569, do Distrito
Federal, em que é recorrente Al-
varo Perei'ra de Souza Filho, sen-
d.o recorrido o Tribunal de Jus-
tica, acordam, os Ministros do
Suprpmo Tribunal Federal negar
provimento ao recurso por unani-
midade de votos. .
~-- 0 relatério do feito e as razdes
de decidir constam das notas
dactilograficas que precedem.
Custas na forma da lei. ‘
Rio, 3 de novembro -de 1048.
José Linhares, presidente —
Barros Barrelo, relator.

RELATORIO

O Sr. Ministro Barros Barreto:
— Em seu prol, ‘Alvaro Pereira
de Souza Filho impetrou ao Tri-
bunal de Justica do Distrito Fe-
deral uma ordem de habeas-cor-
pus sob alegacido de coacdo ilegal
emanado do Dr. Juiz da 122
V.a‘ra Criminal, a qual foi indefe-
rida nes térmos do seguinte acor-
dio, a fls. 14: (18). Inconfor-
‘mado, 0 impetrante sugeriu com
o presente recurso. E’ o rela-
torio. .

VOTO .

O venerando acordio recorrido
mostrou a inevatidiio das alega-
coOes feitas pelo pacienie, a fim
de justificar o pedido de habeas-
corpus, visto como, dos autos ori-
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: erud a5 ntenga
de prx_melra nStancm remata a

e Na mterposu;a S,
traordmério, nio basta os recorren- :

- tes mdxcarem arestos dg outros: Tri-
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K p‘on'
£ oy facé dos fundamentos ag

. pfia’ o: reque51to prlnmpai para
a.eficiéncia’ da presungao esta- f
-+ belecida

VlStOS, relatados e" dlscundos
S éstes. autos. de’ recurso extraordi-
' “nério;, niimero . 14.,008; de Minas
“: " (refais,. récorréntes Antorio Sil- -
va, e oufros, tecorridos José d -
Ohven‘a e S1lva, acérda o Supre- -
“rie Tribunal Federal,”em: Primei--
: 'ra, Turmi,. nao conhecer do re- i
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ormnda do regxs;ro civil;: como
: bem assmado, decldm 0 1ulgador.

1gual foi a se Nao conhecera
_Jus:lfxcaca{) do recurso unammemente. .

do: por
ece sséna" serla a




. cem cruzelros — Prescngao blenal".v'

mgphcavel 2R

: aplica, & prescrigﬂo bie-
_nal do* art 178,.§ 7.,. I1,7. do:

.Codigo” Civil, & div1da,~; ahvas do"-
Fisco," de- valo fenor a cem’ cru-
zeiros. -

h N 9, Relator

. 303 M1n1stro
‘_BARROS BARRE’I‘O e L

VIStOS,v relatados e dlscutldos

"estes autos. de. recurse - extraor-

dinéario- n.°110.303; ‘de’ §.. Paulo,
- em gque & recorrente a- Prefeitura
- Muni¢ipal: de: Jaboticabal;, sendo .
recorrido, Basflio . Coltri;: acordam
/ os"Ministros. do’:Supremo - Tribu-
" mal Federal,  em. 1.} Turma,. co-
. nhecer do recurso, unfiimemen-

T te; e dar-lhe’ prov1mento, por-

maioria dé votos.. .0, -relatério: -do:
_* feito. e as:razoes de:decidir -cons-~.
- tam das notas dactllograflcas que
precedem’ “Custas’ na:forma da-
lei.. Rio, 4 de outubro de 1948
Laudo de " Carnargo;’ pre51dente,
<~ Barros Bdarreto, relator.

RELATORIO

: O Sr. Mlmstro Barros BarreIO'-’
Propds a’ Prefeitura Municipal.de:.
Jaboticabal’ um execiitivo flscal
conira: Basilio- Coltri, afim de
. cobrar-lhe -a guantia de Cr$
2.154,60- de impbsto ¢’ taxas- dos
" exercicios compreendldos entre
1931.-e 1944. A’ sentenca de fls,
27, mencmnandp decisoeés profe—

' ‘,ridas.pelo-. ilustre Tribunal de.S..

Paulo ‘julgou procedente a acio,.
~em-parte,. por acollier os: embar-
gos.- do- executado, - no ponto em
‘qué - sustentou .a- prescri¢io das
parcelas menores - dé: cem. cru-
zeiros, correspondentes a .dividas
vencida ha mais de dois - anes
{Codigo. .Civil,. art. 178, § 7.5,
n.s.2). Recorreu de OflCIO 0 no-
bre ]ulgador e agravou K Prefel-
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4 sénten¢ay ‘por. sgus fundamen

- dencm umform

-recurso- teve:. pmcesso

' cia o eminente” D, ~ Procurado
* Geral da- Repubhca, verbzs. i

“‘Conforme temos :sempre en )
tendldo e vem -decidindo- reite-
radamenté.. o- Egrégio- Tribunal; .
opinamos pelo prov1mento ‘do re-
cursa, , pois: nio 'é ‘aplicivel. aos. |
-'credltos fiscais de 'valor, inferior-

- Codigo Civil.
14 - de “setembro de. 1948 Luiz
Galloti;’ Procurador Geral da Re-
:,'publxca R L

-nado de modo expresso; conto se

pelo’ aresto de fls. 38v. confirmou

tos,_de acordo ¢com. a jurispru
ss‘a_ cqlen_

cérte
Da1 o presente recurso extraor-

~dinario, em que. a. Prefeltura de”
- Jaboticabal.. se’ qmpara nas-alineas

a e;d do art. 101, n.>-3, da Carta
Politica’ de.- 1937 (fls. 40).- O
-regular;
upréma Instan

ofic¢iando’ nesta"’

a cein eruzeiros 2 prescrlgao bie-
nal do art. 178, §.7.,
Dlstrlto Federal

N

? VOTo

0 venerando acérdao recorri- -
dé6, com o manter a decisiio de_' -
1.* instancia, heuve por- pl‘eSCI‘l-"
tas -e:- exclmdas de cobranca. as’

dividas fiscais -de valor inferior
a-.cem cruzelros em face do art.
178, '§ 7.°,"n

rater . especial;” mas, tao so, as
agoes fundadés eni’ contrato. . E,

se . tivesse entendido d;ferente--_-

mente -0 legislador; estaria consig-

verifica no art. 178, .§ 10, n. 6;
acérca de prescrlg:ao qumquenal-

das dividas passivas. da .Unido,:

dos. Estados -e. Mun1c1plos. « No,
meésmo sentido, pronineiou:se: es-

‘ta. 1%, Turma, recentemente’e por - -
unammldade de. votos, no recur-:
so- extraordinario n.° 9.623, de.
" que fui relator,_,
“acordios. do. Egrégio .
Tribunal Federal de 2-8-43 e 25-

1nvocando 0S

"'do preéceite const1tuc10na1 e de”

10, do v

BRI tivesse na. plataforma de uma -com:,

© 2, do. Codigo Civil..
A prescrlcao b1enal a que alu- -
de &sse dispositivo: ndo se aplica;

5. dividas ativas do-fisco,. de.ca-: N 14.004. — Relator: Ministro-

Supremo -

Y

44, . relatados, respectlvamente, g
.pelos minentes Ministros Anibal -
-,‘Frelre'e Bento de Farla, mserto_s“‘:

3 44, pag;‘_ -487, aos, quals tam:
bém _ se feportou; no-.case em fo- -

3804 O douto: procur dor da re-.:

Nessa -
do récursg,” ria’ base’ da letra d-

.i'nerltls, dou- lhe -'prov1mento, pa-

0:' St Ministro Laudo

margo; (Presidenfe) — Cenheco - 
,_1do recurso’e lhe nego prov1mento. :

“.. Como:consta da:ata, a.decisdo
- Aoi .a seguinte: Conhecersm do: -
_ redurso, uninimemente e lhe de-.
. ram.. prov1mento, contra o voto’
“ido Exmo. Sr, Ministro Presidente..

:Acxdente em’ estrada de ferro

_Culpa - presumxda

== Apurada 2 condiqao ‘de.a. vitima .

:ser viajante, estd. presumida a cul- -
~ . -pa‘dd- estrada de ferro transporta-

dora, mesino qii€ o.acidentado es-,

posigao. "
RECURSO EXTRAORDTNARIO e
B ‘RROS BARRETO

ACOR. D A o -

Vi'stos, relatados e dlscutxdos-_--
estes autos' de- reéurso extraor--
‘dinario _numero 14’004, do Dis-
trito’ Federal,” em . que . é “recor-
rente -“The" Leopoldma Railway

" .2 Ltda., sendo recorrido: Aris-.
- tides. S4, "acordam - os Ministros

.da . Supremo Tribunal = Federal,. .

lem, 1.* -Turma; p'relimiharmerite

e por: unidnimidade- de votos, ndo

. tomar conheclmento do recurso.‘

B i

"'Laudo_ de’ Cglmargo, premdent\e_

onheqo e

‘tides . Sa pleiteou” da “The TLeo-
i~ poldina. Railway C.r Ltda”, no -,
“juizo da 1% Vara: Civél desta Ca- -

&v1aJava na plataforma de uni trem

“fosse o autor: j)asségelro da refe- "
- ponsabilidade’ lhe: cabendo. pelo’ T

‘siva da- vitima.-
" tenca de fls. 103. jidgou proceden-‘.‘-

.. pagdr ‘ao- autor- a quantia certa,”- - -

lente: em apohces da- d1v1da pui-

‘- a. pensdo® mensal ‘de Cr$. 525,00,

- pagar,. henorarios-.do_. advogado,- B

. da. indeniza¢do.” - Houve ape]agao'
‘de’ ambos . 0s- lltxgantes, sendo

fim" de*determinar que. a pensab‘
"-meénsal fixada pela sentenga- de-
-veria ser-assegurada e paga du-
‘rante: toda a vida’ da’ vitima ‘e
" .nfo. somente- ‘durante” sua- vida
.provavel' como -~ por

dita sentenga, e preJudlcado o re~
curso- da ré (fls.. 180) s

io, 11.1e" novémbro de’ 1948

- 0 Sr. Muustro Barros B et
- Mediapte - agao: -ordinaria, A

pital, uma 1ndenlza§ao pelo. aci-
dente de que. foi vitinia,. quando

rida composigio,’ nenhuma: res- -

even;o, ocorrido per culpa; exclu=
A finaljia sén- °°

te a; agao, ‘para- condenar aTé a

em dmhelro, ‘de Cr3: 66.115,00, ..
de acdrdo:com’ a dlscrlmlnagao."-
de fls: 85, e a adquirit 105 hénus’
de: guerra do. valer de Cr$- ....

1.000,00, cada’ um, .ou o equ1va-'

bhca, para garantirem & v1t1mg_v}_-'- \ G
durante’ sua: vida provavel; tudo
‘na: forma dos’ arts: 911 ¢ 912 'do .- -
Cédigo -de’ Processo, e - madis;-

4 razio de 20%. sdbre-a- impor- T
tancia- de Cr$- 176.115,00, ‘fotal A

provida, em parte, a do autor a

‘mhanifesto
equivoco- ficeu con51gnado . na
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Irresignada ecom o acordéo,
recorreu’ exiraordinariamente a
Companhia Leopoldina Railway,
no prazo legal, baseada no arti.
101, n.° III, letra a, da Constitui-
¢do da Republica, sob alegacio
de ofensa flagrante aos artigos
209 e seus § 1.° e 2.° e 226 do
Codigo de Processo, e.ao art, 17
do Decreto n.* 2.681, de 7 de de-
zembro de 1912 (fls. 183).

As partes deduziram suas ra-
zées e contra-razdes, respectiva-
mente, a fls. 101 e 195,

Voto

Limitando-se & apreciacio de
fatos e apeiada na prova dos au-
tos, a deouta justica local houve
por julgar procedente a acdo de
indenizacio. As invocadas dis-
posi¢oes do Codigo de Processo
Civil (§ § 10 e 2.° do art. 209)
referem-se a0 6nus da prova que
compete ao autor ou ao réu, con-
forme os casos ali previstos.

Mas, no- exame dos elementos
probatérios trazides pelos pos-
tulantes, nio desochedeceu as nor-
mas legais o venerando acordio
recorrido, admitindo como pro-
vada a qualidade, alegada pelo
autor da demanda, de passagei-
ro de uma composi¢cio da ré.

Quanto ao art. 226 do citado
diploma, ndo o desrespeitou o
Tribunal do Disirito Federal, sé
porque deixou de considerar sim-
ples registiro da ocorréncia, na
Delegacia do 21.° Distrito Poli-
cial, como unica presuncio de
veracidade, para convencimento
de que a vitima como pedestre,
fora colhida per trem na passa-
gem de nivel de certa estag¢io.

I’ relativamente 2 ligeira in-
dicacdo do art. 17 do Decreto n.?
2.681, de 7 de dezembro de 1912,
também dado por violado, basta
atentar, que, uma vez apurada a
condicido de viajante, estava pre-
sumida a culpa da estrada de
ferro transportadora. Deflui, de
todo o expdsto, que a hipébtese
sub-judice nio enseja o presente
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reméddio, com fundamento na le-
tra @ do preceito constitucional..

Nio tomo conhecimento do re-
curso.

DEecisAo

Como consta da ata, a deci-
sdo foi a seguinte: Nio conhece-
rain do recurso, unanimemente.

Acidente de antomével — Respon-
sabilidade do Estado — [Motorista
fora de servico — Falta de
vigilZncia

— O Estado ¢ responsavel por aci-
dente de automdével, causado por ato
culposo de seu inotorista, mesmo
que éstc niio esteja cntdo em ser-
vi¢o, pois em tul caso ha falta de
vigilancia.

RECURSC EXTRACRDINARIO
N.» 11.205 — Relator: Ministro
ILAUDO DE CAMARGO.

ACORDAC

Visios, relatzados e discutidos
éstes autos de recurse extracrdi-
naric nimero 11.205. da Bahia,
em que sido recorrenie a Fazen-
da do Estado e, recerrido, Aju-
godihé Cerqueira, acorda o Su-
premo Tribural Federal, pela 1%
Turma, em conhecer do recurso
e lhes negar provimento, nos tér-
mos das notas junias, pagas pela
recorrente as custas. :

Rio, 11 de novembro de 1948.
Laudo de Camargo, presidente e
relator.

RELATORIO

O Sr. Ministro Laudo de Ca-
margo: — Ajugodihé Muniz Cer-

queira propcs na Bahia uma acio.

ordinaria contra a Fazenda do
Estado, para haver a indeniza-
cio devida, pelo acidente de au-
tomovel ocorrido na Ladeira da

Fonte das Pedras daquela Capital..

JURISPRUDENCIA MINEIRA

Dirigindo regularmente o seu
carro, veio éste a ser abalroado
por um ouiro, do Instituio Mé-
dico Legal do Estado.

E como lhe resuitassem prejui-
zos materiais, pediu fésse a Fa-
zenda do Estado condenada a sa-
tisfazer a indeniza¢do necessaria.

Em defesa, foi alegada a ne-
nhuma responsabilidade, uimna vez

que tudo ocorreu devido a caso

fortuito. .

Além disso, o seu motorista
nio se achava em servigo.

O Juiz, com.a sentenca de fls.
76, deu por procedente a acio,
dada a culpa da Ré, sentenca
essa confirmada pelo acdrdio de
fls. 96 v.

Dai o presente recurso extra-
ordinério, com fundamento mna

‘letra d do preceito constitucic-

nal, nos térmos da petigio de
i6lha. 18.

E processado o recurso, disse
a Procuradoria  Geral nestes
térmos:

“O recurso & cabivel, com ba-
se na invocada letra d (fls. 98).
Entretanto, a jurisprudéncia do
Egrégio Tribunal vem se firman-
do no mesmo sentido do aresto
recorrido, confirmatério da sen-
tenca de fls, 76 v.

Distrito Federal, 18 de outu-
bhro de 1948. Luiz Gallotli, Pro-
curador Geral da Republica”.
E’ o relatério.

Voro

O Sr. Ministro Laudo de Ca-
margo: (Rel.) -— Conhe¢o do
recurso mas lhe nego provimen-
to. E’ que provada ficou a culpa
do moiorista da ré, como pro-
vada a culpa desta, pelo uso de
carro com defeito. Acrescentou,
ainda, o julgado recorrido, que
teria havido falta de vigilancia,
caso se demonstrasse nio  se
achar o motorisita em servigo.
Vé-se, déste modo que, em qual-
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quer hipétese, a ré niio poderia
fugir a. responsabiiidade de-
crctada.

DEecisio

Como consta da ata, a decisao
foi a seguinte: Conheceram do
recurso e lhe negaram provimen-
to. Votacdo unénime.

Executivo fiscal — Erro de certidio.
— Arquivamente — Nova cebranga

— O arquivamento de-executivo fis-

cal, mediante certidio n iva ex-
traida por érro de funcionario, nfio
exonera o devedor, porgue nfio pro-
va a quitagio do impédsto. cuja co-
branga pode fazer-sc¢ pelos meios
regulares, -

RECURSO EXTRAORDINARIO
N.? 10.671 ~— Relator: Min. LAU~
DO DE CAMARGO.

ACORDAO

Vistos, relaiados e discutidos
estes autos de recurso extracrdi-
nario numero 10.671, de &. Pau-
lo, em que é recorrenie Arnal-
do Borba de RXorais e recsrrida
a Farenda do Estado, acerda o
Supremo Tribunal Federal, pela
1.* Turma, em ndo cowhecer do
recurso, nos térmas das notas
juntss, pagas pelo recorrente as

Presidente e relator, Luude de
Camargo.

RELATORIO

O Sr. Ministro Leudo de Ca-
margo — A Fazenda do Esta-
do de S. Paulo propds uma
acio ordiniria contra Arnaldo
Borha de Morais, .para haver a
quantia de Cr$ 12,118,490, prove-
niente de taxa de agua e esgotos
devidos »nelo prédio n.” §, da rua
México e dos exez%cios de 37 e
40, .
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Esse débito, ja havia sido ob-
‘jeto de executivo fiscal, proposto
em 1641,

Mas, segundo a inicial, o seu
andamento ficou suspenso, por
manobras protelatdorias do réu,
-alegando ter pleiteado adminis-
‘trativamente a reduc¢io do quan-
tum cobrado.. : 4

E, com o retardamento, obteve
uma ceriidio negativa fiscal, de-
vido a lamentavel equivoco da
funcionaria, que o extraiu e do
qual s6 figurou um  débhito de
€r$ 409,00, omitido o da soms,
ora cohrada.

Dai o arguivamento do exe-
-cutivo. E como o érro nfio exo-
mera o devedor, a sua condena-
:¢ao estava a impor-se.

"Em defesa, foi dito que a cer-
tiddo negativa prova a quitacio
.do impdsto.

E, em reconvengio, pediu o
réu fosse a autora condenada a
pagar-lhe quantia igual a da co-

branca.

O Juiz deu por procedente a
-acao ¢  improcedente a recon-
vencao, pela senterica de fls. 78
;:mzlfirmadu pelo acérdio de fis.

12. '

Dai o recurso extraordinario,
interposto com fundamento nas
letras “c” e “d” do preceito cons-
titucional, nos térmos da petigdo
«de fls. 113, recurso que foi de-
vidamenie processado. E, ouvi-
do, assim se pronunciou o Se-
nhor Procurador Geral: “O acér-
dio de fls. 112 decidiu acertada-
mente e seus fundamentos sido ju-
ridicos. A’ vista déles e das con-
tra-razdes-.da Fazenda recorrida
(fls. 123), opinamos que o Egré-
gio Tribunal ndo conheca do re- -
curso e, se conhccer, que lhe ne-

&
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gue provimento. Distrito Fede-
ral, 20 de setembro de 1948. Luiz
Galloti, Procurador da Reptblica.

E’ o relatério. Rio, 25-9-48.

vOTO
O Sr. Ministro Laudo de Ca-
margo (Relator): — Segundo

mostrou a senten¢a de 1.* instan-
cia e o confirmou o acoérdio re-
corrido, o réu era devedor da so-
ma pedida. E se o execufivo fis-
cal foi arguivado, tudo foi devi-
do a uma certidio negativa, ex-
traida por . lamentavel érro da
funcionaria respectiva.

Esta a ver-se dai ~ne o julga-
do, dando pela procedéncia da
cobranca, nio podia incorrer na
censura legal. O proprio interes-
sado ja se havia reconhecido co-
mo devedor, segundo as certiddes
de fls. 40-41 e 45.

Nioc podia, pois, prevalecer-se
do érro ocorrido para nio pagar,
quando o legislador deixon mes-
mo permitidas. seia a emenda, se-
ja a substituicio da certiddo ajui-
zada.

Diz-se, entretanto, e serviu de
objeto ao  recurso, ter havido
ofensa 4 causa julgada. Isto, po-
rém, niao occrreu, porquanio ne-
nhuma sentenca houve desone-
rando o executado.

Houve, assim, despacho, ar-
quivando o executivo mas sem o
carater gue se lhe procura em-
prestar. E se ndo houve ofensa a
cousa julgada, para autorizar o
recurso, déle nio conheco.

DECISAQ
Como consta da ata, a decis@o

foi a seguinte: Nio conheceram
do recurso, unédnimemente.

TRIBUNAL FEDERAL DE RECURSOS.

Execucio de sentenca — Recurso
extraordindrio — Caucio —
Desnecessaria

— A interposi¢io de recurso ex-
traordinario nido tornma proviséria a
execugio de sentenc¢a, nio tendo
_porisso, cabimento a exigéncia de
caucio iddénea, a que se refere o
.art. 883, n. III, do C. P. C..

— A cxecug¢do provisdéria diz res-
peito 4 apelacdo, que é recurso or-
-dinario, e ndo ao recurso extraordi-
nario. .

-— Vontio vencido: No C. P. C., art.
=882, II, emprega-se o térmo gené-
rico, recurso. Nitidamente nao ficou
fora o mais importante, aquéle de
~que tio circunstacindamente ocupou
.a Constitui¢io — o recurso extraor-
-dinario. Se interposto éste, a exe-
cucao do acérddo recorrido ha que
ser, de fato e de direito, proviso-
ria, ha que depender de caugio.

CARTA PRECATORIA N.» ¢7
-— Relator: Ministro ARMANDOQ
‘DA SILVA PRADOG.

ACORDZAO

Vistos, relatades e discutidos
€stes autos de Carta Precatdria
n.° 67, do Disirito Federal, com o
-agravo do art. 45 do Regimento
Interno do Tribunal Federal de
Recursos, em que é agravanfe o
Dr. Subbrocurador Geral da Re-
publica, acordam os Ministros do
Tribunal Federal de Recursos,
em sessiio plenaria, pelos motivos
constantes do relatorio e das no-
tas taquigraficas, anexas, em ne-
gar nrovimento ao Agravo, por
maioria de votcs, contra os des
Srs. Ministros Abner de Vascon-
«elos e Djalma da Cunha Melo.
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Rio de Janeiro, 10 de outubro
de 1949. Armando da Silva Pra-
do, presidente e relator.

RELATORIO

0 Exmo. Sr. Ministro-Presiden-

“te Armando Prado: — Trata-se

de hipotese semelhante a julgada
anteriermente (Carta Precatéria
n.* 60). O Dr. Sub-procurador
Geral da Republica assim se ma-
nifestou nesie caso (ils. 19):

“Consoante assinala a certiddo
ora apresentada, interpusemos
Recurso Extracrdinario do V.
Acérddo cujo cumprimento se

" pretende.

9

E’ verdade ¢ue aguéle recurso
nio suspende a execuc¢io da Sen-
tenca (Cod. de Proc. Civil, art.
808, § 1.°), mas é bem verdade
igualmente qgue — presenie o
apontada cirenustincia — a exe-
cucio deve ser considerada pro-
viséria e, assim, regulada pelo
art. 882 do mesmo <¢iploma.

Ora, o inciso 11T do art. 883, es-
tabelece, muito acertadamente, a
exigéncia de cauciio iddnea na
hipotese em apréco.

Ainda recentemente, foi o que
decidiu o Egrégio. Tribunal de
Justica de Alagoas, em V. Acdr-
dio a que alude o Parecer n.*
3.927 do eminente Dr. Luiz Gal-
lotti, Procurador Geral da Re-
ptiblica, proferido nos autos do
Recurso Extraordinario numero
11.537. .

Isto pbdsto, pedimos que, pre-
liminarmente, seja atendida a re-
ferida exigéncia legal”.

Meu despacho foi é&ste (fls.
27):

R S



i
:
=

“Tndeflro [} pedldo de fls; ‘19,

- "porqueé a mterposxgao de recurso .
" extraor dlnarxo nao. torna proviso: .
< ria a execucdo-da sentenca ¢, por
isso;, nao tem cablmento Ja exi«:
) gancia “da’ caucio. idonea, a que
.se refere o art.’ 883, 111, “do Codx-"

go. de Processo C1v11

Mlhta nesse sentido: & JUI‘ISDPU-_
g_dencm do Eczreglo Sonrermo Tris

rial. - Federal = -Vide Recurso

’Fxtraordlnarlo n. 6.683, com,

acordio undnime da - 2.% Turma,
d¢.9.de maio’ de’ 1944, in Didrio.

. da Justica de 5 de agosto de 1944 + -
Dfm 3.509 — Recurso. Extraordi-.

narlo ‘0.0 10,413, ¢om acérdao
‘unanime da 1. Turma, de 22 de

~abril de 1946, in Didrie - da Jus:
. tiga; de 7-dé agdsto de. 1947, pag.-
-+ 3,422 com citacdo de acordio
" do’ Supremo, in-Revista’ dos. Tri- -
bunais™ 152/669. . Recurso Extra-
cordingrio n.? 10. 413 —— embargos -
com: acordio do Supremo Tribu- -
.nal” Federal, em-
com ndlvergencia.dé., 56 um voto;’

it Didrio - dd Ju’stiga, de 24 de

. ‘margo, de; 1948, Dag. 1.042, Cum-
pra-se a. precatorla Rlo 27 de.- .

-agbsto - de 19497,
- No prazo. legal S.. E‘(cm mter-

'pos 0. agravo’ do art: 45 do Re- .
* gimento Inferno e assiin- o fun-
- damentou . (fls. 38): .

“Nio conformada, - data venia,
~comi-o MM. despacho proferido.
- por Vaossa _Excelencm ngs. autos
" .da ‘Carta Precatéria -n. 67 (De-
' precante: Juiz de Direito da 1.2 -
Vara -da Fazenda Publica; Reque- .
rente: Aloysio Raunl Teixeira: Lei:~
“te; Deprecado: TFribunal Federal -
e’ Reciirsos). — indeferindo o

pedido de fls. 19 formulado pela
Subprocuradéria: Geral da’ Repu-
blica, ¢ tocanté a - aohcugao, no

" caso, da. exigéneia: flgurad’a no-

art. 883 III, do Cédigo de” Pro-
Cesso- C1v11 — a Unido Feéderal
vem, . -tempestivamente, agravar
‘do. mesmo MM, despacho para o

. Egrégio Tribunal Pleno, na for-"
‘ma e para’ os tins - previstos no

art: 45 do Regxménto Interno.

Coglta a’ precatéria’ de paga-
mento decorrente da. condenagdo
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sessdo - plena -

" -deral 'de. Recursos, como. ndo if-.
-pediu .o de outros Tribtnais- do
Pais do que. da mostra == alémr.
do que.se infere dos trés Recurs”

:da Umao Federal ‘nos: autos da~
--,Apelacao Civel n.

quais, entretanto, ficou demons-
trada- (certiddo a fls.) a- interpa-—

f.smao de. Recurse. Extraordinario”
.para-g Pretorlo Excelso.

Cumpre recon‘hecer de logo,
que. ésse- Recurso nio suspende a

. execugdo da Sentenga (art.’ 808 |

§ 1.8 do Céd:; de Procs. vaﬂ)
que; porém, pretendeu 6 requer
menfto,. mdeferldo, agora . reiteras
do ‘por:. via':do ‘present
néo foi, de modo algym; evitar a*

execiicio, mis; tido somente,. dis= -

mphna-la dlante e nos: térmos' de-

outra exigéncia’ de. mesno - Codi-

go, inteu'amente adequad
potese .

Efctwamente, 0 ante-; mencio-
nado art. 883; III, exxge caucdo
ldonea, quando prov1sor1a a exe--.

& hi-

susceptivel, -potencialmente; - da

do- Recurso Extraordinirio:

Nao se. txata a0 v1s’[o, de ‘de-’-
'satender 4 regra do -art. 808, §

1. mas. de harmonizar a mesma.

.com’"a exigénéia, igualmente: res-
procedéncia-

peitavel e-de tdda
pratlca estabelemda no. art. 803
IIT.

Ha realmente

1.258,. nos+

agravoy. .

- €cugao, ‘. proyisoria,. dentro- no- .-
riais ~evidente. raciocinio, apre- .
senta-seé. a execnc¢do- da Sentenca‘

“reformia ' através.: do - provm;_enmu.-

demsoPs do -

Egreglo Supremo Tribunal Fede~ -

ral ‘ém contraposigio -ao. requeri-

do' pela Unido, o que, dafa venia;
nig impede pronunciamento: di-
ferente \do Colendo. Tribunal Fe--

sos Extraordinarios’ . citados nos
MM. ‘despacho. agravado —o. V.
Acérddo: do Egrégio Tribunal de

. Justica'de ‘Alagoas, de que se-oris.
: gmou o Recurso Extraordmarlo

> 11.537.

Pretende -se que o—art. 882 II,
alude, somente, & apelagao mas
‘se. isso fosse verdade nao terl&-

usado’ a expressao Generlcg re- -

curso” que t'mto se: refere aque‘

t

,

recurso __prev1stos i
éssyn todo »recurso —.e- nao

to meramente . devolutivo, .da &

-execugdo, o cariter de’ brouzséno e

nos termd@ estlpuladosf»

0 seguin-
te artigo 883. ~

E entre aquéles esti’o Recursg'
Extraordmano perfeitamente. &
‘-vontade na sanclonada express:ﬁs) :

.genérica .do “art. 883,

E :diante- d1sso nenhuma s1g-
mfxcagao confr aria;: “antes favor_
» vel, “apresenta a- regra do ‘art.
808, paragrafo.

trlngem execugao a mtuacao de
‘provisoria.. R

-

‘A correnté d‘outrin ria; é{ sta
vez, ampara. expressivamente.o .-
ponto‘ de VlSta do- presente acra- :

var

Ja: o velho RAMALHO advertla' .

"“Diz-se: coisa - julgada;, em
sentldo lato q. decxsao -do
ifux/z que ‘poe fim a deman-

Ora, serla sumamente 1mpru- i

~dente. afirmar que- pde -fim 4 de-.
‘manda uma decisio’ susceptivel
‘de reforma, inteiramente possi-

vel, quando 1nterposto o Recurse

Extraordmarlo N

Decisdo de- tal ordém delxa de-
‘atender,. portanto, sem necessi- -

dade de. acentuacoes especiais do
‘requisito do inciso I do art, 882,
-até porque,. 4o contrario, aquele
Recurso ficaria; pratlcamente, em
-condic¢des de penurla

. Outra ndo é a_opinio’ do emi-_ -
-mente : CARVALHO Dos -

quando .escreve (Codzgo ‘Civil
Bi*asxletro Interpnetado, pag. 48) -

v “Enquanto pende de deci-
sdo..0- recurso extraordina-

.rio interposto para o Supre- "

.o - Tribunal - Federal, nio

-, ¢a da’justi¢a estadual ou do -
g 'Dlstmto Federal” -

1ico,. porque,. es-.
“tabelecendo feitdp devolutiva,. ao.
-"Recurso -Extraordinario,. precisa- -
mente: o. inclui’ entre os queires- -

1o Interno,. pede e espera o pro:
. vimento  do: presente apéle”. E"
'.o relatorlo oo .

Sanwoes -

" transita em julgado a sentén-

Em teor 1gua1 prel

“Enquanto ‘8le
Extraordmarlo) pende;, " nio

cion PAULO_
DE. LACERDA (Manual do- Cédige -
Clvll Blnaszlelro, pa 209) :

a-apela¢do. que apresente efei- - -

(Re(:urso-

“transita ‘em- Julgado a.‘sen- -

tenga da Justu;a estadual L

Igualmente

» ‘AFONso FRAGA. ‘e
" OsvaLpo PINTO Do AMARAL sufra-
- gam tal ‘entendimento
Podese. afirmar; - dessarte que:
“8ste agrdvo tém a.seu prol uma..
_ brilhante corrente de-escritores; .
[ sem aludlr ‘a8 fundamentos de: -
“ordem pratlca que o amparam a
todo-modo, eis que a caugio ido-

nea, decorrente da execugdo pro- g
visoria,.é o qué proporciona, afi-

‘nal, sentido . ef1c1ente ao Recurso

; Extraordlnarlo :
o~ Com o, exposto e 0’ mals que-
serd 'suprido pela sabedoria do

Colendo. Tribupal, 8 Uni%o Féde-

-ral, requerendo a V. Excia.. a

apresentacao do’ felto em. Mesa, L

como prévé o art. 45 do Reglmen-

PN

) VISTA

0 Sr. Mmzstro Abner de Vas-
concelos —_ Tratando -se’. de " hi-

pétese semelhante a’ anterlor, pe-
‘¢o. vista, também; destes autos ’

R voTO v
= O 8r. Ministro "~ Vascon-
celos: — Data venia  do pedido.

. -de.vista' do Sr. Ministro Abner

de Vasconcelos, 'vou proferir meu

_voto, que ja é conhecido. ‘Se nao

fosse, por- uma questio de defe-

réncia ao colega; que pedit vista, -

me aguardaria, Mas ja tenho voio-

. conhecido- e o manifesto, ainda

deésta . vez, no sentldo do nao

prov1mento do agravo
) L

! pECISEO:

Como .consta da ata, a decisdo-

foi a. seguinte: Adiado¥o julga- .

mento, . por ‘haver pedido-.vista
‘dos autos o Sr.. Mlnlstro Abner




) -‘da Jurxsprudencxa do’ Supremo
i Pretorlo em, sentldo contrarlo :

‘0 resuItados desse reexame es-

" ti contido nas razées do voto que
acabo ‘de” proferlr na Carta. Pre-,

'catorla n 0 60 razdes’ as: quals me _'

1nstaurar-se- ‘nos’: autos: sux -
.. plementares, e ndo.os havensy
do, por'-meio: de carta. de: .
_[*]sentenga extralda dos.: autos’
- pelo escn 40 'e. assmada pelo -




nfhdo reqguisitos
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~

Acérdio de 26 de setembro de
1914), evelveu para o.entendz-
menio de que & insténcia a quo

incumbia ndo admitir o recurso

-extraordinario, quando o mesmo

ndo encontrasse adequagdo na
norma, basica, reguladora do seu

-cabimento.’

A lei de processo vigenie, art.
865, dcfere ao presidente do iri-
bunal a quo julgar se é caso de
recurso extraordinario, exami-
: " extrinsecos e
intrinsecos do recurso, a‘dmitin—
do-o ou nio. ) ’

Admitido que seja o recursy,
urge ndo deixa-lo sine .vi"riule
operandi, ahsolutatente inocuo,
conforme acentecera, se execuia-
do, sem caugdo, o Acérdio re-
corrido.

Pontes, comentando a Carta
de 1937, art. 101, III, escreveu:

“Em todo Estado civilizat_i'o,
representa problema de politica
constitiicional e de técnica legis-
lativa constitucicnal, da mais al-
ta importaneia, ligados a outros
tantos preblemas de politica e de
legislacio administrativas. o de
uma eficaz e correta administra-
c¢io da justica. Para se assegu-

" rar da exata realizacfio do direito

objetivo, nd3o hasta um conjunto
de boas regras de direito proces-
sual; é de mister a criacio de
certas vias de recursos, que per-
mitam a apreciacio da aplicacio
da lei pelos tribunais. A simples
apelacio qualquer que scia o no-
me que se lhe dé, com o exarie
do negécio in facio e in jure, Do
poderia satisfazer as exigénmqs
de uma politica judiciaria da uni-
dade das decisées no tocanie a
inteligéncia das leis.

A gravidade do problema cres-
ce de ponto guando, nos Estaglos
federais, ha a dualidade de jus-
tica, Justica local e Justiga.fe—
deral, ainda que s6 de altima ins-
tancia, pois que morreria a con-
tenda nos tribunais locais de
apelacdo, ou de agravo, com as
possibilidades de uma qlferegte
interpreiagio da Constituicdo Fe-
derais e das leis federais”...
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I disse o grande Rur:

“O recurso exiracrdiuirio é o
abrigo da coenstituigiic, das leis
federais e dos tratados interna-
cionais, celebrados pelo Brasil,
conira a lei dos estados, os atos
dos seus governss e as sentengas
dos seus iribunais. T

E’ a declaracio da supremacia
da Constituigdo federal a respei-
to de todcs o0s atos est.ad.uais,(_le-
gislatives, administrativos. ou ju-
diciarios), e da superioridade
geral das leis e tratados da Unifo

as leis, atos executivos, e seihten- -

¢as dos tribunais dos Esiados. .

Quer o tribunal de uin Estado
sentencie contra a vahdaq‘e ou
aplicagio de tratados ou leis f(;-
derais, quer julgue validas as leis
(no que se incluem as Constitui-

¢Oes), ou os atos dos governos.

dos Estados, & quardo argiiidos,
em juizo, de contrarios & ‘ansp-
tuicio da Reptiblica, ou as leis,
intervém, mediante recurso dos
julgados  estaduais _em ,illtlglgo
grau, a suprema just{ga da Um_a_o
para manier a legalidade nacio-
nal na sua lei suprema, nas suas
leis ordinarias, ou nas suas con-

vencdes internacionais, contra os
erros ou os abuscs dos Estados

na sua legislatura, na sua ‘admi-
nistracdo e na sua justica.
Destarte, o Supremo Tribunal
Federal . encarna em si, nesta
fungio incomparavel a Constitui-
¢io da Republica, exercendo ju-
diciariamente a foérca da manu-
tencio do eguilibrio entre a so-

“berania da nacgfo e a autonomia

dos Estados”.

Vale porém indagar: que profi-
cuidade possui ésse recurso, es-
pecial, dito extraordinériq, se, co-
mo coroldrio” da execuc¢io ime-

diata, irreverente ao seu uso, in- .

condicional, praticamente defi-
nitiva, do julgado recorrido, nio
restal a -um possivel - provimento
seu, na quase totalidade dos ca-
sos, nem meio, nem modo, de
restabelecimento  do statu . quo
ante ou de se atender, com equi-
valéncia, a ésse provimento? Ne-
nhuma, .
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O poder de supervisio judicia-
‘Tia conferido ao Supremo, sua
ccmpeténcia para rever e fulmi-
nar atos colidenies com a Lei
Fundamental exerciveis via de .
regra nos casos concretos que
lie foram presentes pela via do
recurso extraordinario, a atribui-
¢do de corrigir sentencas ou ares-
tos contrarics & lei federal, ares-
tos cu sentencas em gue se aban-
dona a regra evidentemente apta
a reger a hipdtese, invocando-se
outra nfo disciplinadora da si-
tuacdio (CARLOS MAXIMILIANG ob.
cit.,, ns. 441 ¢ 443), tudo isso re-
‘sultard semn valia, sem feito al-
8uny, se prependerar a compre-
ensio do despachg agravado, ou
seja, se prevalecer que a exe-
cucdo de sentenca oue pende do
recurso extraordinario nio é uma
€xecuc¢do proviséria e, como tal,
sujeita a fianga, ou caug¢ao, pois
que essa inteligéncia faz do pro-
vimento do recurso exiraordina-
rio o que ¢ desembargador Mar-
CELINO GonNzAGa, do Tribunal de
Justica de Sdo Paulo, chama de
uma vitéria de Pyrrho. Nio.

No Coédigo de Processo Civil,
art. 882, II, emprega-se o térmo
genérico, recursé. Nitidamente
nao ficou fora o mais importante,
aquéle do qual tao circunstancia-
damente se ocupou a Constitui-
¢80, no art. 101, inciso III, parie
geral e quatro letras, o recurso
extraordinario. *

Se interposto recurso extraor-
dinédrio, a execucio do Acérdio
recorrido ha que ser, de fato e
de direito, proviséria, ha que de-
bender de caucfio, sem o que
ocorrera algo aberrante das boas
norinas, algo insolito, algo que
amarfanha a légica do Direito: )
reconhecimento, pritico, de que,
nio obstante sua interposicio, a -
possibilidade de provimento, o
aresto foi definitivadente cum-
prido, pois que execuc¢do sem- ga-
rantir-se g executado-recorrente
€ execugio de fato definitiva, ¢
liquidaciao em que a margem (e
repesicdo, provido um recurso

-eXtraordinario, é aleatéria.
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Ao vencedor dum recurso ex-
traordinario ge Dodera dizer,
usando uma frase de giria, mas
uma frase elogiiente e adequada
para a hipétese:

— ganha, mas nio leva!

AInt.erpreta-se a lei em conso-
nancia com os superiores inte-
résses da sociedade. °

Nada de relegar-se, de resirin-
gir-se a latitude de um dispositi-
vo, destruindo-lhe a intencio.
(A. Hamilton Federalist, n. 89,
D4g. 421 apud Alberico Fraga.

Recurso Extraordinario pag. 5.)

Preocedo, do mesmo 10odo, nes-
e caso.

voTo

O Sr. Ministro Elmano Cruz:
— 8r. Presidente, manterho o
despacho de V. Excia., negando,
assim, provimento ao agravo.

Segundo a licdio tradicicnal de
brocessualistica, a sentenca é de-
finitiva. quando contra ela nio
cabem ou j4 ndg cabem 05 re-
cursos ordinarios. Dois recursos
participam da categoria de ex-
traordinirios: o de revista e 0
recurso extraordinario propria-
mente dito.

O decreto n.° 21.228, de 1931,
restabeleceu, nas causas civeis, o
recurso de revista, em razio do
famoso caso da Casa de Saude
do Dr. Abilio. Esse decreto, tra-
tando do recurso de revisia, di-
zia, e€xpressamente, caber o re-

-eurso das .decisdes passadas em

julgado. Porque o recurso de .re-
vista, como o extraordinario, por
serem - extraordinarios, pressu-
péem decisdes definitivas ou se-
ia, decisbes passadas em julga-
do, num e noutro caso. -

O préprio Cédigo de Processo

diz, no art. 863, quando trata do -

recurso extraordinario, que éste
cabe nas decisdes proferidas em
Unica ou ultima instancia.

Vé-se, pois, que o recurso ex-
traordinario tem como pressu-
bosto necessario a suga interposi-
¢do em sentencas definitivas, de
ultima instancia ou sentenga con-



memente,
ao’ agravc, t2v{
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cer, para o fim de ser con-
coedido um acréscimo na apo-
seniadoria ou pensido.” :

O art. 24 da referida lei dis-

poe a respeito dessa melhoria
motivada pela indenizagio. E,
pois, legitimo o pedido pelo au-
tor. Enirctanto, para fiel cum-
primento da lei, cumpre dist‘ix}-
guir. A indenizacio pessoal, di-
reta, a ser concedida «o acidenta-
do, uio pode exceder o limite
maximo de -Cr$ 5.000,60, deven-
do a parte restanie ser eniregtie
ao Instiiuto que o aposentou para
o fim "de lhe melhorar a aposen-
tadoria.
" Em face do exposto, embora
confirme a decisdo recorrida,
mando dividir a importancia da
indenizagio, na forma acima es-
pecificada.

VOTO

O Sr. Ministro Macedo Ludolf:

— V. Excia. muito bem esclare-
‘ce, de acdrdo com a lei invocada,
que desde que exceda de Cr$ ...
5.000,00 a indenizag¢fo pleiteada
por via da acdo em julgamento,
deve haver destino para o exces-
so verificado, destino ésse que a
Iei também define, no sentido de
beneficiar a prépria Caixa.
" O Sr. Minisiro Abner de Vas-
concelos: — A lei nio manda que
se faga essa diferenciacdo. Eu
& que sinto que deve ser assim,
a fim de beneficiar também o aci-
dentado.

O Sr. Ministro Macedo Ludclf:
— Mas, pelo dispositivo de lei
que V. Excia. citou, quando a
indenizacio exceder de Cr$ ....
5.000,00, devera o excesso verifi-
cado, em relacio a essa impor-
tancia, ser destinado a Caixa de
Aposentadoria e Pensdes, visan-
do, justamente melhorar a pro-
pria situacdo da aposentadoria...

O Sr. Ministro Abner de Vas-
concelos: — Aposentadoria pro-
porcional ao tempo de servigo,
gue era pequeno.

O Sr. Ministro Macedo Ludolf:
— ... do seu associado, do apo-
sentado. Desiina-se a isto: me-
lhorar a proépria situacido da apo-
sentadoria. N#fo é exato que V.
Excia. esclareceu assim:

O Sr. Ministro Abner de Vas-

concelos: — Cr$ 13.009,00 para
a Caixa e Cr$ 5.0600,00 para o
operario.

G Sr. Ministro Macedo Ludolf:
— Verifica-se, nesta hipotese, que
ha um excesso na indenizac@io a
ser concedida. Vai além de Cr$

5.060,06.
O Sr. Ministro Abner de Vas-
concelos: — Ha excesso e ésse

excesso ¢ que vai para a Caixa.

O Sr. Ministro Macedo Ludolf:
Diante da explicagio que V.
Excia. d4, invocando dispositivo
de lei, parece-me que a conclu-
sio de seu voto esta perfeita-
mente certa. De forma que o

meu pronunciamento € no mes-

mo sentido.
vVOTO

O sr. Minisiro Artur Marinho
— Também estou de acoérdo.

DECISAO

Como consta da ata, a decisio
foi a seguinte: Por vcto unani-
me, negou-se provimento ao agra-
vo para se confirmar a decisio
agravada, fazendo-se, porém, a
devida distiribuicdo da importan-
cia da indenizag¢fio, na forma do
julgamento.

Habeas-Corpus — Recurso ex-offi-
cio — Art. 104, inciso Ii, letra «b»
da Constituigio

— E’ incompetente o Tribunal Fe-
deral de Recursos para conhecer de
recurso ex-officio da decisdo que
concede lhiabeas corpus ex vi do art.
104, inciso II, letra b, da Consti-
tuigdo.

RECURSO DO HABEAS-COR-

PUS N.° 56 — Relator: Ministro
HENRIQUE D’AVILA.
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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos
éstes autos de recurso de habeas-
corpus n.” 56, do Esiado do Rio
de Janeiro, em gue é recorrente
o Dr. Juiz de Direito da Comar-
ca de Barra do Pirai e, recorri-
do, o Diretor da Estrada de Fer-
ro Central do Brasil, acordam
os Ministros do Tribunal Federal
de Recursos, por unanimidade
de votos, nio conhecer do recur-
so, de conformidade ccm as no-
tas taquigraficas juntas. ‘

Rio de Janeiro, 25 de julho de
1949 (daia do julgamento). Ar-
mando Prado, presidente — Hen-
rique I’Avila, relator.

RELATORIO

0 Exmo. Sr. Minisiro Henri-
que D’Avila: O advogado Geraldo
Di Biase requereu ao Dr. Juiz de
Direito de Barra do Pirai, ordem
de habeas-corpus em favor de
Hélio Figueiredo, com fundamen-
to no § 23, do art. 141 da Cons-
tituicio Federal. O paciente fo-
ra préso administrativamente, pe-
lo General Diretor da Estrada de
Ferro Central do Brasil, de con-
formidade com os arts. 262 e
seus paragrafos, do Estatuto dos
Funcionarios Publicos Civis da
Unido, e 2.° e 3.° do Decreto-lei
‘n.° 3.415, de 10 de julho de 1941,
combinados com o art. 6.°, le-
tra “g”, do Decreto-lei n.* 3.306,
de 24 de maio de 1941, por ha-
ver falsificado conhecimenio de
embarque de mercadorias. E o
MM. Dr. Juiz a quo, pela senten-
ca de fls. 26 a 28, conceden a
ordem, estribado no seguinte
principal fundamento: que a pri-
sdo administrativa, apesar de re-
gular in principic, nio mais se
justificava, em virtude mesmg
da informacdo contida no item
14 das informagdes a fls. 21, fa-
ce ao disposto no § 2. do art.
650 do Cédigo de Processo Penal,
uma vez que, na realidade, nio
houve prejuizo ou dano para a
Estrada de Ferro Central do Bra-
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§il. E, de oficio, recorreu para
éste Tribunal. E’ o relatério.

Voro

O Exmo. Sr. Ministro Henrique
I¥ dvila (Relator) : Nio conhe-
¢0 recurso, na conformidade de
~ meus voios anteriores e da ju-
risprudéncia déste Tribunal, que
tendo -em vista o disposto no art.,
104, inciso II, letra b, da Cons-
tituicio Federal, s6 se conside-
ra  legitimamenie competente,
para conhecer de recursos em
matéria de habeas-corpus, quan-
do denegatéria a decisio recor-
rida. No caso sub judice, porém,
€ trazido a reexame desta ins-
tAncia ad quem: despacho con-’
cessdrio daguele remédio® judi-
cial. E’ o meu voto, Sr. Presi-
" dente

Voro
O Sr. HMinistro Djalma da
Cunha Melo: — Nio conhec¢o do

recurso, Sr. Presidente.
Voro

O -Sr. Ministro Artur Marinho:
— Adoto o ponto de vista do Sr.
Ministro Relator.

Voo

O Sr. Minisiro Elmano Cruz-
— De acdérdo com o Sr. Ministro’
Relator.

Voro

O Sr. Minisiro Mourdo Russell -
— De ac6rdo com o Sr. Ministro
Relator. .

Voto

O Sr. Ministro Sampaio Costa:
— De acordo ‘com o Sr.. Ministro
Relator. :

VoTo

O Sr. Ministro Rocha Lagoa:
— De acordo com o Sr. Ministro.
Relator.

R
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Coordenador da Mobilizacio Eco-
nomica, que obrigou os produto-
res de cacau a “entregar a co-
theita da safra de 1943 e 1944
em consignagdo ao Instituto de
Cacau da Bahia”.

Entretanto, dos térmos eclaros
désse documento depreende-se
que as medidas governamentais
déle decorrentes sdio de carater
transitério, excepcional, nio im-
possibilitando de modo absoluto,
definitivo, o exercicio das ati-
vidades dos suscitados.

Houve, apenas, uma simples
restricio, que nio se pode cop
siderar como motivo de “forca
maier”, a que se equipara o fa-
to de principe, regulado no De-
creto n.® 6.110.

“A paralisagio temporaria do
negocio de cacau da emprésa ré
— argumentei em sentenca por
mim proferida em caso idéntico
ao presente nao lhe afeta ir-
remediavelmente, substancial-
mente a situagio econdmica e
financeira de modo a determinar
a sua exiincio, impossibilitando-
a de continuar nas suas multi-
plas atividades comerciais.

A emprésa que exerce ativida-
des lucrativas, nio é licito, tio
somente  pelo fato da paralisa-
c¢ao temporaria de uma dessas
atividades, dispensar os empre-
gados que trabalham no ramo de
negécio paralisado ou suspenso,
sem indeniza-los” (certidio de
fls. 46).

A medida imposta pelo Govér-
no é-do interésse publico, de ca-
rater temporario, como bem
acentuou, em seu parecer a fls.
34, o representante judicial da
Uniio Federal:

“A finalidade do Instituto nio
¢ a de monopolizar: mas, dadas
as circunstincias emergentes da
guerra e momentinea dificulda-
de de transporte decorrente do
conflito e a grita e reclamacdes
de que tratam os suscitantes, a
de, temporariamente, substituir
0s exportadores como interme-
diarios entre o produtor e o con-
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sumidor, harmonizando, assim,
o Estado os seus interésses com
os interésses dos seus aliados,
procedimento que so merece lou-
vores, vez que éle ainda mais
se realga no auxilio mutuo que
se prestam, eliminando-se qual-
quer censura acérca das opera-
¢oes realizadas, além de que, ao-
poder publico, cumpre tomar se-
veras medidas de restricio con-
tra a ganincia e a especulacdo,
no mau sentido, seja o negocio
de simples efeito no Brasil ou
tenha repercussio no mercado
estrangeiro.”

O Govérno, adotando, como
féz, uma medida que veio aten-
der aos reclamos dos cacauicul-
tores, no sentido de coibir uma
especulacgiio, que ja estava a lhes
trazer um prejuizo de mais de
50 milhées de cruzeiros, niio po-
de ser apontado como responsé-
vel, pelas indenizag¢des pleiteadas,
pelos autores.

Por estas consideracées e o
mais que dos autos consta, jul-
go procedente o pedido inicial
para declarar que a firma Wil-
dberger & Cia. cabe a responsa-
bilidade do pagamento das in-
denizagGes previstas em Lei.

Sem selos, nem custas, dada a
natureza do feito.

Publicada dita sentenca aos
24 de junho de 1944 e dela in-
iimado a 27 do mesmo més e ano,
logo, a 7 do més seguinte dela
apelou a companhia suscitada,
arrazoando de fls. 88-91, cujos
tépicos principais leio (18).

Recebida a apelacio em seus
efeitos regulares (fls. 87), os sus-
citados de fls. 95-97, levantando
a preliminar de nido cabimento,
do rtecurso interpdsto e, quanto
ao mérito, argumentando em fa<
vor da sentenga (fls. 95-97). O
Dr. Procurador da Repuiblica as-

sim oficiou no feito (1& fls. 99-

110).

Indo os autos ao Egrégio Su:
premo Tribunal Federal, ali ofi-
ciou o Exmo. Sr. Dr. Procurador
Geral, nestes térmos (1é fls. 119+
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121). Devolvidos os autos a

éste Colendo Tribunal, em virtu-
de de sua criacdo, aqui, oficion,
nestes térmos, o Exmo. Sr. Dr.
Sub-Procurador Geral da Repu-
blica (1& fls. 129). E’ o relatério.

. VoTo — PRELIMINAR

O Sr. Ministro Sampaio Costa:
—- Preliminarmente, conheco da
apelac¢io, por ser o recurso cabi-
vel, na espécie, e haver sido in-
ferposto em tempo oportuno.
Improcede a argiliicio de impro-
priedade do mesmo recurso. E’
aque nao se trata, no caso, de
decisdo relativa a incidente pre-
liminar para fixacdo de compe-
tente, como preiendem os apela-
dos. Trata-se, sim, de uma sen-
tenca definitiva que decidiu sb-
bre o mérito (art. 820 do Cod.
de Proc. Civil). O mérito era

. justamente o de saber a quem ca-

bia a responsabilidade da inde-
nizagZo devida aos suscitantes-
apelados, responsabilidade essa
que foi, afinal, pela sentenca,
atribuida a firma suscitada, ora

apelante, com absolvi¢io da

Uniao Federal.
Voto

O Sr. Ministro Cunha Vascon-
cellos (Revisor): — Também co-
nhec¢o do recurso, Sr. Presidente.

VoTto

O Sr. Ministro Djalma da
Cunha Mello: Estou de acérdo.

Voro MERIiTO

O Sr. Ministro Sampaio Costa:
— De meritis, confirmo a deci-
sdo apelada, que apreciou a es-
pécie com acério, de acordo com
o direito e a prova dos autos. Nio
cabe a Uniio Federal e sim a
firma apelante a obrigac¢io de in-
denizar os suscitantes apelados,
por ela despedidos do emprégo.

Certo, que a providéncia gover-
namental (Portaria n.* 63, de 19
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de maio de 1943, da Mobilizacio
Econdmica), afetou as atividades
normais da apelante, nuin de seus
ramos de negdbcio: o de exporta-
cao de cacau. A verdade, poiém,
é que essas alividades nao eram
unicas; tinha ela, como aind_a
tem, muitas ouiras, comerciais
e produtoras, bastante importan-
tes, ue continuaram a ser exerci-
tadas livremente, -sem peias, a
margem das medidas restritivas
quanto ao comércio exportador
do cacau, que, por sinal, nio
eram de carater permanecute, e,
sim, - transitério, de emergéncisg,
porgue circunscritas a safra de.
1943-1944.

A paralisacdo definitiva das
atividades e trabalho da apelan-
te ¢ que geraria a respounsabili-
dade da Uniic, no sistema da
lei.

O disposto mno art. 486, da
Consolidagio das Leis do Traba-
lho, alterado pelo art. 1.°, do De-
creio-lei n.° 6.110 ha que ser en-
tendido nos seus justos térmos,
em consondncia com a letra e o
espirito das demais dispcsigdes
daguela Consolidacgio.

A providéncia governamental
foi motivada, ndio ha que negar,
pela exploracio dos exportado-
res. E a excludente da forca
maior, a que se equipara a dis-
posicado legal. invocada pela ape-
lante, ndo favorece o empregador
se, para o evenio, concorreu éle,
direta ou indiretamenie, ou se
nio for afetado substancialmente
em sua situacio econdmica e fi-
nanceira, o que néio ficou prova-
do (Consolidacgio citada, art.
501 e § 2°). Nego, por isso,
provimento a apelacio.

Voro — VENCiDO

© O Sr. Ministro Cunha Vascon-«
cellos: — Dou provimento a ape-
lacdo de fls. 88, para o efeito de;
reformando a sentenca, declarar
responsavel pelas indenizacdes a
Unido Federal, nos exatos {érmos
do art. 486, da Consolidacio das
Leis do Trabatho, in verbis:
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“No caso de paralisacio do tra-
‘balho motivado originariamente
por promulgacio de leis ou me-
-didas governamentais, que im-
possibilitem a continuagio da
respectiva atividade, prevalece-
r4 o pagamento da indenizacdo,
a qual, entretanto, ficard a car-
&0 do Govérno que tiver a inicia-
tiva do ato, que originou a ces-
sagdo do trabalho”.

A portaria em debate é de 19
de maio de 1943, anterior, por-
tanto, ao Decreto-lei n.°* 6.110,
de 16 de dezembro de 1943. Es-
‘te Decreto-lei, entretanto, nio al-
terou, de forma alguma, o sentido
do art. 486 da Consolidacio das
Leis do Trabalho. Ao contrario,
.acentuou-o. Repetiu, palavra
por palavra, o art. 486, introdu-
;zingio—lhe dois paragrafes, pri-
meiro e segundo.

“g§g 1 Sempre que o empre-
.gador invocar em sua defesa o
preceito do presente artigo, o
tribunal do trabalho coinpetente
notificara a pessoa de direito pu-
blico apontada como responsa-
vel pela paralisa¢iio do trabalho,
para que, no prazo' de 30 dias,
alegue o que entender devido,
passando a figurar no processo
como chamada & autoria. ~

_§ 2.° — Se fér a Uniao a indi-
gitada responsavel, o iribunal de
h:abalho, se entender passivel de
discussdo a responsabilidade a
esta imputada, scobreestara...”
‘(‘fox 0 que se deu na hipétese)

... a apreciagio do feiio, re-
metendo os interessados ao Jui-
zo Privativo da Fazenda Nacio-
nal, onde sera apreciada a quem
cabe a responsabilidade mediante
processo ordinario. Se entender
que a argiiicio nio oferece, des-
de logo, fundamento legal, pros-
seguira no feito.

Art. 2° — O presente Decreto-
lei se aplica aos feitos pendentes
de julgamento e aqueles que, jul-
gados no curso do ano de 1943,
e em que a decisio final néles
proferida haja isentado os em-
pregadores da responsabilidade
de indenizar seus empregados,
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sob o fundamento de caber es-
sa responsabilidade ao Estado,
e que serio havidos por nulas,
ab-initio, instaurando-se nova-
mente o processo na forma ora
preserita”, '

Ora, os apelantes negociavam
com cacau. Veio, em 19 de maio
de 1943, a Portaria n.° 63, do
Cgor_denador da Mobilizacdo Eco-
némica, impondo aos produto-’
res a entrega de tdda a safra ao
Instituto do Cacau. Ficando,
assim, sem trabalho para os em-
prggados, que mantinham, na-
quéle setor de suas atividades,
os apelantes os dispensaram. 0

negécio com cacau era a maior |

atividade dos apelantes, sempre
colocados entre os principais ex-
portadores do produio, como
afirmou o Banco do Brasil. (fls.
23 A). Cessada, pertanto, tal
atividade, por foérca de ato do
Govérno Federal, claro é que és-
té responde na forma do art. 486
da Consolidagio das Leis do
Trabalho.

Voro

O Exmo. Sr. Minisiro Djalma
da Cunha Mello: — Acompanho
o Sr. Ministro Relator.

Decisio

Como consta da ata, a decisio
foi a seguinte: Por unanimidade
desprezou-se a preliminar. No
mérito, contra o voto do Sr. Mi-
nistro Cunha Vasconcellos, ne-
gou-se provimento ao recurso.
Presidiu o julgamento o Exmo.
Sr. Ministro Afranio Antdénio da
Costa.

Agido reivindicatéria — Agravo no
auto do processo — Quitagio fis-
cal — Coisa julgada

— Nega-se provimento ao agravo
no auto do processo de decisio que
negou a preliminar de exigéncia da
prova de quitagio fiscal, nos tér-
mos do Decreto n.e 22.957, de 1933,
que nfo ¢ exigida em agdes reivin-
dicatérias. .
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— Desde que os autores foram
‘partes em acdo de demarcac¢fio, nio
‘¢ possivel invalidar o que se de-
cidiu naquéle pleito por via - de
.uma acdo ordinaria crismada de rei-
vindicatéria, quando, na verdade, o
que se pretende & rescindir a sen-
tenca proferida na demarcagdo.

APELACX0 CIVEL N.* 560 —
Relator: Ministro ELMANO

CRUZ
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos
.8stes auios de apelacio civel n.°
560, de Piaui, emmn que sido ape-
Jlantes Julia- Ledo e Silva e seu
-marido, e, apelada, a Unido
‘Federal, acordam os Juizes da
1. Turma do Tribunal Federal
de Recursos, por unanimidade
.de volos, em negar provimento
ao que foi interposto, para con-
-firmar, como confirmhm, a de
cisdo recorrida, por seus pro-
prios fundamentos, tudo na con-
formidade des votos consiantes
.das notas taguigraficas em anexo
‘e que déste ficam fazendo parte
‘integrantes. Cusias pelos apelan-
~tes. Afrdnio Anténio da Costa,
presidente — Elmano Cruz, re-
lator.

RELATORIO

A decisio recarrida que se
-encontira de fls. 43 a 44 v. déstes
autos, assim expds e apreciou a
~controvérsia:

“Vistos, eic.. Os autores Julia
‘Ledio e espdso, por se julgarem
prejudicados com o levantamen-
‘to da linha perimétrica da “Data
Papagaio”, na demarcacio e di-
visdo processada neste Juizo, li-
mite com a “Data Olho D’Agua”,
-de propriedade da Unido Fede-
ral, propuseram contra esta a
presenie acido reivindicatoria; e
" a fundamentam no fato de ter si-
~do o tragado da linha pelo mar-
-co da Lagoa Comprida, rumando
.0 marco da cabeceira da Sambai-
ba, quando deveria ser do mar-
-co da Lagoa Comprida para o
Jmareco da Bandarra.

O julgamento do levantamento
dessa linha privou os autores,
segundo alegam, da faixa de ter-
ra situada entre o triingulo for-
mado pelof marco da cabeceira
do Sambaiba, marco da Lagoa
Comprida e marco Bandarra, on-
de os suplicantes tém casa'de
paiha, currais, rocas, capoeiras
e plantacdes de caju.

Ilustrando o alegado, juntaram
o croquis de fls. 14. A reivindi-
cac¢io vem cumulada com o pe-
dido, também contra a Unido, de
perdas e danos.

Na contestacio de fls. 22, o
Dr. Procurador Regional da Re-
publica faz a defesa da Ré, pro-
vando ser improcedente o pedi-
do dos autores. Nio havendo
pulidades a pronunciar, marquei
a audiéncia de instruciio e julga-
mento; ouviu-se a testermmunha
arrolada, e abriu-se o debate oral
enire os interessados. E por
nio se julgar habilitado para jul-
gar o feito nessa audiéncia, or-
denei que me viessem os autos
conclusos.

A fls. 32, constam o térmo de
agravo no auto do processo, in-
terposto pelo Dr. Procurador Re-
gional da Republica, do meu des-
pacho de fls. 27. E decidindo,
agora, a presente acio de reivin-
dicacéo, julgo-a improcedente
pelos argumentos seguintes:

a) Os reivindicantes estavam
obrigados a provar que a faixa
de terra em questio, que dizem
invadida pela Unifo, constituia
por sua individuacdo caracteristi-
ca, definida e preecisa, uma pro-
priedade de seu dominio exclu-
sivo que a Ré invadira e lhe usur-
para;

b) Estavam também obriga-
dos a provar que a Unido, lhes
invadindo a faixa de terra, em
apréco, o fizera de modo injus-
to €, assim, a deiinha em seu po-
der. Entretanto, ésses dois fa-
tos capitais, na reivindicatoria,
porque lhe sio basilares, falha-
vam em absoluto.

" O que se vé é que os auiores

nio tinham posse individuada,
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Juizo da Capital do Estado a quem
a respectiva Organizag¢io Judiciaria
atribui o julgamento dos feitos_em
que ¢ interessada a Unido Federal.

~— A competénecia especifica de
juizo diverso para o julgamento, em
geral, de mandados de seguranca
nido constitui obsticulo capaz de
impedir a pratica de ordenamento
constitucional que assegura & Unido
o privilégio de postular, na Capital
de cada Estado, em matéria civel,
perante um unico e¢ mesmo juiz.

— O mandato de seguranga, pode
ser interposto mesmo na hipétese de
nio terem sido esgotados os recur-
sos administrativos sem efeito sus-
pensivo.

—~ Nio ha recurso “ex-officio” em
mandado de segurancga.

RECURSO DE MANDADO DE
SEGURANCA N.° 255 — Relator:
Ministro ROCHA LAGOA.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos
éstes autos de recurso de man-
dado de segurancga n.° 255 — do
Estado do Ceara, em que sio re-
correntes a Caixa de Aposentado-
ria e Pensdes dos Servicos Pa-
blicos daquele Estado, a Unifo
Federal e, o Juizo da Terceiva
Vara da Comarca de Fortalcza,
ex-officio; e, recorride, Antdnio
Eugénio (Gadelha, acordam os

- Ministros do Tribunal Federal de
Recurses, em ndo conhecer, por
maioria de veotos, do recurso tar-
diamente interposto pela Caixa
de Aposentadorias e Pensdes;
bem como, por unanimidade, do
manifestado de oficio pelo Juizo
recorrido.

Conhecem, todavia, por maio-
ria, do apélo da Unido Federal,
tempestivamente interposto que
foi, para provendo-o, também por
maicria, anular ab initio o pro-
cesso por incompeténcia de Jui-
Z0, e, em conseqiiéncia, declarar
insubsistente a medida de segu-
ranca concedida. Tudo conso-
ante deflui das notas taquigrafi-
cas junias que integram o pre-
sente julgado.
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Rio de Janeiro, 4 de marco de
1949 (data do julgamento. Ma-
cedo Ludolf, presidente — Hen-
rique D’Avila, relator.

RELATORIO

O Sr. Ministro Rocha Lagoa: —
Antoénio Eugénio Cadelha impe-
trou mandado de seguranca ao-
Dr. Juiz da Primeira Vara da Ci-
dade de Fortaleza, Estado do Cea-
ra contra a Caixa de Aposenta-
doria e Pensdes de Servicos Pu-
blicos, com sede naquela cidade,
alegando que, exercendo o cargo-
de engenheiro-chefe da Divisdo
da Réde de Viacdo Cearense e
sendo associado obrigatério da-
quela Caixa, foi aposentado na-
quele cargo percebendo Cr$ ....
1.314,00 mensais, conforme o re-
gulado pelo Decreto n.° 20.465, de
1931, alterado pelo Decreto n.®
21.081, de 1932.

Estava o suplicante no gdzo
dessa aposentadoria, recebendo
os” proventos acima referidos,
quando foi baixado o interposto

fora do prazo; déste, porque o.

Tribunal tem decidido, invaria-
velmente, que nio ha recurso ex-
officio em mandado de seguran-
ca. Quanto ao recurso do Dr.
Procurador da Reptblica, déle
conhego, porque autribuo ao re-
presentante da Fazenda o bene-
ficio do prazo em débro, na for-
ma do art. 32 do Cédigo de Pro-
cesso Civil.

vOTO

O Sr. Ministro Henrique D’Avi-
la: — Sr. Presidente, nio conhe-
¢ do recurso voluntario por ma-
nifestamente intempestivo, inter-:
posto que foi pela Caixa no dia
6, quando o devia ter sido no dia
5. Quanto ao recurso ex-officio,

déle também nfo conhecgo, por

entendé-Jo incabivel em tema de
mandado de seguranca. Conhe-
¢o, no entretanto, do recurso vo-
luntario da Unido por considera-
lo tempestivo face ao art. 32 do
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Codigo de Processo Civil, que as-
segurou a seus representantes
prazo em dobro para recorrer.

-Tal dispositivo, a meu ver, nio

comporta quaisquer restricges,

devendo aplicar-se, inclusive, na

hip6tese de que se cogita.
Estou, pois, de acérdo com o

Sr. Ministro Cunha Vasconcellos.

VOTO — SEGUNDA PRELIMINAR (IN-
TEMPESTIVIDADE) (VENCIDO
EM PARTE)

O Sr. Ministro Djalma da
Cunha Melo: — Nio conhego do
recurso ex-officio e conhego dos
outros dois como tempestivos, Sr.
Presidente. .

Ratificagdo de voto

INTEMPESTIVIDADE — SEGUNDA
PRELIMINAR

O Sr. Ministro Elmano Cruz: —
Sr. Presidente, ja4 me manifestei
nos térmos do voto do Sr. Mi-
nistro Cunha Vasconcelos, exceto
quanto ao recurso voluntario, que
considerei também fora de prazo,
porque entendo que, em manda-
do de seguranca, nio se benefi-

'cia o representanie da Fazenda

com a regra do art. 32 do Codigo
de Processo Civil.

Nao conheco de nenhum dos
recursos.

voTo

O Sr. Ministro Artur Marinho:
—- Sr. Presidente, ndo conhe¢o
do recurso ex-cfficio, por moti-
vos ja bastante debatidos e co-
nhecidos' do Tribunal. Conheco
dos outros dois porque — se n#
estou enganado — ouvi que os
recursos voluntarios foram inter-
postos no dia 10 e a publicacio
foi no dia 4 e entendo, e o Tri-
bunal tem entendido até éste mo-
momento, que a Fazenda Publica
e as autarquias gozam de prazo
duplo para interpesi¢iio de re-
cursos, de acdrdo com a regra do
art. 32 do Coédigo de Processo
Civil e com o Decreto-lei n.° ...
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7.659, de 21 de junho de 1945,
que estendeu, ‘as autarquias que
constituem patriménio da Uniao,.
ésse privilégio. O Sr. Ministro
Elmano Cruz tem tido voto ven-
cido neste Tribunal, nesse ponto,.
porque sustenta uma tese alta-
mente respeitavel mas da qual
tenha discordado e o Tribunal
também. .

Entendo que o recurso é tem-
pestivo e mantenho meu ponto
de vista, sustentado em vetos an-
teriores.

Lz

voto

O Sr. Ministro Sampaio Costar
— Sr. Presidente, de conformi--
dade com meus votos anteriores,.
nao conheco do recurso de ofi--
cio. Nio conheco também do
recurso interposto pela Caixa. de
Aposentadoria e Pensdes, por-
quanto esta nidc ¢ constituida de
patriménio exclusivo da Unido.
Somente as autarguias constitui--
das com patrimdnio estatal ex-
clusivo descentralizado é que o
Decreto-lei n.* 7.639, de 1945, es-
tende os beneficios do art. 32
do Codigo do Processo civil. Co-
nheco, no entanto, do recurso da:
Unido, por tempestivo, com fun--
damento no art. 32 citado do-
Codigo de Processo Civil.

Cabimenlo do mandado

PRIMEIRA PRELIMINAR — VOTO

O Sr. Ministro Artur Marinho:.

— Eu excluo de maneira comple--

ta a subordinacio a recurso ad-
ministrativo. Rejeito.

VOTO

O Sr. Ministro Sampaio Costa:
— Estou com o relator, por nio-
ser caso de recurso com efeito-
suspensivo, porquantc, no meu-
entender, o art. 320 do Cdédigo-
de Processo continua em vigor..

]
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Estava o suplicante percebendo
ésse provento, assim majorado,
quando foi beneficiado por outro
aumento, nos térmos do disposto
no Decreto Federal n.° 8.512, de
1945, cujo art. 4.° prescreve :

“Fica concedido aos refor-
mados, inativos, pessoal e
disponibilidade e pensionis-
tas civis e militares da Uniao,
o aumento dos respectivos
proventos e pensdes, na mes-
ma base estabelecida no au-
mento concedido aos servi-
dores civis e militares por
dste Decreto-lei, conforme de
percentagem anexa.”

3
Melhor esclarecendo, o art. 7.°
. do mencionado Decretoi-lei
dispde : :

“As Caixas de Aposentado-
ria e Pensdes que tiverem a
seu cargo o pagamento de
proventos de aposentadoria
a servidores civis da Unido,
tamhém acrescentario a és-
ses proventos, a importincia
do aumento fixado -neste
Decreto-lei, e serdo indeniza-
das pelo modo previsto no
art. 3.° do Decreto-lei n.° ...
3.769, de 28-10-1941.”

O aumento fixado, a que se re-
fere ¢ art. 7.%, foi de 50 % . Pas-
sou, assim, o Suplicante a rece-
bey Cr$ 3.279,00, obediente ao se-
guinte calculo e distribuicdo de
proventos @

Cr$
Responsabilidade da
Caixa . . . 1.700,00
Responsabilidad da
Unido . . . . . 486,00
TOTAL . . . . 2.186,00
Aumento de 50 % 3.279,00

BEste aumento, como se cons-
ta do supra citado art. 7. do De-
creto-lei n.° 8.512, foi autorizado
pelo Govérno Federal, assim co-
mo o determinado pelo Decreto-

lei n.° 7.835, de 1945, sendo que

aquéle (o de 50 %) seria indeni-
zado & Caixa pelo proprio Go-
vérno Federal, de certo para nio
desorganizar as finangas e calcu-
los atuariais das Caixas.

Em oficio de 4 de margo a Cai-
xa comunicou ao reclamante ha-
ver é&le recebido proventgs a mais,
no periodn de ianeiro de 1945 a
fevereiro de 1947, num total de
Cr$ 8.106,006, pelo que, a partir
de abril, seria descontada de seus

proventos mensais a importincia-

de Cr$ 100,00 durante 80 meses
e uma prestacio final de Cr% ...
106,00 para pagamento do que re-
cebera indevidamente.

Esclarecida, no entanto, o men--
cionado oficio que essa guantia .

fora “paga indevidamente” a t.i-
tulo de aumento de aposentadoria

a que se referc o Decreto-lei n.*:

8.512, de 31-12-45.” Diante dés-
se esclarecimento, a Caixa esta,
desde o més de marc¢o de 1947,
pagando ao postulante apenas ..
Cr$ 2.700,00 mensais, efetuando

dos mesmos 0 desconto determi--

nado.

O Postulante considera injusti-
ficavel, arbitrario e ilegal o pro-
cedimento da Caixa, que fere di-
reito liguido e certo, pelo que

~recorre & Justica para defesa de
seus interésses, fracassada que re-
sultou a sua tentativa de solugao
administrativa.

O oficio da Caixa diz que, ao-

fazer a reducdo na aposentado-
ria do Postulante e ao descontar
de seus proventos reduzidos a

importancia acima descrita’ e-

pela forma por que vem fazendo,
agiu “tendo em Vista a comunica-~
cio da Despesa Publica, feita a
esta CAP, em Oficio n.* 01797, de
30-1-47”.

Alega o Suplicante desconhe-
cer esse oficio, bem assim oS
seus fundamentos. Sabe, no en-
tanto, que a Fazenda Publica
deve ter comunicado as Caixas
de Aposentadoria, em geral, que

o aumento concedido pelo De-
creto-lei nimero 8.512, de .. -
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‘31-12-45, “deve ser calculado, na

conformidade da Tabela XI ane-
xa 20 Decreto-lei n.° 8.512, de

‘31 de dezembro de 1945, sébre o

total do provento, excluida a par-

cela correspondente 4 majoragéo

concedida pelo Decreto-lei n.°
7.835, de 6 de agdsto de 1945”.

Repete a argumentagéo “ante-
rior, pela qual chega 2 conclu-
sio de que os proventos de sua
aposentadoria deveriam totalizar
Cr$ 3.086,00. !

Esse pedido de mandado de
seguranca, como ja assinalei foi
enderecado ao Dr. Juiz da 1.°
Vara da Comarca de Fortaleza.

Na peticio inicial, o Dr. Juiz
da 1.* Vara deu-se por impedido,
mandando gue os autos fossem
enviados ao Dr. Juiz da 3.* Vara.
Biste deu-se por impedido, ale-
gando que “os feitos civeis em
que sio interessadas a Fazenda da
Unido Federal, ou autarquias fe-
derais devem fluir perante a au-
toridade do Juiz de Direito da
1.* Vara (Decreto n.° 1.695, art.
1.2, § 3.2, no 1, letra a).

Os processos de mandado de
seguranga COTrem na 3.:* Vara
(Decreto n.® 1.695, art. 1.°, § 3.9,
n.? 3, letra ¢). :

O art. 26, § 4.°, do Decreto nu-
mero 1.007, de 2 de maio de

1933, gue dispbe: “Se um’ mes-

mo feito incidir simultineamen-
te na competéncia privativa de
duas ou mais Varas, prevalecera
a competéncia daquela que tiver
privatividade na designacdo nu-
No caso concreto, a
privatividade do juizo da 1.* Vara
se estabelece, por serem partes no
feito uma autarquia federal e a

propria Unido Federal. A priva-,

tividade da 3.* Vara decorre do

.objeto do pedido, que é um man-

dado de seguranca. Coineidem
duas privatividades. A lei ja re-
solveu com clareza a questdo. da
privatividade. E’ a numérica. A
privatividade da 1.* Vara absor-
va a privatividade coincidente
da 3. Subam &stes autos ao Juiz,
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a quem, de inicio, fol dirigida a
peti¢do”.

Voltaram os autos ao Juiz da
1.* Vara, que disse:

“Nso tem razio o ilustrado co-
lega em exercicio na 3.* Vara:
No caso concreto nio se trata
de um processo ou feito comum.
Trata-se de um mandado de se-
gurang¢a cujo rito processual €
natureza especial ndo se confun-
dem com as ouiras acgdes pro-
priamente ditas. Assim vem sen-
do entendido no Forum desta Ca-
pital, tanto que mandado de se-
guranca em que & interessada a
Fazenda Publica do Estado tem
sido processado e julgado na 3.*
Vara. Em conseqiiéncia, mando
data venia, gue os presentes autos,
sejam devolvidos a 3.* Vara pela
impetrante”. -

O Dr. Juiz da 3. Vara, entao, -

despachou desta forma:

“Nzo tem qualquer fundamento
legal o despacho de meu substifu-
to, Dr. Paulo Epaminondas da
Frota, quando no exercicio da 3.*
Vara. A admitir-se a argumenta-
cio ali contida, seria o caso de
quando, ilegalmente préso e amea-
sado um funcionario federal ou
estadual, o pedido deliberatorio,
de habeas-corpus, teria de: ser

dirigido, contra dispositivo lite-.

ral dalei, aos juizes, respectiva-
mente, da 1.* e da 9.2 Varas!...
O despacho é puramente prote-
latério. Assim, tem téda a pro-
cedéncia o despacho de fls. ....
17-17-v. Mando que, nos térmos
do art. 322, n° I, do Codigo de
Processo Civil da Republica, seja
notificada a autoridade coatora,
a quem devem ser remetidas as
pecas, de que trata o dispositivo
citado, nos térmos do n.° I do ar-
tigo citado do citado Cédigo, o
Dr. Procurador Judicial”:

Estou minudentemente me re-
ferindo a éstes pormenores por-
que, mais tarde, levantarei uma
preliminar sobre incompeténcia.

T ks
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Foi interposto o pedido e, afi-
nal, proferida a decisio. Depois
de fazer o relatorio, que me dis-
penso de repetir, o Dr. Juiz as-
sim se pronunciou:

“Considerando que para prote-

ger direito liquido e certo nio
amparado por habeas-corpus,
conceder-se-4 mandado de segu-
ranca, seja qual foér a autoridade
responsavel pela ilegalidade ou
abuso de poder (Constituicio Fe-
deral, art. 141, § 24);

Considerando que o mandado
de seguranca é o remédio judicial
para garantir o individuo ou pes-
soa juridica quando lesada por
ato manifestamente ilegal do po-
der ptblico;

Considerando que de confor-
midade com o Decreto n.* 8.512,
de 31 de dezembro de 1945, pas-
sou a perceber o impetrante CrS
3.9279.00, até aue. em data de 4
de marco de 1947, lhe foi comu-
nicado que estava a receber pro-
vertng a mois desde isneiro de
1046 a fevereiro de 1947, razdo
por ane a Caixa resolvera fazer
o devido desconto a partir de
abril;

Considerando que a Caixa ora
ré justifica o seu wto alegando
que agiu de conformidade com

as ‘instmc()es que recebeu da -

Despesa Publica, mas que s6 pode
autorizar o pagamento pelo qual
¢ responsavel a Unifo auando
por ela reconhecida a obrigacao;

Considerando gue é principio
de direito gue a ninguém é dado
distinguir onde a lei ndo distin-
gue;

Considerando que as instru-
¢oes da Despesa Puablica, a que
se refere a ré, nio estio apoia-
das em lei ou dispositivo legal,
eis que em o Decreto que féz -
majoraciio, nio se enconira ne-
nhum dispositivo que autorize o
céalculo feito, co a exclusio d-
parcela correspd dente & majo
racio que o imgpetrante obteve

506

por foérca do Decreto anterir=
7.835 de 1945;

Considerando, além disso, ca-
ber mandado de seguranca con-
tra quem executar, mandar ou
tentar executar o ato lesivo (Cod.
Proc. Civil, art. 319, § 3.°) e isso
porque ninyuém esta obrigado =
cumprir ordens ilegais;

Considerando que o mandado
s6 é cabivel quando se trata de
direito liquido e certo “contra o
qual nfo se podem opor motivos
ponderaveis e sim meras alega-
c¢oes, cuja- procedéncia se reco-
nhece imediatamente, sem neces-
sidade de detido exame” (Ac. do
Sup. Trib. de 22 de novembro de
1935 — Rev. do Tribunal, v. 106,
pagina 802 — Co6d. de Proc. Civil
— DE PrLAcIDO E SILVA, pag. 266):

Considerando que o ato recla-
mado da Caixa, ndo estando am-
parado em lei e se manifesta vi-
sivelmente prejudicial ao impe-
trante, deve ser anulado, de vez
que fere direito liquido e certo
cuja protecdo é assegurada por
mandado de seguranca:

Considerando o mais que dos
autos consta e principios de Di-
reito apliciveis & matéria, iulgo
procedente o pedido para conce-
der, como concedo, 0 mandado
de seguranca impetrado”. (fls.
49 v., a 50).

A sentenca foi datada de 26 de
agdsto e o escrivio certificon a
fls. 50v. que dera noticia da data
da publicaciio no Didrio Oficial
em 1.° de setembro de 1948. Jun-
tou o recorte désse Diario e cer-
tificou: “Certifico que o recorte
retro é do Didrio Oficial de hoje.
Fortaleza, 4-9-48”. .

Verifica-se que os Escrivies de
Fortaleza sdo mais cuidadosos do
que os desta Capital.

O Dr. Juiz a quo no final da
sentenca recorrera ex-officio mas,
o Dr. Procurador do Estado tam-
bém recorreu, dizendo que a de-
cisio agravada foi publicada mo
Didrio Oficial de 4-9 e que a
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Procuradoria tem direito ao pi‘a—
zo duplo para interposicio do
seu recurso, o que féz a 10-9.

-Disse mais que o Egrégio Tribu-

nal de Recursos ja decidira em
acordio proferido no Mandado
de Seguranca n.* 1, caber recur-
so ex-officio da sentencga proferi-
da nesses feitos.

A Caixa também recorreu, ale-
gando preliminarmente que a es-

_ pécie comportava o recurso de

agravo de peticdo. A agravante
suscitou novamente as prelimi-
nares argiiidas quanto & contes-
tacio que ofereceu, para dizer:

“Ndo cabe a medida solicitada
pelo agravado em fdace do que
dispée o art. 320, n.* II, do Cé-
digo de Processo Civil da Repii-
blica. O agravado deveria ter es-
gotado as instincias administra-
tivas para, empés, utilizar-se dés-
se remédio juridico excecional,
que é o mandado de seguranca.
Porque a lei veda expressamente
va a parte ao judiciario, desde
que, antes, ndo esgotou os recur-
sos que enseja a esfera adminis-
trativa” (fls. 53).

Suscitou, ainda, a Caixa a pre-
liminar de incompeténcia ad cau-
sam do Juizo da 3.* Vara para
“conhecer do mandado requerido
e, de conseguinte, julga-lo, por-
que, na espécie, a agravante é
uma autarquia de previdéncia so-
cial, com personalidade juridica,

por forca dos Decretos ns. 20.465,

de 1.° de outubro de 1931 e ..
21.081, de 24 de fevereiro de
1932. Constitui um servigo pu-
blico descentralizado, sendo o
proprio Estado em funcio indi-
reta. Dai por que qualquer feito
relacionado com tais entidades
deve correr perante o Juizo de
Direito da 1.* Vara, para tanto
competente nma forma do que es-
tabelece o Decreto-lei n.* 1.695
de 27 de maio de 1946, art. 1.°.
Embora disponha o mesmo di-
ploma legal, no mesmo artigo,
n.° 3, que os processos de man-
dado de seguranca sido privati-
vos do Juizo da 3.* Vara, ha de
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entender-se, entretanto, que esta
exclusividade estd condicionada
a circunstancia de nio ser parte
da Unifo ou autarquias federais,
hipdtese em que sera competen-
te o Juizo da 1.* Vara” (fls. 53).

Quanto ao mérito diz: “que o
ilustrado Juiz de 1.* instancia
nio apreendeu a tese debatida
no caso. Do contrario, sua deci-
sio teria sido denegatoria do
mandado impetrado, maxime
porque nio se trata de um di-
reito liquido e certo, isto &,
aquéle contra o,qual nio se po-
dem oferecer motivos pondera-
veis”.

“Por outro lado, a agravante
nio é coatora nem tin DPOICO Tes-
ponsavel pela alegada lesido do
pretendido direito do agravado.
Trata-se simplesmente de uma
instituicdo através da qual o
agravado percebe parte de seus
proventos de aposentadoria, DE-
VIDOS PELA UNIAO, exercendo,
destarte, a mera funcio de mutu-
ante, ou melhor, intermediaria de
pagamento. Nio lhe é permitido
efetuar pagamentos que excedam
do limite fixado pela Unido, de
vez que esta se acha desobriga-
da de indenizar importancias
cujos pagamentos ndo autorizou™
(fls. 54).

O agravado debate a prelimi-
nar argiiida dizendo que apés a
vigéncia da Constituicio de 1946,
a jurisprudéncia firmou-se no
sentido de que o mandado de se-
guranca pode ser concedido in-
dependentemente do recurso na
via administrativa, quando for o
caso.

Quanto a 2.* preliminar, diz:

E’ tio inconsistente quanto a
primeira. Poder-se-4 criticar a
Lei local que estabeleceu as pri-
vatividades da 1.* e 3.* Varas,
dando aquela competéncia espe-
cial para os feitos civeis em que
sao interessadas a Fazenda Fe-
deral e as autarquias, e a esta
filtima a privatividade para o
mandado de seguranc¢a, quando é
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cansa. Assim sendo, quer me pa-
recer que nio ¢ possivel que qual-
quer Juiz venha frazer outras pre-
liminares tumultuando o julga-
mento desta.

O Sr. Ministro Macedo Ludolff:
— O Sr. Ministro Elmano Cruz
levanta a preliminar de nio se
tomar conhecimento...

O Sr. Minisiro Elmano Cruz:
— N3&o levanto. Ela decorre dos
autes. Perguntei a data da inter-
posicao do recurso e verifiquei
que estava fora de prazo.

O Sr. Ministro Rocha Lanoca
— O que esta em votacdo é a
preliminar referente ao néo ca-
bimento da medida do mandado
de seguran¢a por ndo ter sido
esgotado o prazo do recurso ad-
ministrativo. O Sr. Ministro El-
mano Cruz, data venia, deveria
aguardar o julgamento desta pre-
liminar, para entdo, na sua quali-
dade de Juiz, propor outra, mas
nao tumultuar, interrompendo, as-
sim, o julgamento.

-0 Sr. Ministro Elmano Cruz:
— Data venia de V. Excia. acho
que quem tumultua o julgamen-
to & o Relator que nio suscita
as preliminares cabiveis.

O Sr. Minisiro Rocha Lagea.
— N#o aceito diretrizes de quem
guer que seja, nem insinuacgdes.
V. Excia., Sr. Presidente, tenha
bondade de continuar colhendo
os votos sOGbre a preliminar que
propus ao Tribunal, como relator.

O Sr. Minisiro Macedo Ludolff
(Presidente) : — Indagaria, pri-
meiramente, do Tribunal gual a
ordem em que devem ser votadas
as preliminares levantadas.

O Sr. Ministro Rocha Lagoa:
— O relator é quem dirige o jul-
gamento do feito e as prelimina-
res que levanta devem ter prefe-
réncia.

QUESTAO DE ORDEM — VOTO
O Sr. Ministro Cunha Vascon-

cgllosA: — Sr. Presidente, a deci-
sdo sbbre essa preliminar, se for
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positiva, excluird o exame de
qualquer outra. Parece-me que
isto é da técmica dos tribunais.

O Sr. Minisiro Rocha Lagoa:
— Informo a V. Excia. gue nes-
te caso ha um recurso ex-officio
do doutor juiz ¢ quo. Permito-me
lembrar que foi interposto den-
tro no prazo legal.

O Sr. Ministro Cunha Vascon-
cellos: — E’ sobre intempestivi-
dade dos recursos, levantada pe-
lo Ministro Elmano Cruz, que se
esta decidindo. Procedente a ar-
giliicdo, nio se examinara mais
nada, estara barrado o caminho
que levara o julgamento das ques-
tées ao Tribunal. Acho que a
preliminar de intempestividade
dos recursos deve ser conhecida
de preferéncia.

QUESTAO DE ORDEM — VOTO

O Sr. Ministro Henrique D’Avi-
la: — A preliminar de intempes-
tividade do recurso deve ser vo-
tada preferentemente.

2.* QUESTAO DE ORDEM —— VOTO

O Sr. Ministro Djalma da
Cunha Melo: — Naturalmente, a
preliminar de tempestividade de-
ve ser julgada em primeiro lu-
gar.

QUESTAO DE ORDEM — VOTO

O Sr. Ministro Elmando Cruz
-— J4 me manifestei a respeito: u
questipo da tempestividade deve
ter preferéncia.

VOTO

O Sr. Ministro Artur Marinha
— Sr. Presidente, surgiram va-
rias questées preliminares no jul-
gamento do feito e agora se in-
daga qual delas deve ter prece-
déncia na votacio do Tribunal.
A meu ver, acima de quaisquer
outras consideracdes, dcve ser
examinada a tempestividade do
recurso porque, se o Tribunal
nio tor.a conhecimento do re-
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curso interposto fora do prazo,
fica ipso facto confirmada uma
decisdo da 1.* instancia, seja pro
ou contra o mandado de segu-
ranca, o que nio acontece se é a
incompeténcia que se julga emr
primeiro lugar,

.Nﬁo me sinto credenciado para
dirigir o juigamento do feito, o
que é peculiar ao Ministro rela-
tor. Estou pronto a votar qual-
quer preliminar. Nio tenho in-
terésse em votar esta ou aquela
preferencialmente, mas, se tives-
se, seria no sentido de votar, pri-
meirc, a questio da intempestivi-
dade.

¢ voTo

O Sr. Ministro Sampaio Costa
— Sr. Presidente, sem divida
que o relator é o orientador do
julgamento; éle é que por meio
do relatério instrui os seus cole-
gas ¢ os esclarece, ndo s6 quan-
to 20 mérito da causa mas tam-
bém quanto as preliminares sus-
citadas. Nao resta duvida sébre
ésse ponto. Todavia, sem embai-
gos dessas circunsténcias, nio 4
defeso a qualquer membro do
Tribunal — em colaboragio com
o Sr. ministro relater — e em
atencio a economia processual
dos julgamentos — suscitar ques-
tées outras de preferéncia, a res-
peito das preliminares argiiidas
dentro do processo; éste Tribu-

@al se tem manifestado varias vé-

zes nesse sentido. Cemo jai tem
acontecido ‘haver me pronmuncia-
do inicialmente prelo julgamento
de determinadas preliminares e o

. Tribunal, por indicac¢io de cole-

gas, ter aquiescido em dar prefe-
réncia para o julgamento de pre-
liminares outras por &les suscita-
dos, mesmo porque qualquer juiz
pode suscitar preliminarmente
que nio tenha sido argiiida mnos
autos. . .

O Sr. Ministro Rocha Lagoa:
-- Mas nio durante a votacio. De-
pois de iniciado o julgamento,
isso constitui tumulio.
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O Sr. Ministro Saempaio Costa:.
— Durante a votagdo, comigc
mesmo, colegas tém pedido pre-
feréncia para outras prelimina-
res. Nfo vejo nisso nenhum de-
saire para o Relator. E uma co-
laboracfio de qualquer membrsn
do Tribunal.

O Sr. Minisiro Rocha Lagoa:
— Colaboracdo néo; é temulto, é -
perturbacio e nada mais.

O Sr. Ministro Sampaio Costa:
— Data venia de V. Excia., nio
penso assim.

Nessas condigbes, procurando
evitar perda de tempo, manifes-
to-me no sentido de examinar-se
preferencialmente a questio de
intempestividade.

E 0 meu voto.

VOTO —~— 2.* PRELIMINAR (INTEM-
PESTIVIDADE (VENCIDO
EM PARYTE)

O Sr. Ministro Rocha Lagoa:
— Conhecgo dos recursos, porque
éles estdo entrosados. Se cair o
da Caixa ha de vigorar o do re-
presentante do Ministério Publi-
co que defende os interésses da
Caixa. De modo que nio sei co-
mo cindir os recursos e acrescen-
to que ha também um recurso
ex-officio.

Conhego dos recursos, porque
géo hi nenhuma intempestivida-

e.

VOTO

O Sr. Minisiro Cunka Vascon-
cellos: — O Sr. Ministre Eimano
Cruz levantou a questio da in-
tempestividade de recursos e
mencionou trés déles, sendo que
S .Excia. considerava ¢ recurso
da Caixa e o do Dr. Procurador

“como tendo sido postos fora de

prazo. E do ex-officio S. Excia.
nio conhecia. Entendo que 6
preferivel julgar em gloho os trés
recursos, destacando, entretanto,
cada um. .

Quanto zo da Caixa e ao ex-
officio déles nao conheco. Da-
quele, porque foi.
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puserain quairo testemunhas pelo
autor e cinco pelos réus, julgan-
do o Juiz a acdo procedente, {i-
cande os réus condenados a res-
tituigéo de uma area de 4 hec-

ares ¢ 1.200 quiléometros gqua-
drados e ao pagamento de Cr§..
556.413,00, representativo da
renda das terras e do gado desa-
parecido, e do valor das cérecas
destruidas, e mais 26% de hono-
rarios de advogado.

Apelaram os réus, arrazoando
gs mesios e o autor.

HA qgue examinar, nos presen-
tes autos, a parte Jur}dlm da de-
manda, sem gqualguer influéncia
os fatos descritos pelo autor com
as cHres mais vivas, e vezmente-
mente contestados, salvo ne qgue
ditos fatos possam interessar ao
julgamento do feito.

Invocando o dispositivo legal
que permite ser alegada a pres-
cricio em quaiquer tempo ou ins-
tancia, os réus sustentaram, nas
razbes da apelacio que interpu-
seram, eslar prescrita a ag¢io rei-
vindicatoria, bem assim a de in-
denizacio pelos danos causados
a proprlbdade do autor, one di-
zem acurmulada com aguela.

Quanto 4 primeira, porgue das
nltimas terras adquiridas pelo
orimeiro dos réus a respectiva
escritura de compra feita a Pos-
sidonio Sandes, data de 1914
(fls. 65), e desde 1915 que o alu-
dido réu reiificou o cercado ad-
quirido'com as referidas terras.

Quanto a indcnizag‘io pergque
es fatos crimincsos aludides na
inicial se verificaram em 1915 e
1917, anos em que foram assas-
sinados Manuel ¢ Joaguim Bar-
ros, (Bengos), invocandns os réus
o art. 178 § 10.° inciso IX, do C6-
digo Civil. E, acrescentam, ain-
da que trintenaria fésse, mesmo
assim estaria prescrita a acao.

Examinadas essas alegacdes,
vé-se que, realmente, desde entdo
comecaram os atos ditos espo-
Hativos do réu Ulisses Luna, mas
sCmente se consumaram guando
a viiva e filhos de Manuel Ino-
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céncio de Barros sentiram-se sem:
mais poder exercer o direito de
propriedade, esgotadas tddas as
medidas gue usaram em defesa
désse direito, inclusive a.tentati-
va feita em 1926 para levantar
as cércas destruidas, com a inter-
feréncia do entdao governador do
Estado, o que néo foi possivel le-
var a efeito.

Bsse fato, de levantamenio das
cércas destruidas, sem mesmo in-
vocar os telegramas juntcs a ini-
cial por cdpia, por serem contes-
tados pelos réus, estad provado
dos autos- pela melhor forma,
concluindo-se até da propria con-
testacdo, quando diz que a vildva
de Bengo, em 1926, quis levar as
suas cércas até junio as da pro-
priedade do réu Ulisses Luna. E
estad fartainente provado nido so-
mente pelas testemunhas do au-
tor como as dos mesinos réus,
sendo que uma delas, o dr. Al-
fredo de Maia (fls. 176), diz que
se entendeu a respeito com o re-
erido réu a pedido do ex-gover-
nador.

Assim, os atos ditos espoliati-
vos teriam persistido até 1926,
quanao a viuva e filhos de Ma-

uel Bengo capitulararm a violén-
cw

Tratando-se de prescrigcfo trin-
tenaria e nio conferindo aos
réus a escritura de 1914 mais di-
reito do que nela se contém, ou
seja, dez mil réis de posse em
ditas i{erras do Bogueirido, inclu-
sive um cercado de arame que
tem ditos terrenos por detras das
casas de Boqueirdo até subir a ser-
ra do taboleiro, sem haver sido
identificada essa posse, para efei-
to de incorporaciao & propriedade
dos réus, com eésse titulo somen-
te nio podiam éles invocar dita
prescricio. .

Relativamente a prescricido do
pedido de indenizagde pelos da-
nos sofridos em virtude da
ccupacio dos terrenos gue o au+

tor se propde a reivindicar, por

violenta e injusta, ndo ha como
enquadra-la no dispositivo invo-
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cado pelos réus, de vez que a in-
denizs¢io na espécie é uma de-
corréncia da rezunc‘lcatona.

Nesta, a indenizacZo pelos da-
nos =zofridos com +a injusta
ocupacic do imovel, total ou par-
cial, rssulta como uma conse-
qiidneia da mesma, e antes de
Julgaua procedente a ag¢do nio
seria pessivel haver condenagio
por perdas e dancs.

Désse modo, a indenizacdo
devida pelos referidos danos nio
constitui acio cumulada com a
de reivindicacfo, pois desta’ de-
corre.

A hipéiese prevista no art., §
e inciso cits. refere-se a casos es-
peciais de ofensa a propriedade,
sem a perda da mesma, sem a
sua usurpagio por parte do ofen-
sor, quando nao se tenha de re-
correr a reivindicatoria para a
restituigdo do imével injustamen-
‘te ocupado, com as perdas e da-
nos que se verificaram por for-
¢a da violenta ocupacio.

Do exposto se evidencia que
as prescrigoes alegadas carecem
de procedéncia. -

Sustentam ainda os réus ape-
lantes gue todos nio podem res-
ponde pelos danos porventura
causades por um. déles, antes de
lhes transferir a propriedade rei-
vindicanda.

A’ primeira vista ¢ realmente
de impressionar a referida ale-
gacio.

Sucede, porém, que a trans-
missdo da propriedade do réu
Ulisses Luna foi feita a favor de
seus préprios filhos, pois outros
nao sio os demais rzus, como és-
tes dizem, e o autor. Essa trans-
missgo, tal como foi efetuada,
nao poderia ter o efeito, talvez
procurado, de eximir o ofensor
de uma indeniza¢io a que viesse
a ser condenado pela ofensa. Se-
ria uma denegacio da justica

Ppleiteada, se devida.

Houve mesmo, no caso, a cui-
‘dadosa preocupacdo de ndo fi-
car afastado o réu Ulisses Luna
da propriedade, reservando para
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si, enquanto vivesse, o usufruto
da mesma.

E’ claro que a responsabilida-
de dos demais réus é conjunta
com o autor da ofensa, mas é de
recorrthecer que ela nio podera
xceder do-valor da propriedade
que lhes foi transferida.

Na agdo reivindicaiéria tem-se
decidido sempre gue se torna
precisa a individualizacdc da
propriedade que se quer haver
de guem injustamenie a detenha
com ©s seus caracterisiicos e
confrontag¢des.

E a peti¢cdo inicial assim des-
creve a gque o auior guer reivin-
dicar.

Se ¢s limitcs dades ndo corres-
pondem a realidade, extendendo-
se além do que de fato o autor é
proprietdrio, sOmente por isso
nio se ha de julgar o mesmo sem
direito & ac¢ic proposta. Satisfei-
to o requisiio processual, terd que
ser examinada para se decidir
de sua procedéncia on nao.

No presente feito o autor ini-
cialmente descreveu com mind-
cias a propriedade reivindicanda,
enquanio os réus argumentam que
as confrontagbes e caracteristices
descritos n#o alcancam somente
a que perience ao espdblio, pois
invade a propriedade dos réus.
Mas, se niio provada for pelo au-
for a sua qualidade de proprieta-
rio da area que pretende reivin-
dicar, de certo que vira a ser
afinal o promovente declarado
carecedor da ag¢io proposta.

A questido do dominip é preci-
pua em dita agéo, sendo de todo
preciso que o autor prove que o
tem sObre o terreno reivindican-
do.

Sustentamm os réus gque essa
prova nio existe nos autos, nio
somente porque o descriio no in-
ventario de d. Maria Jeaguina
de Barros néo corresponde ao
que the coube no que se proce-
deu por morte de seu marido.
como ainda porque, tratando-se
de dominio derivado, deveria ter
sido juntado o titulo originario
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IV — suscitar conflitos de ju-
risdig¢do; .

V. — requerer revisio criminal,
desaferamento e habeas-corpus;

VI — interpdr recurso, inclu-
sive para o supremo Tribunal Fe-
deral, de decisdes em processo
em que o Ministério Publico deva
intervir, ou-em" que se discutir
a matéria que interesse a obser-
vancia de lei de ordem publica;

VII — promover o exame de
sanidade para verificacdo de in-
capacidade fisica ou mental de
autoridade judiciaria, 6rgio do
Ministério Pablico, serveniuario
e funcionario da Justica e, se for
0 caso, o0 conseqilente afastamen-
to do cargo, disponibilidade ou
aposentadoria compulséria do
declarado incapaz;

VIiII — representar ao Tribunal
de Justica, ao Conselho Disci-
plinar de Justica e ao Corregedor
de Justica sdbre faltas, omissdes,
no cumprimento do dever por
parte de autoridades de qualquer
grau e de serventuarios funcio-
narios da Justica, scbretudo,
quanto a falta de audiéncias e
sessdo nos dias e horas marca-
dos, demora nos despachos e sen-
tencas e inobservincia do Regi-
mento de Custas;

IX — promover diretamente,
ou por intermédio de represen-
tantes do Ministério Pablico, a
responsabilidade dos Juizes, fun-
cionarios e serventuarios da Jus-
tica, por crimes contra a admi-
nistracio publica;

X -—— requerer convocacio ex-
" traordinaria do Tribunal de Jus-
tica, ou de sua Camara, e pror-
rogacdo de ordinaria, quando
conveniente ao interésse da Jus-
tica;

XI — superintender a ativida-
de dos d6rgiaos do Ministério Pu-
blico, expedindo ordens e instru-
¢Oes concernentes ao -desempe-
nho de suas func¢ées, promover
a sua. responsabilidade ¢ impor-
lhes penas disciplinares;

XII — promover pessoalmente,
em qualquer juizo, a acdo penal
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quando o exigir o
da justiga, notadamente onde es-
tiver perturbada a seguranca pu-~
blica, ou houver sido cometido
crime, cujos responsaveis, por
sua posi¢cdo ccondmica, social ou
politica, obstem a eficiéncia da
repressio penal;

XIII — determinar aos demais
orgidos do Ministério Publico a
promog¢io da a¢do penal, a pra-

tica de atos processuais necessa- -

rios ao andamento dos feitos, a
interposicdo de recursos, bem

como substituir, em determinado.

feito ou ato, o representante do

Ministério Pablico por outro de- .

igual ou superior entrancia, quan-

do julgar conveniente aos inte--

résses da justica;

XIV — requisitar dos orgios.

do Ministério Pidblico mapas tri-
mestrais do movimento do servi-
¢O a seu cargo;

XV — delegar a membros do

Ministério Piablico as funcdes de-

Procurador Geral, fora do Tri-

bunal de Justi¢ga, quando os Sub--
procuradores nio possam exer--

cé-las;
) XVI — organizar o regimento
interno da Procuradoria Geral;

XVII — inspecionar. carceres,.
peniienciarias, manicémios judi--
ciarios e estabelecimentos onde:
se achem recolhidos menores e-

interditos;

XVIII — superintender os ser--

vicos da Secretaria da Procura-
doria Geral;

XIX — deferir compromisso e
dar posse aos representantes do

Ministério Publico e funcionarios..

da Procuradoria Geral;

XX — requisitar do Govérno-

para servigos eventuais, onde

quer que éstes se tornem neces--
sarios, funcionarios, e serventua--

rios de justica;

XXI — promover pessoalmente-

ou por intermédio de qualquer
dos Subprocuradores,
administrativo para apuracio de
falta grave de membro do Mi~
nistério Pablico;

interésse-

inquérito-
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XXII — propor ao (Govérno a
Temoc¢io compulsoria ou demis-
sio de membro do Ministério Pu-
blico, provada a falta déste em
processo administrativo;

XXIl{ — propér ao Govérno
medidas e providéncias neces-
sarias ao bom desempenho dos
servicos do Ministério Publico,
inclusive criacio e “exting¢do de
cargos;

. XXIV — propdér a nomeagio,
substituicao, promocao e exone-

ragido dos funcionarios da secre--
taria da Procuradoria Geral;

XXV — prestar informagées

‘a0 Govérno a respeito dos servi-

¢os e dos funcionarios do Minis-
tério Puablico.

XXVI — requisitar da repar-
tigio publica certidZo, exame ou
execugio de diligéncia necessa-
ria ao exercicio de suas funcgoes;

XXVII — requisitar passagens,
fransmissio de telegrama e ie-
lefonemas para execucdo de ser-
vicos do Ministério Publico;

XXVIII '— cuidar da estatisti-
ca criminal do Estado, a fim de
propor as autoridades competen-
tes as medidas que juigar ade-
quadas & defesa dos interésses
da justica; o

XXIX — apresentar ao Govér-
no relatério acérca dos trabalhos
do Ministério Puablico, relativos
ao ano anterior, indicando as
providéncias necessarias ao aper-
feicoamento da - administragio
da Justica;

: XX — dar parecer em proces-
so de suspeicao de desembarga-
dor ou juiz, de reclamacio sdbhre

antigiiidade ou outro, em que lthe.

seja o mesmo reclamado, pelo
relator ou pelo Tribunal de Jus-
tica;

XXXI —- requisitar qualguer
membro do = Ministério Publico
para prestar servicos i Procura-
doria Geral, desde que haja as-
seniimento expresso do requisi-
tado;

XXXII — organizar, periodica-
mente o Congresso Estadual do
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Ministério Publico, a fim de so--
lucionar duavidas no estudo e
aplicacdo da lei e sugerir provi--
déncia necessaria ao aperfeicoa-
mento do servico, inclusive pro-
por ao Govérno a criacao e ex-.
tincio de cargo.

CAPITULO III
Dos Subprocuradores Gerais-

Art. 6.° — Compete  aos Sub-
procuradores Gerais, pela ordem.
de antigiiidade: )

a) substituir o Procurador Ge--
ral; -
b) fazer parte do Comnselho Pe-.
nitenciario.

Art. 7.° — Compete a qualquer
dos Subprocuradores Gerais, por-
designac¢io do Procurador Geral:

a) assistir as sessées do Tri-
bunal de Justica e oficiar nos
processos que lhe forem distribui-
dos, atendendo-sg 4 sua especia-
lizagdo no assunto em que inter--
vier (art. 5.% inciso 1);

b) ter a seu cargo o prontua-
rio dos membros do Ministério
Puablico e dos funcionarios da
Procuradoria Geral;

¢) acompanhar a estatistica
criminal da comarca de Belo Ho--
rizonte;

d) exercer, teporariamentes,.
por designacio do Govérno e me-
diante representacio do Procu-
rador Geral as fungbes de Minis-
tério Pablico, em quaiquer co-.
marca, guando o exigir a malor
eficacia da repressio penal, prin-
cipalmente onde estiver pertur-
bada a ordem publica, ou se haja
cometido crime cujos responsa-:
veis por influéncia politica ou
social, corrupg¢ao ou coac¢iao no
curso do processo, possam em-.
baracar a acfio da justica;

e) orientar a secretaria da
Procuradoria Geral;

f) desempenhar quaisquer ou-
tras func¢oées gque lhe forem- atri--
buidas por lei;

g) auxiliar o Procurador Geral
no desempenho de suas funcoes;;
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XLIV — velar pela observan-
-cia das férmulas processuais,
para evitar delongas ou despe-
Sas supériluas;

XLV — regquerer o que foér ne-
cessario  ao esclarecimenio da
verdade e usar de todos os re-
cursos legais nos processos em
que intervier, por quaiquer for-
ina, por foérca da lei.

XLVI — denunciar a autori-.

dade compétente a prevaricagio,
olissio, negligéncia ou inobser-
vancia de prazos legais, contra-
rias ao inierésse publico, por
parte dos funcionarios em geral,
e, especialmente, dos cariérios
Uos juizos junto aos quais ser-
virem;

XLVII — exercer as atribui-
¢oes que lhe sao conferidas pela
legislagao de uxudente.s do tra-
baiho;

ALVIT — prestar assmtencm
juurciaria gratuita as vitimas ou
i)eucuciérios de acidentes do tra-
baiho;

ALIX — impugnar acordos ou
couvengdes contrarios a legisla-
€40 sObre acidentes do trabalho
£ promover a instaura¢ao de pro-
cesso criminal, quando foér o
caso;

L. — requerer ao Juiz medidas
necessarias ao bom tratamento
medico e hospitalar devido pelo
empregador a vitima;

L.l — promover a cobranga da
divida fiscal, na forma das leis
em vigor;

f.lI — depois de proposta ou
coniestada a agado, assumir, se
lhe for delegada, pelo Advogado
Geral, a defesa do Estado;

Lill — assistir as sessoes de
instalacio e encerramento das
correigoes;

LIV — visitar, mensalmente,
as prisdes, e trimestralmente, os
aslios, manicOémios, casas de ca-
ridade e hospitais, promovendo
0 que for de justica;

LV — providenciar a remocgao
para manicoémio judiciario deo
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delingiiente que manifeste enfer-
midade imental, para ser subme-
tldO a exame;

LVl — diligenciar a remocio
de sentenciado, do estabelecimen-
to de prisao provis()ria para o
de cumprimento de pena priva-
tiva ae liberdade;

LVIL — cuinprir as ordens e
instru¢des do Procurador Geral;

LViil — suscitar conilitos de
atribui¢ées perante o Procurador
Geral;

‘LIX — apresentar, até 31 de

janeiro de cada ano, o relatorio
dos servigos a seu cargo duran-
te o ano -anterior, assinalando
as dividas e lacunas veriticadas;

LX — exercer qualquer outra
atribuigdo que lhes for conierida
por lei federal ou estadual.

Art.. 9. — Nas comarcas de
Belo Horizonte, Juiz de rora e
Uberaba as atribuigées reieren-
tes aocs ns. 24, 25, 206, 27 e 28
sao da competéncia do Promotor
da 1.* Vara e as de numeros 14
e 5% de compeiéncia geral, sen-
do as deinais exercidas por dis-
tribuic¢ido.

Art., 10 — Quando colidirem
os interésses afetos a tuteta do
Ministério Publico, serdo obser-
vadas as seguintes regras:

a) se a colisio de interésses se
verificar em acdo criminal, em
que o réu for pessoa protegida
pela Curadoria, prevalecerao para
o Ministério Pablico as tuncgdes
de acusador devendo encarre-
gar-se da defesa um curador ad
hoc.

b) se a colisdo se der entre
interésses ajuizados no crime e
inierésses discutidos no civel, se
nomeara curador ad hoc para
funcionar na causa civel; ‘

¢) -0 Ministério Publico defen-
dera os interésses da Fazenda
Publica, sempre que, contencio-
samentie éstes sejam contrarios
aos de qualguer pessoa protegi-
da pela Curadoria. que, neste ca-
so, ficara a cargo de curador
ad-hoc.
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CAPITULO V
Dos Curadores de Menores

Art. 11 — Ao curador-de Me-
-qnores compete:

1 — exercer as atribuig¢oes que
jhe sdo conferidas pelo (Codigo

~.de Menores ‘¢ legislacao especmal

subseqtiente; _

2 —- oliciar em tcdos os pro-
.cessos do Juizo de Menores;

3 — promover os processos de
cobranga de soldadas ou aiimen-
1os devidos a menores, ou néles
oficiar;

4 — Dpromover o0s processos
telativos a menores de dezoito
anos, por fatos definidos em lei
‘comio crimes ou contravengoes,
pleiteando a aplicacio das me-
didas cabiveis;
© 5 —— promover o processo por
iniracdo das leis e Tregulamentos
-de protecio e  assisténcia aos
1itenores,

6 — intervir nas investigagGes
-criminais relativas a delitos pra-
dlcaaos por menores de 18 anos;

7 — defender menores de 18
a 21, processados na justica co-

-muin, guando de51gnado pelo juiz -

sriminal;

- 8 — vequerer o internamento
<de menores abandonados, dos va-
dios e mendigos, de 18 a 21 anos;
.9 — representar contra pai,
mae, futor ou encarregado da

guarda de menores seviciados ou

.abandonados;

"~ i) — promover a decretagio
.da perda ou suspensio do pairio
.poder ou da tutela,” quando o
-eXigir o inferésse do menor;

11 — requerer a apreensao de
.menores abandonados ou delin-
.quentes,

12 — fiscalizar, com entrada
{ranca, os insiitutos de assistén-
-ia ou de rerorma de menores,
-.casas de diversoes, estabeleci-
Janentos coimercals, fabris e agri-
colas, prowmoveudo o que for ne-
.cessario eln defesa {dos menores;
-. 18 — requerer habeas-corpus
em [avor dos menores;

14 — oficiar nos processos de
suprimento de consentimento pa-
na casamento;

15 — fazer representacdes, para
aciio criminai, quando a vitima
seja menor abandonada.

CAPITULO VI

Dos Curadores de Orfdos, ausenies
e massas jatiaas

Art. 12 — Compete go curador
de oOrféos; ausentes e massas fali-
das:

1 —— tuncionar em iodos os tér-
mos de veniarios ¢ arroiaimen-
10 e partilnas dos feltos adininis-
irativos ou conienclosos em gue
sejamn . lnteressaqos 1icapazes e
ausentes; ' )

2 — promover a prestacio de
contas de tutores, curadores € in-
veénarianles, navendo 1ncapazes
OU ausenies 1nieressados;

3- — derenuer os aireitos dos
incapazes € ausentes nos proces-
508 € ue forein lileressacos;

4 — recolrer, quando ior o ca-
50, das UeCls0es 110S DProCESsos em
que Iuncionar e promover-ihes
a4 eXecugdo- ‘

0 — requerer a arrecadacgio de
bens de ausentes, assistinuo pes-
SouuOcile as Ullgeinclus;

U —  leyucrer a4 avertura da
SUCESSa0 provisuria ou dernnitiva
LU dUSCLLe ¢ Prolwover O respecti-
YO Processo, daie ilual seiteiiga;

7 — Prouover & cobrailga uas
dividas 4o auseiiie e 1ilerromper-
Liigs & Prescrigao;

8 — eniregar 4os depositarios
Ju(llbldlb Us Lens airecauados e
le-108 sub sua vigiiancia;

Y — proinLover a venda em has-
ta pubunca aos bens de racit de-
i€r1014Ca0 € CONSEervaga0 -alspen-
a10sa;

iy — promover em hasta pua-
biica a venua ou arrenudmenio
dos bens imovels do ausente, nos
casos iegals;

il — uar ciéncia as autoridades
consulares da existéncia de he-
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ranca ou de bens de ausentes es- -

trangeiros;

12 — recolher ao Banco do
Brasil ou & Caixa Econémica Fe-
deral ou Estadual dinheiro, titu-
los de crédito ou outros valores
moveis pertencentes ao ausente;

13 — prestar contas da admi-
nistracio de bens sob sua guarda;
4 — funcionar nos processos

de faléncia e concordata e em
todas as acdes e reclamacdes so-
bre bens e interésses relativos
4 massa falida, e exercer as atri-
bui¢des conferidas pela legisla-
¢ao especial;

15 — assistir a arrecadacgio
dos livros, papéis, documentos e
bens do falido, bem <como as
pracas, leildes, e assinar as es-
crituras de alienacio de bens da
massa, senda considerada falta
grave o seu ndo comparecimen-
to;

16 — estar presente as assem-
bléias dos credores; )

17 —, funcionar nas presta-

¢Bes de contas dos sindicos, e _

comissarios e dizer sébre o re-
latério final para o encerramen-
to da faléncia, haja ou nio im-
pugnagio ou oposicio de inte-
ressados;

18 — intervir em qualquer dos
térmos do processo de faléncias
ou concordata;

19 — requerer a prestagdo de
contas dos sindicos e de outros
administradores, que as devam
prestar & massa;

20 — fiscalizar o recolhimento
dos dinheiros da massa ao Ban-
co do Brasil, 4 Caixa Econémica
Estadual ou Federal, exigindo os
balancetes mensais;

21 — promover a destituig¢io
dos sindicos;

22 — promover a acio penal
nos casos previstos na lei de fa-
léncias;

23 — funcionar em todos os
térmos do processo de liguida-
Gdo forcada das sociedades de
economia coletiva;
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24 — apresentar anualmente
ao Procurador Geral relatério
dos trabalhos da Curadoria;

25 — remeter ao Departamen-
to Estadual de Estatistica os da-
dos referentes a Curadoria;

26 — promover, nos térmos da-
legislacdo, a interdicio dos sus-
peitos e curatela.

CAPITULO VIT
Dos Adjuntos do Promotor

Art. 13 — O ajunto de Pro-
motor de Justica de distrito om
subdistrito de Paz, fora da sede
da comarca, serA nomeado pelo
Governador do Estado, dentre
cidaddos brasileiros, de idonei-
dade moral, alistados como elei-
tores, quites com o Servigo mi-
litar e no gozo-de .sanidade fisi-
ca e mental.

Paragrafo unico — Salve a hi-
potese de impossibilidade, o ad-
junto de Promotor, na séde da
comarca, seréa nomeado pelo Go-
vernador do Estado,. dentre os
candidatos habilitados no con-
curso para ingresso na carreira,
ou, na falta déstes, dentre os ba~
chareis em direito inscritos nas
Ordem dos Advogados do Brasil,
além de possuir os demais requi-
sitos déste artigo. -

Art. 14 — Compete ao adjun~
to de Promotor:

a) exercer, quando em subs-
titnicdo, as mesmas atribuigGes
conferidas aos promotores;

§ 1.° — se nio tiver os requisi-
tos do paragrafo unico do arti-
go anterior, nio podera oferecer
libelo, produzir acusacio perante
o juri, nem recebera intimacio

~de decisées, no civel ou no cri~

me, de que caiba recurso;

§ 2° — na hipétese do pars-
grafo anterior, servira o titular
da comarca mais préxima, de
acordo com o critério de subs-
tituicoes dos juizes.

Art. 15 — O adjunto de Pro~
motor exerceria o cargo em subs-
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tituigdo, enquanto durar o im-
bedimento do respectivo titular,
percebendo os mesmos venci-
mentos.

Art. 16 — O adjunto de Pro-
motor, fora da sede da comarca,
exercera as func¢des do Ministé-
rio Publico, relativas a habilita-
c¢io do casamento e fiscalizacdo
do registro civil,

Art. 17 — O adjunto ‘de Pro-
motor sera demissivel ad nutum.

CAPITULO VIII °
Dos Estagicirios

Art. 18 — Os estagiarios serio
escolhidos dentre os alunos dos
4° e 5.° anos da Faculdade de
Direito, que tenham, no curso,
revelado maior merecimento in-
telectual, até o niimero de trés (3)
para a Procuradoria Geral e um
(1) para cada Curadoria e Pro-
motoria da Capital.

Art. 19 — A conclusio do Cur-
so Juridico importa na cassacdo
das fung¢des de estagiario-

Art. 20 — O estagiario que se
mostrar desidioso no cumprimen-
to dos deveres do seu cargo, sera
dispensado, pelo Procurador Ge-
ral, a juizo do membro do Mi-
nistério Publico junto 2o qual
Servir,

Art. 21 — O estagiario nio
percebera vencimento.

Art. 22 — O estagiario podera:

a) assistir as sessdes do juri
ao lado do Promotor e auxilia-lo
no exame dos autos e papéis;

b) acompanhar o represen-
tante do Ministério Pablico pe-
rante a quem servir, assistindo-
o em inquirigdes, atos e diligén-
cias. .

Art. 23 — E’ vedado ao esta-
giario apoOr sua assinatura em
qualquer peca judiciaria.

TITULO II

Das Nomeagdes, Carreira -
Promocgées

Art. 24 — O Procurador Ge-
ral serda nomieado pelo Geverna-
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dor do Estado, com aprovacao
da Assembléia Legislativa, dentre
os bacharéis em direito, de noto-
rio saber juridico e idoneidade
moral, maiores de 35 ancs, tendo
mais de 10 anos de pratica .fo-
rense. .
Art. 25 — O ingresso no Mi-
nistério Puablico é feito no car-
go de Promotor de Justica de pri-
meira entrancia, provido por
concurso de provas; as nomea-
¢bes subseqiientes scriio por pro-
mocao, alternadamente, por an-
tigiiidade e merecimento.

Art. 26 — O concurso para in-
Eresso na carreira é prestado pe-
rante uma cornissio examinado-
ra constituida do Procurador Ge-
ral que sera seu presidente, do
Subprocurador mais antigo, um
professor da Escola de Direito e
do Presidente do Conselho da Or-
dem dos Advogados do Brasil,
Seccdo de Minas Gerais.

Art. 27 — Podem inscrever-
Se no concurso bac‘haréi‘s em di-
reito até 4§ anos de 1ldade, de
compirovada idoneidade moral,
que provem estar alistados como
cleitores, quites com o servico
militar € no gdzo de sanidade
fisica e mental.

Paragrafo Gnico — Aos funcio-
narios publicos em exercicio, é
faculiada a inscricdo indepen-
dentemente de limite da idade.

Art. 28 — As provas do con-
curso serio escritas e orais, ver-
sando sObre as seguintes maté-
rias: Direito Civil, Comercial,
Penal, Constitucional,  Judiciario
Civil e Penal, Medicina Legal,
Legislagdo Social.

Paragrafo unico — Na prova
escrita é facultada a consulta a
Legislacio ndo «comentada; e a
redacio de pecas judiciarias ver-
sara sObre matéria concernente
as atribui¢des do Ministério Pi-
blico. i

Art. 29 — A inscricio para
concurso sera anunciada no 6r-
gao oficial do Estade em trés edi-
¢bes consecutivas por ordem do

.
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Procurador Geral, e devera ser
feita no prazo de 30 dias a con-
tar da altima publicagio.

Art. 30 — Encerrada a ins-
crigdo, a comissio examinadora
formulara os pontos, -cuja lista
sera publicada sessenta dias an-
tes do inicio das provas.

Art. 31 — Terminadas as pro-
vas, considerar-se-a classificado
o candidato que obtiver, no mi-
nime, média sessenta (60), se-
gundo o sistema de média pon-
derada.

Art. 32 _ A comissio remete-
ra ao Govérno a lista dos candi-
datos habilitados para o provi-
mento de cada vaga, contendo a
classificacdo dos candidatos.

Art. 33 — O concurso é valido
por dois angs, se antes néo fi-
carem reduzidos a menos de dois
os classificados.

Art. 34 — Vetado. (1)

TITULO III

Do Compromisso, Posse, Tiiulo
e Matricula

Art. 35 — O Procurador Ge-
ral toma posse perante o Secre-
tario do Interior, ecmpossando
aos deinais orgidos do Ministério
Publico, dentro de trinta (39)
dias apo6s a publicacido do decre-

fo no orgado oficial. Esse prazo,.
em caso de impedimento legiti-
mo, podera ser prorregado por

mais trinta dias.

Art. 36 — A posse deve ser
precedida de compromisso, mas

o ato s6 se considera completo.

apés o exercicio.

§ 1°.— S6 sera dada a posse
depois de satisfeitos os seguin-
tes requisitos:

‘a) prova de quitagdo com o
servigo militar;

b) nio sofrer moléstia infecto-
contagiosa;

c) estar no g6zo de sanida-
de fisica e mental;

d) exibir titulo de nomeacido
devidamente processado.

§ 2. — O prazo para entrar
em exercicio sera de trinta dias
contadus da posse.

§ 3. — No case de remog¢io
ou promocio serd de trinta -dias,
apo6s a publicacado do decreto,
com prorrogacido por igual pra-
zo, havendo impedimento legiti-
mo. .

Art. 37 — No caso de remo-
cio ou promogio nao havera
posse, mas o titulo sera aposti-
lado- : -

Art. 38 — Os orgios do Mi-
nistério Publico serao matricula-

(1) RAZOES DO VETO

Molivos de interésse puiblico, adiante exposlos resumidamente,
ievam-me a opér velo aos seguintes disposiiivos da Proposicio de Lei.
n.e 633, que contém a reorganizagdo do Ministério Publico de Minas

Gerais:

1) Ao artigo 34, que assim se exprime:

Art. 34 — A promogdo por merecimento e aniigiiidade
obedecerd ao disposio nos pardgrafos primciro e segundo
do artige 75 da Constitui¢do Estadual, sendo a comiss@o for-
mada pelo Procurador Geral, que a presidird, ¢ pelos quairo
Subprocuradores, e secrela a volagdo dus respeciivas lislas.

Atlualmente a Comissio de Promocées do Ministério Pablico é
constituida de acérdo com o art, 63, § 1.°, do Decreio-lei n. 2.146-
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dos em livro especial, aberto,
rubricado e encerrado pelo Pro-
curador Geral.

Paragrafo finico — A matricula
devera conter o nome, idade, es-
tado civil, data da primeira no-
meagio, posse e exercicio, in-
terrupgéeg.

TITULO' IV
Da Remogdo e Permuta

- Art. 39 — A remogdo, que se

. fard por ato do Governador, se-

ra a pedido ou compulséria.

§ 1. — A remocdo a pedido
sera feita mediante requerimen-
to com a firma devidamente re-
ccnhecida. )

§ 2.2 — A remocio sompulsd-
ria que sO podera se dar para
comarca de igual entrancia, sera
feita mediante representacio mo-
tivada do Procurador Geral, ins-
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mas reconhecidas, ouvido o Pro-
curador Geral.

TiTULO V
Dos Deveres e Sancées

. Art. 41 — Os orgios do Mi-
nistério Pablico devem; manter
exemplar procedimenta, zelando
pela. dignidade de seus cargos
da magistratura e da advocacia.

Art, 42 __ E’ vedado ao oérgio
do Ministérie Publico exercer ati-

. vidade Politico-partidaria.

" Art. 43 — Qs orgios do Minis~
tério Publico residirdo na sede
das comarcas, onde funcionam.

Art. 44 — Os orgdos do Mi-
nistério Publico devem compare-
cer diariamente a sede dos jui-
z0s, onde servem, e ai permanecer
das 12 as 15 horas, e nos sabados,
das 9 as'12 horas.

Paragrafo inico — Terio no

truida com inquérito, ou proces- e€dificio do Forum uma sala para

so administrativo que a justifi- 0s seus trabalhos.

que. Art. 45 — Pelas faltas come-
Art. 40 — -Os Promotores e tidas no cumprimento de seus de-

curadores da mesma enfrancia veres ficam os membros do Mi-

poderdo permutar seus cargos, nistério Puablico sujeitos 4 penas

mediante requerimento com fir- disciplinares. ' '

de 10 de julho de 1947: “Art. 63 — O preenchimenio dos lugares de
Subprocurador Geral do Eslado serd feito pelo Governador, mediante
promogdo dos Auxiliares Juridicos da Procuradoria Geral, Curadores
e Promolores de Justica, por antigiiidade e por merecimento alter-
nadamente.” “§ 1.° — Verificar-se-d a promogdo a visla de propos-
la apreseniada por uma comissdo composia do Procurador Geral do
£siado, que a presidird, dos dois Desembargadores membros do
Conselho Disciplinar da Magisiratura, de um Subprocurador Geral
designado pele Procurador Geral, ¢ do Presidente da Sec¢do Estadual
da Urdem dos Advogados.” ’

E o arligo 67 estubelece: “Art. 67 — Os cargos de Promotor
de Justica das demais enirancias serdo providos pelo Governador do '
Estado, mediante promogdo feita, alternadamente, por antigiiidade
e por merecimento.” “Pardgrafo tnico — Dar-se-d a promog¢do em
face de proposia apresentada. pela Comissdo de que Irula o § 1.° do
artigo 63, a qual indicard o Promotor mais antigo ou organizard lista
triplice, conjorme o caso, observando-se, na primeirg hipélese, o
disposlo no § 2.° do citado artigo 63, no que fér aplicdvel.”

Parece mais aceriado ésse sislema, que assegura, pela presenga
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Art. 46 — Sdo penas discipli-
nares:

I — adverténcia;

i1 — censura;

III — multa até mil cruzciros:

IV —— suspensac até seis meses;
e

V - remogido, disponibilidade e
demissio.

Paragrafo tnico -— Quando a
penalidade f6r imposta pelo Pro-
curador Geral, cabera recurso,

“com  efeito suspensivo, para o

Chefe do Poder Executivo.

Art. 47 — A aplicacgiio das pe-
nas disciplinares nao obsta a
instauracio da ag¢do penal cabivel.

Art. 48 — O membro do Mi-
nistéric Pablico sera afastado do
cargo com perda de um térco
dos vencimentos, quando pro-
nunciado ou cendenado, anles de
passar em julgado a condenacio.

Paragrafo unico — A absolvi-
¢do ou revogacdo da pronancia
da direito a restituicic dos ven-
cimentos.

TITULO VI
Dos Direilos e Gurantias

Art. 49 —'Os o6rgios do Mi-

nistério Puablico, de carreira,

perderio os seus cargos s me-
diante senten¢a judicial ou pro-

cesso adminisiralivo, no qual thes
seja assegurada ampla defesa.

Parigrafo unico — O processo
administrativo cbedeccra ag dis-
posto no Estatuto dos Funciona-
rios e correra perante. comissice
designada ‘pelo Procurador Geral.

Art- 50 — Vetado.

Art. 51 — A elevacio ou re-
baixamento de entrancia da co-
marca, niao acarreta vantagem ou
prejuizo ao respeciive Curador
ou Promotor. Na primeira hi-
pétese, coniinuara servindo @
comarca de que seja promovido;
e na segunda hipoétese, continua-
ra servindo na comarca emn que
se achar, mas ser-lhe-a contado
o fempo de antigiiidade segundo
sua categoria e podera ser remo-
vido, independentemente de es-
tagio, para outra comarca de en-
trincia igual a sua.

TITULO VI
Dos Vencimentos, Licencus e
Férias
Art. 52 — Os vencimentos do

Prcecurador Geral sido iguais aos
dos Desembargadores (§ 2.2, do
artigo 74 da Constitui¢do); os
dos Subprocuradores correspon-
derdo a dois térgos, no¢ minimo,
do que percebe o Procurador Ge-
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ral (artigo 74, n. II); e os dos
Curadores e Promotores, a dois
térg¢os, pelo menos, do que per-
cebem os juizes perante os quais
servirem (§ 3.° do artigo 75).

Art. 53— Vetado. :

Art. 54 —_ O membro do Mi-
nistério Publico que contar trin-
ta anos de efetivo exercicic no
servige puablico percebera adicio-
nalinente dez por cento (10%)
sGbre os vencimentos fixos do
cargo, abonados apo6s a expedi-
¢do do respectivo titulo declara-
torio, que sera requerido pelc
interessado.

Art. 55 — Nenhum membio do
Ministério Publico podera  se
afastar do exercicio do cargo,
sem que lhe tenha sido concedi-
da licenga pela autoridade com-
petente.

Parégrafo Gnico — Aplicain-se
20s membros do Ministério Pu-
blico, quanto a concessio de li-
cenga, as disposi¢cbes que regiu-
lam a licenga aos magistrados-

Art. 56 — Sdo compeientes
para conceder licenca:
I — O Governador do Esiads

até o maximo de dois 2anos 26
Procurador Geral e Subprocuru-
dores e aos Promotores e Cura-
dores;

tiver de interromper o exercicio
do cargo por estar a disposi¢io
do Govérno ou em exercicio de
mandato legislativo, considerar-
se-a simplesmente afastado in-
dependentemente de pedidec de
licenga.

Art. 58 — Os membros do Mi-
nistrio Publica terdo direito a
férias-prémio, aplicando-se-lhes
os dispositivos que regulam a
concessio das mesmas aos ma-
gistrades, sendo competenie pa-
ra concedé-las ¢ Governador do
Estado.

Art. 59 — Os membros do Mi-
nistério Pablico, observado o
disposto no paragrafo primeiro,
gozardg férias colctivas de 1.2 a
fim de julhc e de 15 de dezem-
bro a 15 de janeiro.

§ 1. — Durante as férias cole-
tivas, previamente  designadas
pelo Procurader Geral, perma-
cerao:

I — Na Procuradoria, um Sub-
procurador ¢ ¢s funcionarios ne-
cessarios 20 servico;

II — Na comarca da Capital,
um Curador e um Promotor;

III — Nas comarcas onde exis-
tir mais de um Promotor, o que
for designado.

§ 2° — Aos membros do Mi-

-de elementos estranhos wos quadros do Ministério Pablico, mais amplo

exame das condigbées com que se apresentem os vdrios concorreales.
Pelo texlo vetado, s6 a Procuradoria Geral influiria nas promogdes
quando o mais razodvel é que, consliluindo ela a base principal dus
indicagGes, ndo se lhe airibua, todavia, influéncia exclusiva.

De resio, o lexto ndo atende exatamente ao preceito da Cons-
tituigdo, que fala em “comissdo de que participard o Procurador Geral
(artigo 75, § 1), o que é bem diferente da comissio constiluida s$o-
mente de elemenlos da Procuradoria.” »

2) Ao artigo 50, que esld assim redigido: “No exercicio
das respectivas fun¢ées hd reciproca harmonia e independéncia entre
0s orgaos da Magisiralura e os membros do Ministério Piblico.”

O dispositivo parece igualar insliluigées diferentes: a Magis-
tratura, que é wm dos Poderes do Eslado, e o Ministério Piblico, que

.€ Orgdo de um dos Poderes ou 6rgdo de coordenacdo entre os vdrios

poderes. Nem ¢ proprio, a propésito duas relu¢ées entre a Magistra-
tura e o Ministério Piblico, repelir expressées que a Conslitui¢io
reserva puara as relacdes entre os trés Poderes do Eslado.

Assim, encerrando assunlo de controvérsia, sébre hicrarquia
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II — O Procurador Geral, acs nistério Pablico que ndo goza-
Promotores ¢ Curadores até trés rem férias coletivas serdo as
meses. mesmas concedidas por sessenta

Art. 57 — O funcionario que dias continuos pelo Procurador

com repercussoées delicadas na prdtica, ndo é razodvel fique o prin-
cipio enunciado em térmos Ido impreeisos.

3) Ao ariigo 53: “Nas comarcas que forem sede de esidncias
hidrominerais, abonar-se-d ao Promolor a gratificag¢io mensal de um
mil cruzeires (Crg 1.000,00).” : '

A graiificagdo ndo é concedida aos demais finciondrios e nio é
eqiiitativo que $6 a recebam os promotores. Demais, néo é sé nas
esidncias hidrominerdais gue, entre nds, se observa o encarecimento
da vida.

4) Ao artigo 63: .

“Poderd o Procurador Geral designar qualguer raembro
do Ministério Pablico, de igual entrdncia ou imediatamente
anterior, para substituir o que esliver em gézo de férias, ou
por qualquer motivoe afastado do cargo.”

O veio a essa norma justifica-se porque ela pode muilcs vézes
envolver, praticamente, a alribui¢do de nomear, que é reserveda ao

385



. JIURISPRUDENCIA

Geral, ¢ qual organizari escala
de modo a que nido se perturbe
a distribui¢do do servico.

Art. 60 — 'O membro do Mi-
nistério Puablico ao entrar em go-
zo de férias devera ter em dia os
servigcos de seu cargo.

JArt, 61 — Quiando em diligén-
cia fora da comarca, no desem-
penho de comissées de que fo-
rem incumbidos pela Procurado-
ria Geral ou pelo Govérno, quan-
do forem a outra comarca, a fim
gie funcionar em sessio do juri,
julgame’ntos civeis ou criminais
ou servindo na Procuradoria Ge-
ral ou noutra repariicio em ser-
vigo correlato, aos membros do
M{nlsléx'io Publico sera abonada.
além da indenizagdo das despe-
sas de transporte, a diavia de
cinquenia a cem cruzeiros, a cri-
tério do Secretario do Interior.

§ 1. — Terdo, ainda, cs Pro-
motores de Justi¢a tantas vézes a
gratificacio de cem cruzeiros,
anualmente, quantos forem os
distritos, excetuados os da sede;
mas s6 a receherio $e provaremn
ter inspeccionado os livros dc re-
gistro civil, lavrando o respecti-
vo térmo, devendo o pedido ser
encaminhado pela Procuradoria
Geral.

§ 2.° — Quando em servigo fo-

Poder Execulivo.
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ra da‘sede, o Procurador Geral
e os Subprocuradores vencerdo
uma diaria, respectivamente de
cento e cingiienta e cem cruzei-
ros.

Art. 62 — Os membros do Mi-
nistério Publico serio substitui-
dos:

a) o Procurador Geral pelos
Sabprocuradores, por orcdem de
antigiiidade;

b) os Subprocuradores pelos
membros do Ministério Puablico
de guarta entriancia, por designa-
¢do do Procurador Geral.

¢) os Promotores da Capital,
eventualmente, enire «i, pelo da
Vara imediata e o da uliima peio
da primeira;

d) os Curadores, eventualmen-
te, pelos Prom_otores,‘segundo a
classificacio das Varas;

(_a) o adjunto do Promotor, na
sede da comarca, quando possi-
vel, por advogado inscrito na Or-
dem, nomeade ud hec.

Art, 63 — Vetado. .

TITULC Vil
Da aposentadoria

Art. 64 — Os membros do Mi-
nistério Puablico sic aposentados
compulsdériamente aos setenta
anos de idade ou por invalidez.

Convém seja mantido, a ésse respeilo, o princi-

Dio vigenle, que ¢ tradicional e mais de acérdo com o sistema.

5) Ao artigo 74, § 2.°:

“§ 2° — O escrivio, cargo isclado, de

_provi_mefzto gfetivo, serd de livre nomeagido do Governador do Estado
por indica¢do do Procurador Geral.” '
Oponio velo a cldusula final “por indicacdo do Procurador

Geral.”

A )

o -Esse acréscimo do texto lorna-o contraditério: se o cargo ¢ de
. el » ] R X3 e , .
livre noineagds”, deve independer de indicacdo, a qual impediria

que a nomeacio fésse livre.
é preciso evitar a contradigdo.

Os dois critérios sdo inconcilidveis e

_ Com o veto aqs‘dispositiuos indicados, suponho ficard melhor
a L.el,_ que versa 'malena da maior relevdncia,. qual seja a organizagdo
do Ministério Piblico, de tdo alta missdo social e de ldo nobre gra-

duagdo no hierarquia da fungdo publica.

S6 por ésse motivo uso

da faculdade constitucional, para submeter o assunio a novo exame

pela egrégia Assembléia Legislativa.

Paldcio da Liberdade, 11 de setembro de 1959.
(a.) MiLtoN SoareEs CaMpos, Governador do Estado
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Art. 65 — Sera aposentado com
vencimentos integrais, se o re-
querer, o 6rgio da Ministério Pu-
blico .que contar trinta anos de
servico ptblico.

Art. 66 — Os vencimentos da
aposentadoria  serdo integrais
quando o funcionario se invali-

.dar por acidente ocorrido no ser-

vigo, ou por doenca grave con-
tagiosa ou incuravel, especifica-
da em lei. .

Art. 67 — Os vencimentos da
aposentadoria serdo integrais se
o orgio do Ministério Puablico
contar trinta anos de servigco; e
proporcionais, se contar tempo
menor.

Art. 68 — O tempo de servico
publico federal, estadual ou mu-
nicipal cornputar-se-a integral-

mente para efeito de disponibili-
.dade e aposentadoria.

Art. 69 — Observar-se-a quan-
to 4 aposentadoria dos orgdos do
Ministério Pablico o que dispée o
Estatuto dos Funcionarios Pabli-
cos, no que for aplicavel.

TITULO IX

Das incompatibilidades e
suspeicoes

Art. 70 — As prescrigoes re-
fativas as isuspei¢des e impedi-
mentos dos juizes, e o disposto
no Codigo de Processo Civil,
arts. 119 e 185 e seguintes. e no
Codigo de Processo Penal, arts.
252 e seguintes, estendem-se, no
que for aplicavel, aos érgios do
Ministério Publico.

Art. 71 — Os orgdos do Mi-
nistério Publico nio podem ad-
vogar:

a) nos feitos em que fér obri-
gatéria a sua
qualquer grau;

b) emn causas contra a Fazenda
Publica.

Art. 72 — Os 6rgios do Minis-
tério Publico ndo poderdo servir
em juizo de cujo titular isejam
conjuge, ascendente ou colateral
até o terceiro grau, inclusive, por
consangiliineidade ou afinidade,
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intervencio em-

resolvendo-se a incompatibilida-
de por permuta ou remogac,
conforme o caso.
TITULO X
Disposi¢ées Gerais

Art. 73 — Em cada comarca
do Estado havera um Promotor
de Justiga.

12 — Na comarca de Belo
Horizonte, havera seis (6) Pro-
motores de Justica, um Curador
de Menores, e umn Curador de Au-
sentes, Orfaos e Massas Falidas.

§ 2. — Na comarca de Juiz de
Fora havera trés (3) promotores
de Jusiica.

3. — Na comarca de Ube-
‘aba havera dois (2) Proinotcres
de Justica.

Art- 74 — Na secretaria da
Procuradoria Geral terio exerci-
cio os seguintes funcionarios:

Secretario,

escrivao,

oficiais administrativos,
escriturarios,
dactilégrafos,

praticante,

servente,

porteiro,

motorista. )

§ 1. — O Secretario serda no-
meado, em comissio, mediante
indicacdo do Procurador Geral.

§ 2.° — O escrivdo, cargo iso-
iado, de provimento efetivo, se-
ra de livre nomeagdo do Gever-
nador do Estado (clausula ve-
tada) .

§ 3.2 — O porteiro, o servente
e o motorista constituem cargos
isolados, de livre provimento do
Governador do Estado.

§ 4.9 — Os demais cargos se-
rio providgs mediante concurso
de provas. ) .

Art. 75 — Os funcionarios da
secretaria terdo as atribuicodes
especificadas no regimento in-
terno da Procuradoria Geral.

Art. 76 — Aos casgs omissos
aplicar-se-4 o Bstatuto dos Fun
cionarios publicos do Estado.

kb pad GO DO DN b b
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Art. 77 — A presente lei en-
trarda em vigor na data de sua
publicagdo, revogadas as dispo-
si¢des em contrario.

Mando, portanto, a tédas as
autoridades a quem. o conheci-
mento e execucdo desta lei per-
ten-cer,. que a cumpram e facam
cumprir tio inteiramente como
nela se contém.

Dada no Palacio da Liberda-
de, Belo Horizonte, 11 de setem-
bro de 1950.

Mizton Soares (CaMPoOS

Domingos Peluso

Cdndido Lara Ribeiro Naves
DPECRETO N. 3.413 DE 19 DN
SETEMBRO DE 1950

Modifica a redagéo do Decreto n.°
3.137, de 25 de agdsto de 1949

O Governador do Estado de
Minas Gerais, usando de suas
atribuicdes, resolve dar a seguin-
te redacio ao Decreto n.* 3.137,
de 25 de agésto de 1949, que re-
gulamenta o art. 265, ntimero 21,
do Decreto-lei n.* 1.630, de 16 de
janeiro de 1946;

Art. 1. — Para execucis do
disposto no art. 265, do Decreto-
lei n.* 1.630, de 16 de janeirc de
1946, a Imprensa Oficial publica-
ra a partir de janeiro de 1950,
até o dia 25 de cada més, os
acoérdidos e decisdes \do Tribunal
de Justica do Estado.

§ 1.° — Essa publicacdo, sob
a direcio do Presidente do Tri-
bunal de Justica, devera inserir
todos os acoérdics e decisdes que
por éste forem fornecidos.

§ 2. — A Publicaciio que se
denominara “Jurisprudéncia Mi-
neira”, podera inserir também a
legislacdo federal e estadual de
maior interésse, trabalhos juridi-
cos de professores, magisirados e
ailvogados, jurisprudéncia sele-
cionada dos varios tribunais da
Hepl’iblica, pareceres ou decisdes
de outros orgios da administra-
¢do publica e crénica forense.
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Art. 2. — Para redator-secre-
tario da “Jurisprudéncia Minei-
ra”, sera designado pelo Gover-
nador do Estado um funcionéario,
bacharel em direito.

§ 1° — Serdo também desig-
nados pelo Governador do Esta-
do os auxiliares necessarios aos
trabalhos de preparacio e manu-
tenciao da publicagéo.

§ 2° — O funcionario desig-
nado continuard a perceber ven-
cimentos pela reparticio em que

estiver lotade, sem prejuizo de

qualquer direito.

Art. 3 — Compete ao reda-
tor-secretario da “Jurisprudén-
cia Mineira”:

I) — Selecionar, ressalvado o
disposto no § 1.°, de artigo 1.0,
os acordios, sentencas ou traba-
lhos que devam ser publicades.

JI) — Eniregar & Imprensa
Oficial, até o nltimo dia de cada
més, todos c¢s originais neces-
sarios ao preparo do numero se-
guinte da publicacgio.

III) — Acompanhar pessoal-
mente ou por outrem devidamen-
te credenciado ao Diretor da Im-
prensa Oficial, os trabalhos de
composicido, revisio e impressio
da publicagido, que serdo executa-
Gos pelas seccdes competentes
dessa repartic¢iio.

IV) — Organizar e dirigir a
distribui¢io e o arquivo da pu-
blicacio.

V) — Requisitar, sob a fiseali-
zacio do Diretor da Imprensa
Oficial, as providéncias e o ma-
terial de expediente necessarios
para a manuten¢io normal ¢ re-
gular da publicacdo. '

VI) — Propugnar pela disse-
minac¢dc da publicagio, remeten-
do-a, gratuitamente, segundo jul-
gar conveniente, a revistas e jor-
nals e, nio permanentemente, a
juristas e colaboradores.

VII) — Angariar assinaturas e
publicidade remunerada, pessoal-
mente, ou por intermédio de
agentes devidamente autorizados.

VIII) — Apresentar, até 30 de
dezembro de cada ano, ao Dire-
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tor da Imprensa Oficial, que o
encaminhara, devidamente infor-
mado, ao Governador do Estado
e ao Presidente do Tribunal de
Justic¢a, relatério de suas ativida-
des do ano, sugerindo as provi-
déncias que julgar necessarias
para o seu aprimoramento, bem
como o saldo verificado no exer-
cicio, acompanhado de demons-
tracido de despesas.

IX) — Determinar, sob a fis-.
calizacio do Diretor da Impren-
sa Oficial, as despesas julgadas
necessarias.

Paragrafo unico — O produto
de assinaturas e publicidade, se-
gundo tabela de preg¢os aprova-
da pelo Diretor da Imprensa Ofi-
cial, constituira renda industrial
do Estado e sera recolhida até o
altimo dia de cada ano, deduzi-
dos os gastos devidamente auto-
rizados.

Art, 4° —. A “Jurisprudéncia
Mineira” sera remetida gratuita-
mente aos magistrados de pri-
meira e segunda instancias do
Estado, aos membros do Ministé-
rio Puablico, as autoridades ou
chefes de servico referidas no §
2.2 do artigo 1.°, aos presidentes
de Tribunais de Justica dos de-
mais Estados, e bibliotecas.

Art. 5.2 -— Este Decreto entra-
r4a em vigor na data de sua pu-
blicaciio, revegadas as disposi-
¢oes em contrario.

Palacio da Liberdade, Belo Ho-
rizonte, 19 de setembro de 1930.

MiLToN SoARES CAMPOS

Domingos Peluso
Cdndido Lara Ribeiro Naves

LEI N 614, DE 4 DE SETEMBRO
DE 1950

Dispée sébre a Corregedoria de
Justica

O Povo do Estado de Minas
Gerais, por seus representantes,
decretou e eu, em seu nome,
sanciono a seguinte lei:
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TiTULO I -
Sede e Jurisdlgio

Art. 1.° — A Corregedoria de
Justi¢a, instituida no artigo 73
da Constituicio do Estado, tem
sede na Capital e jurisdicio dis-
ciplinar para todos os graus de
hierarquia judiciaria, inclusive

“serventuarios, funcionarios e au-

xiliares de Justiga.
TITULO 11
Da Organizagdo

Art. 20 — A Corregedoria &
exercida pelos seguinies oOrgaos.

I — Conselho Disciplinar de
Justica;
11 — Corregedor de Justiga.

Art. 32 — O Conselho Disci
plinar de Justica compor-se-a:

a) de quatro Desembargado
res que contarem maior tempo
de exercicio em cada uma das
Camaras de que se compbe O
Tribunal de Justica;

w  do Procurador Geral de
Fstadn:

¢) dois advegados nomeados.
pelo Governador, mediante lista
triplice para cada um dos Iuga-
res, fornecida vpelo Conszlho
Seccional da Ordem dos Advo-
gados do Brasil.

§ 1.° — A funcio de Conse-
lheiro é irrecusavel e considera-
se servigo relevante prestado ao
Estado..

§ 2° — Nas faltas e impedi-
mentos, as substituicées far-se-ao:

a) na de Desembargador, pelo:
Desembargador que se lhe seguir
em antigiiidade na respectiva Ca-
mara;

b) nas de Procurador Geral
pelo Subprocurador Geral mais
antigo no cargo ou, havendo em-
pate, pelo mais idoso;

c¢) na de advogado, pelo su-—
plente mais idoso, considerando-
se suplentes os quatro restantes:
componentes das listas. .
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§ 3.2 — Se a Ordem nio for-
‘necer lista ncs trinta (30) dias
‘seguintes a solicitacdo do Gover-
nador, &sie escolhera livremente
.os Conselheiros e suplentes.
_Art. 4. — Considera-se impe-
dido o membro do Conselho
~quando éste -apreciar fato em que
& apontado como faltoso, ou
quando partir déle o ato de que
se reclama.

Art. 5.° —. Sera Presidente do
Consciho um dos quatro Desem-
bargadores, cleiio em escrutinio
secreio.

Paragrafo hGnico — Nos julga-
mentos, o Presidente s$6 terd o
voto de desempate. :

Art. 60 — O Conselho reunir-
se:é pelo menos uma vez por
meés; as sessoes serio secretas e
as deliberacgées sdOmente serio to-
madas com a presen¢ga da maio-
‘ria absoluta de seus membros.
~Art. 7.° — Sdo atribuicées do
Conselho Disciplinar de Justica,
al_ém de ocutras deceorrentes de
disposi¢des legais ou regimen-
tais:

I — decidir em gran de recur-
so, sobre atos e decisdes do Cor-
regedor. o recurse de pona disei-
;pl}nar imposta pelo Juiz de Di-
reito ou pelo Juiz Municipal;

I — impor pena a Desembar-
.gador, em processo preparado
pelo Corregedor;

III — providenciar para que
se torne efstivo o processo cri-
minal que caiba em infragdes de
que venha a conhecer;

IV — levar ao conhecimento
do }'e]ator, para que providencie,
quaisquer reclamacdes autoriza-
das e relativas ao andamento dos
respectivos feitos;

_V — determinar, para conhe-
cimento das partes, a publicacio
me:nsal dos feitos conclusos e
ex1§t?ntes em conclusio para re-
Tatério, ~revisz‘io, pedido de vista
€ redacio de acérdio, com a da-
ta.da efetiva remessa e nome do
juiz, bem como dos que estive-
‘rem- com vista & Procuradoria
-Geral;
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VI — o reexame das decisdes
dos Juizes de Menores estabele-
cidos nos artigos 7, n.* 2, § 2.°
do Decreto-Lei n.° 6.026, de 24
de novembro de 1.943 e neste ca-
so, 0 Sec. do Tribunal de Jus-
tica servird como Secretario das
sessoes do Conselho;

VII — impor as penas previs-
tas no artigo 24 do Cdédigo Civil
e no artigo 801 do Cddigo de
Processo Penal, levanda-as ao co-
nhecimento das Camaras Crimi-
nais reunidas para o necessario
desconto de tempo de antigiii-
dade.

VIII — o Corregedor compare-
cera Aas sessdes de organizacio
de listas de nomeacdo e promo-
cio, unicamente para prestar in-
formacoes aos julgadores.

TiTULO I1I
Corregedor de Justica

Art. 8.° — A Corregedoria sera
exercida por um Desembargador
eleito, bienalmente, entre oS
membros do Tribunal de Jus-
tica.

§ 1. — Na mesma sessio em
que for eleito o Corregedor, ele-
ger-se-4 também o seu suplente, o
qual substituira, em suas faltas e
impedimentos, e completara o
biénio em caso de vacAncia:

§ 2.° — O Corregedor, cuja in-
vestidura é irrecusavel, servira
por um hiénio.

§ 3.° — O Desembargador re-
eleito para o cargo de Correge-
dor nio é obrigado a aceita-lo.

§ 4.* — Ao suplente, guando da
substituicio do Corregedor, ¢ fa-
cultado pedir ao Tribunal dis-
pensa do exercicio das funcées
normais de Desembargadores.

§ 5.2 — Ao Corregedcr ndo se
councedera licenga para tratar de
interésses particulares.

Art. 9.0 O Corregeder tera
como auxiliares um adjunto e
dois assistentes.

§ 1.° — Sido atribui¢des do ad-
junto:

.
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1 — presidir inquéritos admi-
qnistrativos ou sindicancias cen-
tra os magistirados de 1. instin--
cia;
~ II — responder pelo expedien-
te ordinario da Corregedoria, nas
auséncias e impedimentos do Cor-
regedor, mas sem o carater de
substituicio;

11l — outras que lhe forem de-
legadas pelo Corregedor ou esta-
belecidas pelo Regimento da Cor-
regedoria. -

§ 2.° -—— Sdo airibuigdes dos as-
sistentes:

I — presidir inquéritos admi-
nistrativos ou sindichncias con-
itra as pessoas mencionadas nos
incisos II a VIII do artige 10.

II — propor ao Corregeder a
imposicio de pena disciplinar;

I as demais que o Corre-
gedor lhes delegar ou que lhes
forem determinadas pelo Regi-
mento da Corregedoria.

. § 32 — E’ vedada ao adjun-
to e aos assistentes a atividade
politico-partidaria, e o exercicio
da advocacia, sob pena de perda
-do cargo.

Art. 10 —- Sdo sujeitos -4 cor-
reicio do Corregedor:

I — os Juizes;

1I — os Promotores de Justi-
¢a, seus adjuntes e Curadores;

III — cs escrivies, tabelifies e
.oficiais de registros e proiestos;

IV — os distribuidores, parti-
-dores e contadores;

V — os depositarios publicos e
-0s nomeados;

VI — os avaliadores e 0s pe-
ritos;

VII — os tradutores e iniér-
pretes;

VIII — os oficiais de justica,

porteiros dos auditérios e quais-
quer ouiros funcionarios auxilia-
ves da Justica na primeira ins-
tancia.

Art. 11 — Sio atribuig¢des do
‘Corregedor:
I — A inspecdo e a correiciio

permanente dos servigos judicia-
rios, verificando:

a) se sio regulares cos .titu-
los dos serveniuarios, funciona-
rios e auxiliares da Justica;

b} se os serventuarios, fun-
cionarios e auxiliares observam
rigorosamente os seus regimen-
tos, se atendem as partes e scus
patronos com presteza e urbani-
dade e tém em ordem os livros
competentes aos seus €argos;

¢) se os processos sio devi-
damente distribuidos e tém mar-
cha regular;

d) se o Regimento de Custas
é escrupulosamente observado e
se, porventura, os serventuarios,
funcionarios e auxiliares recebem
emolumentos em demasia, & mar-
gem da conta;

e) se os Juizes sio assiduos
e diligenies, se cumprem e fazem
cumprir com exatidio as leis e
regulamentos;

f) se dio audiéncias no iem-
po e lugar devidos;

g) se cumprem as disposi-
coes legais relativas a residén-
cia;

h) se dispensam as partes e
advogados a consideragdo de-
vida;

i) se assinam o livro de car-
ga e exigem o cumprimento des-
sa medida para os autos saidos
do cartorio;

II — verificar se consta a pri-
tica de erros ou abusos que de-
vam ser emendados ou corrigi-
dos, promovendo logo a sua apu-
racio e punicdo dos responsa-
veis;

IIl — sugerir a elaboragido ou
modificacdes de lei, quando tais
providéncias demandarem o mais
rapido andamenio e mais periei-
ta execucdio dos servigos judicia-
rios;

IV — estabelecer regras e hai-
xar instrucdes no sentido de abo-
lir praxes viciosas e adotar ou-
tras que acelerem os servigos sem
prejuizo de sua boa execucdo;

V — determinar, velando pelo
seu rigoroso cumprimento, se
afixe a porta dos cartdrios listas
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dos feitos que estiverem conclu-
s0s aos juizes, mesmo para des-
pachos interlocut6rios, hem como
a vista a outres funcionarios, ou
advogados, fora de cartorio.

.Nos lugares onde houver perio-
dico incumbido de publicar o ex-
pediente forense, a afixacio sera
substituida pela regular publica-
¢do do movimento dos feitos;

VI — representar ao Procura-
dor Geral sdbre praxes e normas
adotadas pelos membros do Mi-
nistério Ptblico e que parecam
inconvenientes ao bom andamen-
to da justica;

VII — prestar prévia informa-
¢fo ao Tribunal de Justica sdbre
a idoneidade pessoal e funcional
de candidatos inscritos para no-
meagio, promog¢io e remogio, pa-
ra o ‘que, obrigatoriamente, lhe
serd remetida, 24 horas antes da
votaciio, a lista dos candidatos
inscritos, podende, supletivamen-
te, durante a sessfio respectiva do
Tribunal, forrnecer outros elemen-
tos informativos;

VIII — representar ao Tribu-
nal de Justica sdbre a convenién-
cia de remocio, aposentadoria ou
disponibilidade de Juiz, quando
ocorra motivo de interésse pa-
blico, e ao Procurador Geral, sb-
bre a de remocio de menibro do
Ministério Publico, com funda-
mento em conveniéncia do ser-
vico;

IX — comunicar ao Procure-
dor Geral as faltas que encontrar
imputiveis a membro do Minis-
tério Publico; ao Presidente do
Conselho Seccional da Ordem, as
imputaveis a advogados cu soli-
citador; e, em geral, 4s autorida-
des competentes, as dos gue esti-
verem fora da aicada do Corre-
gedor;

X — sindicar discretamente sé-
bre a conduta de Juizes e funcio-
narios, em especial, no que se re-
fira ao exercicio de atividade po-
“litico-partidaria;

XI — ordenar ao substituto de
Juiz de Direito ou Municipal que
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assuma o exercicio das funcdes.
do cargo, cujo titular se ausen-

tar da comarca ilegalmenie, pro-

cedendo contra o faltoso como de

direito; ‘ )
XII — impor penas disciplina-

res, conceder licencas e férias ao-

adjunto, acs Assistentes ¢ funcio--
narios da Corregedoria;

XIII — impor penas acs Jui-

zes de qualquer gran, excefo De-
sembargadores, e aos funciond-
rios da justica estadual, i exce--
¢do dos pertencentes ao guadro
dc Ministério Pablico;

ZIV — ympér a pena prevista
o artigo 119 da Lei de Organi-
zacio Judicidria;

XV — fazen o preparo clos pro-
cessos contra os Desembargade-

res e o Procurador Geral;

XVI — proceder ou promover
processo  administrativo  para
apuracido e punicdo de foltas;

XVII — promover e aprovar
0S concursos para preenchimen-
to dos cargos da Corregedoria;

XVIIT & autoridade, funcio-
nario ou auxiliar da Justica que
far infiel em suas informacdes &
Corregedoria ou que,. por qual-
quer modo, procurar embaracar
a acdo desta, serd imposia pena
disciplinar, a juizo do Correge-
dor, nos térmos da presente lei.

’

TITULO IV

Da inspecdo e da correicdo

Art. 12 — A inspecdo, que sera
periianente na Comsrea da Ca-
pital e periddica nas do inte-
rior, se exercera por todos os
meios ao alcance do Corregedor
e seus auxiliares, consistindo na
visita a reparticbes e estabeleci-
mentos a servigo da adminisira-
¢do da justica, para investigacdes,
exame de autos, papéis, livros e
documentos, e outras diligéncias.

Paragrafo tnico — A inspecio
dos cartérios de paz sera feita,
anualmente, pelo promstor de jus—
tica da comarca, na forma da le--
gislacdo em vigor.

-gar onde
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Art. 13 A correi¢do nio tem
forma nem figura de juizo ¢ com-
preende a fiscalizacdo ccmpleia
e severa -de todos os servicos, pa-

ra regularidade em sua execucio -

¢ conhecimento e disciplina das
faltas enccntradas.

Art. 14 — A correigio serd
-exercida permanentemente, na
Capiizal, pelo Corregedor de Jus-
tica, e, em cada Comarca. pelo
respectivo Juiz, em cariter de
cooperaciio.

Art, 15 — Para as correicdes
periddicas, podera ¢ Corregedor
delegar poderes a Juiz de Direi-
to, devendo éste ser de-comarca
de entrincia supericr aguela on-
de ira exercer as funcdes cor-
reicionais.

Art. 16 — Em cada circunscri-
cdo judiciaria, o respectivo juiz
de Direito procedera anualmente,
no més de outubro, 4 correicdo
geral, enviando relatério ao Cor-
regedor, até o uliimo dia do més
de novembro.

§ 1.* — Tratando-se de comar-
ca de mais de uma Vara, o Cor-

-regedor designara o Juiz, ou Jui-

'zes, a quem incumbe a correicdo
geral anual. . ’

2. — A inobservancia desta
recomendacido constituira falta
grave, sujeita 4 punicdo, além de
impedir a inclusdo do Juiz em
lista para remoc¢io ou promocio,
até que seja suprida a falta.

Art. 17 — Ao iniciar a correi-
¢do, o Corregedor, o Adjunto, o
Assistente ou Juiz Delegado, fara
-anunciar por edital o tempo que
permanecera na comarca e o lu-
recebera as reclama-
¢des e petigdes e dara audiéncias
-4s partes.

TITULO V

Das penas, compeléncia e
recursos

Art. 18 — Sio penas discipli-
mares:

I — adverténcia;

II — censura;

III — multa até mil cruzeiros; -

593

IV — susnensiac até seis me-
ses;

V — remocio, disponibilidade
e demissio. .

§ 1.° — Salvo quanto a pena
de adverténcia podera ser impos
ta, como pena acesséria, a publi-
cacio do ato ou decisdo comina-
toria. hd

§ 2. — Na imposicio de pena,
observar-se-i0 as condicdes, 1i-
mites e excegdes, decorrentes da.s
garantias concernentes & vitali-
ciedade, 4 inamovibilidade, 4 ir-
redutibilidade de vencimentq, A
estabilidade, ao exercicio priva-
tivo de oficio ou fungiio, ao exer-
cicio de profissiio, e demais ga-
rantias que forem . asseguradas
por imperativo constitucional cu
disposicio de lei aplicéavel.

Art. 19 — Ressalvada a com-
peténcia prevista nas Constitui-
“¢bes Federal ¢ Estadual, e nas
leis aplicaveis, a impomgéo'd.e
pena disciplinar compete origi-
nariamente:

I ao Conselho Disciplinar
de Justica, a Desembargadores;

II — ao Procurador Geral do
Estado, quanio a membro do Mi-
nistério Piblico;

IIT — ao Conselho Seccional da
Ordem dos Advogados, quanto a
advogado ou solicitador;

IV — ao Corregedor, nos de-
mais ¢asos. ) .
Paragrafo unico — Aos Juizes

togados, quando em carater co-
operacional exercam fun¢fo cor-
regedora sGbre os serventuarios e
funcionarios sujeitos & -sua de-
pendéncia hierarquica, compete
também a imposicdo de pena dis-
ciplinar aos mesmos, mas o afo
ou decisio subordina-se 4 revi-
sio do Corregedor. ex-officio ou
a requerimento do interessado.
Art. 20 — Nos casos de sua al-
¢ada, o Corregedor de Justica, ve-
rificando qualquer falta, ou co-
nhecendo de reclamacio ou de-
nincia, fara citar o indigitado
faltoso para apresentar defesa no
prazo de quinze dias, facultando-
lhe ao denunciante uma dilagao
robatoria de cinco a vinte dias
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e decidindo nos dez dias seguin-
tes, de acérdo com seu livre con-
vencimento, A decisio, porém,
devera ser motivada, com indi-
cacao das provas e razdes em que
se fundar.

§ 1.° — A imposicio *de pena
admondioria independera de pro-
€esso.

§ 2. — Nos casos em que a
lei o exigir, instaurar-se-a pro-
cesso administrativo, no qual se
observario as normas do Estatu-
to dos Funcionarios Publicos Ci-
vis do Estado, no que forem apli-
caveis.

§ 3.° — Os processos serio
formados em segrédo de justiga
e néles se assegurard o pleno
exercicio do direito de defesa.

§ 4.0 30 fei-
tas por escrito, em oficio assi-
nado pela autoridade corregedo-
ra ou pelo respeciivo escrivio, e
serao entregues ao citando pes-
soalmente, contra recibo, ou me-
diante regisiro postal, com aviso
de recebimento. Na recusa de
recibo, ou falta de develucio do
aviso de recebimente, a citacdo
sera renovada por edital publi-
cado no “Diario da Justi¢a”.

Art. 21 — A imposicio de pe-
na néop serd sujeita 4 graduagio
estabelecida, devendo ter a auto-
ridade sempre em vista a rele-
vancia da infra¢fio, sua repercus-
sio no meio ambiente, o grau de
dCSDTGoU }0 que possa carrear a
jusiica, e a vida pregressa, pes-
soal e funcional do infrator.

Art. 22 — A nio ser a de ad-
verténcia, tdodas as penas_serdo
assentadas em ficha proépria, mas
delas nao se fornecerio certiddes
sendo ctom ordem expressa do
Presidente do Conselho cu do
Qorregedor e para fins justifica-
dos,

Art. 23 — Verificando abusos
ou irregularidades cometidos por
erveniuarios ou funcionarios do
Tribunal de Justica, o6rgdos ou
funcionarios do Ministério Publi-
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co, da Policia, advogados, ou so-

licitadores, o Corregedor fara as-

necessarias
Presidente .do Tribunal,
dor Geral do Estado, Chefe de
Policia e Presidente do Conselho-
Seccional da Ordem dos Advoga-
dos, fazendo constar dos arqui-
vos as informacgdes prestadas.

Art.
penas djsciplinares, o Correge-
dor transmitira ao Ministério Ph-
blico os elementos necessarios a
efetivacdo da responsabilidade
criminal, sempre que verificar a
existéncia de crimes ou contra-
vencdes relacionadas com os ser-
vigos judiciarios.

Art. 26 — Cabera
com efeito suspensivo:

I — para o Tribunal de Justi-
ca, das decisdes do Conselho Dis-
ciplinar relativas a imposicdo de
pena a Desembargador ou a Pro-
curador Geral;

II — para o Conselho Discipli-
nar de Justiga, dos ates e deci-
s6es do Corregedor, ou seus De-
legados, em geral.

§ 1.2 — Os recursos poderio
ser interpostos por qualguer in-
teressado e pelo Corregedor,
quando se tratar de aio ou deci-
sdo proferida por outro orgio.

§ 2. — Os recursos serdo in-
terpostos no prazo de dez dias,
contados da intimagao, da deci-
sdo ou ato, a qual se fara as par-
tes ou bastante procurador, pela
forma prevista para as citaces.

§ 3. — Os recursos serdo in-

comunicagdes  ao

recursos,

terpostos por peticio ou térmo,. .

contendo a exposicio do fato e
do direito e as razées do pedido
de nova decisio, devendc subir
a instancia ad quem no prazo de
dez dias.

§ 4° — O recorrido, se hou-
ver, terd o prazo de cinco dias,
para sustentacgio

§~ 5.2 — Na instancia superior,.
Serio 0s recurscs protocolados e
c‘istribm’dos a um relator, haven-
do um revisor e sendo vogais os
demais julgadores.

Procura-

24 — Sem prejuizo das.

bt
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TITULO VI
Do concurso, titulo e provas

Art. 27 — O concunso para
provimento de cargo de adjun-
to e assistentes constara de pro-
vas escrita e pratica. A primeira
sera de carater doutrinaric e
consisiira no desenvolvimento
de tese ou na dissertaciio sObre
pounto sorteado, concernente Aas
seguintes matérias: Direito Civil,
Comercial e Penal, e Teoria e
Pratica do Processo._ A segunda
versara sobre Pratica das Correi-
¢Oes ¢ Inspegdes.

§ 1. — A comissio examina-
dora, constiiuida em forma do
artigo seguinte, organizara o
programa do concurso, atenden-
do 4 diferenca e hierarquia de
funcdes, entre as de adiunto e
assistente,

§ 2.° — Os Juizes, Promotores
de Justica, Curadores de Orfios
e Delegados de Policia de carrei-
ra, ficardo sujeitos apenas ao
concurso de titulos.

Art. 28 — A comissdo exami-
nadora, formada de irés Desem-
bargadores e um Advogado, serd
presidida ‘pelo Corregedor de
Justica, com direito a voto.

§ 1. — Os Desembargadores
serdo designados pelo Presidente
do Tribunal de Jusiigca, medianie
solicitacio do Corregedor, logo
que anunciado o concurso.

§ 2.° — O Advcgado sera de-
signado pelo Presidente da \f’c—
cio Estadual d» Ordem dos A
vogados, logo e seja comu
cada a abertiura do concurso pe-
lo Corregedor.

§ 3.° — Seriio designados nc-,
vos examinadores se, per moti-
vo justo, nao puderemn servir os

Sf‘olhldos

§ 4. — Nio podera fazcr par-
te da comissio examinadora o
Desembaro_l(’or o o Advogado
¢ue for parexnie de candidaio,
consangiiineo ou afim, aié ¢ ter-
ceiro grau, inclusive.

Art, 29 — A inscrigcdio para
o concurso serd anunciada no
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orgao oficial do Estado, por or-
dem do Corregedor de Justiga e-
mediante editais, e devera ser fei-
ta dentro de trinta dias, conta--
dos da primeira publicagéo.

Art. 30 — O requerimento de-
inscrigdo que trara a firma de-
vidamente reconhecida, sera ins-
truido com prova dos seguintes -

requisitos:
I — ser doutor ou bacharel
em direito, por Faculdade do-

Pais, oficial ou reconhecida;

II — ser brasileiro naio e es--
tar quite com o servico militar;.
I — ter mais de 23 e menos.

de 48 anos de idade e contar pe-
lo menos 6 (seis) anos de prati-
ca forense, niio se exigindo o li-
mite maximo de idade dos que
estejam  exercendo no Istado’
qualquer cargo publlco,

IV — ter a necessaria idonei-

dade mo;al, mediante atestacdo
de Juiz de Direito e aprpsenta(;ao\
de folha corrida;

V — nao sofrer de moléstia
infecto-coniagiosa e ser vacina-
do contra’ a variola.

Paragrafo tunico — Poderdo

ser também oferecidos quaisquer”

ouires documentos qgue compro-
vem nio 56 a capacidade profis-
sicnal comop idoneidade moral do
candidato.

Art. 31 — Publicado no orgio-
oficial a relacio deos candidatos
inscrites, o Presidente da comis-
sio examinadora designard lu-
gar, dia e hora, para inicio das
provas e prov1denc1am para que
sejam formulados os pontos, os
quais deverio ser publicados na
imprensa e afixados 4 porta do .
edificio-sede da Corregedoria de-
Justica, dez dias antes dagquele
inicio.

Art. 32 — Soriead
tos, todos os candidatos fardo,
no prazo de trés horas, as pro-
vas mencionadas no artigo 27.

Art. 33 — Finda as provss, a
coraissio examinadora fara a
classificacio dos candidatos, de
acordo com as notas obtidas,
considerando-se  desclassificado-

3S 0SS pon-
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