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Vistos, relatados ¢ discutidos estes autes oo
Apelagie Clvel n® 20,217, da Comarce do DELD HORIZONTE, sende Apg
lante: wm MENOES MARTING o Apelade: E300L10 DE mw SRO 30,

e S e U el L g

ACORDA en Turma, Terceira Camara Civil
do Tribunal de Algada do Estado de linas erais, imw
te o relatirio de ﬂm, ° auﬁw amm dac__provi-

't e ir o itive ...mm‘wq
tes das mmg NOTAS rmmam devidemente s .enticadas, *
que ficas fazendo parte integrante deste decisac.

Custas, na forme da lei.

Belo Horizonte, 18 de fevereiro de 1086,

JUIZ SLAUDIO COSTA, Presidente e Vogel.

L

JUIZ CUNHA CALPOS, Relator.,

JUIZ HUGD BENGTSSON, Revisor.

apf
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0 SR, JIIT CLMA CAPDS:
*a) Registrei no relatorio que @ mhm erbar

e SR SeecysRe. de entanga 4. J8is fundomentes: |. & exegucle nde fg
- ra ml* pth m: 2. a penhors seris nula nao Ihe *
pertencia o bem penhorado e inexistia termo de msu. 0 M. Ju
iz entendeu que o primeir> fundamento nao encontrave ressonancia’
nos autos. Juante a penh.-a @ reconheceu inexistente. Alias em ig
terlocutoria nos autos principais essi= se manifestara ja 5. Exa.
(Fla. 100v TA do anense). Tedevia condencu @ embargante em custas

o honerarics. JB1 o recures que veic o tespe & mede.

b) Realmente o termo de deposito nae foi assi-
nado como se ve a fls. O7v TA dos autos om apenso. Incomplets @
penhors, insdmissiveis os enbergos (CPC art. 727).

Torno clare que apenas por esta razac sac o
S embargos tidos come inadmissiveis, ou seje porque incompleta & ca

deia de atos na gual se traduz a penhora.

e) A alegagao de que um terceiro seria o propri
etario do veiculo nao pode ser recebida sem menor exame.

¢ carro objets da pentora {incorpleta) de Tls.
97 (autos em apenso) pertenceu a executada pelo menos de 11/05/82
s 11/04/94 (Fis. 98 TA do apenso). Ora, neste periodo pendia con
tra a demandada ura agao (fls. 2 do mesmo apense) . Este  carro
(placa CE 5614) foi o envolvido no acidente ¢ o visado - ~~-'opa
(fis. 12 e ©7 TA do apenso).

Dessarte esta alegacao de executada, por  si,
nao ensejaria @ rejeigac liningr dos embargos.

A admissibil idade da penhora de bem vend ico

» “:i o inlcio da mg;o soria materia de merito dos erbargos. lma
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“ TRIBUNAL DE ALCADA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

das questdes nascidas na execugao ¢ 4 ecerréncia de pessivel fray
de & sxecugao, questao esta 4 exigir exame e desate.

d) Dou provimente parcial para excluir a condg
nagae oe honorarios porque se trate mltwﬁﬂ
tenga (Fls, 850 do apense) ¢ meste j& se finou honerarios desting
Mmmmm

bt e

| TPr-s dTapostelio da scntengs, ARGt o Nipd™
D tese nio ¢ de pejsigie dos esbargos (Fls. 07) mas de inadnissibi-
whtmimﬂtnmnfmuuhm}.
Jessorte substitue-se o terme rgisite por ingicile.
Com & corregio ecira dou provirente percial pg
re excluir a condenagao em homo: arios.
'@ Custes do recurse 0L pelo apelante, 207 pele

apelede.”

¢ 80, JUNZ WUGD BENTSSOK:

“Jannes llondes lartine eviow erbarjos & execu=
gao antes, mesmo, da existéncia de penhora deviderente formaliza-
~/ da, como apontou o M. Juiz sentenciante.

lesmo assic seus erbargos foren admitidos para
discussao, sem se atentar pare tel requisito essencial, ¢ segurapn’
ga do Julze.

£, nestas condigoes, a “esbargante”, entre oy
tras materiss, chegou @ alegar a nulidade da penhora, por irregu-
laridade no respectivo auto.

Las, com todo o respeito, a afoiteza foi sue
em aviar os embargos, mesno sabendo da inexistancia de penhora.

Ora,

*Segurar o juizo, na linguagss propri . Jo pro-
cesso executivo, & garantir & amnw;o, rediante deposite a orden
judicial de um bem apto . dar-lhe satisfagdo, caso @ dJefesa  do
executads venha a ser repelide” (lumberto Theodoro Junior, in '

o me »oO. 2



° TRIBUNAL DE ALCADA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Curse de Direite Processual Civil, wvel. 11, ed. 1985, Ffls. 1011),

£ disso a devedora sabia. lesmo assim, num ver
dedeire tunulte & order processual, postou seus esbargos.

Ha verdade,

*. .. noo basts o devedor demonstrar a existén-
nu& mmm*mnmch cjmuﬁ &m'

e mMiwhm.awkﬁihbmi*hMum
' juridicanente impossive!®. (1d., ib. fla. 1011).
No mais com o Em. Relator, inclusive quante &

coriegae do dispositive da r. sentenga.”

0 SR, Juiz a&*gw CO3TA:
‘h MQ'

© 3R. JUIZ FRESIDENTE:

*DERAN PROVILENTO PARCIAL E CORRIGIRAK O DISIQ
siTive.”

h/ml fapf



