Vistos, relatados e discutidos estes autos de
Apelacao Civel n® 30,595, da Comarca de TUPACIGUARA, sende
lante: LOCIA REZENDE AZEVEDO PRADO o Apelada: BANCO q TADC
MINAS GERAIS S/A.

ACORDA, en Turma, a Terceirs Ca r

vil do Tribunal de Algada do Estado de Minas Gerais,ince
do neste o relatorio de fls., o sem divergencia na
dor provimento parcial a apelacso, pelos M
das inclusas NOTAS TAQUIGRAFICAS, devidamen
ficam fazendo parte integrante desta duiai-.
Custas, na forms de lei,

JUIZ HUGO BENGTSSON, Revisor. i & 11 0wk
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e 4

N






'**'V;‘”'w“"-'”“

T S ’"‘
. -

e e

T

@ TRIBUNAL DE ALGADA DO ESTADO DE MINAS GERAIS '

W-IM

NOTAS TAOUIGRAFICAS

O SR. JUIZ PRESIDENTE: 1

“Esta inscrito para falar pelo mlm L . '
Aristoteles Atheniense, a quem concedo a ulm. nl. ‘
gimental ,*

0 SR. DR. ARISTOTELES ATHENIENSE: ;
Sr. Presidente, Egregia Camara, il
curador da Ju.tigo. X : ? .

trade mumnmquumm.._
que na real idade, nao tem o efeito que a primeirs vi
ter. Refiro-me & suposta intempestividade do rec
" Houve uma proposigac do em
do que embora protocol izado o apele, ne nttlw _
20 legal o o proprio apelado, ou o propric Bance ml
nhece este fato, as fls. 57. |
" A principio, houve, sem duvida, _ WQ;'# o
cartorio, mas, que foi desfeito.
Noquomwunhtodohi:hwwm
chado o recurso, apos o prazo legal, esta materia hoje m uq
lada no verbete 428 e nao constitui, portanto, qualguer i“i-
mento ao conhecimento do apelo, ainda que isso houvesse mido. s
© Que nao acon‘eceu no caso.” ;

0 SR. -JUIZ CUNHA CAMPOS: _
"Ouvimos com atengao e cuidado as  palavras

do eminente patrono da recorrente, Dr. Aristoteles Atheniense, & :
0.3
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APELACTO CIVEL N® 30,505 = rmgm____w

acreditamos que no curse do nosso pronunciamento as M;QO d‘
radas por S. Exa. serao abordadas.
a) Banco do [stado Je Minas Gerais S/A aforoy

"

execugae contra Ademar de Souza Prado e sua mulher Lwlg m
Azevedo Prado com arrimo nos titulos de fla, 11/12 o IM
executado Ademar foi ubatut.mdo por seu espolio (fis. *,
bem dos autos de execugao). ma- Lucia Prado o M-‘
Miml““m.ﬁmmwlg,.”
contra a cobranga de multa e do percentual w
dos os embargos © Juiz acolhe em parte os snBiNgEs pa
a capitalizagao diaria pretendida pelo exeqlients o dets
eplicagao do art. 5% do Ddc.-Lei 167/67, Recurso tempes
que protocolada a apelagao acs 10 de outubre de |
onde a recorrente slege excesso de m
honorarios. Recureo mdadnonulm
" b) De infcio examine &
branga de corregao monetaria em titulos do cradito o
corrente se insurge, contra a cobranga da mesma (ig_jq
111, "a") porque em desacurdo com as normas vigentes.
Todavia, o titulo & pressuposto cossual
execugao (RJITANG 14/187) e, wesmo no silencio da m miﬁw
examinar sua adequagro a lei, mnrocuntmb!” S do
art, 267 do CPC (RJTAMG 14/17). .
Estou em que no curso do mutuo, mmm
vencido o measo, en mqtéris de crédite rural, nae pode o lmn '
exigir ou contratar o pagamento da corregac mtorh [ ” ﬁ
lutud'no rural ista.

b wo o wsion 10 b bosieh 9 0 n{}am'{};”
diqp;.; . .
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APELACRO CIVEL N® 30,505 =  TUPACIGUARA = _ 04.11.86
¢ I‘O_

“0s contratos de emprestimos com garantis hi=

de credite rural, poderao prever o reajustamento des
respectivas prmoq.us de mtuaqu e jurop com A&
conseqlilente corregac monetaria da divida” (ﬂm m
Theotonio Negrae, Codige Civil e lui‘lm ”vﬂ*@ ¥y
vigor, 68 od., Sio Paule, 1986, pis. 278). ’@ R

dite rural, e nao se pode falar que o fez apenas Mﬁm
Mmdo S.F.H. Camo fuuomihhmm
mﬂwcmbcct«nm ﬂm.odlpl.u
necessidade alguma teria de se referir so credito rural,
De outro lade & de se noter que &
pressa foi tao-so ae credite rural, e por isto faculg
qu&wnwumtrmdoﬂmd .
natureza, come o credito industrial. v ‘”‘ ‘
A lei nao contem palavras inute
iy a cobranga de wroq:o ea financiamentos, por hipe
nado a credito rural & porque yedou a cobran;a m
plicagao outra nao convence porque a referencia ao Mu
expressa, o a distinguizlo de outras figuras, nao admite o
intel igencie que a contida na lei onde se usou a nlm “
A lei tratou o credite rural como excegso e dos contrates ” n‘
mo referente afastou a ea-nqn monetaria. :
¢) Outro aspecto nos leva a assim im
a lei. £ que vemos uma sistematica a tratar o credite ml on .
menores encargos.
. Qart. 14 da Lei 4329/65 que inmmimliul' ad
credito rural em seu artigo 14 preve a cplicag;o !d. mlh

Monetario do disposto no inciso IX do art. 4% da Lei 1.2:‘64.5.



wge

te dispositivo preve taxas reduzidas e fornecidas para as ativi=-
dades rurais nele mencionadas. Assim, se ate os Juros seriam re-
duzidos, compreensive! a proibigac de cobranga de m’n WO @
taria. o |
Nesta |inha assentands @ imimm do g@
branga de wroqu monetaria nos i N o | A i
dito rural, o estudo de Paulo Tadeu Haendchew (Mlﬁg* @'QL
to Piblico, Sao Paulo, 1985, vol. 73, pag. 342 o umlm)w *
Vé-se que, em nossa legislagao, ven Q.”"
rural merecendo cuidado diferenciade a explicar a
corregac monetaria procedida pelo artigo 9' S
21/11 /66,

d) Dessarte, determino a m
do debito da apelante da corregae Mu'iu :
piw.tfm.. e hipotecarias. #

Esclarego que se miul e w..
contratual, a incidir no curso do mesmo. Aqui se mas

cao da Lei 6899/8! gpenas para o periodo m ”,
dos titulos e ate 28/02/86. S

Esta corregac sera calculad: no w iy St
execugao sob o emm do contraditorio, _ Q

Assim afasta-se, miamm,ﬂ m
tivos” de fls. 23,24 do processo de qncuqn. me SmO porque o8
mesmos nada esclarecem.

No mais, a sentenga, a meu ver nao mserece cen
sura porque a multa resulta de diwiq‘o expressa do M.i-!i 167/
67. "

e) Dou provimento parcial a w.loq;o pera map
dar excluir a corregao monetaria contratualmente fixeda o, que

incidiria sobre o debito (fls. |1, item encargos financeiros,alf
w3
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&‘Lsk SIV‘L N® 30.395 w _ TUPACIGUARA -..l_,_._lw

neas 2 @ 3; fls. 15, item encargos financeires).

A corregae monetaria da Lei 6899/81 ed: incide,
como diteo né_g o vencimento & titulo e porque foi ajuizada & exg
em;;.. mas nos |imites assinalados no item “d" acima (esta corrg
a0 nao incide sobre periodo gnterior ao vencimento ¢ cesas 808
28/02/86). e

celas que o exegllente decaiu (uma parcela no -Iu‘
outra em grau de recurso).”

0 SR. JUIZ HUGD BENGTSSON:

“A cedula de credito rursl & cjm'
quido e certo, ua"vcl pela soma dela :
alem dos jures, da comissao de ﬂlldim
despesas que o credor fizer para & seguranga, ™
lizagao de seu direito creditorio” (art. 10 do DL

Nao se menciona a incidencia de
taria sobre saldo verificado no curse do prazo, p”
mento da cedula.

" E outra nnood&wﬂmnmﬂﬁn art, ;3
5% do mesmo decreto-lei, que admite, apenas, & wlmw ‘Q
encargos discriminados.
Por outro lado, realmente, o art, 9% do DL,

70/66 exclui, M a incidencia de mrqn monetaria
em contratos de emprestimos com garantia hipotecaria nas operg
goes de credito rural, evndonu-nto. antes do vonoinm do QL
tulo.

-

Assim, os discriminativos que m- o ]
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&

execugao nao refletem uma realidade, porquanto iulu!r_. em seus
vagos calculos, corregao monetaria intermediaria, em saldo devg
dor, anteriormente ao vencimento da obrigagao.
Ja, apos, tem aplicagao o contido na Lei nt
6899/81, sem a menor restia de duvida. ;
Por outro lade, a multa lm.‘nl, sis
prevista ne art. 7! do mencionade DL. ‘bm- e .

g

No mais, acompanho o Em. wme. ﬂ
cioso voto, inclusive na sucumbencia.
Dou provimento parcial, ea

O SR. JUIZ NEY PAOLINELLI: .
“Eu me coloco de plenc acordo com os
proferidos.” :

=

O SR. JUIZ PRESIDENTE: -
(' “DERAN PROVIMENTO am

|y/db/pa/mjam.



