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' Apela.gao !

_Juri = Sala aecreta-— Pre:
B Adjunto de P,

- 0
’ Absolvxgao ‘suméria,

ol Pnsao em flagrante

'Comportamento a7
ova dé regeneragao

- Nulidades. i
- Homlcldlo quahf'cado — M

Transformaqao do recurso ‘em sentldo ‘estrito :
= " ; tinia

mpronuncla Ass1stente do Mlmsterlo Publlco
tagem de prazo ..
Jun —‘Dupla_tentativa " de hom1c1d10 — Desclassﬁlcagao parcxal
Conex1dade P Competenma _do-'Conselho ‘de-"Senten¢a L. -
i ‘ Recurso madmlsswel 1

Absolvxga sumana i e — iReqmsu;o da prova =

gltxma def “Morte de bebad = Duy1da. el

Salanos — Habltagao comy - Empreg' dos, da mesma famlha
Desconto da rutlhdade _.Cnterlo e waih

o j Absolvl(}ao de 1nstancla '— Falta d'_ -. ‘

cla — Decret" 30 ‘.'. IS

+— Estado = Anulacao de processo crlmmal'. co
. = Perdas e ~danos : — “Tnexistéricia “de- direito:- .. .. 19
a -Locagao comermall = Agao renov_a.tona Cadumdade do dlrel-t;o de A

Embargos = Aphcablhdade
Pl‘eJUIZOS —"Proibi¢ao -
ntrada’ em v1gor :




“embora sem’ a Aranscricio .competente, ‘¢ bastante paraeviden-.
_ciar~o’ dominio” na ‘acio ‘de despéjo com fundaniento: ma Tetoma-

A prova de- adjudicacio de “todos o5 bens ‘do_esplic,-

da.do’ imdvel para “uso. proprio;
0. locador que

" Pela senten¢a ‘do fls. ‘32133,

o... Civel julgou procedente’ a ‘agdo de

. Proprio residencial, “Maria,
lina Salomao’ Sales.” <" "
. U AUré alegara ‘e ”até pedira abso
- autora-provado. os requisitos’ da-a¢doe.

» -~ Vencida, "argiii "agora, no ‘recurso de' apelagio interpdsto, que, dis- . .
. pensada a pericia’e ndo. tendo sido feita’ prova testemunhal,'’a autora, .
L em realidadje,’z»néo;’pmvc_i',u:.{qu“”sgu:pedi;do &.'o! primeiro; 1o’} completon. . *
© ‘a ‘prova Adeiidoﬂr_ninio;.»‘('adjqdibagéggsem"inirénta'_,l_'i'p-) ‘pela’ competente trans-
. eTicdo; .mo. provou, sobretudo, : que -reside ‘em. prédio. -alheio, "A" &ste res- ..
".-peito a tnica prova “que" apresentou “(declaragio’ do’ . Hotel Amazonas) &,

-além” de "graciosa,: contraproducente, ‘como - sé--argiiiu na contestacdo. 0 -

. preceito legal " (Lei tigo 15, item II):se referée a_ prédio alheio,
i+, '<e sabe-se perfeitamente due:hotel“ngo"¢ prédio -alheig; ‘pois’ sendo * -:
um - estabelecimento hospedeiro” de carater provisério e para .uma
pluralidade’ ‘de” pesso: ) / K '
e’ da ‘po
lo_alheio competiz=a”A:
77 TAs razdes desta,” porém,
; fls. 48 ST T e R TR ' :
S0 Juigs Gue <hegara. azjulgar a apelacad -deserta, ‘por falta-de “pa-
. -gamento de-‘custas, ‘entretanto, ndo; deu 'seguimento. ao agravo, de ingtiu-
. -mento. da apelante, reformando sia’ decisdo (certidio as fls,. 66)" -
L 3 preparo-- mpestivos. A’ revisdo,




sl APELACAO CIVIL N" 16 942 —. Relawr

.“':JURISPRUDENC‘IA, MINEIRA

lomao Sales, ape—
arca de Belo Honzonte apelante Rosa.hna -Sal )
‘il:dac O]ﬁana de - Lourdes Féu” F’ernandes, a.cordam 'em Seggnda Camara

"Civil - do Trxbunal. de’ _Justhal de M?n

: wga apelada‘ ‘pelos;seus " fundamentos . -
' A prova de fue; nao, s__

e -questan,i:

: édiot.em bt
" dé transcricdo’ (Cod Civil, art. 503 n IV) .Ahas,

‘pacho saneador" transitou em Juhgado

" Predial Urbanas, 1952, pag: 243). ,
}_Pr o "Na. es'pem’e, “porém, nio- houve rea.l contestaq
5re nio afirma que a autora reside ‘em “casa. propria..

a. veracuiade do documenbo K

a 1 'terpretag

“Pelo menos 8le se- apega 4.

“to: de retomada, subsxatlna, pols 4. permanen a.em qu

Tose transxtona :
L Na - apreciacio. das provas, vahas, é preciso T

L tora rovou; pelo " documento de “fls. "4, que'es
Amaggnas, desde 21 -de janeiro de1958; ao: passo que:

e trou @ sua, alegagdo delque:essa prova ‘¢’ graciosa.-

N sxdente e rewsor — Marclo Rlbexro, relator

o - ALIENAGAO A TERCEIROS —
' *’CONDOMINIOENCIA — PRAZO:— INDIVISIBILI
: ECESSID' E DE PR VA

sferencl
re

[ com’a transericdo do titulo_de _trains
-.8ba partlr ‘de quando Jcomeca-a.c
.. mine, exercﬁx(i o S(éu (ilrelt()' ie D ef
R o Cédigo Civi :

: ..1 1 i Semgprb da’ mdlvxs:bxhdade do
' ,defendb o direito ‘de preferbncla do ‘condd
'parte ahenada a. estranho a ca-pro dad

nea, classulca

Bélo. Horizonte;: ‘13 ‘de. maio “de 1960.:— Gon{‘::;;:s da Sllva,

T A aqmslgao da propnedade 1mob1har|a 's6 se operad

4 Paraca s
: Allce Quexroz de Ohveu'a,, na Comarca “de t o
tra Fredenco Franco; Francisco: Faléo e Nllton Telxen'a Camara, a pres

, 1me1ro ped1do “competia’ 3. ape-  ‘1-[ T

do contestaqao, de—"
‘A ‘prova’ de-residéncia em predJo alhe;o, haven ‘
ve realmgnte competir ao. autor - (Andrade e Marques. Fllho,: «_Loca.gao,’,

30 nesse‘ ponto A
“Apenasipde em da- -,

que el apre.uent: e tem como contrapro—

puerll
o’ demasmdamente )

-hteral -do -texto.: Em realidade quem mora - em ‘hotel mora em predw

e hipétese, o dJI‘EI- T
alhelo, a menos que seja dono do hotel . e, amda nest:ﬂolgg hot;el su

conhecer que ‘4 au-
morando no Haotel .
.7é M

9 Pmto .

DIREITO DE PRE- o

DADE

a no’ reglstro_ publlco, :
- para: o condd-
pelo art. .-

“-gente acdo que denominou deé: «depésito para-aquisi¢cdoy, com “fundamen-

e art. -1.189 do Céd. Civil, combmado com o
. to‘ no stse na 'auphca inieial - que é: senhora e’ p

2

art.- 313doCPC."_.
ossuldora, em condO-_. .

‘minio com Sua- t1a Perpetna Machado de. Ohvelra., na- proporcao de meta
_ » " de para: ca,da uma, de-uma gleba: de"terra, desmembrada. da - ant,lga «Fa
4_decisdo ~ " . Zel ons (
; Paracatuv" com uma: aJ'ea a.proxxmada ‘de 20274 hectares,| adquirida* pe-
- 1q. ex-marido

tura’ pubhca de: 2. de ‘marco- de 1939, devidamente transcrita. E - egclareceu

. seu “falecido. esposo,»Ra:fael Dav11a Cnsostorqo de :Oliveira; e a parte da

‘Ribeiro:

: do seu:desquite, em ‘28 'de -margo de- 1958, para averbagio da-parte do i
. -imével ‘que -The-passon -4 - “pertencer, foi’ surpreendlda com a existéneia|

veis de Paracatu, relatlva e,scntura. de venda. 4 sua reveha, pela . qual o

e Suwe com 0 que co cordara i o8 adquirentes.

30.: demons-. L

" sitar nia-Agéncia doBanco do Brasil’ aquela cidade, a quantia‘de Cr§ .

..Sem com o sel levantamento, pedia- fosse 1ulgado subsistente .o depdsi- o

- fenda, pertencent

: a ‘sua. oportuna 'ontestax;a" na qual a.rgmram o llbelo de mepto e em.
e desacdrdo: ‘¢om ‘0" art. :814:..do’ C:P.C., assim: :COmo’ msuflclente; o-'deps-.
* sito-dada- 2 -valorizacdo do _'movel em" questao ~Articulam ainda ‘0s réus
'que mesmo existisse’ >
mais .de" seis . meses . do
--,decadencla .daquéle " d

.te  divisivel, e ‘eujo fracionamento nig-the traz. alteragao \alguma ‘subs-
¢ “tancial e: até valorizacada parte. E concluem og Supdos. ‘que’ nenhum
“-entendimente -consta’tivesse: havido-entre .05 dois condéminos” ‘originarios’

domma posteriores, no.

MINEIRA

;. sitnada’ no - distrito de. Guarda—M(’)r, ‘munieipio de

‘da-autora, René Ribeiro em- condominio- eom | RafaelDivila+ ’>
dg Ohvexra, falecido: marido ‘da-outra condémma, por escri~.’

‘a” Supte! -que a aludida gleba, foi havida, pelas - condommas, pela: se.gumte}
-forma ::-—"a’ parte. de "Perpétua. Machado:-de Oliveira, no Ainventario- d

“Reqte.; na pamlh :

“com. Rene '

Aconteceu, porém, que quando apresentou o formal “de’ partﬂha -

\
de uma transcngao feita - em ‘9 de dezembro de ‘1957, “no- Reg*’ de: Imo-t B

P eferencla‘garantldo a ouf}ra condomma

ATVe & i A quer‘se :
X arqo ,de 1958; quando ‘pela: primeira vez - soube da: aqm-' Co
te ‘a data da ave

Pelo _que, pedlu prelxmmamenbe‘a}expedlgao ‘de’ guia- rpar

depo S

‘510.000,00, 1quet ficaria a disposicdo “dosiréus.. Se &stes nfo concordas-

to rea.hzado e adJudlcada -por senfenca ‘a Supte 2 métade  da; gleba re- B
étua ‘Machado de Ohveu'a, cancelgmdo se.noesreg- .. v .
ntura ‘de vend_ da -ngesma feita -

ado - direito" de ‘preferéneia, o decurso deit:
+. 1,139 do *Céd. ClV :j4 terda’ ocasxonado a -
E quanto” a6 mérito, - dizefn o5 réus-que . °
nio pode haver: md1v151b111dade num’ imével ‘Turdl, tlpo de: bem pyramen-

sobre. ‘direito- de preferencla 'que pudesse ser” alcangado pelas duas con-




JURrs,RUDENCIA

- jmstnuda com: 0§* documentos de ﬂs 49{56'
Cracalflsy 60161 e g fls, 62{70, :

mento N.

nares: argun;la's
‘dessa dec1sao

memoriais’ dad partes”.(fl5;.104 ¢ 106{109),".
'-»,'sentenga, Julgando 2.4¢ao0. 1mprocedenbe (PFls
{om Dessa decisfo; a ‘autora: apelou, em: tempo:

A ;evxsao SR _
ST Belo, Honzonte,‘ _15 de dezembro de:_
‘ relato A L -

AC

L -16 942, . da - Comarea- de "Paracatu,  sendo apelante,
. de’ 011ve1ra e apelados, Fra,
B Camara ‘Civil - do- Tribun:
.parte’ mtegrante ‘déste o rélatério de ﬂs
- curso- e’ con;fn'mar ay sentenga a.pelada “por
- dimentos; ‘pagas ‘a5’ custas pela apelante :

terras, desmembra.da. da fazenda <Bonsucessoy,” munici
*".Francisco Falco e outros.. Alegou que essa venda fo

: -“-»entre as: pa.rtes, foio- 1move1 considerado - md1v151ve1

o reglstra,da em 9 de- dezembro de 195’7 (fls.” 6) e-a agdo.
-6 .de- Junho de 1958. e &

II o0 pedldo, com bése T

ranscrigio do: titulo de transferéncia.” Antes” dest

© * te'ato, comeca 2. °CoIrTer.o .prazo. prev1sto no. artigo
. de da entrada da’ autora en h
I — Entretanto, 1o :mérito  ndo- a.ssmte razdo.

-+ coisa, ;ndwxslvel vende1 pa e a estranho
tanto por ‘tanto. S

ou ‘ndo mdmswels as terras de ‘¢riagdo,

A ‘prova da- 1nd1v151b111dade e

" Para dar ‘ao~condémino a- preferencla. que-alude: ¢:

conteceu d1vxsxb1hdade do 1move1 e por conveng

4

IMINETRA-

0O, processo foi’ saneado a fls 73 sem que.se msolvessem as
t,a

cia;:d g ento, foram ouv1das trés tes-
temunhas ‘dos réus-: (fls 97]101)..- Apos 20s- debaﬁ)s orais: € Juntada dosj e

"1",14%) "Q" recurso. foi contrarrazoado a fls. 127|131 Preparo”e- remessa, _
" normais. Nesta mstancm, recebeu novo preparo ‘em tempo oportuno S

‘sulta,’ 1nfr1ng1ndo a’ vendedora {0 dlsposto ‘nos, ‘artigos -623-e
" digo“Cjvil; como- conddoming que &, uma vez que, Por’ dlSpO’.:

A escritura de - venda' & datada de, 23 de: maio’ “de

a)

rasﬂelro, 3 ‘aquisicio da’ propnedade 1mob111ana.bs
't

‘nanté continua ser ¢ dono:do’ imével, -de modp que somente

‘juizo' ndo-havia’ “binda. flujdo:os. se;' -

- IV e Improcede 0 ~argumento deé-. -que ha, Ma - espéciey 1
,v1Q1b111dade Jurldxca, gfirmada . expressamente "pela:vendedora; vT:

uve: .recurst

Vlsto.-., rela.tados e. dlscutldos estes autos de a‘pelagao civil n." o
dona.” Alice 'Queiroz " - .
isco . Falco ‘e outros,. acordam’ os Juizes da - "
‘de Justlga “de- M.mas' Gerais; _a,dotando

' vprov1mento -
ju dlcog “fun- 1= ED

1'c—-A autora, coniia presente ‘acaoy pretende anular ‘& venda que
: Dona Perpetua Machado: dé Oliveira féz-de sua’ pa,rte em uma. ‘gleba'de

foi.

3

a-apela

tabelece 0 arhgo 1:139, do- Codlgo Civil: «nao rpode um’ condonimo' .em : g
S, y nsorte a -qu1ser,v T

R Ora, nao’ se provou, como éra ob gagao».da autora, ser ‘2’ pro-v "
. prleda,de 1ndn(153 Ao contrario, ‘t6da. a‘ prova testemunhal produzida:
vpelos réus -lhe. € desfa,voravel Mesmo nio. entrando:nd.tese de’rserem. .

ficou: exuberantemente demons— .
r_,'trado prestar-se ‘6 -imével-em’ questso: a'divisio com’ vantagem ‘écondm

- ; “imbvel, & ‘condicho precipua m

pecle :de ‘modo:-que’ 0" simples: fato. de’ esta.r a propnedade Andivisa®

a.‘l’tlgo 139

"da.s pam :

> resguardar"-relatx amente - 3 0]
., ~ja° que-se “limitou a’ reprodnzn: o dlsposmwo'-'-que
dos; bens mdl\uswels A vendedora E
] 1t

: desemba,rgadon Gonga,lves da- Sllva Fun-"",
embargou 0 acérdio o..Sr. Antdnio Rodrigues. de. Re—“
_processados com regulandade .
> 3 Ribeiro’

en Sk Vlstos, ados’ e . discutidos: estes'autos "de apelacao’b cive], . n»
-16.830, da: comarcald Ju:z de Fora, embargante Antomo Rodrigues de
Re: ? ; d ,,Tercelra Ca-




' _para a prxmelta. dependencla, outra de 1gual valor paa:a ,as ‘demal

o pencl

~ne, que o8 lugares locados possam ser dados . em’ ocag

"',"acep(;ao -material, ‘servindo mais propuamente ‘pard. demgna,r 0" docum

<. (dee.” 24 150) . Mas" se ela vxsou proteger a ‘atividade ‘¢omercial

JURISPRUDENCIA "MLN’E R--A-"‘"

nmﬂas do: predxo 8 de n.e 398 destmada. as mstalat;ao da i dustna e: co—
“mércip de paes; as demais, _dlz o contrato, ‘a -locatiria t;hzara na

o “-forma que: melhor thes; convier.: -Gonfirmando’ que . daplice - ¥y ‘a”locagho, L
- -estd “a-clausula . segunda, quanto do aluguel <O valor - total da- presente,

" locacdo.'por ‘todo - o prazo-contratual . é-de 'Cr$ 240 .000,00, pagaveis em

. prestagoes mensais  de - Cr$ '4.000,00 e repre%ntados por -dois reclbos» R
~de=Cr$- 2.000,00 cada um, que - corresponderao, respectlvamenbe, afdes <UL

pendéneia de n.° 398 e''as de ‘ns: <3947 396> ‘Como*se ve, o3 aluguéis.
foram™ estlpulados separadamente :--haverd um - -recibo 2.000,00 .

‘pug‘na ‘a0 Direito ant i
; varios "atos. No caso, sdo0”as locacoes, dlstmtas quanto ao sey. 3
" (prédios” autdnomos; -¢om’ meragao d1ferente),’ qua.nto"a “destinagéo;.
. quanto aos’ ‘aluguéis e respeetwa qultac;ao Naoé, bem- dizer,” uma’ 1o

. .cagdo’ mlsta, em que o locatario use parte -do predlo, de aluguel’ unwo, ]
" parg o comerclo ‘e parte para residéncia ou ‘outras ‘finalidades. -Nada

impede, ‘pois, que a locacdo comercial’ se ‘submeta’ao. regime’ da cha-.
mada 1e1 de 1uvas e a outra locacao, embora constante do ,mesmo 1nst’ ;

A lel de luvas é. aphcavel apenas, aos,predlos 0] de ~ha um, fun-

;‘do de ‘coméreio ou: de"indistria’ a: proteger.” "Ora; ‘no  Gnico: cdmodo. onde .

‘g autora quer Se valer dessa Jel, é: justamente -aquéle onde: .estd-instala-’

. -da, sua " padana. ‘Nos outres, nao: tem €la fundo de. 'coméreio’ a’ prote- . - F
Dai, ndo se pode = .
omodo n°: 398, . -

ger, por:isso; .ndo-5e. podera ‘valer da - le1 especn,
LA ao’

; ‘de entidades autorioma,s, de valor “préprio; “4
- sdo dlstmtas da. reservada &- padana Materlalmente,
. ralseja apena$ intencional. ou.relativa;. isto* é, no” dizi

" ‘te, mas que, 'ndo -obstante, : tenha  sido feita a. locaco- ‘conjunta. Para-

s essa “hipétese, opina Marin: que; para a- aphcaqaorda Tei, cada lugar de- -

ve ser cons1derado se'paradamente Se as, partes ocadas puderem serf h

. cerd’ acolhlda» (<D '-Du'elbo do Come clan
da.mento», pag -85

: “Nio se pode alar em 1nd1v151b i
.- diz- ‘Buzaid, . os qiie penaam_ assim’ tomam

- to.como -um objeto”escrito, 'do- que a relaga.o juridica contemplad

: bea - C
Jei® («Da: Agao Renovatériay, pag: 219) B -érrp: falar -em: divisibilidade = 7§
. " do- contrato, diz Pontes de. eramda A Junsprudencla tem se -orientado T

‘no.: sentldo da admlssao da renovatona 'parclal - sem: embargo da opinido -

0
'gante Decuhu a: Corte Malor "«A lei fala em renovacao do“co

~“dustrial; harmomzaa.se com” a' propria lidade da’*le -"entendlm o
- que restrmge ‘2 Tenovacao; de que ela’¢l 6" doin
- - atividade se: destinay («Mmas "Forens
© . nesse sentldo séo-as dec1soes do- Tribunal” de Sao»P vl
~ tripa € a” que® adm1te 0 fracmna.mento do “eontr:
parte que interessa’ #o fundo “de’ eomércioy’ («Re i
- 715) «No caso de doxs imévéis ha‘verem ‘bldO loc do em’l on,]‘

T clmdo déste».” («Rev.” Tribs.»,:vol. 193;" pag 816)

'Agao

- ACIDENTE DO TRABALHO i

= AGRAVO DE PETICAO N.°

’j.t.e.a‘ afastar-se do. servico, até que veio . falecer. .

- sentenciou o' ‘Juiz, julgando- 1mprocedente a acdo, por inexistir nexo. en-
- tre o-acidente e a moléstia.de; que veio a faleeer o amdentado :

" vo:de petlgao, ‘que:.

lembrado . pelo. embar- JREN .

da 1mpede que~ .por:-ocasido da renovaga.o de contrato se'

Belo Horizonte, 13 de- malo de . 1960 — Costa e Sllva, presxden~ S

. ge »t—~ Helveclo Rosenburg, ‘relator.” — Aprigio ‘Ribeiro i Magalhies -
Into -

= _Marcw Ribeiro. - ',_Gungalves da Silva, vogal; vencido - ‘de con-

a assentada do Julgamento da apela—

ALTA DE COMUNICA :
AGR AQQES DA LESAO INICIAL “ EXONERACAO: DO Ecﬁgn
' T GADOR IREITO INDENIZACAO ’

B ausen' ia’ de comumcagao do acldente do - trabalho -
»_:_;-apenas ‘exonera o mpregador - ‘pelas - agravacdes ou- comphca-‘ .
" ¢oes ‘da ‘lesdoinicial - pelq’ indenizacdo. da qual, no entanto, “re A
- 'ponde * seguradora f - '

e RELATORIO

Na comarca de Nova lea Ondma AIEJXO Fernandes propos aqao

de é,cldente de trabalho contra a Companhia do Morro Velha RS
] Dangla dI«?ﬁ lieg;uros «Mmas-Brasﬂ», o D o Som- A
. nandes- 0, “quando-ia-. -servigo- da Empregad T, e t U
- foi vitima de forte chogue ‘elétrico; R Ao m outibyo de 1052

gando. que seu marldo Antonio -Fer-

ue the -causou ‘lesiio dos nervos. al-

23

ditivos, acarretando-lhe posterior al1ena<;ao mental, que obrlgou 0 ‘pacien-:" .

. ”Defendeu a ,~seguradora alegando .que em' >tem algum f’m"--"
dada a Empregadora ou a: Seguradora a devida comumcagg% doguaaden- -

’ . perdrio veio a falecer de- -angina pectorls mol S
estla ue s
. ma. relagao pode ter com o acidenté. . i q enhu .

Realizada a’ instrucao, com a. lnfiulﬂcao de tres testemunhas, R

. Dentro: do qumquldm lega.l, interpds ‘a Autora ‘o recurso de agra—-
i .bem :recebido..e bem processado. .A. Agravada
ofereceu contrammutgm o :Promotor de" Justlga subscreveu as razles. -

: Vlsto= relatados e ‘dis¢ tldos 08’ 'presentes autos do- agravo dev

’ petl(;ao n° 6. 870 da comarea -de:Nova Lima, ém.que é agrayante Ondi--

na’ Aleixo Femande-o, sendo- agravada-a Companhla de Seguros . «Minas- -

',V-Brasﬂ», aeordam. em’ sessjo..da Quarta - Camara. ‘Civil, integrando. neste -
o irelatérig :de- fls. 53, conhecer! do agravo.e dar-lhe” prowmento .parcial,
‘para, nos ,,exatos termps do parecer’ da

douta’ Procuradona Geral de- D




JURISPRUDENCLA

S

teminar’ ‘o, pagamento ~da indenizacdo devida em. consegiiéneia da lesdo. .. -
- dos nervos. auditivo ‘e facial-sofrida ‘pelo.-operario Antdnio Fernandes Fi- . .
- Tho,” em conseqgiiéncia do" choque. elétrico, ‘quando. a . servigo: da ‘Compa-,
" .nhia’ do iM',OlTO'VCth:'- Lo e R S : k T
~: . Em’ verdade, n 2o . resultou- provado. que “a aljenagdo mental. que: -
L m u o acidentado. - tenha resultado, mesmo . remotamente,
" do ‘acidente. E' segundo o 1audo,. Veio 0. paciente a falecer’ efn 1955.de" .~
- .. angina pectoris, sem ‘qualquer relagdo com o choque elétrico- de 19525 7 <
. Alids, a0 que ‘parece, nem -2 .prépriainicial piefende indenizagdo. pela .
. ... ~morte do -acidentado, mas-apenas pelas. consequéncias do acidente’.”’ s
2 Verdade:: que, “conforme ja foi julgado pelo colendo- Supremo Tri- :
““-punal Fedeéral, a falta de comunicagdo do acidente ,exéne_ra,d‘emp'reg'aldor :
- apenas ‘da . responsabilidade ‘pelas -agravagoes. ou. complicacdes da. -l a
.. inieial{ fls. 82). T R R
T Mas, pela lesdo inicial, no caso a .ofensa aos
"' tivo, deverd responder a Seguradora,” ora Agravada,
- va ‘indenizagdo, apesar da auséncia ‘de ‘comunicacio do. acidente.” Este: . -
yesultou bem: provado -pelos depoimentes. das - ‘testemunhas ‘e o atestado-
. médico -constante dos autos. der'__nonstrou»vsatisfatbriaméhte_-.qn'e,"em con-
seqiiéncia da descarga Elétrica, ‘0. operdrio Anténio Fe ;ndes’ Filho! so-"" . ..
freu ‘lesdio dos nervos auditive e facial.” =~ .S R o
. . Paguem Agravante e Agravada as custas.do recurso,. por metade. " -
. _ .Belo Horizonte, 6 de maio de 1960, —. Jodo Martins, presidéente -
- -com_Voto. — -Melo. Jinior, relator. — Onofre Mendes.: Ll e e

" “mais .. tarde -ataco

nervos facial e audi--
pagando a respecti-

4

 INALIENABILIDADE — DINHEIRO _"VALIDADE DA.CLAUSULA
| INAMENABILIDADE — DUSUBROGACAO. 4. . .

& dinheiro da -

' A cligsula’de inalienabilidade imposta s
" Jegitima de herdeiro é“valida; embora- possa haver subrogagie . -
e icks. on Hmbveis: 11 e e

iy &

_ Relator: Des. EDESIO FERNAN-

" APELACAO CIVIL N 17.442

. Poy - forea de disposicao

* dinheéiro, moeda -corrente.

497.311,80 em
" Ossuplicantes, todavia,

 Vara Civel da Comarca de Uberaba,.

‘.. que-a. Justi¢a

" legitima,- nao

- mento, de modo que . possa ser’

- encontra: depositado. Asseveram-que a

" so forcado e sua circulagdo nao pede. ser i

RELATORIO
Do ‘testementaria;
- ¢hddo Borges gravou com '3 clausula’ de- inalie

lidade vitalicia, a legitima de sua” filha -Azaliz
rocessar o -inventério

bens -constantes’ "d
‘quantia de Cr$..

" como i José Baratade Qliveira. Ao"se D.
. bens do testador, coube. aog- referidos “herdeiros 0s:
formal de partilba: de fls .~ 6|8, entre 08° quais:-a

ingressaram n _
com o pedido-de fls., .
declare -que a -clausula de jinalienabilidade imposta -4 ‘sug [’
tenha' aplicagdo a0 -dinheira, que lhes A=

ser levantado. no . estab
C clausula em:

“o -~fa1ecid'o'f.vR‘odolfoi Ma.- St
nabilidade ‘e -jmpenhorabi-". .. .

+. Machado Borges casada::

o Juizo - de Direito -de 1a. -
;. pretendendo

foi dado ‘em:-paga- .
elecimento em-que se. -
apréco; SO ] se

. -.extender aés imbveis; que o dinheiro nao pode ser imebilizado; tem:cur:
mpedida ‘pelo-dnus,

dos

s6 pode se

questionado.:




_taJosa e convemente a subrogagao
_.pag:198).: I)_lspensar—
atenta. contra a lei.:

se a. clausula. éique nao-é:
alvo’ os aS0S expressamentevmenclonados $No, *

Ty («Rev. dos

Civil, nao ‘se pode mvahdar 0. grava

'”:?dade do a,to Judlclal que agsim, o: dei_;ermma;r
Belo Honzo}%e, 17 de: maxo de. 1960. -

RESPONSABILIDADE I
: OBRIGAC 0 DO

VIL — TRANSPORTE — ACOMODACAO
GEIRO — ACIDENTE' — INDENIZACA

1ga A garantla de mcolilmldadé q; passage

o ‘viaje: anormalmente acomo.dado e desde
assexmmento expresso. ou técito. do:trans

nte" € cwilmente ‘responsavel

RELATORIO

~do:ano, de 1954 em bonde do Departa enho 8
nicipal, sofréu Manuel’ ‘Nunes’'d
hnha e;. do’ tra.umamsm %

- Vlajando certo dla
- de Bondes e’ Ombus autarqma mu
;" cedd’ choqu.e em um- poste marginal‘ 3
+ “sultou a morte. A yiva, Ralmunda
- :menores, acionou-o,’ ‘por isso,:-em lide:
..+ da Fazenda,’ 1ogrando ‘sentenca: 'fa

" :do ter o acidente se -originado’ " d
; bo do carro, a despelto d

R Hon;onte,' ap
munda Corréa ’da’ Silva, por si

a. uma postura que ehmmasse
s-de urx_l eventual acldente

pr gw Rlbelro,
écio’ RO

_ S Havendo impedim y
rnand s, qu tomou parte .pe ’io-.ento do

D]z o art _25

. ::dldo de func10na1 letra( b do B!

.. - instancia, pronunc ando s€,

i tida ao Julgamento 3 ;
A sentenca. pelada: -

o entao Juiz-da 1.2 mstanda ‘D

_inicio 'da acdo; sanead

<0’ Desembargader
é un e-
ja t1ver fu.ncwnado na causa, como juiz. de ougra. -

'fde dlrelto, sobre a questao sub
. Fet

MV -.,.-Dr Gerson de Ab}:eu e 'Sl C
E désio. Fernandes. profortst ‘_1va, e se o
nnum recurso houve, processua.l para(

- "De- modo gue
: Egl'egla Cémara,
gador ‘Edésio- Fe
-~ do.a disposicio-

nenhuma, submetld :
sobre ‘a qual se-tenha pronunéiado an?ni]: lggglsil:;cl% da i
rhandes’ ‘quando Julz dos Feilos da"Fazenda- Pubhc : i
mamrphavel ‘a ‘casos nela’ nao compreendxdo.: !
y Femandes se. sengeszgtsb@fa:‘rgadgr‘;Apnglo H L%
Npa ang1 oem toma pa,rte n
» X O Senhor Desembargado
- Vl_nent 3 constrangldo el

e - 0 Desémb Edesxo
“te

dvel ' Apelou ‘o vericido - sust
culpa - da vitima que: .se acomoda
C ST 1uga.res no i 7

origie Coro.* vemos, ‘o
ec! arando ‘¢onstrangido’ em.-tomar

relatados e dlacutldos astes - autos’ da e m
relante Depaltamen'oo de Bondes e’ ~Onibu

e" seus filhos Kleb

em Camara ‘Civil do ‘Tribunal de Justica

- lhe ‘negar provimento: A doutrma apllcada P
je- de’ eitendimento -paci e
‘a Junsprudencla “depois de vacﬂagoes’
_cidas as. ob_]egoes do maior- péso, "
- .dos autos, a. figura 3ur1d1ca .do contrato
s la imp cxta obriga“a garantla \
T que v1a]a anormalmente

 eXpresso-ou: taclto do " ‘tran
. vante: obrigando &’ submlssao K
. brando lugares no vezculo cump

que

de incol

2 Nes N
Ex_c?a- 3061ta‘a suai competencﬁg ?’aso, :Desembargador Lhyre San-w ’

- nunciando- se, de f
S Desembargador’ sers 1mped d
- O Senlioi - Desemb gada
- Reglmento eXagercu-se- muit
“-gador::Edésio . Fernand
_ c1e11tet para’ sey 1mped mento’
vimento e tenho ‘& sénterica, como acerta
"0:Senhor Desembargador. Helvécio dﬁag;)enburg '

v1aJava no “estrihy” da nt
et e e e }ehnba ?o onde - Quer~o apel‘mte wo reconhecl.

sobre a’ questao submetlda ab Julgament
: s

arca de’ Bel_o

Apnglo thelro R Parece—me que.
, uito ‘nesta’ parte pois; realment:V 0. Desembar—
o3 ,rofemu sen’cenca, ‘mas‘sé" no,. saneador 0 sufl- I
(L& ‘¢ seu ‘voto, conclumdo e

;e casos seme
sporte; :cujo- uma claus
do’ passageiro’; mesmo do

dado" Vez qu Yo facacom: ‘assentime

Assim;.é incontesta

veria. levar .0: acidentado ‘sao: B0 ak‘nhdade contratual do apelante, que‘ s
“vi

gar do ~destmo Y

’rno CaSO, SObI‘eSSB.l m0ulV0 T

“désse” prmcxpm Jurispr

na-]he 208 condutores advertir-

o




,1}3:‘171; :::ir;dou o MM. Ju;z,gm revogar o despacho profendo a fls "30, -
e dempern oot ator sndenando o prosseguiménto d -agl
. ﬁﬂa al;,;gra.va,nte, porque-a -Jurisprudéneia; ;)a fm%?d?;g ;ée%gg@%oﬁu
n v Acdrdios, tem. reconhecido. -que a - prova do- dominio
de »_despe]o ‘poderd ser feita em qualquer fase
___‘ag:&sentla\.lda_- em. bempo habll  Justifi
toito.

trémS._

ar cabega num poste Tal fato nao- neutrahza a responsab i ads o
.,porta,dor como . muito bem ‘démonstrou’ o “dr:. Juiz' a_quo; ¢ C
trapsporte: suf1c1ente e tolera’a" permanencxa de passageiros: nos'

‘em: excesso.’ «Responde a' emprésa: transporta.dora pelo” ‘desastré X .
" pelo. ‘passageiro mesmo viajando no ‘estribo’:do: lade da. .eritrelinha, porque:
- g deficiéneia dos mews de que! dispée,” faz «com que “o.-transportador con
“. corde com a permanéncia- de’ passageiros em-tal. luga.r, cobrando-lhe pas:
. sagem ‘eomo. Se estivesse’ ‘acomodado: ‘dentro: do velculo» ¢

: "“VOI Xge;:gpl‘olvzlfner?g; p.ag 476 CX.C- pag 515) 5 . :'. o onte, 2. de - Iﬁalo deu 1960 Fol:]az de Lacel;;ia-,‘Pre
O: Senhor, Desembargador Lahyre Santos — Desprove;o o recur- . Sena F‘lh" —7 Welmgton Brandao:-‘

) "so, para. conflrmar 4! decislo a.pelada por ‘seus Jundlco.a fundamentos. ‘

SONTA culpa, no’ caso, & contratual . E- se’ o Téi quiser, por cobro a tals L
' sangrias em seu’ ‘orcamento, devera supnmn' os. estnbos
.o ‘ferindo’ réceber as passagens. daqueles ‘208" qua.ls “sujeita. v1aJa.r de manel-v
.-1;a ‘perigosa’e incomoda.- Como, pois, fugn- aes: onus de tais, mdemzaco
'Senhor DeSembargador Pres1dente N

, ITO. >
= NECES
M CONTRA 0 SIDADE DE

- —- 0 pai . dn meno;'-ou seu ;'es
» T ponsivel tém contra :
ip;'esunga_‘ uris tanf:um de responsablhdade civil, pelo ‘ato ll:::l:lta V

) ¢ausado, por “forea “d isd
medumte ks :i e le), 86 suscetlve: dev elisa

Ta T ‘A prova do domlmo' sobre 0 1movel em aqao de des- :
. pe)o padera ser felta em. qualquer fase do

AGRAVO N" Aa. 360

Vo Ralmundo' Ago .mho comb re i‘e ent “do ' e
; ant C
X:;;;;te dle Pax(lll Silva, - ajuizou: agaopdebmde ; -l ko m1pubere, )
. 0,-alegando que em- 10 de: julho ‘de 1957, menor-im o
fllilfo do. réu, produzmv em seu filho' 'uma lesao no . 6lho’ esggggg M;:c ;'g,l V
pe urado, mteressa do"a cbrnea, iris'e cnsta}mo oc swna,ndo-l};eqperda

total da visao ra. mdemzagao ~devida ™
" eonfi

cconfirma a lesdo sofnda pelo men i
} orF Mar—
stant .- fruto. de mncadelra entre .memn

PR Lulz Lopes da Costa PI‘OPOS contra. Wﬂson de Souz Gome Sl

" agéio. de ‘despejo, tendo o MM Juiz, pela:sentenca de. 80, despacho.

i o'+ saneador, Julgado o ‘autor carecedor .da. a<}. yor - dee! (i de. .

"7 da hotificacdo: levada a-efeito comira o' réu. A V
““'cho, tendo 0. Maglstrado proferido: ent3o -a-decisdo.de’
vando,. como ‘The ~era. permitido, 6" -despacho - anterio ]

. prossegulmento do . feito’ por reconhecer preenchldo oT qms1t ‘essencial _

" devido ¥ Juntada. dos- documentos necessarios, exarando assim .nove des-:

- ‘pacho saneador. Por sua vez, deixou ¢ réu de concorcslar com: 2 decisdo ' S Dot ato'd

. -prolatada; ‘pedindo a ‘remessa’ dos : ‘autos 3 Instincia Superior para q [, 380, em parte, condenand

este Egrfglo Tmbunal possa. tomar conhecn;u_ia:gt do-c m.sa L T e tratargento Embora” regor?hgt;e; aaieggfﬁsﬁgﬁﬁﬁad?ﬁaiaf aﬁege?xecslau? i

; Re nt e ;, » .+ kB - os pais.do ‘menor Marcic” porque,- verbis: - <n ; .

B v R e deca 8o existe prova mos autos;

) - E%nﬁ;r;e %?;e i vlel ‘Paraa” ‘reparagio. da’ mdemzacao, sque’ oS pgfs;’

» 'cagao» er «e;lm;'ace“:tioa z;i:ram pﬁll% mesmo ‘¢ que‘ndo lbe deram boa edu- ‘

va colhida nos autos, os-pais do. menor Mar-*. = !

. _cio- ndo:sdo: responsdveis civilx ' o M

.v mesmor} s o ver.so) 1 mente, pelo ato lthO, pratlcado pelo

. empestivamente, apelou o autor v1sando' S :
> t e Teco -~

. ponsabilidade do “réu, hos térmos .do" ar€1 1.521, n.° 1, d?é?ﬁ?hgoa(?l;ﬁl .

e ‘quea mdemzagao seja total; nio- se res mng’mdo as despesas

,,tratamento éia. lyltlma Recurso regular B '

rocuradoria ‘Geral opina pelo des rovi

,,do exmo Sr Desev bargador Edesxo Fernandes g

ej snga e de humamdade, Ju]gou procedente a

- Vlstos, relatados e dlscutldos estes autosr q e agravo n.e 7.360 da .

o Comarca de ‘Belo “Horizonte, entre: “partes; : como agravante “Wilsol vd :
+'Souza Gomes ¢ ‘agravado Luiz Lopes". da Costa,. ~acordal 3+ Juize )
anelra "Camara - Civil: do Tnbunal de’ Justlga. do Estado ‘de Mmas Ge—
S0 rals; 1morp0rando neste o relatorio de: fls conhecer .do ~recurso.” “para
S negar provmlento a0 agravo 1nterpo>to pagas as custasv pelo agra.vante




1sto.>, relatados S '-‘dlscundos estes.autos :d % apela.ga -civel, ng.
7 17.398,: da comarca de ‘Nova Lima; 'a'pelante :Raimundo*® Agostmho, por _
. seu fllho menor, ‘apelado,  Augusto: -Jerdnimo, gcorda- a Terceira: Cam S . o ) 3 ; { n:

S Tras despesa;a'de tratament,' ¢

“Tribunal d& Justi¢a ‘do- Estadode: ‘Minas Gerais, por- woi s o e
- tagao uninime; integrando “neste: o -relatrio. de fls: 41, em dar:proviz i .7 .- MO MATE. Nap se’ trata apenag de Julgar pelo lado humano- e quest
_‘mento a apelagao ‘para ‘reconhecer ‘& responsablhda.de do réu ¢ mandar :° - . 1P pars .
. : -0 seré paa‘a a conseque

tros aspectos da questio, inclusive a, extensao : . iy ‘
¢ ,'sua mdemzagao Custas, na forma da lei.. : _ _ . que.na : a culpa existé ou
-l Segundo dispde. o artlgo 68, §-4.5 do COdlgO dos Menores (dec . qao palzla é que 18
17, 943 “de 1927); sho. responsdveis. pela. reparagdo civil do dano. cau-- B Ssnn’ penso que
- “sado pelo menor, os . pais ou a pessoa a quem ‘incumbe  legalmente. a sua . -
vngllancxa, salvo ‘se provarem que. nio houve culpa ‘de -Sua . parte ou me:.
. ‘ghgencla (Codlgo Civil, arts. '1.521 e 1. 523). Dai se. vé que contra [
SR pal ou responsavel do - menor: causador do. ato -ilicito, milita: uma’ presun=- -
. ¢ao legal”de-culpa; fsuscetlvel de ser’ “ilidida’ por. prova’contraria. Diz -
'Agulal Dias ha contra o pa1, e, consequentemente ‘contra a pessoa ‘que
. lhe faz as vézes, uma presungio ]uns tantum de- responsabﬂldade» («Da e
Responsablhdade Civily, vol.. 2, pa.sr 130 n,%.188). :
Consequentemente cabla ‘46 ‘pai do. -menor? culpado trazer pmva R
. de que nao "houve. culpa ou negllgem:la de sua ‘parté. ~Tal prova nao - .
Ll f01 produz1da vDai, néo merecer “acolhida & sentenga na arte em. que,
-~ “por‘nao*seé ter provado a responsablhdade ‘do pal, cot 130 'ser ele'- i
’responsavel pele ' ato -ilicito.. praticado pelo filho. : R
. - déncia ¢ dos -ensinamentos dos. mestres, aos pais "
eontrana para ehd.n- a presungao ]lll‘ls tantum Na sua-
", ‘a presuncdo legal.: i
A procedenc1a. da a.;ao se 1mpunha por ésses fundament'os;- e nao
por «ato de justica (que’ ndo houve) e de’ ‘humanidades. O. Juiz julgou.- .~
procedente em parte, a agho, ‘verbis: «por’ ser ato de justica e humamda— e
" "dé,"o$ pais de Mércio, ‘déverdo pagar.as’ despesas de tratamento 6 mes:
‘. mo. ue 'deverao ser “apuradas -enf execucsoy. “Dai,” a apela,ga'o 1
apel nte quer que se ‘The' reconhega 0 dlre ST
o Realmente ‘0. Juiz ndo féz Justxga ao apelante co
- trado . i}? réu. é responsavel ‘pelas consequenclaa “do-ato. i
itho,. . -
P ‘utras questoes foram ventlladas nos
]o Juiz. Para ésse fim, regressem 08 autos a omarca de orlgem

Belo" Horlzonte, 17 de maio.-de- 1960 i Apnglo Ribeire,. presi-
dente, com voto — Helvecxo ROSenbutg, relator Edésio- Fernandes_

NOTAS TAQUIGRAFICAS

o SENTENCA
§ DEMARCATORIA — FASE :CONTENCIOSA ‘-w__INTERFE

: conclumdo

) 0 Sr. Desemb'=Helveclo rRosenburg (Le o seu voto,
;«Dou prov1mento>>) o o
o ‘0O Sr. Desemb . Edesm Fernandes. Meu voto 6 0: segumte <Esta' Y
. 'provado nos autos,;-sem contesta.gao, ‘que ¢ menor” {mpuabere -Marcio,- fllho
.do’ apelado Augusto Jeronimo, vproduzm no menor Vicente, % também. impé-.. . -
- bere, filho-de". Raimundo Agostmho, uma Iesao que lh e.sultou a perda, R
. total: de uma das vistas. e X :
~. —— Nio se produzm prova de 1nex1stenc1a de culpa por pa, e. do ‘me-
hor- causador da lesdo. Bste vive.em "¢ompanhia“e sob-o poder: de seu pai, -
-decorrendo dai a responsablhdade deste pela reparagao clVﬂ nos termos
Adoart 1521doC .. ; . B

\




by mstancxa_ esta na dependencxa de apelaga_
- houve agravo € petlgao por- part ant

seJa, ‘nio podera. tra.ncar a’ dem
Prossegu do—se ‘na-.causa, .’

L quet tuesse coméco’ & - demancagao
e 1'ea11zou pnmelramente -a° audlenm le
cgesve sas s 102v1103 julgou procedente ‘2’ aeao-
R dema.rcatorla seja a constante do laudo. pericial .
S *Apelagdo ‘dos_ réus, pportunamente

L Unplidade da’ sentenca . que N0 Ohse

» 'C P ‘C." Contra-razées: as fls. 106
L Remessaie preparo com leg'ulandade

bm‘ de 1960

v,pretendendo -seja d ;
u_Q requ1s1tos do artLg

Belo Horlzonte 6 de'  — Edesxo Fernandes

elantes Hermenegﬂ a5 Antonic; PR P ‘Civel''daCapital "a. ‘presente de -despejo, que: fundamentaram sob- a ale-
‘ap L

‘Silva; sua ‘mulher e outros, acer:
il do- Tnbunal de’ Justlga do Es- -
“fls. 122- -

Yoo dan comarca "de’ Ponte
‘.. sua mulher, e apelados Jose Vitor da’
L dam. oS- szes da Tercelra "Camara "Civi
i : i eg’ram;lio néste

1éi:‘eivil “processtial.
ii-sei'a nuhdade da sentenga de fls 71 .
' LA sentenga ‘para |
te. menc1onados T art. 28

Tas N rmatlvas a

s reqmmtos expressmnen
¢ mas,,no caso ‘as regras da: v1°‘ente
relegadas " Assim € que: nenhut
‘nem; mesmo mencao quanto 20s nomes das ‘parte
—"«a senten(;a. a’ que’ falte
. o )

duzm “néo - §e- fazendo

m relatono ¢ “prod
S Comenta Pedro ‘Ba-..
‘o d .

s DESPEJO — CLUBE SOCIAL E RECREATIVO ' SEDE SOCIAL-

ARRENDAMENTO DE COZINHA ‘E BAR — § BLOCAC&O INEXIS-. "

TENTE — EDIFICACAO DE. COMODO — AUS [CIA- DE IN’FRACAO ;

a0 ar damento: &’ terceiros - de serugos de cozmlm
e bar de sua séde social, pelo” locatano lclube de fins seciais e’
"recreatms, nao caracteuzai_sublocagaq pronblda n eontrato

) 'lﬂcaqao s
o e A edlfxcat;ao de comodo no 1movel alnga.dq eom plena—

. Ao flto de Lograr 2 desocupa(;a do prédlo locado ao Cluhe Li-
. banés de ‘Belo Horizonte, -aforaram-“os .--drs. Alberto’ Stérnick’. e - David -
Chaim," seus’ proprietarios, contra. essa. entxdade ‘civil, na: Segunda Vara "

. gacdo de haver ¢ inquilino cometido triplice ofensa.aé. contrato : -descui
-do na custédia: ‘do- edificio, 1 vantamento clandestmo de um_‘cdmodo e sub-
locagdo inconsentida. O R. se defendeu e, ouvidos: peritos e testemunhas. i
. -ditourlhe o Jujz favoravel en'oenga Apela‘ram os venc1dos, o'i'ecurso es—"
P - em ordem A rev1sao ; i : .

Vlstos relatados e dlSClltldO'o estes a.utos da comarca de Belo Ho- :

'clencla do loeador e a- quem nenhum dano ocasmna, alem de'-,""'

"'nzonte a.gelantes Alberto Sternick e David Chaim e apelado Clube ‘Li- Lo

,banes de Belo Homonte, acordam, em ‘Camara Civil“do "Tribunal "de -

_Justica ‘conhecer 'do Tecursy e lhe negar: provimento.” As: conclusbes da =
. ~sentenca repousam emfatos:‘certos e se inspiram em irrepreensiveis li- ' .. -

- goes | Jundlcas ‘e ‘as’ censuras que 'o . Tecorrente. -lhe " argui - desmerecem . i .

o propicio agazalho. Realmente, nio se pode’enxergar sublocagao 'proxblda

© .o “arrendamento cortratado pe}o clube locador ‘dos seus servigos de. ¢ozi-’
. nha e bar, que. outra. ‘coisa ndo’é mais que 11cen<;a formahzada. para’ X~
- plorar essas’ fa,clhdades que- proporcmna a0s’ seus- soclos, como alids, -0

~afirmativa’ de
.a" litispendéncia, - t P
_quer se demdm nagiiele -aresto ' & que, quadquer que - -fosse

nao podena ‘trancar-a’ demarcatoria. Neim!
te.-?.Tr'bunal ‘prejulgar.a’ ipresente- agao,
to. A" necessuia,de de -motivar a sentenga f}lz
‘16gica, o que. eqmvale -dizer-. ‘
Alem dlsso, vé-se que !
se “No pronunclamento do” agn e1isoT;. "que” fol. admit
'cIonar no. “processo extemporaneamente,
dmal '§6' tem. fun¢lo: na “demarcatéria, depms que. 0_proce
Consequentemenbe ‘néo*:pod
ha demarcatona, ‘com“base’ na ‘indica
1 neia deste na: fa

‘ou- mamfestar-

'vPi‘o‘cesto C].Vﬂ»;, ~3.%, pag: 80):

j4. que tal’ auxiliar o _'facllmente ser removida pelo locatario, devolvuio o imével ao seu prlstl- .

"sua fase admlmstratlva

, 38 que nao se’

Belo Horlzonfé .3 de maxo de.1960
Edeslo Fernande

“fazem - as organizacdes’ de fins’ aOClaIS e recreativos, sem que - s1gmf1que,
* de-‘modo algum, aluguel de certa ‘area do prédio. : No. que tange’ a”edifi--
S ~ca.gao ‘do .c6modo destinado . as mstalagoes ‘culinérias, levantada foi ‘com.
"""cxenma e reciéncia dq i

. , do" primitivo ’ contrato e ‘a fabrica neénhum.,
.dano poderé ocasionar ao senhorio desde "que, findo - o contrato, podera i

etario de” entdo, sendo-lhe o genro.o’ éxecu- "'

~no estado.. E, finalmente, refutada pela ‘pericia a acusagio de mau tra- - |

" to dos’ -comodos locados,

] enhum ‘motivo ponderdvel . restava ‘a0’ ‘recor-

rente para pers1st1r rn," ificad edxdo de- despeJo Pague as cus’l.as_ -




.‘-

RECURSO’: — :
TORI NO PI§AZO LEGAL

. nao emregue em - cartono dentro dopra: legal, dele nao se €o- o

) Southem Temtones anted mpetrou, - na Comarca de Canopo“ .
- ..hs, mandado 'de seguranca para se libertar do: \pagamento “do “tributo de.
recuperaga,o econdmica,- na. base de 6% . Alega, ser mercadora: de:gado-e, -~
assim,’ estd ‘sujeita’ao nnpbsto de vendas e consignacdes na base, de 2%, "
. da taxa ‘de’ recuperagao econormca, com idéntica taxa € ‘a 5% :sobre ol
© tributo ‘obtide com a aplicacdo ‘das duas porcentagens atras referidas ' pe-
la” taxXa ‘de .assisténcia -hospitalar. e, no eni:anto, 0 Coletm quer ‘lhe co- .
1 taxa de :6%,..aplicada aos -invernistas. . : o
autondade apontada como’ coatora lnforma ser a rquer

20, juiz depoxs de ouvir o orgao do Mlms, rio 'bhco .gue, opmou
pela denegacio do pe(hdo, indeferiy a seguranga ‘sob & alegagao de’ que
a. requerente, oS “térmos “do- artigo’ 63 ns-Iv, da- Lei 1:

jeita &’ taxa de 6%, - uma Vez qu.e ©
“equipara a0 “produtor rural. - )

: s, .Nao se’ Juntou ‘a0s. autos

‘\_gao d ,pa,chada a 15 de feve ji ;
) 1mpetrante agravou,
AS ﬂs 28 ° MM.;.

o .-Nesta nstvanclag falou a Procuradonav Geral do Estado
: ;'med"o_ do.Dr.+Lui Franzen de Lima, . opmando prehmmarmente,
a0 conheclmento .do, recurso por. nag: 1he parecer ter 'sido “€le " inte:

to .em’ tempo. habil, uma’” vez. que’ 50 exxate a declaraqao‘da Tecorrel
r-sido Jntxmada por- carta - reglstrad “em. 10 de ‘fevi £iro;. «§

) e. gou a Uberlandla a 9», .10 ment‘ vpela'conf' a

7 332 da comarea. de: Canépolis, .sendo -agravante; S uth Temtones_:
L nmted e agravado, q Coletor Estadua ‘de Canapolis, .acordam os Jui--
‘" zes da 5. ‘Camara Civil do- Tribunal ‘de Justi¢a ‘de Minas Gerais,” ado-

- clmento do recurso, por ser, serodlamente mterposto RN

. Se a petu;ao de ‘recirso fox despachada pelo juu, mas o

858 estava’ su- - T
rmsta, para efeltos,flscaxs, se R,

: ;Dessa decisdo, foi~ intimada, a 'requ 'rente por carta,vcom_ rec1bo de-:".v
‘volta postada em 4 de fevereiro e. que: a: requerente diz. ter ecebldo a0
; de- Em petiz

Vlstos, relatados e dlscutldos estes autos de agravo de petlgao n°" o

" tando. como_ ‘patte ‘integrante déste o relatério de fls., nio tomar conhe-,',;.»_

I na data em que a petlgao " devida
em: carto 3 vNao basta. sulbmetex" a

"':,'tro de.’sé prazo
j".‘do »Processo Cl’Vll_ ‘

vol. IX, pag. /228, n.° 204)
f01 ela intimada
fevereu'o de’ 1960

roferida regular: e legalm s
£ ente Se. ex
fatos. e ‘as razoes ‘da - decisdo, embora de’ modo s'sc
- ptar’ per: um ; «dos Jaudos “pericia
: sprezando a nomeaca pericta
- Na* acao renovatona

novo . alyguel - pélo juiz o
o em
mével,” sua Jocalizacio, ‘o preco an:lg vista a’ valorlzagaq do




'PRUUENCIA MINEIR

'-em curso su]_ltando se, todav1a, a arbltrame do respect' 0’ a.luguel
08§ locadores contesta.ram a gao pedmdo seja o aluguel - fixado/em ‘qua-
_Tenta e eineo mil cruzeiros” por més para. ‘ambas’ as’ lojas artxr ‘do té1
- mino - do contrato fenovando, ./apesar»:"_d Sse’ MOVO 4
~corre-*pondencla a0 encarecimeénto  geral \
- {ltimos . einco'anos, ‘muito- abaixo ‘do- préprio - valor:’
. ségundo™ 08 lanqamentos ‘fiscais da” Mumc1pa.11dade ; feri
. respectivo valor:venal, frente as’ transagoes &' avahagoes Ti0s. vizi
: lprocedxdas ultlmament,e. .
' K’ concluem’ ‘pela Tenovagio do contra 3
‘ cado, mantidas’ ‘as ‘demais - cldusulas e “condigde:
do'Qontrato que instrui ‘a- inicial :"Prolats
ansxtou, livre ente ¢m julgado e encerrada u q
~..a"'produgdo -dé “prova “documental - ‘e. penclal 0 maglstrado sentencw
Lo ]ulgando procedente 2 lide; decretando a renovacdo” do contrato ‘da:lo
. "¢Ao por’cinco anos,. respeltados ‘as- clausulas respectlvaa, flxando o alu-
-+guel ‘mensal em’ quarenta e "trés “mil “cruzeiros para ambas” as 103as e
*:¢ondenando ., 0s - htlgantes nas custas, em proporgdo. . A autora. apelo
tempestlvamente ‘argiiindo,’ de hmme, a nulidade’ -da dec1sao de primei
ra-instancia’ porque,. ao: proposlto do- pont it
arblf,ramento [ "alhguels, «aduziu: parco: argumentos ¢
haver "o, juiz ‘optado ‘por: um ‘dos laudos' periciai; i mves de
apresentacdo -de.laudo’ ‘do desempatador ¢ ‘
../ fundamento da elevagao do custo de v1da ¢ -acentuada d
- nossa moeda. :
: O N recurso f01 contra—arrazo

g 1versa mesm

. a-fixagdo: de-novo aluguel’ fie;)e-esl: i:ia?o’a'm ples cons—

bveis,.sua localizagdo, 0 preco ‘antigo e-outras. cire s
* letra. b do Decreto-lei 24.150,.de 1934, tratando-da pro

«va.lor locative, real do: lmovel _em: face das

, g > orizacio do lugar, na-época: da
.trat,o» Eg(ammando-sg.o 250" C( creto, c’hega-:g renova.cao do ,oon

. Belo Honzonte," de
.-dente o relator _ galhies

ado e ’recebe'u 0. competente preparo

ACORDAO

Vlstos._ xam}nados e dlSC\ltldOS estes autos de -ap laga
de” Belo Honzonte, em. que 520 a.pelante'.s, Labora : romaco S A e"
apela,dos ‘Paule Vivas-Guimaraes e sua mulher. 1 T
. Por votacao undnime e- integrando: neste 0 relaton
dam em. Segunda. Camaga Civil . do. Tribunal de’ Justica- de Minas Ge
€m des. olher por desprocedente a ‘preliminar de: nulidade da, sentenca re
A" décisdo’ estd -suf1c1entemente fundamentad
.de o¢. Civil exige: (art 280)-é-gue: a sent ej
tendo o ‘relatfrio ‘e 0 fundaghentos de
modelo ara’ ser segmdo pelos juizes,
. ap: ego ‘meticuloso 2, “todos' os raciocinios € arg
. ‘certo motwo ca.'plta i

tos e dadas, as Tazd ;
3 14 regular e’ legalmente: prq nda. D '

‘ 1vergenc1a entre -0 ‘laudos -de.arbit amento para;

dos inovos niveis- de aluguel e o magxstrado 30 qu! er day fa

“.de’ ordenar 0 desempate, prefermdo opd:a.r por:-um dos ls.udo ofereci:

. outros elementos e clrcunstanclas ‘que mencmnou na, sua' senteng' :

a0 & adstrito a seguir.o. laudo. dos peritos. EX re"'para extrair dedugoes

S e mdependentes daS‘conclu es do la /

h», verb, -Perizia, § 3%, m: 1)1 - k 8

" Pela sistematica de nosso 'dn'exto processual, o maglstrado tem am-

- p]a liberdade e apreciagio “da pericia, quer como’ prova-dos fatos;-quer
' sobre as conclusoes Nada ha que nos faga crer na. xrredutxbxhdade de'v m

;.

to; 4 propositura, ‘da’ ‘agdo; endo cbiﬁercmnt,: m?;:mo ocorre T
Luyas; tendo du-elto -prorrogagio- do-contrato
comogo ‘para1iéle’ exercer: o .mesm:

rorrogag o. contrat al- Dor mais

nas ‘mesmas’ cond1 es-que. ] neo :
. loca cuelu ¢ ql sao ac:tam te ‘reco ecldas nos’ contra.tos




s»ﬂs. 58-‘51 Depoxs de: mstrulda a causa», 0. dr
i 2’ sentenca ¢ de fls. ~84-92, Julgando o edent

Vlstos, relata,d()s € dxscutxdos estes autoa de apelacao n" 1'7 460

Cp arca de Bocaiiva, onde é: apelante : Jodo:Martins dos: Sa.ntos e

o’ Ataide - Carloss Vieira, ‘acordam’ o Juizes
1C1v do'Tribunal de Justu;a do Estadode’ Mmas-Gerals, ntegrando kY

~te. o, re‘aténo de fls. 134 por “yotagdo. undnime; negar. ‘proviménto ab'

$80- '€ tambem w apelagao, para ‘confirmar. por
i as" ex-lege

utor. esti”’ )

mandatoocontenha poderes ex'pressos para aquela ‘medida ‘p

;- Tque,’ alem dos” poderes: a.d-]udma ‘queé‘recebeu;, ficou: ha.bll

fosse -nécessarioy ] a3 “preliminare
-que ‘sejam: “geolhidas.” 5 %0
No” mérito o litigio Toi bem equa
~um’ dos-donos - “imdyel, possumdo mesmo-: te;
5% 1m1t1d e-ali re51de .eomp sua familia. “Agora necessma, do
‘ o:locade, a0’ réu; para ‘uso’ proprio, 2. fim -de éle ; m'stalarf o ‘depdsi
“to ‘dos’ produtos ‘colhidos “em “sua la.voura. “Nes :
etomada. estd assegurado por.: lei; .
Se " o0s:‘demais’ ‘conddminos’ nig se opuzeram 20, . P
rocedlmento -do’ autor, porque éle-possui-a quase E? 13
erdade,” $6- havert:

a) pa,ra.do pela L6i de Luv’
- qu hdade de - agncultc
- e de’ uma' locagao comerclal para ali
ivida gncolas :
)

controversxa é-tem a.'é.pbla—la
_gados dos Tnbuna.l

i pelo réu,

i a»_recusa do’ réu esentendimento_entre as. part

[¢) saneador tran51tou em ulgado
)i




,em nada o argumento aproveltana ‘a0 mqulhnom ‘ I

A I porque, conforme ‘res
: ou’ P ; Fest ) .sa.lta' Luiz "A: -de Andrade . («Locagao Predial ‘Urbana», tomo - 1.°, pag
E_ o relatério A’ revisdo.. BT S L 366) ‘citando Eliezer Rosa,’ <0 pedido ha de T concedld 'para -pod
elo Homzonte 29 de - mar(;o de 1960 i ; e e “obstar. o. segundo :pedidp dé’ retomada» e .

$mar Fantini T eira, acordam:‘. os” Juizes:
- » Tribupal de" Justicado. Estado, por " unanimidade; adotando como'-’ o
..sparte f.mtegrante deste o‘ elatono de ﬂs_ \ ; S
o ‘no’ ‘auto-.do’ processo e
juntas. Custas.na orma

[orizonte; 13 de" : B
t
a: alegagao de que. a doaqa do alu

» Trata-se, } com

\ (5 o, segumte : «Domma
pnetano qx.e resu‘hndo -ou: utilizan-
a;primeira . vez,vo predlo para’ uso

r .a sinceridade de: seu. pedldo
ter._o autor outros 1movexs, nao so

Sao"“pressupostos da_agao. e R . _ ; dir
r g retomante .propneta 0 PEETO . _ : _' saq ‘exclusivos, vale dlzer RN
. _,.em concorrenc;a ; ‘ S - ,ten(}a evldentemente que
bre esta versou o i

vel 86 pode defender-s_e“‘co

*: : Quanto a0 terceiro” requl51 ,
.der: a0’ autor, ora apelado, para os .
> “retomada, formuladv jpor

propnetarlo atual o

‘Ora;, nao: :se pode “considerar como- pedldo _ .
fosse posswel L

' que f01 felto pelo propnetamo antermr \Iesmo qué 1sso




P JURISPRUDE-NCIA.

e RELA'I‘ORIO

0. Dr. Jodo Bernardmo Alveo Jumor mtentou agao - de' cobran- »

.¢a contla o Dr.- Hugo Balena, alegando "que &ste ‘The deve Cr$ O
©99.000,00 de multas- vencldas, outras. a. apurar em -eXecu¢do . e honora—' T
_rios advoctlcms, por ndo ‘ter désocupado-imdyel vendido a tor; tude- .-
.nos térmos de’vum: documento firmado: pelo. réu:g Jjunte “& -inicial. *Q: " 7
Dr. Hugo Balena comprometera se” a’ desocupar apartamento’. Vendld_ ;
‘a0 autor até:o dia: 18 de setembro de 1959, sujeitando-se a. .pagar a mul- -
“ta.-difria. de Cr$ 2. 000,00, que ‘se elevaria -a. Cr§ 5.000; 00 s%a desocu—, S
pagdo; viesse g ser felta depor“ do dia. 25 daquele més..:

" ‘-Citado, o réu:mio apresentou defesa. O saneador de fls o
Em aud1enc1a, a  que: somente ‘compareceu - advogado do” au- .
ficou. sobrestado, para juntada de certiddo de sentenga. que

A sentenqa de fls
pa.ga«r Cr$

_'FUNCIONARI’O POBLI

1mpLg-nado
“tor, o feit
- julgara agdo’ de’ imissdo. de posse ‘movida pelo aut
<19 julgou a. agao procedénte,”condenande. ¢ réu
414. 000,00, mais '10%. de honoranos advocatmms :
; ~0.réu apelou da sentenca’” Sustentou’ que, a,lem de encerrar clau— '
“silas: ‘leeninas, o documento de fls. continha ¢briga¢do. imposta’ a0 a'pe-
Alante que’ nao pode ‘Ser cumpnda por ‘motivo justo..Adoecera’ seu sog'ro )
que veio, -afinal, a falecer, ‘e ‘na ocasifio da: -doenca- o apelante estava s&-. 7
. riamente preocupado e flca,ra 1mp0551blhtad0 de’” atend‘ ¢ ‘exigénei
do a.pelado ) :
S : Estag alegagoes ‘880 refutadaa pelo” apelado,.
N documento dé fls. fora’assinado na”mesma data da“escritura da venda
h e nesta’ épocd ndo estava enfermo o sogro do: anglante que has re!
no Rw, onde adoecén & morreu. = ;
~Q:-recurso “esta prerparado A rev1sao 2
*-Belo Horizonte; 5 de abnl de 1960 = Joao Martms

ACORD O

T om|.ofensa ‘aos
_ vados -pela lei loca ‘n°.| 28 = Assim, -
B _-.,_plelteou remtegragao no,cargo‘ e pagamento -de venC1mentos venc1dos e
‘f'vmcendos a Partir : ;

VlStOS relatado: e dlscutldos estes autos da. apelagao ne 1 " Lo e
"de 'Belo" Homzonte ‘entre partes:. Hugo Balena, apelante, ‘e Jose Ber, R
) nardmo Alves Jumor, apelado.. - - ‘ s
N . E — N#o tendo contestado a- demanda, o apelante trouxe ‘no- re- .
curso de’ “apelagdo, - alegacbes. destinadas a obter o reconhemmento da -
- invalidade do documento” de:ifls. 10. Declarou’ que o -aludido- documento ' oy y I ETEIED BOTIRG * - T1ISU stadyal €'.dos
‘fora exigido: em momento angustioso, pois estava.doente: pessoa de sua - - o @ SWALUL0S, GO 1010 8O CIP10,. que:-exigem -paras;a’ primelra
 famflia. A obrigagio assumida. seria . desyaliosa, porque; o nte.mo .0 B . oinvestigura 1D} >.carreira 0. ,concurso, Rrecedld? de: exa-
. .momento, ndo tinha liberdade  para orientar-se,” <<esta.va comi 3. 'sua- cax" )
fa.cldade tolhida, com & sua vontade -viciaday . :
G I AT defesa. ‘apresentada na fase-de apelagao é,- como se. ve, S
uma exeecdo substancial . Deveria ter sido trazida a juizo mo Tnomento -; -
propn apos a cltacao, 1sto e, no prazo da contestagao, pois: toda ela :

'-“Vdade do requelente que: ne
:Prefelto cg_nmdera vlegal “sen ato-

da cavsa;. : : el
Durante o etapa recursal apenas séo- cablvels novos argumentos_
defenswos ‘se  constituidos -de- matéria- interpretativa do :que” foi . devol-"
v1do ao con‘.}xemme/nte da segunda. i stanma, by rmad s -de” questoe,

III . Inda que fosse posswel'admfcu-

Ta,’e desde que o _recorrente "sb’ apresentou alegagoe

duza a: conclulr que o documento ‘fora exigido. qua e

emogoes capazes de perturbar—]he o entendunento, levandoio™a sujeitar-

se. 4 tomada de compromls.sos supenores as_suas po '51b1hd des de adim.. -

plencm. Sl R N e T
o S U ;




"JJURISPRUDENCIA M&NE1RA

_bert Hostt, acordam, em sessao d& Quarta Camara vaﬂ do Tnbu.nalﬂ
- de Justu;a, negar prov1mento ‘ans. recursos oficial: e voluntarlo e con-. -
= denam*a segunda ‘apelante ao . pagamento " das .custas. - Assim decxdem,-
. porgue 08" .2 umentos defenswos do . Sr. Prefeito . Mumclvpa.l nip sdo-
. .‘.procedentes A dlvergencla entre ‘os -Estatutos’ dos Funcmnanos do: Mu- .-
_nicipio "¢ as normas: constitucionais néo ‘constitui ‘ilegalidade. A’ Constl- :
tmgao fixou garanlizs. para os - funcionirios pubhcos, segundo -as '-quais
. apos a. investidura, adqmrem estabilidadé “e 56 podem ser exonerados, :

"quE o8 mumclplos se orgamzem e estabelecam. as’ ‘mesmas garantias com.
© mesmas” -exigéneias... O 'que niq € Heito ao ‘Ppoder, local & ampliacdo das.
- ‘medidas" 1egulamentares, o ‘que, ‘tange. a. con¢urso e prazo de exerclclo,

pa.ra estabeleclmento ‘das - garantias referidas. " - R

L ‘No. que”se refere, & mtenmdade atnbulda ‘a0 apelado, o Sr. Pre-
;. feito Municipal apoia “sua’ informacdo ¢m “inferéncia’ do -ato " ‘que ‘nao "
j'esclarece ser-a momeacio: efetiva. Ora, ¢ ‘aludido ate’ também. nio con-

. tém a. declala.gao ‘deé<que’a momeacdo era interina. . “Tratava-se de - ‘inves-. "

"~ do’ apelado. ‘Afinal, a " 6. de janeiro de. 1959, o. “recorride ™. foi- declarado
jestavel “por- ter. completado ‘tempo dé ‘servico para obter a ga.rantla )
A ‘vista déstes“afos, ‘a: demissdo- do ‘apelado. feita por- sunples
. “portaria do Sr. Plefelto ofendeu o dn'elto certo do funclonarlo ]a esta-
: ":blhzado no. cargo:

Belo- Honzonte, 6 de malo de’ 1960 . Jodo Martlns pre51dente e
_T_Opotfrg Mendes, revisor.: — Melo Jumor, vog'a.l :
RPN S R ._:

,//ff.ﬁ

TLoa

INVENTARIANTE — MANUTENCAO NO CARGO — DESCABI-
- »ME_ TO DE AGRAVO DE INSTRUM NTO ~ b i

: S —ADa deasao do ]ulz que se ilmlta a manter o mventa- B
. nante no cargo’ nao cabe” agravo de mstrumento ’

hclal, ‘de -que -resulte’ sua’ detengao, ndo. evidencia sua falta de
anhdades morals para ‘0. exerclclo da. mventananga L

v AGRAVO DE. INS'RUMENTO N° 73&3-— Rdm:r D% DNO-
. ‘FRE MENDES. . .. Kok N - L

RELATORIO*

Fare1 relatono verbal Em mesa oportunamente
“Em 11|5IGO — Onofre Mendes IR

ACORD O

A 4‘ Cama.ra Clvﬂ dec1dmdo ¢ agravo “ne 7. 353 desta Capl—

tal, acorda, na conformldade das notas. taquigrificas mclusas ‘em ndo .

_tomar conheclmento do recurso, com®a declaragao ‘de que, ‘se”déle co-’
“nhecesse;: seria- para desprové-lo, quanto.ag mento -Custas pelos’ Agtes.
7" Belo Horizonte, '13.de ma de. 1960 —"Jodo Martms, pre'.ﬂdente

‘fcom voto —.Onofre Mendes relator " ‘Melo, Jumor voga.l R

‘apbs - venflcagao dé. faltas em processo adxmmstratlvo ‘Nada impede - - =

. .tidura em: cargo’ isolado, ' realizada antes - da promulgagao do Estatuto e
-dos. Furncionarios: do’ Mumclplo e @ste’ ja encontrou ‘definida "a situagdo .. -

Lt e O desentendlmento do mventarlante com terceu'o po-f- .




reservas, embora parclal a éXecuqap da empreltad _ A
‘8ar. o Preco - do trabalho de que se’ aprov eitou, na bz:_se do jus-
Al ;

: que contratara com 0, dr Pedro Mourt dp Ara
. estir ou _*duzento, e noventa e um 11

as. sg ‘s'»funi;oes ecmcas e obJetlvas o' qu motlvog te
? ' : socorreu-se "o Juiz,
of :

agravo, no a.utos que;se” m'amfsto %
isi.que.a postulada periéi

1ulgador nao - téria sendo sacra,menta—
E o aue testemunham'-os autos € que
TS0S 1é( 0s,. abalangand se .

' Mas. também ° proc]amam

d0s complemen 0s “que’ The cabiam e '‘nem-se' opos
! delxando 08, ao 'desamparo ‘das" intem: Ties: U

X provejtou e 'isso; ao. prego do

possam v'valer as-.obras ea,lmente fel-;-‘ !

'Desemb H_elvecm Rosenburg Tambem.. neg'
: ; Tenho como mutﬂ :

cdes; conclmndo po negar-lhes plovnmento)
g = 0: Sri PDesemb &

“deMenezes,. da;

io 'de.ele entrega 20Dr.% Pedro. Mourth




esboga.da ‘na’ falta“de en ga
e18°da’ ‘carta’ assmada. pel
1 ) it

- recebeu 4 obra. s€ 'q' g
‘do’a; empreltada naos €. executada deact
. Civil “aconsetha a0"dono da’ obra : receb
_timento no','pret;o:"(,art, 1 2 &
"remptonax, positiva de rejeicao’ d éu
Jeitou Nestas: condigdes, nio ‘pode recusar, a pagar o ' prego _a]us
‘Tudo quanto-‘disseram '-‘-testemunhas nesse partlcular, eneéntra. fo
" :des mentldo na’ atltude' - pod er mterpreta.d

clo e ex cugao a. “obra’.: Tam 61 v aqm n
antamentes co 0: esta na. ca.rta do’ “autor:
- imierito: de metros’ cublcos de-terras

S

nento ‘@’ ambas as apelagoes ‘
'Edésio Fernandes 1~ Chéguéi: 4 -mesma concl
,do' o"pagamento ‘O autor. tem. ‘direito receber‘
3 an do- servico: realizado.. Nego prov:mento a. ambos 08" Fecursos
O Sr. Desembargador ‘Presid Ne
f'a.pelagoesu

Dulce o Paula "Mafra,. fotam;";: Sy , 2
' refexto de; Iapu, exonera.dos ‘das- respectlv s fungoes
1scal ‘do.-distrito de :S? .Joad do: Oriente, chefe.da’ azendm

; m'petraram 08’ mteressado andado de segura.n—_’,,

feito -qu reputam leg:

h ; IS " 1S¢ s pal‘a 08u qua.ls
"a.m ser demlt1dos| ‘sem “processo -admini ratlvo regular o

.'de coatora, ‘em 'seus -informes prestados para’a-instruc¢ao. do* feito, _e

que 0s 1mpetrantes sao funcxonanos contratados, sem as. ga.rant

'vpelo improvimento. Autovs a-revisdo.

. das aos efetlvos, sendo demlsswels ad nutum Pelas certldoee, Juntas aos--_ |

- autos, cahsta ‘que .05’ ‘requerenteés foram: contratados, mas;, pe]a.s ‘eertidoes: :
C Y de posse Lgualmente anexadas ‘a0’ processo, nao ha. referencw, a- res’pelto
‘. docontrato &, apenas, 'de” nomeacao "Nos autos, existe, ainda, um.  ates- .. .
“tado do . Prefeito ‘esclarecendo- .que . 5 dispensa dos impetrantes . ndo fora
o motxvada por falta funclonal eshem’ decgrrera de processo admmistratwo .

S

Belo Honz.jnt 30' e a.bnl de 1960 Gongalv_es da Siil_yaé— r_elé.toi‘.

Y

tura Municipal de “Iapa.. aglava.dos, Urbano Mafra e outros, “acordam : .

© . em Segunda Camara -Civil’ do. Tribunal. de- Justlga de Minas.| Gerais, .por e
" votacao unamme e - meorporando neste’ o relatono de folha ..em despro- "

o
ver. ambos 0§ recursos para confirmar: pelos seus . préprios_e juridicos

-fundamentos, a Sent,enga de- prim ‘instaneia: Como ‘bem - assinalam, a ¥ ;" -
-decisfio recorrida..e o ‘parecer : 'da’ Procuradoria ‘Geral” do . Estado, com"f{t i
©. apbio em um- acoérdio, do egreglo» Tribunal de” Justica.de Mato Grosso, - .-
- .t-pubhcado na’ Revista: For 7O 168 pags 300 2. 302, (a ~efet1v1da— L
" gdeé atnbuto do carg que, por’

tivo é-0~que exerce:cargo-efetivo -de’ naturezé permanente que ‘ni

- em substltulgao, ou d fiahga, ou_de livre, nomeagio- e demlssab " Ora,
- _os lmpetrantes :exercem cargo: efetivo’ .de. provimento- isolado. “para o qual‘,‘-,’ B

emais: dxsso, estao todos em:-exer¢icio ha . mais

" de cmco anos e, ‘assim, ‘ainda. qu ‘gfetxvos nao: fossem adqu.u'u'am ‘esta-
" bilidade’ e’ face do dlsposto no:ineciso IT do art 188 da Constltmgao Fe-
" deral que declara’ estaveis,. dep01s “de cinco anos de exercicio, os. funcioné- Lo

.. rios ‘efetivos- nomeados sem’concurso, («Revista de D1re1to Administra- " |

. tivoy, vol. 22, pags <108 ¢; segumtes) Admltmdo -se ad . argumentandum_"

grana tantum, ndo ‘tivéssem os: requerentes apdio na 1e1, seria o caso de

- ser-a; sua’ pretemsao am'parada pelos: prineipios da; eqmdade ‘e.da humani

. porque 3. Adininistracio. Pablica, ndo’é hcxto, dentro da.

. Thesma. -classe de,funclonanos conferi fdu‘el los.e vantavens ‘a uns e -zié-

‘cargo efetivy, pela sua natureza, como”’

quarito ‘n exercwm dele, nao pode ser SN

— Gongalves._ la
L— Marclo Ribeiro.

: V1stos, exalmnados e dlscutldos estes autos de apelagao n.. 16 397, . 1
. da comarca de" Inhaplm, em que. § apelante °, Juxzo, ‘agravante a Prefei-



- SENTENCA — JUIZ SUBSTITUTO — AUSENCIA DE NULIDADE
VENDA — IMOVEL GRAVADO — INALIENABILIDADE ‘E-IM

por motlvo supervemente nio ha nuhdade da sentenga' s
to, de’ ter. sido prot'erlda por outro Juiz gue ‘o substltmu :
LA subrogacio em ‘apélices ~da divida pabli
v,:da vinculo ‘da inalienabilidade e xmpenhorabihdade,
- torizacdo judicial, nio’ sujeita A anulacao a ven
‘antes gravado com. as dltas clausulas

o
C.e nem ‘'sequer conveniéncia,
- Concluiu’ ¢com 1rrecusavel,acerto 0 dlgno prolator da; dec1sao .recor-
_"rlda pois; ha’ verdade, de’manifesta ‘improcedéncia era’a agio- ‘ajuizada. -
“com’ o .fim dé anular’a venda felta pelo progemtor dc»s Autores, Jose Ri-
‘beiro -da Costa. ‘
: “A; subrogagio . do’ vmculo ‘que m(ndla SObre parte do 1movel «Rlbel-
T80 das Floresy  (clausulas ‘de inalienabilidade -e. 1mpenhqrab1hdade) fol
expressamente autorizadapelo’ Juiz -de "Direito - da. comarea, ;anté prova ' -
. de. necessidade ou evldente utlhda.de (tratamento- de. satidé do- ‘proprietd- - <L
‘rioy e ra-venda foi-feita apés.- regular avahagao e medlante alvara e‘xpe- B
<.dido com integral observancia dag prescrigées. legais. - 3
"Nao--pode invalidar a subrogagdso o' fato d ter bldO 0" vmculo
! transferldo para’. apollces da-~divida piblica. federal~ SR
‘Verdade 'qué o ‘pedido foi- m1c1a1mente feito. 'para sa subrogagao )
em outro imével,- ‘a ser adquirido .com'o o.produto da " venda,‘ da parte gra-
* vada ‘do” &Ribeirdo’ as Fidress. Mas: 6. Requerente, que’ era’ proprietario e[,
_-.pretendla. vender' todo ™o’ 1mével,” quando o “gravame s6‘incidia’ s6bre- pe-
quepa parte, ‘se desmteress u-pela-a uxslgao de -outro 1move1 que. v1esse{
a- suportar o vinculo.-E f6i;- entdo; r deliberacio’ do- proprlo Juizo- que,&
. coni o dinheifo-oblido com” a’ ‘vendae: egularmente depositado. (Cr$-. B
-+ 20.000,00) gie foram” adqulndas as apoH s, para receberio, gravame da o
inahqnablhda,de e a 1mpenhora,b;hdade" : SR

5.

APELA{}AO CIVIL N" 17 106 — Relator Des MELO J”CINIOR

RELAT(’)RIO

Ao relatono felto as fls, 118 119 pelo exmo desembargador Hel-"
’-‘Vec1o Rosenburg, acrescento que- a egrégia- Terceira Camara, sem - diver-
".géncia de. voto cassou ‘a- “decisdo recorridae: debermmou que "o Juiz, Gnico ¢
-competente” para, conhecer do pedldo profensse nova declsao como lhe L
"parecesse de direito.” .~ : LI .
:Baixando: os"autos & coma.rca de omgem, Jura.ram suspelgao oS, dOlS..
i magustradbs de - Pouso- Alegre e, em consequencla, fol o. processo remetldo;- )
. a0 -Juiz- de Direito. dé “Borda’ da -Mata,’ comarca substltuta E-de la Veio .
longa e fundament da sentenca, cu3a~ conclusao ! pela mteg'ral i

éncig’ ‘da acdo. : :
'»0p0rtunamente apelaram os vencldos

“Se 1rregular1dade houve (&, a ¥igor;: m issé se: podera d1zer pou N
erna, juris déncia-vem, admltmdo a. possibilidade -de postenor s
a aliénacdo, com'.depésito- judicial .eitemporaric” do;
ela’ mvahdar ou- preJudlcar “de..qualquer modo:
] Reus, -ora. -Ampelados,: de- 1nte1ra boa fé: e
: xpressa am.onzagao JlldlCla} e

[ '-:-pms, mtegral conflrmagao a senten(;a recomda

> 1str1bu1<;a.o do recur- ‘.
3 encontrarem os Apelantes sob'

; Parecer do Subprocurador Geral Jose Em1d10 de Bn‘
e c1mento ‘e desprovxmen : 3

- dor"Jodio Martins. s PR ;
“Belo’ Horlzonte, 2 de abnl de 1960 - Melo Jumor

ACORD O

:tlga Gratmta ;
o 10 Honzonte,

S Vlstos, relatados e dlscutldos 0s pre-.»entes autos -da apelagao c1ve1 ;
S, 1T 106,  da-comarca de-Pouso “Alegre, :em’ que “sdo apelantes José. Ri: -
‘" ‘beiro da’ Costa Fllho e outros, sendoapelados: Serglo Morais Teixeira ‘e:
. outros; acorda,m em. sessfo da Quarta. Cimara’ ‘Civil, sem: dlvergencm de
- Yoto,: conhe er da apelacdo ¢ negar-lhe ‘provimento, confu'mando a_ deci-
. 8o apelad or -Seu ”propnos fundamentos € de a.cﬁ do com 0 parecer da
-_‘douta ‘Procuradoria’ ‘Geral: - : . A
it Nido: é nula a. sentenga como pretende o 1lustr 0 e zeloso Promo-_ ",
. tor de Justha da:: ‘comarca. 0" Juiz efetivo’ da . comarca jurou :suspeicio .
 apds ter profendo a . primeira sentenga (que:foi cassada “pelo.” Tribunal),
alegando motivo ‘superveniente. E expressamente “alegou o - motivo :.amis!
“zade intima - com' um;dos .Autores, ‘exatamente -aquéle- qde vem: demons-
© :trando” maior" interdsse” pelo éxito 'da .cdausa.: Est3: rigorosameénte: certo.. ¢
+ Em se tratando ‘de motivo supervemente, pouco podera- importar 4 cir- . -
| cunsténcia de. ter o Juiz. dirigido' 'a instrugfio. Nao. estarig certo é se o’
: maglstrado, apesar de ‘em’ consc1enc1a ter duv1da sobre a 1sengao de

.A 3cond nagao nas agoes . possessonas cmmpr_eende
-coisa 1movel no estado anteuor ea mdem




T tre

::RUDENCIA M1

RELATORI.O"

LlllZ Brant Horta e sua mulher. aszaram, na’ Oomarca de - sz
. de: Fora; acio : pessessoria, contra” ‘Fernando Procépio’ Scarla.telh e Sf2

“de uma ‘estrada’ que ‘partindo de lugar. denominado «Ponte: dg ‘Pedra»-liga .
oac estrada ‘munié¢ipal -que- di :acesso’ 3 localidade «Rlbelrao» 2 Rodovia.
- Julz de Fora-Uba, atravessando terrps da fazenda S
édade dos"ré
. Citados, n contestaram 0s reus, sendo, entr'
; -1nd1car testemunha que foram ouv1das ‘na. aud1enc1a._

: ga ento. -

Cemr segulda efetuon. a. audiéneia. de mstrugao e julgamento.

e 0" Juiz jilgou procedente a acdo déixando, entretant
'o reus -em honorarios de; advogado e perdas e -danos.*
. :Ambas’ as partes' oportunamente apelaram' sendo os recursos, Te-
) gularmente pr,ocessados preparados; < : e .

i Ao Exmo. St Desembamgador Tevisor.. ... 7 .
‘Belo” Horizonte," 10 de novembro de 1959 = Cunha Pe_ixét_

ACORD

. 1stos relatados e dxscutldos estes autos de" apelagao c1v11 n.
-"16 802 da- Comarca ‘de- Juiz ‘de Fora, sendo. apelantes 1o — Lu;z Bsrant

" Juizes- da 3 Camaa'a. Civil . do Tribunal de’ Justica | de- Mmas Gerais, ado-'

. mento & prlmelra apelagao para. ‘condenar o.'réu, também em- honoranos

: gundo recurso : ¢ustas em. proporgéo.

: adqulnram a fazenda ' em 1935-e continuaram a -permitir o.trafego. .pela
mencionada. estrada até que, em -dez de novembro de 1956, résolveram
impedir o’ seu’uso,: mutlhzando a.. Da a presente agdo. de )
- .de posse. -

EE R 1 e Ho;e, pnncxpalmente depms do magm.flco traba]ho de ‘Men-

" tivel e trangiilo.: Jurlsprudencxa é neste. sentido. Irrespondivel; alids,
i argumentagao de ‘Mendes Pimeritel defendendo os ‘interdictos. possesso-
rios para'a “serviddo aparente de caminho, 'destitulada. - Escreveu: o: mess:
‘¢S€ 0" leglslador reconhece. & posse trmtenana da serviddo a vis dqui-
.sitiva;~como, negar &le . a ressa. posse.’a protegao pelos’ mterdlctos" ‘Nao -
- 'serd - monstruosidade: ter direito- a’ serviddo. e :néo . ter -agdo’.para prote-
g ger-lhe a.incomunicabilidade ? No. contranara iss0' o canone fundamental’:

"t6 possessério- (art. '485) * ‘Ndo & possivel . que 0 Cédigo tenha' dado a

mantém caminho- -vivo ‘ne.serviente, e.a0- mesmo: témpo lhe’ tenha recusa-
“do a’ agao de’manutencio para . repehr 1 i essa uase: trmtena~

rla» («Rev Forense», vol. 40, pag. 296).. R :
-+ E'que, desde-que & semdao se apresenta com’ obras ‘visiveis e per-
-manentes feltas pelo® homem, a serv1dao tem o carater de contlnuldade

mulher, a fim de lheés ser assegurada a_posse -de servidde de transilo

V1cente» de pro-

Jar Ahas,
B o T zado como Juiz de For:
Saneado 0 prpcesso sem 1mpugnagao, reahzou—se uma per1c1a, e, . ; . - que ;os -réus’ néo. se limitar

de. condenar. T

_ . has 'ég(')es possessorias
- Horta '— 2") Fernando Procépio- Scarlatelli e sua mulher acordam ‘os

“tando-.0 relatono -de’ fls.' como parte integrante ‘déste, em” dar .provi- -
do advogado,’na, base de 20% sobre o: valor da\\causa, pz‘e]udlcad Yose-
A I-—+"Tratam. os autos de. uma esfrada que partmdo do lugar deno-
U mlna.do «Ponte. de Pedray, liga a estrada municipal que d4 acesso. 3 loca-

“lidade: de .. «Ribeirao» ‘& rodov1a Juiz - de Fora-Uba, -atravessando terras;”-
da fazenda:«Sio Vicentey, de propnedade dos segundos apelant;es. Tistes

- ""311‘ a mdemzagao de” pre;ulz
. _.das Agoes Possessonas», ed. da «Rev Forense ;

'ntefrxagao '

des.. leentel pubhcado na «Revista Forense», vol. 40, pag 296, a pro- .

tecio’ posseéssoria . para a_ serviddo. aparente de- cammho é fato mdlscu- "pobre do que” éstaria. se'-b ato. ‘danoso _ndo: houvesse’ produzido

‘provar que, na.

“.do.art. 75 do’ Codlgo Civil ? Néo repugnara ‘a0 coticeito :legal do’ institus

- agéo:'de . usucapido “ao’ proprxetano ‘do’ prédio. domlnante, ‘que; ha’ 80 anos -

dificilmente

*prmc1p_almente em ‘U’ Tunic plO c1v111-,
riedade. As testem‘unh ;

res déla se utlhza.ssem, m

com o trator. R
— Posse velha manu oder; K

.mo ‘0. .fizeram.. Se JuL«ravam com direito’a’ 1mpedxr o tra'ilswo"por ela |

.. que- lancassem méo  dos " meios Jud1c1\als ‘préprios, “nunca  pela : propria - ;
~autoridade. - Esta no mteresse da.sociedade. que os estados de fato nad se- .

Jal_n_valterados, pel ,(;a pnvada, mas. 1mpugnados pela v:a'

“0s requlsn:o da possessona estao plenamente P ovados €. a pro—'- L

ce_denmg, da agao 'era um 1 _pel_'a.tiv’o _'de,‘dir,eito- e _de‘ juSt,iga.‘, S R ::‘

sas no. eatado antemor

- ecessanamente sofrldo»

-lesado “ ndo- fxque ném'mals ‘rico ‘nem: m‘als"'

cumbu* a vmm‘

tran formar a: mstanclavde execugao
d1 1to

estrada' foi fechada, para‘ 2 feira-livre'e: que’
estmo, perdendo, mas nao consegulu fazer >



dlgo \

_sesséria, ‘déveria - o ca ador N80

_como. pagar 0§ Pr sofndos
'patramentos nio .se 1

. m;agao hdo séria’ completa, pols, ‘na

T aglu com culpa o8 hof :
’sempre um? ‘ato ilicito; agmdo 0 ¢
nos de ter procurado faze_ ‘Just

suas préprias “IB30S.

':RELATO%IO

o Ag‘ao ordmana de nuhdade de panhlha aJulzada por Benedlto An~. ‘

8 tomo Teixéira’ ‘contra : Joaqulm Antonio Teixeira, mventarmnte no. spo-
vho de Inocenc1o Teodoro - Teixeira,: que foi contestada:

. Q- Juiz a-fls. 28 profenu o lacdnico- despacho . — ««A ‘peti¢do de =

B ﬂs 2 fala' em anfulablhdade (1°); — Fala' em- ‘nulidade. (2:%); Nao. - -,
8588, burros, ete. (3.9); — Requelra quando, avs0= -
Requeira, quando ‘sonegados’ (6.%) 5\ — Apreaente.‘ .

eSpeclflca quantas’
bre-part Tha" (4.°)
proeuragao ‘da ‘espbsa de- Benedito Antdnio Teixeira, no prazo de irés

dias»."'Nio, se 1untou o recibo «ARy, da’ mtlmagao .dos- autoresi-No dés- ,
. ‘pacho ‘de fls? 850 Juiz teve a acao- prescnta ¢ anulou . rocessado por' i
- '11e‘ mmlda.de do’ procurador — falta de poderes expressos: S

; de process do .0 - .
‘desem’ rgador_- e

Apelaram ‘os: autores a fls.- 39 e o sz, depox'
',gi»recurso, recebeu-o’ como apelagao ‘A Te

- Kdésio Fernandes,
o Belo Ho zonte 28 de abrll de 1960

Helveclo Rosenhurg

*Q:AcoRD o_ﬁ'“‘

V]StOS,_ relatados e dlscutldos estes autos de apelacao cxvel'

7. 570 da comarca de. Andradas, apelamte ‘Benédito Antbdnio Telxelra e_: .
. }apelado inventariante do-espblio de - Inocéneio “Teodoro  Teixéira, acorda .
a8 Tercelra Camara Civil do nbunal de Justlga do Estado de Mma:.»---;

§ .-,‘Gerans por votaca
- conhecer da. apelagio e
X0 Custas ‘pelo apelant

.. &rro. do juiz,. recebendo -0 COmoQ:. apelagao nao. pode preludxcar a par
- -Dal, o 'sen’ conhecunento pela turma Julgadora : ;

. Pelo - expdsto na mxcxal ‘0-que- 0 autor pretende & a mclusao ‘de outrosv}

< Cimnha’ Pelxoto pre51dente -

‘ do nos poderes ad’ ]lldl(:la

: dente, com voto

" _pbsto como- de-agravo “de
: f.apelagao, sendo ‘como tal: pr

- tal fol processado. A
' conhecxmento

. fnotlflcégao levadh. a ‘efeito.  Nem' se ‘argumente ‘que ‘a - nqtlflcagao nao -
" visou a - prescricdo, -porque’ nela “se declara: expressamente gue. o Seu “ob- |
-1 jetivo s
T te-se;. tambem, que o, Dec -lei: 6.790, de 1944 “dew nova redaz;ao a0 §. 20"

. ~og ‘casos previstos no art. ;178 'do ‘C. :Civil. e demals prazos de . prescrl—
.. ¢80. Desthrte, 1nterromp1da ‘que. foi a prescricdo. com -tal diligéncia, ndo’
" se pode dar acolhlda a0’ despacho saneador.’ que a decretout 1Ieg'almente.

.rmdade do- pmcurador
"“dos’ poderes eXpPressos e especxals para- 0 proced,unento Judhmal Assim, -
. 'a agdo deve prosseguir para-afinal ser Julgada ou séja, se a- partllha e
'é nula-ou néo;’ tal .como™se pede no “libelo : Dou provimentos.. A

ce. o mento da ausa O
O -

0 debpa.cho recorrido.: : ¢
recuzso proprxo seria o de agravo de- petlgao, como -fora ‘Interpdsto:

Desprovejam -a a'pelagao porgue': 1mpr6pna foi a’ a¢do aJulzada

bens ‘na partilha, - j& Juxgada ‘Havendo: ‘acdrdo;” o0s bens.que flcaram por |
fora poderao ser:objeto de $6bre-partilha; em:¢aso. de. oposxga.o, so por.’l
mem de” aclio de sonegados poderdo ser reclamados, i

" Reconhecem . ser. legltlma ‘a epresentagao do procurador 1nvest1- :

Belo Honzonte 17 .de maio de 1960 o Aprlglo Rlbelro, rpres1—
~ "Helvécio; Rosefnburg relator — Edesm Femandes‘

s NOTAS‘TAQUIGRAFICAS-__:_.;,' ST
. ,' O Sr Desemb' Helveclo Rosenburg (Procede ar leltura do Re- SR
latono € de seu voto i o nhecer do recurso, ‘embora inter- ;.
€ iz o recebeu como’-‘ S

"0~ Sri Desemb. Edésic- Fernandes: Tambem 'conhego do recfurso
" 0-Sr. Desemh’ Apr;glo Rlbelro. Q. Tecurso era-mesmo- de: ‘agra- .-
vo, conforme ‘foi Amte_rpost mz 0. 'recebeu oomo apelagao & como‘ !

OSr

SAL
ve fim- 1nterrupt1vo, visou -apenas’ a ‘obri"

errup(}ao com ‘a notlflcacao ‘de fls

‘ ) gar o réu a. partllhar bens nio-arrolados. Além disso; tenho que &' ‘acdo,-
. 8 1mpr6pr1a para' nular 2 partllha, somente porque ha bens a pamlhar

‘ pr scngao da par— (,
a que’.0. prazo. prescnclonal f01 _interrompido pela.

Edesw Fernandes : “Voto t <A

»-relaclona com’ os .artigos 720 e. 166 do. C.. P. Civil." Aten- | -

do . art. ]66 ‘da’ Léi “civil processua.l justamente : para aphca.-lo ‘a’ todos

“Também- unprocede ;‘»anulagao do proces.so com". base na ilegiti- -}
:: o mandato . de) fls.: 31~ contém uma . ratificacdo ST

O Sr: ‘Desemb. - Aprigio' Ribeiro : Acusa-se o mventanante de ‘ter-i -

'sonegado bens. A partilha foi feita regularmente Estou'de: acordo com N

LV Exac Desembargador_Helveclo Rosenburg neste sentldo

»»poderla vmgar por: ¢ T :
..0 St

O ped.ldo

10- de” outra agho,
Des O



JURISPRUDENCIA .M,:I-Nf R

O Sr Desemb -Edésio - Fernandes : Nao ‘seria.
o" Nés estaremos suprlmmdo aqui: uma . instincia: -

; ‘0 ‘Sr.” Desemb. -Aprigio Ribeiro : Nao, dévide . 4 -maneira  pe
C qual f01 equacmnado o pedldo :Esta-aco 1ndo pode vmga,' O 3{1 dls— :
.-ge -bem’,. A" partllha ‘estd ‘perfeita.. Contra ela “ninguém- reclamo -
autor: aflrma n3o ~haverem vbldo ‘incluidos” celtos bens, dese]a anular
. 'partllha Nego provimento” & apelagao ) . T
-0 Sr.” Desemb. Helvécio ROSenburg 'S Exa estana, de acordo :
vvcom a presc icio? .
s Q- 8r. Desemb Apnglo Rxbe;ro '-'anltwa.mente, eu achel que
estava prescnta, mas a: ponderagao do Desembargad' ési ’
des me’ impressionou.- ) SRR
. O Sr. Desemb. Helveclo Rosenburg HN Ele fez a- notlﬁcaugao para, )
~-obrigar a 1nventa.r1ante a trazer estes outros bens a uwentano Relatwa- Dt
: mente a. prescrigdo. . ..’
- 0. Sr. Desemb. Aprlglo Rlbeu'o Ele estava se propondo a fa-v .
) zer agao de sonegados .
. .. 0 8r..Desemb. Helveclo Rosenburg 0 fundamento para .a par-< :
"jtllha»e o de’ ,fraude, e, e é fraude; a prescru;ao e ‘o obJeto, e para m- i
terrompé-la preclsa se- de  ato ‘expresso.. .|
< O Sr. Desemb. Apnglo Ribeiro : No caso fm de omlssao.
.. Eu me sa‘usfago mals, ficando com. a: dectsa.o que V EXa defen-
de, que € a de ser a’'acdo inadequada.; . .
- 0 Sr.. Desemb ‘Helvécio Rosenburg O Desembargador Edesxo e
»'-Fernandes estaria: de’ acdrdo, no mérite? : i
"0 Sr. Desembargador Edésio . Fernandes Achava que a. prescn— .
: gao nio havia’ ocorﬂdo “Ble faz mencao aos _aw_s_ 720: e 166 do Codlgo}
de’. Processo “Civil. - e
BTN ‘O Sr. Desemb Helveclo Rosenburg Poderemos delxar este a,s— ’
. pecto da lide.e examinar o ‘mérito. da questio. ‘ ’
SOPERERE ¢ B Desemb Apngxo Ribeiro = ‘Decidimos nega.r prov1me t‘
. unammemente Pedxma a V. Exa, “que. dlbsesse, ap -lavrar-o acér
K ; 'mas. o Julz deu-~ ; gyv‘ rrada' de:

20 prdceca o; .abrindo larga:bred )
'gend Na specle NAC

,r 't ao advogado i
Lo 0 .Sr. Desemb Helvecw Rosenburg 0 Julz o despacho, amt
diz ;- & ac@o. propria .é a agao de sone ados 'Deste -
: -houve recurso’ nenhum. e ‘
- Q0 ,Sr ‘Desemb.. Apuglo Rlbeu‘o
'uma primeira parte do saneador. .- AR E }
a0 saneador ‘foi 'dadoem dois" lances ‘B bem dado Esta a erra— -
. da a llgao no’ despacho_de’ Tecehimento  do” recuiso. - T
. -0 Sr Desembargador Presndente- Negaram /provmxento

Aprigio’ ;Rlbeu-o,
‘Edésio’ Ferniand

' /_/

"iz_v..v,‘_'?osﬁsg _. GASAMENTO RmLIGIOSO Z ESBULHO AGAO
P POSSESSORIA — PROVA: ~

BT - Aqulele que possul e admmlstra 1movel pertencente e
Lot a mulher “com guem - vive unido pelos .vinculos rehglosos, uma - :
Sl vez -esbulhado, pode. usar de acéo’ ‘possessoria‘e’ ao sz nao ca-

K be ]ulga-la sem 'antes abm- a fase probatona o .

AGRAVO N" ". 364 — Relator' Des APRIGIO RIBEIRO



: mtentada pelo. autor Jose Sales d' 011ve1ra Fllho gontra 0 reu apela ite
Antomo Pohcarpo Rosa: Filho. ‘e ;sua. mulher _det rmmado se i
: mandad ¢ , J ver ¢

: 'f’conflrmagao d
Belo Honzonte iy

':apelad Jose Sales de. Ohvelra FL
d1c1al i

‘arrematandg o
] ormahdad_es legai

Ao utor arfematante hao se*:pode .

7déx>\ai"devfdrxiécer todas:ag" garantlas para ntrar ha 'posé

adqmnu numa. praga 1evad _ 3 legalmen-,v
- g ] %natural queira’,

; tae pelo apelante»
Sr.'De mb Welmgton ‘Branddo } :
J e ‘procedido o exame,ng ‘sua " prova e sob seu"'aspec-
cluo: pela confirmacio- da séntenca apelada., que’
1 "da - imiss8o, ‘guando,” sobretudo; - proposta’ contra
n51ste na nuhdade do:titulo de agui-
1 dos executados, do’ “coTi-
zem, se exercla ad’, corpus, _ qualquer ressalva gquan-
! v1das.. todo pela mscm;ao da: hij o1 :

“1h pertence por’ Le1 e por!
rocedenc d

: : seguradara subroga:se
para acmnar ‘o ca

Sousa "Barro'b seg'urado peIa au ;
711 Am

’otonsta deste SRR
3 agao, depms de-. reclamar e presentax;ao do co <
réu’ conmderou néo 56 1nv1avel a°“demanda, porque a-
Ul i ) 0 lic,lto “eomo-im-!
16" poderia” ter: s1do “evitado
" dispunha, [
't 'para eiar ¢ velcu

ol saneador de fls. 8v.%passou em julgad

A mstrugao i 'rea‘lzada com, documentos Ju
estem t

'au ora em te;mpo oportino
tog’ foram remetidos




‘despachi 'saneadbi'”-'l‘rata- se de materra g

e éonstltul pressuposto cessario; 4o -

Jutora. queé’ teria-interésse scondmico. defe
e-.atava encerrada pela- Qreclu 30 .
-res'ponsablhda,de do_ apel

nsiderand tao. sdme :
sentenca’ 'cl u.‘que nao. se apura.ra, dev 1
.a- at1v1dade ‘do-~ motorista ‘do apelado; Mas'
de ‘convicgdo 3. mostrar, que @ ‘colis 10; 0 !
Desviara-se éle’ para ‘o “¢entro: da, pista
ue ufn outro-carro:lhe fechara a frente“e; ‘a nota.r que
um- {poste ‘nova” ma_nobra {8 ,__-'.entrando no! .éruza-

nh ', ouvi os' ‘no-.inqu c]
"0 motorists culpa(}:o
. a

1}

; ¢ao
canstante da proposta da aut,ora pedlu o prédio para ‘demoli lgao

o ram juritos -aos. autos ‘diversos’ ‘documentos.”

'j " auto do- Processo; i :wvencido--o: des. Lauro Fontoura, :
. mente, - prov;mento a. apelagao, de -

“da lei de- luvés‘ A
- O réu, contestando "a -a¢

;e alem ’de repelir o prégo do'aluguel .

‘s€u lugar. construjr- outro gle malor capaclda.de de. utlhzaqao.

“ . Protéstou. juntar;” oportt
Jetada e 'citou Junsprudencla" segundo an qual <nAo pre 0 - prop:
£ Ti0, desde 1o°'o, Jun’car a’ plan_ “da, construga.o e 3 respectlva lleem;a d

twa)

C\ontrabrazoou o autor contranando oS 1tens da contesta
b‘ e o fundamento de’ msmcendade do-pedido ! de retomada )

da e pmcufou Justlflcar o

: chrelto, alegando ainda que .o Banco
Mercantll de Mmas Gerals, HS

Ly detentor da mawna de suas. acgbes, €

conformando com’ o - saneador, na rpa.r'te em’ que, segundox o
alega., admltm tacitamente o ‘Banco- Mer t11 omo_a; sxstente ng feito, " !
a) autora agravou désse’ despacho' . 2

" No correr’ da agao, ‘realizou-se 2 pe

. . Na’audiéncia ‘de instruééo’ e )ulga,mento souvu'am-se d1versas tes- '
temunhas e teve lugar o-debate oral,

. A agio foi julgada. nnprocedente é defendo ‘0 pedzdo de retoma- ’
da. Dessa decisdo’ apelou tempebtlvamente o' locatario. - 1 ’
L Remessa & pi iparo reg'ulares E 0. relatério. A.revisdo.’

Belo Honzonte’ 20 de- abril de 1960, =~ Lauro ;’Fontoura. ‘relator 3

ACOR,D'"AO

g sztos, relatados & dlscutldos estes autos de apelagao .17, 261 :
da comarca de. Bélo: ‘Horizonte; em: que.é apelante a Gruta. O’Key Lida.
e apelada a Sociedade - de: Tméveis- Brasil Ltda:, acordam .os Juizes 'da .-
“.5:**Camara’Civel "do: Tribunal. de- Justha do Estado, adotando como.par-’ ... .
.te- integrante .déste -0. relatério de fls., em. dar prowmento ao" agravo'no ... ..

juntas. Custas na forma da, le




RfSéﬁUhﬁNﬁf&h"

I Voto .
- 'cesso, mterposto pelo “autor: em despacho que Julgou sa,neado' " pros
' -0 S ‘Des. "Cunha Pei oto': 0" agravo :no atito ~do” plooesso £6i

. -que:.a propnetarla loca.dora defendeu “se “comi & dec
“do imével par a ‘construcdo de um grande edificio” no.l al.” ‘No ‘correr .
a flgurar no; progesso :o- Banco’ Mercant de Mmas Ge- R

- crais SIA.
) ’cotas do

S - pessoa '}

c seus’ membros, de modo ‘due: pouco’ importa o nimero d; 3 ssuid
‘ _pelos “sécios € o “yalor, de seu -capital;. O valor das’ cota serve para in
_,.vﬂuenclar 1nas dehb acoes’ mterna.s da soc1edade,

. ; » "’equlva}endo, ‘ou “tens

_.v,do s1tua<;a.o Jurldlca 1dent1ea a - conddminoy 141) [0 advoga,do que
. - escreveu, estas. candentes palavras ‘¢ontra’; autora & 0 mesmo- que’ plei-
'-.'_teou e consegul *a inclusdo,” no processo, do Banco M réantil: ‘de.*Mina
'-Gera1s »S]A sob; 2 alegagao de ter-«quase totahdade das ¢ d,o -ca-
s§im, o plOpl'lO advotrado da ‘ré, .com ¢

‘.Des Laure Fontoura :-7 (] :
01' negar. prov1mento a apelagao
. . Des. ‘Cunha’. ixoto DCA redagao 4 t
‘deu’” margem .ao; aparecl 1ento.”

ater, res‘tnt? ‘que sb dmltg a retomada )

me]hor preencha 08 fms ‘que: tem em mira. . .
A primeira: encontra” emr ‘Pontes de Mn’anda z seu mais ardoroso

_ defensor «em-tudo isso, ‘€’ lastlmavel yerificar-se‘que. se -¢riou nova -es-
pécie -de. retomada, ‘a retomada “para” obras‘ nio ex1g1das ‘pela’ autorida-
: 8. ues6- admltm tres~esf

Pe ; ( ! -

vlmaglnana “letra- f)‘ (<<Tratado de Direito. - Predlal», Phg.
-0 rponto ‘de ‘vista- contrario é sustentado: por- Alfre
‘mos parece’-digna’ de* ~encomios:'a" ‘interpretagio restrltlva. precomzad
‘Pontes de Mu'anda, porque -ela conduz-a’ ‘resultados- pratlcamente inacei-
.. taveis: - Tornan_do Se-. obsoléto o -prédio; .o .proprietario. estd" “impedido - de
. demoli-lo;.;afim -de-levantar no-terreno um- edificio que the -assegure:
) ‘aumento da- renda Désteé modo o prédio, locado” sob’ o regime 'do. de--
. ereto mn., 24. 150, 's6 pode sofrer reforma ou’ reconstrugao quando o de--
" terminar a- autorldade pablica. O juiz da’ conveniéncia ‘j4 ndo é mais o-
proprietario. - Bste: deve aguardar 0 benep],acxto do inquilino,. 'sua_ordem .-
-_do poder pubhco Ocorre, porem, que o predw se- obsoieto, pode calr

4{:',

"em’ ruinas e o propnetamo ser, compehdo, por deterrmnagao da. autorx— R
. ‘dade. ‘pablica, a -demoli-lo” (Céd. Proc.- Civ: art. 302, XI LA ) Mas
- “'ndo ha. lei: que lhe 1m'ponha obrigacao ‘de’ construu 0 Céd. . Civi

“titulo: que precede’s art. 572, fala do’ ‘direito de construir.: Pontes’ de’ Mi-

’Dlrelto ou:poder, 0. que -nio’ se: pode dxzer é que seja. dever. .Ora, ndo’ .

2’
" realizar no prédio- modificacao ‘de tal natureza, que aumentardo o Va
“lor, da propnedade Eam contrasénso afirmar que. alguem esta obmga—

fredo ‘Bruzaid. “E. a nosso vér com raza.o
“ao dispositive invocado . para 5e chegar - éonclisdo- do ‘acfrto. do ponto’
-de vista dacorrente:-mais :liberal.” Com -efeito, & regra de hermeneutlca L

‘construcdo, até porque,

'prletaﬂo, -atende. também: 20s.

L ,tltucmnal

" teng;
S 0 juiz! Julgou 0 autor carecedor da"ac

: 'ique a sentenca ndo se: -aplica i, espéele oraem: Julgamento PRI

' "'S. propna retificacdo . do’ predlo

randa  entende que a- lei ngorosamente se refere ap” poder de’ construir

tem sentide uma. "contestagdo, na qual.o réu-alegue Que’ é compelldo a. o :

do a exercerum d1 elto» («Da A_gao Renova.tona», pags 295l296 . o

194) .

A Jurlsprudencxa tem-se onentado no acolhlmento da- hgao de’ Al- Do
‘Basta um’exame mais atento. .’

que.ndo ha palavras mutels nas lel.s Ora, admitida ‘a -primeira oplmao,

- infitil seria o parag tinico : do- art. 8.*. 'De fato, qual a necessidade’ do

- locador juntar' 3 -sua alegacdo .o relatério do engenhelro cori relagdo & |

_ construcdo, :seo ‘pedido esta ‘sendo - feito por  determinagido” da autorida- -
" 'de? Se éle ‘estd obngado pela autoridade a demolir o prédio, evidente ..

que nao preclsa apresentar; para éxito" ‘de seu pedido, a planta da nova . S
como bem dcentua ‘Alfredo -Buzaid, .a autoridade - g
pubhca ‘pode obnga lo“a" demth. o predlo, nao- a2 construnr um - novo, o o
pois isto ‘constitui um- “direito, sen.e nio um; -dever. -
‘Portanto, o dlsposto To parag umco do art 8" s6. tem 100’1(:3. se

H

< se admltlr ‘a segunda 1nterpretagao. Lo

“Por: outro. lade, esta 1ntehgenc1a,,alem de estar mals de -confor:
rmdade com' gs. regras‘de, ‘hermeneutlca ‘majs’ se’ coaduna ‘com. o-direite -
brasileiro;:pois - o -direito de Tecons trucao, sobre ‘ser um. dlrelto do pro-.
ing “estéticos _
car - 1ndef1mdamente no lmovel, 1mpedm—-

Se o locatano “pudesse

~do mesmo sua’ reconstrugao pelo propnetarxo terlamos “entdo,” uma

nova’ especxe de desaproprla,gao em desacordo ¢om 0. proymg texto -eomse

-A re apresentou, ‘1O, COYTer: do processo, todos 0s elemento-a ne-.. ... Vo
:cessirios ao. &kito da‘acdo. "Além- .da prova de propriedade do imével, :

Iy obJeto do.presente. plelto, encontrasse-as fls. 73, .a certiddo’de aprovagio . _1‘

‘. por, parte da-P

":.€; 'para“.que h

tlgao da’ planta. e dos .célculos; -
rt, 8

reféitura’ do vprOJeto do. p*'edlo a ser construtdo ne- local. - -1
“esta ‘aprovacdo neces<ana o Juntada naquela Repa_ SRS
lo' 'parag S

x1g1dos

do. dec.. n.: 24,150, de: 19345 - :
‘em. 6asa, . “pela: manha am- memonal "do..ilustre
2 E :emque, 8le traz . A. colagao a_sentenca do- dlgno
da; 1. vara,\ 0sé. Santlago, - respeito. desse proprm pred.lo.‘
-0 ilustre’ aldvax.c;axion féz_mencdo: ainda: da- tribuna néo; so.da ‘sen-
“como da; causa;” a.lega.ndo ‘e -sustentando; apoiado na. “sentenca, .que |
 porque .faltava o~ pressuposto
qué era‘a - planta Ja: aprovada quando da propoesitura: da’’ acéo. - .
- Ha, entretanto, data” vema, do . 11ustre advogado, um eoulvoco po

;" Nesta: questao, somos - mais -radicais. ~atéique a. propna sentenca, BT
porqua exigimos. a ‘prova: "da “col gao da a.'provagao da planta pala, )

<L Mas @l hlpotese; 180 --se aplica: uando 0. peduio é. de retomada em S
contesta.gao porque. na . contestagao nao' podla trazer a olagao .na. inicial
1 provada, pms tém..ap dlas pa pro’por a. contesta




CJURTY jsf._j;._R«-U DEN c1 4

Entendo que as’ especles nio sdo as mesmas R
: «Desta ‘maneira, ' nego provnnenbo a apelagao -ja& - que *néo: pod R
1os nos. mamfestar sobre a quegta:o da "indeniza¢do iy Com:- efeito; & a . .
.. pidpria - a.pelante quem afirma:- o ilustrado e honrado ‘Juiz. a ' que, de—, R
__fenu, pura ‘¢ simplesinente, a retomada anibicionada,’ pela re, ‘semim-
- 1por. a; esta” qualqne nuss. (FlIs. 136) 0 Jul,,”pms, nip 'sé manifes-- -
~tou -sbébre "o pedido de indenizagdo- e;- porta.nto, -2 “matéria deveria “ter
--gido obfeto de émbargos declaratérios, uma vez ‘que a decisao’ fol "omis-
. sa“néste’ particular. Ora, se ‘o Tribunal se manifestasse sbbre- esse- as-
o estaria resolvendo ‘em Gnica’ instancia, .0 que 1he'é vedado. " ¢ i
- . Ror -sua’.vez, nio é: possxvel converter o. Julgamento em diligén-- -
-cia, pms ‘esta’ parte, ‘desde ‘que .ndo houve o recurso propno«»— embar-
. gos declaratériod — transiton em Julvado» ) ) . ;
"0 Sr,"sDes; Paula “Andrade: De pleno’ acérde. ~~ ' " Py
0/ 8r." Des. Presidente : Deram provimento ao: agravo no’ auto do"'v
. processo, vencldo ‘0 emmente Des.; Lauro Fontoura. Nega,ram prov1-».
¢ unammement‘ a.pela(;ao R SRR : Lo :

ora’ que vem
recurso € de

AC DEN’I‘E DO TRABALHO —_ ACORDO HOMQLOGADO -»:
RETRATA(}AO — INADMISSIBILIDADE e IS

) S Apos a sentenga homologaatona dé acordo de aclden- e
‘vt,e do. trabalho & impossivel-a- retratacio- das’ partes ‘que ‘- assi:-
7 .naram o ;térmo. concllxatorm, someénte restando As. mesmas im-.
) pugna-lo em recurso .ou agao proprla, provanda v1c10 na"for
-‘magao do acordo . : :

AGRAVO DE PETIQAO Ne T 257 L Rela.tor Des JQ;_&Q- VMA-RTINS
RELATORIO '

Na ¢omarca de Guaxupe, Cla. de Seguros Mmas—Brasﬂ npor-

’ -—sua sucuraal de ‘Séo Paulo;. apresentou -em juizo térmo de acordo fir-
: ‘mado ‘com* Wilson® Gran]elro, empregado da firma ‘Antdnio Gabriel:&" Ir
.. m#gs, para pagamento-da indenizacao:de acidente de - trabaltho num'ite
., tal de "Cr$’186.048,00. . O -documente,’ regularmente.- orgamzado “e:.assi-

"nade-pelas partes, estd baseado ‘em:laudo’ médico.e em' calculo ‘do Ser- -
* vigo Atuarial 'do.Min. do Trabalho. Féi-se a’ homologagao em’ sentenqa o
~~;de 19:de’ setembro e 1959 (fls.+16) .7 “Ao prowdenmar na - ntlmagao da-

o decxsao ao agente ‘da.: .Cia:. Mmas-Brasﬂ ‘recuSou-se - &ste ecebé

‘com -a- ‘alegacdo’ de"que ‘nio " tinha podere., para sreceb8la- (fls: "]

17). A-25'de- setembro expedm—se carta a- segura.dora e .a-26, isto* T

.. dia segumte Veio-‘com o requerlmento de fls:i- 19, ‘solicitando’ homologa.— C
S gao ‘de:-outro térmo de acordo; com dados’ x=d1feren1:es ‘e ‘ealeulo”deinde- . .

. mizagio , da quantia de Cr$ 112 17600 porém; sem:a’ assinatura: do aci-.

" dentado. - Discordou o Dr. Promotor: dé Justica: do: procedlmento ‘da se-

_.vguradora. 'O, MM. Julz de51gnou audiéneia uuclal ‘onde’ nio houve -o,
"“acordo: das partes. O perito que féra nomeado para oferecer. novp laudo, "

" recusou-se de ‘apresentar laudo Justlﬁcando seu :procedimento.. “Com @

_sentenga de fis. 38, '@ MM." Juiz encerrou-o feito e manteve ‘a homologa-~

i ¢do de fls. 16: Agravou -se a- seguradora Processado 0 recurso, 0 MM
: ;Ju;z manteve ‘sua declsao o G ) .

ev‘” possxbl-
&




¥

. Vlstos, relatados e “discutidos” é tes ‘autos. de a.pelagao .17 481

-~ da comarca de Andrelandxa, ém:"que-sdo ‘apelantes Samue} de Sousa e
) ."sua mulher :¢apelados. Antonio Teixeira de Rezende .e sua mulher, :acor- .
§ '»-,Camara Clvel do:’ Tnbunaﬂ de Justlca do Eatado, SRR

“cia: Na especle em exame,‘a ag'ravante tomou onentagao )

- a0, pretender gue se | flxana novo calculo ~1nd mzagao- sem anular o

: -.acordo ja homologado : : ‘
i Belo Honzonte 6 de malo de 1960. — Jodo- Martms, presuiente e’
; 0 gal Melo Jumor vogal

S flshy em dar vl')i-owmento, em’ parte apelagao 'para exclu i'.a “condena- "
.. g9 em honora.nos de advoga,do “de apordo com as notas taqmgraflcas_

'.— O propnetarm do- predlo supenor pode aproveltar as
aguas que atravessam seus _domuuos desvnando-as de seu curso,_.

de_sua proprledade E‘,
«do” quanto ‘temos'. ex- .

: uma. de suas faces. “Bste ,ultlmo tem com efelto, -de” ser restrmgldo em'
- seus direitos idénticos. do. propnetano frontista. O. primeiro: pode, ao con- -
\. -Yrario,’ além.: .do- uso. efetlvo €. amplo .qué The ass:¢ste, modxflcacr em qualquer, .
K sentldo 0 leifo, wma.vez que ‘nao’ 'pre}uchque com ‘as. représas, das: dguas .
os.vmnhos do moi ante e’ dé saida’a ;msante ‘no, ponto . em ‘que; as ‘aguas.
Aguas Correntes» _pag.." 209, ’

,‘gando- a) B f"que XEN senhores e legmmos possuldores da.. faz da den_
" minada «Corrego da Areiay,-situada;, 1o distrite: da? cidade deCarrancas,
; ,‘comarca de. Andrelandia; "b) — que a agua ‘que’ abastece a ‘sede da:-fa-
",gzenda é u§111zada pelos autores em’uso. doméstico, na ‘movimentacdo ‘de
: .mmnh ena produgao de energia’ elétrica, nasce nas terras de José
01 = que o fitho déste, Antdnio Teixéira: de Re: :
e dias do” mes “de margo do ano. préximg: passad'~»"desv1ou ‘essa

- Agud. por meio’ de ‘um- régo, -para. conduzi-la’ 4 um'local-onde'-estiicons-
~,tru1ndo uma,c'asa de ‘morada, nas’ refendas terra'a de propriedade de’ liefu_i_' :

: ] 0 e .

. E no ‘nimero 9’7 as paginas. 211, tu-a ‘as. conclusoes de suas. li
goe'.: 5 «asbentado que aos rlbelrmhos'- compete o uso e exclusivo: da agua )
convém rminar. a. ito. Antes de tudo: ele é:-sucessi-
2 vo e eventual e“néo s1mu1taneo e igual. ” Quer isto dizer, em suma, qu
- aquéle. que tem uma agua, atravessando .Sua’ propnedade pode ‘empre
ga-la em”seu’ uso. na por¢io. que entender e de que tiver nece551dade, nio
.. "deixando. aos nbelrmhosﬁnfenores sendio: o que restar: depms do exercicio - -
) __--Vde-ose seu dlrelto E.-uma,_ preferencla .detérminada’ pela, sittiagdo natural -
“da’ proprledade .Essa’situacdo “atribue propnedade a0s - ‘prédios superio-
.res e’.50- defere’ 208" mfenores um erexto medzdo' as a.guas excedentes- :
necesmdades supenores»

uso;°b) que, ‘todav :
~jvolta ao correg e va1 se reumr‘i s, aguas dos d01s outros corregos, que,

"‘.51tua<;ao isto ‘&,'que. o- pred
- Prazer; por concessio. su

prerulzo lhes causa.. : i
L w0 - Juiz decla.rou saneado o proces.-,o e_do res'pectxvo despacho nao*";" PRI

nego prov1mento ao recurso» i

) dep 1mentos ‘e ouvxram seas” testemunhas arrolad Eu ia negar plovunen

A agéo f01 _)ulgada 1mprocedent e condenado os. autore

paro: eg-ulares A Tevisio:
HBelo Honzonte, 20 dé. abnl de 1960 :




JURI,

. Qﬂe -prejuizo -alega q [ . a2 a lsto Quer, U
a nuhdade por. amor- as. formahdades " Ora, e a- proprxa lei. pmcessual-' T
'que declara ‘nio ser necessario. repetm .0.-:ato, nem . suprir-lhe falta,
ndo ha. preJulzo ‘paraya; parte {(art.’ 278, §. 2" do C.P.C.)..Afinal; de~1 )
~-preende-se’ que -0 apelanté " foi citado . do- despacho saneador, pela certl— :
déo:de fls. 12v. e. aposicdo .do c1ente do’ a.dvogado na mesma folha em-"*
“bora”os térmos daquela., certidao. ‘sejam. refelentes -apenas’ a- demgnagao P
do dia da ‘audiéneia’de: mstrugao, pois a. intimacdo. faz referéncia - ao’ 7
. despacho exaiiado. no -anverso .da Ppégina. onde" ha ordem:: de dar- conhecl
mento as' partes da’ decisao: oontlda. 1o saneador.. : 3
~ o ¥ o Assim,, mesmg felt@ com deflclencm, ‘a- mtlmacao 'fm reahzada IR
e preencheu’. sua finalidade.: Se o -apelante : nao tem. mesmo ‘matéria” pa-’ R
ra. impugnar o saneador se nao. sofre-u pre]mzo com a falha lmprocede o
. 0 seu. recurso dé apelagaa . . : :
e : Belo Honzonte 2T de maio- de '1960 —-Joao Martms, presxdente
.relator Ono ‘revi ) Melo_Jumor, voga& RS

APELAC,AO CIVIL Nv 17 555 -—Rela.tor Des
’ R E LA T 6 R 1o

- Na comarca-de Ubera.ba, a Cla de Armazens e Sllos do Estado de = -

. Minas Gerais, CASEMG, propds acio de despe]o contra Luiz - Humberto: . = .-
 Franea,® plelteandoadesocupacao da’ casa sem numero,aAv Jodo ‘Pessoa,

, " locada ags ‘téus,.por ter ‘este feity sublocacho, cessio ou empréstimo de .-

- ;lmovel a outrem,» ‘sem’ consentlmento da autora, pratlca do infragao pre- T

‘ .'ALUGUEL — REAJUSTAMENTOL
: FILANTROPICAS = REQUISITOS
v, GUNDA INSTANCIA

LOCADORA DE FINALIDADES (I
. DOCUMENTO . JUNTO..EM* SE- " -
INADMISSIBILIDADE,

L o= Nao pode ser. acolhxdo em segunda mstancla o docu- .

.mento produzuio depois” ‘da " sentenca, . “eom-ig ob]etlvo de snpnr BRI
motlvos que levaram.o-Juiz: a’ decidir’ contra a parte." . AL, T
LT T2 A seciedade rellglosa locadora, para-se beneflcrar dos :

. favores legals do- rea,]ustamento de alugue] deve ter: ‘seus’ esta: -

- tutos atendendo a todas as ex:genclas relatlvas as pessoas ]ur’
'dlcas de fmahdade 6pi S

S AGRAVO DE PETI{}AO
. -NANDES

s ¢ -soc1edade c1v11 reh 'osa,, com se
de no Rio'de Janeiro, ara _Civel, desta Calpltal pedido ..d
'arbltramento “COTR, 0" obJetlvo de reaJustar 0" a,luguel do -imébvel . de su

e cunstancxas da. causa ‘em que f01 prC . locada, -4 -

e .em coni'ronto com & especle d1

- contrato. de do  firmad a 18, nao"-'.:-'
amento: amigavel | pretendldo, “a. 101a que fora i
ego de C‘r$ 3 000 00 mensals, esté alendo- at;u_al e

: . ,rea;ustamento (ﬂ"
Contestou a locatérla-re

,"'contestou a’ causa, ‘o ap'elame ndé Tevantou qua quer -prelimj
L e'a legltlmldade de parte a falta de mteres.ae da autora ou
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representar a: Congregagao em -juizo; b) a. A nio é: socledade 1nst1tu1da' S
com -og fins filantrépicos exigidos no art.. 72 da’ Lei: 2. 699 nem’ proveid - .- -
" . que a_ totalidade de sua.renda, inclusive a locagao de’ 1movels, Se ‘aplique -
- exclusivamente s obras“de fllantropla ou--a- conservacio e constituigdo :
‘do’ proprio “patriménio;" c) — a A. ja reaJustou os: aluguels ‘do- imével,
com.um aumento de mais de-cem por cento, nido mais se justificando outro.
s Foi a-contéstagio impugnada. (fls 24}27) ‘Dois" peritos,. mcluswe o il
) desempatador, arbitraram "o aluguel 4 razao de’ ‘Cr$:8:000,00 e'o da-re-::
" querente em Cr§ 11.000,00: - Afinal, .o dr, Juiz de: Dirkito profenu a senten- ',
" ca’de :fls. 78|79, 1ndefenu [ ped.ldo de rea]ustamento por ‘nd estar am-
parado em-lei. - (Lér).: . . A
STl Inconformada, vencxda ag'ra.vou de petlgao, tendo nesta. oportum-f;-‘. R
.. dade apresentado dois. atestados para fazer prova de.que a Congregagao
" ‘mantém “escolas - gratuitas, - é instituicio de benemerencla e ‘que -as’ suas L
‘1rendas ‘séo empregadas dentro-do- Brasﬂ Contra—mmuta as fls 88 90 : O.‘ Lo
L Julz sustentou a deeis@o. - - 7. . o
- 'Foi feito o preparo regular Postenormente, f01 delda. 8- Juntada
: .de documenbo ‘qiie submeterei 3’ apleclagao da E.° Camara: ‘Em" mesa..
) : Belo Homzonte,-’ 17 de malo de 1960 — Edesxo F'emandes I

- ACORD {0

- : Vlstos, relatados e dlscutldos estes asubos de agravo de petl(;ao n.-
".-7.386, dacomarca'de Belo Horizonte, em que & agravante a Congregaco-
: .‘Redentonsta. e ‘agravada a. «Socledade Jodo Otto ™ Sofa]_ de Representagoe
© Ltdd.», acordam -os Juizes da: Terceira Cimara Cix
.. ‘tieado Estado’ de Mmas Gerals, integrando néste’o relatono de- fls "100-
101, por .votagdo unamme, ‘preliminarmente, indeferir a: juntada 'de doeu- .
mento apresentado nesta ~instancia, negando ‘provimento ao recurso ‘de’ -
- Agravo, para’ confirmar por seus propnos fun mentos a dec1sao recom—.l: SAPEI
vda’.’ Custas na‘forma-da leit ¢ - : .
© 0 decumento produzxdo depois-da’ senteng_ Justamen’ce com o ob]e- -
E tlvo de* ‘suprir ‘os.motivos que levaram: o Juiz - a mdefenr 0 reaJustamen—_ Tt
to) ‘néio- pode’‘ser: ‘acolhido ‘na segunda- insténcia,’ porque sdbre éle ndo se .
e mamfestou a parte contraria e nem. teve a asprecmgao do’ Julg'ador "
'Vé-se .que a- Congregacido Redentorista; pretende ‘o rea)ustamento T
: .dQ aluguel de uma loja de.sua prprpnedade, nesta’ Capital, -3 Rua’ Aquiles.. . ."r
. “Liobo; 5217, locada. & :Sociedade Jogio ‘Otto’Sofal” Representagdes - Ltda.:em - 7
12 de 1unho de 1956 pelo pra.zo de* 2 .anos..e: pelo preqo de Cr$ 3 000 00 -
';mensals
. A sentenga com’ n‘rec'
e pelos Estatutos apresenta.do
. 'propagar a fé catélica no ‘Brasil, sem “intud
. mente 08" rehglosos ‘e candosos, pela prega.g
- 50es’ populares exercicios' espirituais e’ of
. classes sociais» (certldao de fls.- 5. :
77T Oraya Let’2.669;:de 1955, que prorrozou a Lex do 'Inqulhnato
mlt;lu que: podena,m ser 1ea3ustadas as’ locagoes de 4q
. Jlocadoras- as’ pessoas’ ‘juridicas. institt
. ‘ocupem da -educacio; da prote¢do’ mfancla pobre do ampa
e ;necessnada, dos0coTTo 3 mvahdez ou da ass1stenc1a hosp1tala

vel acerto lhe mdefenu o pedldo,. porque,_
TEA - Congregacao Redentonsta tem -por fim
5 lqcratlvos, mas excludva—j-

* locadora, deve ter ouw incluir nos' seus’ Estatutos, 5
talidade" da renda ou Teceita ‘oriundsde.qu 3y
- caghos ‘de*iméveis; - se aphque exclusivament
p1a, ol’'a consérvacio e'- constxtmgao do- propn i

i ndo- tenha qualquer objetwo de luqro, c)"_‘ - que. pEL remunere :;ou : prest e/

Ty

" gdo,

L agravante A

- DESPEJO — Uso mpmo COMUM
gg  DE

benefxclos aos seus admlmstradores em TdZAg do ca.r.go Lei. 2.‘669 — art
L “letrds: a, b, c) ) ’
L 0T “ocasifo. da. entenga 0§ Esta:tu
ndb indicavam-na como. pessa. ‘juridica em condiges. : -
- Jiistar o preco da locagao Tanto ‘que SO ,,nte agora,gdefpoggg Eﬁm Tiaa
.a’sua suphcae, é que se. procurou fazer.o enquadramento © dos. |
as exxgenclas dalei, F01 alteragan gera.da depms da decisdo . de ind
. ‘tincia. Resulta disso, qile 56.agora 6 .que’a’ Sociedade religiosa tem con-i*"
- digdes de legmmldade para ped ‘Teajuste. Antes da séntenca ela era& B
parte’ ilegitima, ~M}a.s comgo. -0, - reajustamento mdefendo nao faz cousaAf
julgada, ‘terd a ‘gravante 0 inidade “de pedl-lo novamente, se puder :
. ecomprovar agora as ex1genc1a legais para irozar da hberdade de reajug~ .
titdo prégo. da. locag k Drocesso! Julgado é""que nio podena mesmo’ -
obter ex1to pnr no agravo, algumas exigéneias da lei, ‘ex
pessoas da’ melhor crediblhdade» e alta ‘idonei-,
nio:-é suficiente. A Lei” 2. 669;’ ex1ge -que "tais;
L (art. 7¢, § Gmicg. Se na’ época: do pé-,
st,atutos nao contln.ham' 1sposu;oes expres-
por bxmples atestados. 'E; o ilustre Juiz: -
40, quando §alienta" que-.s6 poderla dar pela 1leg"1—1 e

rte decisdo. final, por ue T L
Le 550 8 # 195§ po que o. P ocesso de rea.Justamento . :

Belo Honzonte 24 de- ma - Aprlglo Rlbelro, pres1dente

Helvécio : Rosenbur

Do

— PED o ANTE e

INSTANCIA — ‘NOVA. ACAO .I_D 7 RIORN
REPRESENTAC,AO PELA’ MAE'

: ABSOI:

representagao em Jll dqé filh‘ds-'met'iAQ. i
houve em concubma 08, tem . sob

intig 3 acador. doou a casa alugada a seus fllhos_-
4 den em 1sufrut 1tahcm a sua’ concub'na, podem’
8 e a sy rutuiria pedir- o’ 1m6vel para uso’ proprlo' N
" ;ld(} a ne!:‘eissldade de reavé:le,, . : oo

b ‘A ‘abselviciio “da “instancia em pedldo nteno na LT
pede propo tura’:de nova.- acdo . de despe]o r o 1m S

- é filhos menores, a.forou no Ju1-
Civel “da Capltal agéo, ‘de’t despeJo contra. )
uso préprio, da’casa .qite Thes 6 ..
prédi he nido fora locado, : pela.' s



Mz‘r NEI R
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‘acrescentou que os AA asmstem sob telhas do doador, nio. ca.recendo as' T LTl
~sim”do prédio para sua- mora.da tentatwa insincera em, que. alids'j4 umia’,
" vez sucumbiram em juizo.. A agdg . foi; entretanto :julgada” procedente;
: apela.ndo o venc1do Procuradona Geral opma, prelmu rmente ¢
- nheca do recufso. A revisfo.
Belo Hon nte, 8 de abrll de 1960 — Aprigm Rlben'

ACORDAO

B L

i Vlstos relatados e dJscutldos astes’ aut,os da comaa'ca de Belo Ho—-
,rlzonte ‘apelante "Adelmo Camara ¢ apelada’ ‘Ana Paula do. Nascimento e . -
i outras, ‘acordam, ‘em’ ‘Camara - Clv11 do - ‘Tribunal de Justhaa conhecer do:
. ‘recurso.e The negar provnnento A declsao recorrida’ néo: podla ser- ou- .
. tra. Ndo-tem substa\nucla -0 defelto argiiido a representaqao, ‘tendo . a AL
o es fl lhos sob sua custédia e “companhia e, ‘emn’ seu’ -beneficio, o usufruto
27 .da casa locada, sobrava—lhe direito dé a postular para comum uso -3
.y ~<neces51dade ‘de - reavs-lo”se . demonstrou’ abundante por testemunho. elinico;” -
CE-nao é Tieito pretender ‘se ‘The trancar as portas do~ pretono a funda-
: ~mento "de haver sucumbids em’ anterior” pedldo O-que-a d squahﬁcana.
7 féra a reincidéncia ‘em -demanda’ j4 uma vez lograda, que’néo simples
pedldo antenor em que naufragara ‘liminarmente, 1g'nora.ndo—se Inesmo - .-
as razées’ porque foi o R} de entdo, absolwdo ‘da instancia.. Comma— B S
A, " multd no maximo legal éaso ndo dé'no prazo dev1do a0 predlo es«'- S
alegado.. Pague o apelante as custas.- i RS i Ve LT
L Honzonte, 3 de maio de 1960. — Apl‘lglo
elv vécio' Rosenburg R Edesm Femandes

ENTE DO TRABALHO - ACAO CONTRA EMPREGADOI
'ONTRATO DE SEG __0 — PREVALENCI A LEI

. - A agao de acldente do trabalho deve ser proposta cq,n-
,tra ° empregado dlrelto e ‘chamamentor 8 ]ulzo

o vale eontra a Le1 de Acxden es: do Tr balho qual—

clausulé do- contrato de Seguro que _desonere de responsabl-~
‘3 obngagao do "emprégador. .

J 0AQ MARTINS

N Na comarca de Passos o. Dr Promotor de Justlca. moveu aga.o o
»_'.de acidente de- ‘trahalho ‘contra Sul -América Terrestres, Maritimos e Aci- -
-,"-,dentes, Cia. de ‘Seguros, pleiteando a “indenizacio pela‘m;orte de Bered~ .
- “rio.Pinto dos Reis, ocorrida-a 26:de. ]ulho de 1958 Alegou que. 2 v1t1ma
< trabalhava” para Mana ‘Soares. Lemos, na: fazenda «Taquarassu» e.. fol
. :atropelada por um’ “caminhio que ‘passava pela estrada, em-alta velo da
- de'nas- -divisas- daquéle :imével. A*indenizagio. cobrada & de Cr$
436, 800 00 correspondente a 1.440 diarigs:de Cr$ 95, 00 »Ainda afirma
oM ie 0" representante da’ emprega.dora tem “direito. a- receber, 3
i Cr$ 17900,00 d& despesa.s de funeéral. Foi pedida a cltagao da’ v1uva do:
- ac1dentado e de seus’ cmco fllhos todos menores 1mpubete 3 A mlcla.l es»




. v -
naquelas c1rcunstanclas o,prendla. is suas normaxs at1v1dad S’

ta.nto, vxtlma de dente de trabalho conforme conchu'

- Nega~ae A’ agravada ‘a pagar 4 mdemzagao, porque 0 acidénte ocor: -
reu fora' das lindes do ‘imiével’ ‘Taquarussis’-e o ‘¢ontrato, ao. que. a.lega,__ .
retxra sua” obngagao de’cobrir 6:'risco’ de acidéntes fora:da smuacab agn-
colal B defesa npprocedente A seguradora,” ao contratar com emprega:
- dores, nfo " pode; construir - hl'poteses desoneradas de responsablhdade em
_contraste ‘com. 6 que: dispoe & lei-de acidentes. - Com. ‘efeito, ‘0  decreto-lei . -

7.036, de 1944 estabelece ‘no’ “art.: 61 que “séo’ ‘considerados- acidentes,

pelo exerc io -do trabalho ou conseqiiéncia’ dele, embora ‘ocorridos fora’ do’
: local, os. sofndos .pelo~. empregado na- execucdo de: ordens .ou- realizago - -
_de-'servigos {sob-a: autoridade do empregador Alias; a'apélice-contém; nas: " i
Condu;oes ‘Gerais n: 1, a clausula .em”que a. seguradora’assume, na-forma = .
-e.= condigdes cons1gnadas oS, rxsc s das- responsablhdades unpostas nos

) Jei isto €, o o fi

nos do dec.-le - dst N do éntrodadlsc—
ling “da lei"de " ac'dentes g ‘

jque a. seguradora pudesse cnaar'condn;oes de '8 guro, “em
lagdes’ lei’ €

__st?.belece na con:flgu 0 nfortumo

_miais dllatado de 'desocupagao .do "imd
to hospltalar que se diz néle existir:

REE A flxagao do prazo de desocupacao em ' despejo & dei- "
reicio dessa’’ faculdade R

~Vara Cnnl desta Cap1ta1 “combase no Jtem X',‘i

1300, que prevé desate do vinculo ‘locativo no- ‘caso; de se’ ﬁfnnglr obri-
i :

gagao legal,uma’ acdo- de "despejo:contra - Arthu dos-Santos
tan do: pre(ho n.-488; da Praca Hugo Wernetk. :

A acdo . foiv Julvada “procedente- por sentenca pubhcada
1959 pela qual se wncedeu, ao locatano ‘o: prazo de v1nte dias:para:d
80 upa,gao voluntaria,: =" '+ : :

-7 “Bssa.sentenca, em - grau de apela&ao, foi mamlda,
por cordao de 3|11|1959 'pela-Colends 3a:’ Camara:Civil R

i Ao iniciar-se.'o- cumprimento -do ‘*venerando’ a.cordao, ocal
alegando ‘que‘o prédio -despejando- abngava. {uberculosess: pobres, pediu
' «dilagéio ‘do  prazo ‘de 20" dias .para 6 me-.ses», pedldo 8sse’gue fo'

-" ndo por despa.cho de - 1513[1960

: \dlspOSItlvo do § 3"
"}}deﬂ amparar g reco







Vistos," relatado e dlSClltldOs ‘dstes autos da comarca de B8l Ho-
: i Abuid “apelado Jorge Mlguel acordamem - ¢ -
; nhecer: do: recuiso. e lhe dar pro-- ;

e mostrando mui bene- .
traindo resc15ao do cLey
ida,  admitindo. suprir-a
: cnta, prova ‘a certlflcar a- anuencla, -ainda’ que’ tacita,”do” ,bcado 1
. -exige; para queio’ temperamento a rigidez’do.texio ‘nio- se degrade. -em
. manifesta’ ofensa a 1e1, que . éssé consent1mento ormal; - preciso; in~
.. discutivel: 0' 4, ng espécie; o que se.averigua & que os primitives sub-in-
'.qu111nos cuj: a,drmssao 0. A permltu'a, retirando-se. do’prédio, - foram- por "~
. novos substltuldos sem- que 05 autos- ministrém elementos a conveneer de’
.‘que ‘éle assentira na npvidade, nfo. sendo icito - aflrmar ‘que ; 08 ;
 ymavez e aforou 0. des'peJo Jogo dépois que “tornara . cid: :
~~ zodvel auséncial E ndo’ ‘milita a’ favor. do apelante os entendimentos gque
“trayou com 0 causidico que; representava o .locador por se 1gnorar‘ ] _dlS-
.~ ““punha de podere'a ‘para se obrigar” pelo constltumte Razdo &, ‘todavia,’
~.:: amplie. por’ ‘semestre o-prazo da, desocupacio,. “atendido o uso, mercantil” do
iniovel e o. perlodo: em que nele exercltou ‘sua a.t1 idade  mg cant]l" Custas

Bel. Horlzonte, 17 de mam de 1960;
: .= ‘,Edes_o Fernan s

) el Sr Desemb Re.ator"(?rocede a 1e1 ura do
porA ‘ampliar o prazp de loca¢do por seis méses™) -
.2 O Sr. Desemb; ‘Helvéeio . Rosenburg: Voto: Segun _
omou “8le’ em.locacdo a casa. do autor; ‘mediante’ contr to: escrxto, pelgy pra—' ;
2% 70, de: ‘¢ineo - anos; tando, no momento, prorrogad" forea da;leido in-. 7
-"qmlmato« 0 contrato nao foi; exibido, “Dai ndo 's¢ poder 'preclsa.r e foi
- “ou nao permlt'da, sublo:cagao Entretanto, esclarece a testemunha Eli José .
«a sublocaga 26 espanhol’ ndy constituia ‘condicdo 1mpost,a; pelo’ autor-ao-
- ‘réu ‘para que: éle  autor fizesse a ‘loeagdo do predxo ao:Téuy (ﬂs 36)

: ',.Apega-se no’ consentlmento tacito, com 'a ida do locador- 3 casa lo-.
.- .. cada, sem mamfestaqao contraria as: sublocagoes a11 existentes. Ndo estd -
- bem’ esclarecldo &sse ponto:’ O ‘que’ se sabe. é que 6-locador? éncontrava-se, ° S
¥ um periodo: grande, em 'S.< Paulo; tratando -3¢ sia sander Mas, diz
: stemunha’ Elias J‘ose, “antecessor "do réu na: Tocagdo, ‘quem lhe- 'passa-
.- ra o 'fundo comercial,.. que tends ‘sublocado um’ comodo a um espanhol R
'tao logo 0. locadeér teve, conheclmento ‘exigiu-lhe o aluguel SO
s .- Sem” ‘provas’ concludentes do concentlmento ‘do.-auto
har’'a sentenga, ampliando ‘o: prazo para a desocupagao»
.0 :Sr. Desemb.. Edésio Fernandes: De acprdo.
‘O ‘Sr.- Desemb Premdente* Deram “provi ento.. apenas pa
plxar 0 prazo de locagao por. mais sels meses




m te recurso de agravo, 2
Clvﬂ acorda em: manter a d c1sao agravada., com’'a’ refor-
: ridenando, em’ conse-

'de alta mdagagao

a declsao agravada, coma:
) ~de fls. 28 e ‘condeno 'nas custas as partes, melo ‘a meioy. b

.sidentd." O-testamento s6 se'‘rompe, . quando nao ha- conhecmlento do tes-
" 'tador da’ ‘existéneia ‘de’ u {
: .nego provxmento Tt

fosme mantlda na mventananga‘,' pretendxa que essas questoes ndo: pudes- -
: sem - Ser- "decididas ino processo

este,
~.iruiu -0 requerimento -com: documentos e foram 1nqu1r1das testemunhas.’ :
. 0MM. Juiz denegou a ‘medida,’ ‘considerando deficientes’ os. clementos ‘de. ... -

: itando o relatério. de’

# - Por: outro lado, certo andou o’ sz ‘a0 manter -a '-dedlsao agravada;,
} m*que: retlrou :.testamentelra. @ inventarianca, para conferl—la.‘
erdeira necessaria, ‘que é a. Agravada, ‘obedecendo.'a regra do ;
‘item 3, que’ assim’ dispoe’ expressamente - .

“ Sem embargo, do recer da ilustre- Procuradona Gera.‘

Lo ‘Senhor. Desembargador ‘Melo Jithior: De inteiro acérdo, 'S Pre-

o. De quo que .

'O Senhor : Desémba ador Jodo- Martms' QuaJ
. 10~ Senhor Desembargador‘Onofre ‘Mendes: A Agte. pretendm que’

nventario, porqne sao de alta: indaga-:
ue ‘fossem. resolvidas: por via ordinaria. -
Lo} Senhor_ Desembargadot ‘Jodo Martins:

argador. Presndente :

Geraldo R1befro de Ohveu'a. requereu, na comarca de Pogos de Czl-:
medlda cautelar: de ibusca e apreensio de.um automével ¢Citroen», de

ado a Osni’ Marques, Nunes e po
rtur Pontes de’ Olivéira’ Monici: Ins

fraudulentament,e, “véndido

. eumdos pelo. re_querente, que nao goderlam contrastar|os de-Moni=
onme" esta*reglstrado o carro Agravou- 270 vencido: Forma-'

es autos de agravo de f
q:que’é agravante Geraldo Rabelo de e
¢ Artu_r Ponte:s “de’ iOl;velra Momc1 i

: prov1mento, concedendo




'Custas pelos ‘agravados.. Ass1m decldem, porque os elementos: probatonos ;

etinidos na causa. bastam.para Jjustificar .a: provxdenc_ ¢ utela.r reclama.-
gravados'que logo se introduziram’’ i

‘ter o juiz-deliberado: se ‘havia, ou mao, necessidade’ de -cita¢a

Aari lica pedldo, onde 'o.,».ﬁcotre

1958 fox destxtuldo daquelas fun- _
1. ¢bes, ‘ant, pi : i amda o ‘autor; que na miesma,
"1 data, -também: foi. afastado ‘o Conselheir Du‘etor daquele Departamento
! - ..Luiz. Brant ‘Horta; qué conformado ‘com ‘o ato; impetrou” mandado de 'S¢
e gura.nga, concedldo nest ' X

“engano.na qualificacdo do-atc de
‘fato-de haver: dlvergencm no nome “do comp do :
‘margos. ‘A: ‘Sentenca;’ acolheu ‘co: iosa 0.¢ rti
apresentado por -Artur. ‘Ponte ¢ : : L :
“‘objetiva-~doato _¢ombatido ‘pelo. agravante ‘Mas ' 8ste descreve comao :foi - -~
. adquirido.o, automével’ «Cltroen» deésde a sua’ sanda da casa. de Aforiso’ Pas— :
- garela, 'em:-Sdo . Paulo, com. o.'reci ado ‘ao pri 0: €O i'aglqr,.-'amda
,bra.nco, e as sucesswas’-,
.' qualquer referencla de:que Osni. fosse cpmp o
: Osni desaparecldo, apds-a enda. a Artur Pontes, asseme— R
. imento-.a.uma,. fuga, néo foi ccms1derada~ juiz,
. Por. fun, a “fotocopia Junta a0s autos do- agravo, embora nio’ a ompanhada )
“de tla.nscngao ‘original, nio “foi contestada. pelos agrav .dos em suacontra: -

. - mi incide,, exa.tamente com a declaragao de }Afonso Pa.ssarela., -
: j”"traamda pelo- -agravante na m1c1a1 do’ pedido de apreenséo - Hs, portanto,-'-_"
-« .sérios . indicios: de que Artur Pontes fez compra’a non dommo, apenas ine-:
tmdo na causa elementos que demonstrem ter agldo de mi fé. d

. ,_"quando “bor ‘a¢do .ou- omlssao, 1. a, nag em a0 De
. -tamento. diregao convement ‘a conduta do A, “foi ‘desastrosa’e. contrana.
.+ . ‘aos inter€sses:daquele. orgao fan demlssao ad nutum- podla ser leyada -a
27 efeito; mdependente de pre‘? a a«puragao dos fatos -0 :

e U ado néo sdo dev1dos L

{ egr: 9 i
‘sem-recurso.. Pela - sentenga -de fl
‘Viargy - Civel; :Julgou ‘procedente a’ agao
.grar; pelo
_referldo :

0. agravante teia de propor em Julzo agao propna, no"pra'zb da lel,-v o
da ef1cac1a da medlda caducar Em consequenc1a, determma-se_ S

- ~

Belo Holezonte ‘13 de maio de 1?6(.)'

o fls . 135-136, - por “votacdo unamme, negar. prov1—
. _,-"mento i apela,gao oflclal preJudlcado o recurso da parte, para confirmar -
~’. por: seus propnos e Jurldlcos fundamentos a sentenga. recornda. Cu.,tas-

g arbltrarm a demlssao de conselhelro de departamento "
utonomo mumclpa} durante o prazo limitade- de gla mvestidura .
odit , .

) : dev1dameqte apu-
.rada demitir’ o autor q_ no Departamento Autonomo de: Bondes, autar-. {0
.- quia. municipal, fora. o eado para :o cargo de Conselhelro e cu]a inves--+ o
" “tidura‘tinha’ lei razo certo d i

RELATORIO

: Jose de Castro a.forou, na comarca de sz de Fora contra a Pre— LT
’ feltura daquele mumc1plo, agdio’ ordingriar om 0 obJetlvo de"se ‘The asse-
gurar o exercicio ‘das: fungdes: de que-, 16 garbltrana.mente -demitido, sem’ ..
zag. formalidades;legais, pelo prazo Testante de 7 ‘meses, No cargo de mem-. i -
, bro do Conselho‘,Admlmstratlvo do Departamento- Autonomo de Bondes

‘ 3 nénte féz: reparar Ahas, em-caso:- 1déu‘
tlco, ja este Tnbunal teve” oportmndade de dirimir a’ controversm, )
mandado de seguranga 1_mpetra4;10 pelo Dxretor-Conselhen'o do me,smo




'mesm ‘.form quando se decldm .que a exonera(;ao-por 51mp1e'n Portana, e e
. independente de ‘inquérito’ administrativo, ndo podi: -subsistit. (Ac. noRec. ‘-
de’ Mandado d Segura.nqa 1. 6.608, de 22—1 959 = Rel..-Des. .Helvécio: -
'_Ros' burg) Se’o autor foi ‘nomeado :pelo-prazo de quatro anos, - flxado na .
T -11954; sem diavida ‘que a ‘Portaria. que:o, destltum ‘das -fun- -
goes, ‘sete ‘meses: antes, -v1olou dlrelto ‘{ncontestavel ‘que: ‘enseja reparagso -
.. "e'reintegracdo na ‘forma’ pedida. A’ deatltuu;ao de -qualquér - Diretor -da-- - .
ST quele ‘Deg artamento, face 4 lei’ vngente na’ epoca somente poderla OCOITET . -
.. antes de“findo o 'quatnemo «quando, por. agdo: ou .omissfo,” conjunta ‘ou .
,'isolada; ' ndo derem"ao; Departamento diregdoconvenientes(art. 6% dadei’ - L,
5 669). 'Ora, ‘nfo se culdou de' apurar-através' ‘de: ‘processo, -que; rreferide .-
) ¢ ) rejudicial na dlregao ‘da-autarquia, unica hlpotese' B
rp‘odena erde; argo..N#o' cabe indagar se.'0 ‘cargo era de'

yre nomeagao, porque sua mve.stldura tmha PTBZO. imis
inca v

' d )
no art: 188, da Const Federal.’ CAS
a, respeito. Nio ficou, no .entanto vedado ao Poder -
“favor. Nisso nao vai atentado 20", texto constltuc nal»
' Direito. Admmlstratlvo», vol. 31]129) .. ‘ :

i o Estatuto dos “Funcionarios Puablicos da Pzefextma de sz de Fo-.

Cra) aphca, Se ‘aos, conselhe)ros do’ Departamenbo ‘de’ Bondes, e pela referida” - .
: _le1 ‘qualquier demlssao precedera sempre de processo: admlmstratlvo (ax‘t._,- o
240 §:tnico) . Dest’arte durante o.prazo do ‘mandato, 0" autor ‘era efeti- .

S V0T 1‘3 onsoante adverte um -julgado do Suprema:‘»_ - ¢mesmo Nao fo.-,se o
.-estavel- ‘o funclonamo efetlvo a: dlspenaa pressuporia -sempre- justa causa,

- facultado’ ag -’ atmgldo ‘démeonstrar ‘a“inexisténcia’ désses’ requisitosy (D. .

. J. de 3-12°1948; pag:-8.215). Pouco’ importa que;’ posteriormente: a0 *ato .

lmpug'nado tenha s1do introduzida modificacio- na” lei basica-da “autar-

. quia, dlspondo que'o-Yepresentante dos serv1dores do - Departamento.’ PO~ <
" dera ser. destituidg-por ato do’ Prefeito. Tal lei sb tem: aphcagao ‘203-.casost |
que ‘ocorTerem nd vsua vigéncia, nfo alcanca as situagdes": antenores, nem- s G
-"- pode préjudicar: um. direito _adquirido. ‘O autor:exercia’funcid excepcional - -
. vde carater. tranSItono :mas por tempo’.determinado em: léi; ‘sem processol -
o ,ad:mmlstratlvo ou’ sentenga judicial sua demiss@o’ foi -arbitraria,” porque . - ' %
- "mehosprezadas a3 regras de: dlrelto que regem as relagoes entre o Poder RN

0 e seus: Agentes )
excelente «Memorlal» do apeladg tro_

B o Honzonte, 3 de malo de 196() = Aprlgno Rxbelro, presulente
> ] senburg, voga

rxo, para que esse ult_lmo delxasse o 1movel alugado antes do tét- TR

ce iy e

até: o

'eorgette AbudrBedran havendo’ alugado uma casy -a-David. Chaxd
s de s . de: fmdo 0. prazo contratual contra -8l

'se’ defendetam,

temerana a hde 0.

S dor ou, desacolhlda que fosse a prehmmar, sentenga decretando mproce-

. -déncia da a¢do.: Féz-se Prova . por: pericia,* testemunhas ‘e documento e 0 -
-final veredito absolveu os’RR "‘do pedldo, ‘dande agasalho & sua alegagdo-
~'de que. 2. entrega. prematura d predlo se- deveu a acordo dos contratan};q

pela.dos Dav1d_Chand e ou_

2 e ustxca, conhecer “do. re--
eJeltando prelmunarmente 0 agravo dé vez' quea justica do pedldo
amfestadas no’ curso da;




MANDADO DE SEGURAN(;A — DIREITO NAO DISCUTIDO
: IN : y. “XAME 'PEDID

: 0 mandado de seguram;a nao tem a. afastar 0 -exame
sua substancm o fata ‘de nao . haver o xmpetrante “deba--

re mmen 1 s 0 seu dlrexto em m tancla admnmstratlva

' “'R E'TL ‘A”T'o RIC S

SR Havendo -d. Prefeltura Mumcxpal de Conselheu-o Lafa.xete outor— Lo
. " gado a Jair.Dutra de- Rezende jconcessip -para - explora.r uma’linha de . .
;7. Onibus- inter-distrital, Sebastido Antdénio’ Nogueira- mgressous m 3uizo_ A
" com pedido de mandado de seguranca visando tornar -inefetivo-ésse’ato - :
-~ da’ Edilidade, com o alegar tér vindo éle.lhe ferir direito - hquldo e cer- .-

2 t0; de, vez que, por- forga do contrato antemor, em plena Vlgencla, estar

servmdo o mesmo - itinerario, . no ‘sendo: assim. ‘admissivel . a nova ‘con- ,
.. ces8ao; em .menoscabo. das’ vantagens e pnvﬂeg'los que vinha  desfrutan-: - RE

do mercé’ de" contrato ‘que -assinara .com ‘a: a.dmlmstragao mumclpa.l; O
-pedldo seguiu " os:devidos' tramxtes municipais; ‘mas* 6. juiz se- recus

*- - considera-lo’ na ‘sua subsfancxa a' fundamento. 'de ‘que ‘o lmpetrante ni
"q-esgotara, a,ntes ‘de o -aforar,:os cablve!s -recursos ‘administrativos- con-
-+ tra 0 ‘inerimi ad ito. - Da.l o presente agravofque a. Procuradorla Geral

de que s u'phca seJa. decr d

'a_falete ag avante Sebastlao Antomo Noguen'a e agravad Prefe
icipal onselheu'o Lafalete, acordam, em’ Camara Civil:
nhecer do ‘recurso ‘e lhe 'dar .provimento para mandar
‘aforada pelo’ seu"merecxmento . r
- da; substancla o fato de nio’ hayer:o 1

utxl para o mamfestau- ja

) .ato ‘administrative” q'ue susténta

5 OThOU pass1ve1 deé”censuri: ]udlclana provocavel pe‘ L.

-dado de'seguranga desde ‘que ‘mienoscabe, direito: liquido. e certo, a cu
ramento-se possa. proceder ‘sem’ dependenma de provas: outras mai

‘,.que a ex1g1das no processo -_excegao Torna-se, assim’ de iciene

: las questGes- atinentes constltuclo ' 0

._,gamzagao .dos -Munieipi
) 'pedldo como RLEY aconselhar o du‘exto

. Belo Horizonte, 3 de . maio’ d 1960
} e'relator e Helvecxo Rosenburg. B Ed'

que: posterior: & dlﬂsao axmgave das “ter

- xmovel a:'éqmsu;ao ‘de- gleba jdetermmada havida como’
-da dqui :

direito:de pleit

&1 a agao, dlzendo nio poderem 08 au-
v 11 5‘7 .uina-vez que a.dqmn—

¢ 1d08$ . 2 bos de apela.gao crnl
.- sendp pelantes Antomo Erpiloided’ ‘Morais ¢ sua -

> a}ielado Bonifs Machado -dé’ Miranda e outros, .acordam- os

mta Camara do Tnbunal de Jubtlga ‘de: Mmas Gerals, ‘ado
el tono de 'fl egar pljowmento

da




o desp1c1enda a’ dzscuswo, Tio easo em apre(;o, sg,es—

tava¥o nfo-em: vikor:a procura¢io outorgada por:d *Josefina Luiza. de’
- Jesus e .se ésse’ mandado tinha poderes para promover a divisdo. DA &0
- .sefma Luiza .de Jesus lhes’ vendera o gue recebera na divisdo- e, :na..escn- .
“nao. Toi: ressalvado a0s” compradores, qualquer dlrelto para mvesﬁ—' R

ta manelra, [

A para. 'fesguardzir o--dire)
s i A deels@o data - de

-normals L o o
i Assmalo que funclonavam ‘nestas duas agoes 08 11ustres -juizes :
- Alvim, Regulo da; Cunha Peixoto, @éste ‘irméo -
: dd. presxdente desta Quin-" -
e51gna um vogal pa— S

Ca ital,. em . que sdo. partes, co1
; gravada Celita ' Moreira. - dos San~ .
: 1zes da Qumta Cama,ra C1ve1 do Trlbunaﬂ de. Justica- . "~
.do Estado, por votacio: y terposto S
r;dar que' amb ’ .

e pagamento de aluguels, @ tre;’

mensais dlferentes ; TE

“Cabe agravo de’ petu;no da declsao que ]nlga
itispendéncia’.

. pecxalmente [ Su'premo Tnbunal Federal,
.- va'no', ataso- dss.: “autos a’ .apregoad 1

- segunda; demanda nio. & o

por: falta: de pagamento “d

_RELATGRII

Em: 18 de setembro de 1959 Anvelo Evangehsta vpropos ima,. acdo -de.
tra ua’inquilina’ Cehta Morelra dos Santos, sol ega gao d
de pagar’o a’uguel ‘da casa’ sita J :
e propnedade ‘do ‘agravante ¢ aonde ¥ ,
S, lugueres ‘cobrados’ referiam-se’ 20s- ‘méses. dé-julho..& agd
'de 1959. “A’ inicial juntou o- requerente' 0: : réspective, ‘contrato
‘contestagao.=oferec1da a' ré apresentow: o pedido de e
a.dos elo’ auto

se'. pede o despe]o ‘pelo ndo paga-
meses’ de setembro ‘€ outubro_

'daquele ane,
: mterpreta;gao bastante ‘estranha-

4 provimento a0: recurso’’ 1ntérpos—
S agoes anexadas’ inums6. . pro-"

C ela"fe, cohtr -qual o M
desp_:ho fa'oravel isto. ‘por- ocasido. do"despacho saneador Bssa
-com. pentos apontados pelas pa és interessadas. Fin-

1 res, avora referentes 293 mese : ; (C '

TS - ? : L SO unha Pelxoto) —_ Sou in
g_»argmu a ré: a2’ excecdo de li spendenma, a qua oposta b L - : . PP

termmagao do M M2 J proces da o8- RN 1 ;azao 'pela. qual passo ar Presulencxa

'S :Desembargador Cunha. Pelxqto; éssumo a presuienaa o julgamen—
: e . 3) *Voto Nao tem: ‘razéo o apelan--

' alegan_ 0, 3.
Ve que". aquela
ferentv 203" meses.
: Julz, em despacho bastante resumldo,_ ]u'gou‘
excegao ereclda determmando .que - fosse ‘suspensd: o curs " :
A re]a.tlva.mente, ao desuleratum, ja obJetxvado pela acdo ‘ante- . . [
enando o ' éxceplo -nag custas 'da’agdo, em: nora.nos -advocati-
08! qua.ls ‘seriam oportunamente arpurados., 3
" Désse *despacho nasceu o presente’ AgTavo . de petlgao * O -recurso
foi mmutado e contrammutado, a.rgumdo se, ah, ser mcablvel o -recur:

2

C em.seu -artigo t}ra~lhe a Trazio.. 1“ A
Lrlsprudenma, estai’ é- torrenmal Senao, veJa-
‘da, dec1sao que julga” procedente ‘a €
13[11]1951 _«Rev. Forense»; -

Mmas, : '

. eegdo dé htlspendenc
‘_=‘145 289 «Rev Trlbs’




A declsao quev cce {

' que envolve e soluciona tese dex competencla,
te,’.na litispendéneia,. uma vez -que, -
-messa--do feito- a'outro Juizo-. Acresc

" ae: processo Sem resolver o metlto
271) .- '

. Afma] o propno Supremo Tnbunal Federal dec1d1u'-"
: tlgao ‘tem “cabimento quando é* Julgadv
de i 's'pendencla _segundo se véda M

" corrente isso’ porque,
trad 'nao‘decldm ‘COm. acé e » . LI
L € tlspendencla’ ,orr -quando 'se’: propoe em - szo'»’
uma agdo, pendente 33, no “mesmio. ou, em’ “diverso szo, .outra: agdp §d-: -
bre 0’ mesmo obJeto entre as’ mesmas- partes & ‘com .igual’ fundamento g pr
‘Por ‘fihaliddde essa * excecdo; ‘obstar duplic: il 'da ‘ativida ) 2 vencem. e “ci Uberlandla onde” ‘esta’ Il’lat:
e eévitgr’ Julgamentos contradltonos, ateis; “simulfdneo S gy A O P j tomada; g rédio
05, Pois, ‘8¢ 'as : decis Oes fossem .confor: , n dos CesSos Db : alte eo :

ida a causa, 9 dr. Jnlz

- 2 A uas : o k “profe nten 72]78, julgando proced ‘
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S — A venda de 1movel &o'casal pelo marldo, usall\ggngﬁ _
,.procnraqao ‘com assinatura fa{sa ‘da: espos:laq::amszge c:i)a il
. g ou: a aliendacdo, .ens
“no ‘negrdcio, .nem ‘ratific ey
'..‘sat;ao glmo&nllarm, ressalvadas :tosd at}l({l\::rliilx:}tsesc a?lfa ‘1;?): fe s
‘ ' s para’e ‘ressarcimento do. :
Tiee propna p - Evidenciado " o consentimento’- d mulher
para venda -do - mbvel do' \:asad uja. ex;ittzm:;:agg:’ ne 'versatlll-
morm
mex1ste_ vicio.'na . 'dita- venda, -
Zl:’de de-as’smatura ou mconstancla de cahgrafla nio’ xl)t:irlglteda
' “forg ~deTa lar a presuncao de van ad
t: ada

’ . tenge g
e d to . 0. rel orio. constante da sen
: autos e a;ocrescent'd “que oMM Juiz- Julgou proc;deil‘t?l r(:,ls;c: ;3; i
. lidade ‘de. escrltura ajuizada -pela autora Maria de Lo "

do. nuk
u’-Nilton - dos . ‘Santos;* declaran -
.les contra € curagdo assinada pela mesma, _dev ndo -0 im el ven

o ‘sa.lvo 80 -_reus‘

i errAxbora' julgasse ‘ndo r , in
i ou pela conflrmaca da sentenga. pelad\a

"o ma . _
fiaa',ta}g,ugu%)esemb'. ﬁaa‘celos, esta’ Capltal “que. passou a0
: y “¢asamentd se
do uosando de ama’ procuraga ap__ﬁ_t].fa hlpotecou 0 “imé

8

fizera' Sob".0- Tegime" ‘de comunhao de;

d, depms uma. promessa de venda;v._ ;
stev por 'sua vez, fé g
v n,:; : 1 ,vendldo aSalim:
escriturs, -como:. pr )

' 'ﬁca ‘pelo” documentd ajmzado

‘procedendo com: falta -d cntemo ,nao aO ‘por ter ocultado uma:-
-de. que: deveria .concorrer: para a. i

Lo ‘cado ‘m3é-de. yma ‘Procura¢do-apbcerifa, falsifieando: -“assinatura ‘da: espé:

sa para:.conseguir seu “objetivo;-alias, ‘injustificavel . Com efeito; o8>

rperlmals -afirmam- ‘categoricamente: 4 falsidade. da assinatura da’ apela,da
“'na-malsinada: procuraca, endo uma_diligéneia feita com: tédas: as caute:
las- devxdaa, merecendo,  por-iss mtelro acolhlmento ‘por: parte dg~ Julga-

- dor. O réu, portador: que “um: ' ','-'- ', ) dev
‘- .pouco de nocdo da ‘responsabi

*.'ma;com: que. agiu

©. nada o' recomenda.; De

sal’ Ja ndava “em:- d1vergenc1a, tendo o reu N i antos’ - ;
@' €sphsa’ uma ‘acdo de nulidade de casamento, isso em ‘data’de 28 de outui -t
. bro;: quando a malsmada ‘procuragio apresenta a data de 127de" setembro’._'
' ‘Da-oqcasido” 'Jja-hdo podia 'mais ‘produzir: os: ‘efeitos desejados.: ‘Nula como 6 d
a- ‘procuracdo “citada, ‘decorre-dai-.a pilidade -de- todos 0s’ atos. pratlcados g

pelo supo.sto ‘Procurador, 1os termos do: artigo-. 147 n-2 do Gédigo:.Civi

sendo, -por -isso; nula:a’ venda ‘feita a. Alberto Sahm “ei-sua. mulher, salv
[ alstes o direito’ de, ‘por= melo da agao avpropnada, . HVel
- dé seun. ‘direito. preJudlcado “Fo 11 K

ehngton Brandao

'0 Si Desemb Rel tor‘ (Le o relato 0,

Mana de urde* Fe

e Veio -a-c onstatar que. o esposo, antes 6
asa n.804 .da rua Desemb ~B:a.rcglps,'?‘,-q.u§u

- passou a0 patnmom ‘do - asa -UmMa; Vez -que’o. casamento s
' regime-da Comunhdo’ de _bens avendo':0 espdso, usando:de:
! :

: Ca}xa Econgmic




por parte do Julgador O Jréu: NlltCm Santos, portador des um; dlploma ci
: 'entiflco, devia ;ter .malis: _bouce: ‘de. nogio-da- responsablhdade dos “seus
-atos € ndo proceder pela forma -com..que se comportou no caso-em’ ‘apré
¢o;'dando- margem:a’ uma. agio ‘que -nada-; d : sua conduta

: .:Demonstrada ficou," evxdentemente' a.falsidade: procuragio ' e; conse-

‘quentemente, a nuhdade "dos:atos' posteriores pratlcados" m viftude..dos
: ‘onstantes da., mesma. Ocorre amda ‘a eciveunstancia-de .que-o.icas’
rénci ‘0..1é Santos . aJulzad 3

uragao tem 2 daté' ‘de 12 d

k pod, mais’ produz1r ‘os- devxdos efeitos a- proeuraga,o )
. ‘que: fora. flrma.d anteriormente. - Nula como se: acha’a procuragao impug-

da . hdade dog atos deia emanados, nos termos do ‘art.

.-C nclul—se,

i ara.a sua defesa. ) R
: Pelo* exposto, nego prov1mento as apelagoes para conf rmar ‘a.d
] c;xsao -apelada, pagas as’custas pelos apelantess..
0 Sr.

Desemb ‘Welington Brandae: «<Em contraposu;ao atestagao":zf'

oneos . embora, ‘os’ fatos ‘e circunstancias:’ reglstrados o

- processb rovam: q - A.’ bem: conhecia 'a- v1da .08 habnaos e negocms BN

.
-do marldo, de;. que’ por: .
que’ realmente mava, ‘como §€ depreende da leltur
k fotoc5plas confn‘ma.das a fls.” 53}60
i :é:das prova.:-convmcentes,

; ompira—la ‘e pesa-la ‘ha ‘sua: forma mais -pri caria-e

-penc1a grafologma, _afpltulo tdo rico em- érro§:e:.c

estam os. anais;déssé’ répria “histbria’ politica

cul mente nos. arqulvos, riminais.- € Judlclanos “Sob
to, n “provas-. concomltantes ou
“ﬁes e consequente-a, para "ésceima-la dos vicios ‘que ‘a peossa
' ¢ sobretudo- tirar-lhe 8sse cariter dogmitico e sup
destrutlvel com'paravel i propria confissdo:

unde_perple dade, mas em 'ob diéncia

jeita-1

nsxvels de prova,’ que sust ntamente P 'so :
A) ‘Simples - presungoes ndo des

“maridoiem, <1955, ©8:argv), ndo tivesse -

11949 (fls. 11); ‘outorgal

c sdl“ora R.ia" procuragao com poderes gerais: ‘de alienacdo o mandato:de

e {dos ‘Varios' ‘atos. consequentes\pra.tlcados‘pelo ‘marido:pro-
im A_lpotecano ‘contraido’ com a Caixa” Econbmica Fed
'.referldos na m1c1a1 (ltem
- conhec

ntep8sse >que révelara na. propria: correspon-
usas,-fatos e negbeios-que fama.m o marido . sofre
ue ‘alids,. tambem, como dlz ‘a 1evava- sofrer

de-bqultar do :marido. em 19
' arbllhar»

afu‘magao gr?cm-.»a‘ que:é;; desacompanhadd: de qualquer elemento de. pr
posto a‘sacramentahdade ‘da’unidq conJuga.l a

>de-um elem al, legal mais do ;qu formal,: -
perlcla. nio’ pode dest . se' nao de.stroem, como ndo, destrun'a;m, qua.xs .
quer ol_ltlfos elementos de’ prov “£éphblic

As'lm, partlndo . 3
cas, tao bem estudado por’Bertllon e outros, e cﬂnclumdo pela exubera.n¥~=

d’ 'le'es, _parater ~_qual tenho ‘comg: nao provado 0 ma
ordre em que* :f nda_ 3 S tencdo dona- Mana de:Lourdes' Ferreira: Sa
~les;” p}eltefmdo no qa 0, COm ruto nqdmo, 0 resultado de-suas

julgo rripro

: ‘eis que revelam, um e: outro,
o clamando a. verda.d» ]
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TPRESCRICAO — VENDA DE BENS DE ASCENDENTE A DESCEN-
'TE - ACAO ANUL%TORIA — PRAZOMQI{\IATRIENAL — ACAQ
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: Maria Alves. Coutmho, em novembro de 1936, vendéu terras

. -fe1torla.s a Joaqmm de” Oliveira Mota tendo . &ste, ,alguns meses “d

. pérmitado’ o que comprara; pelo.mesmo - -valor, com_ terras de .prop:
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. dos fllhos, & valida. -Valida ‘¢, tambem, a’ venda que: faga - esse istranho

~dos, ;fllhos 0 que v1 a o negocio, “exclusivamente, * "Slmula---
i phcar a prescrlgao curta relatl ao§ con: . ... .

: 132[558)
e S res 'denda foi
‘dlsposu;ao de lei: o :
3 alogo “assim ‘decldlram as ’Egregras a7

Py v Improcede -a "acdo: rescxsona, fundada-

écisdo trescmden,_

O Senhor" Desembargadox_j “Jode- Mar
0 Senhop Desembargador Onofte”Mendes or:
g ( 132-do ‘Cédigo C1v11 g
endentes, - sem comentlmento dos - d
que toca
) ns entendiam que s¢' ‘devia, ~aplic:
. das ..acoes 'mntenamas nas agoes - processuals Mas, hOJe,
enor duv1da, porque ‘estd” consagrado “pelo; “voto “unénime
sprudéncia’de’ que: é o’ aphcavel fhxpotese 0 dxspo.:ltlvo ‘da
. v'quando sé refere ‘aos: contratos feifos-‘com simu-
-1letra b, do-- Codlgo de: Processo: Civi

. Ji.uz decldm por esta forma, de maneira al:

Ta: dar superflcle a uma.

mq 1mprocedente esta”acio rescisériai:
-+'+A aclo’ resciséria:improcede,. porque 3 auto

g 'te, o: direito \de :propér.a acdo: ou nae,; ‘havendo -dua sorrentes.-em ‘sentiz... o

. .do_contririo na mterpretagao do: ‘prazo’ presc icional " A’ autora teria’em.

" potencial; digamos”assim; ‘o direito’de  acdo: Mas -esta_.agio- unpmcede,

-perque;: realmente ar verdadelra exegese. do -art:”'1:182, no que toca’

-prescngao, (% qonsequentemente a .exegese “dos. 1gos‘:referentes a pre
Ticdo mo nesso- direito’ positivo. no Cédigo Ci

-¢aso: para. a‘prescngao de. 4 ‘anos, alias"a

.da"abertura- da 'sucessio do dscendente

: do- Relator .

. Desemb' gador Onofre Mende'a, denega - a rescxsona

argador Onofre Mendes Julgue1 _carecedora de

S 0 Senhor Desembargador"Magalhaes Pmt
;meu ver falta um dos pressupostos T

: rescxsona.; "nao .

e. 09 1mprocede"

enhor Desembargadot Presidente : Julgara.m 0'3 a,uto;'es are
0:E .emhargador Onofre Mendes, julgou::
1do elmgton Brandao a i

mldade mental on’ mc.':lpazz .anfes 0] ) :ten
-bxllarla, ‘;nao .pode essa :iser anulada com: f\mdament_
te d




JURISPRUDENCIA MINE

mar de prescngao f01 Lres y lvxda 0
8stes, "dela* ndo ‘recorréram: i
0 ménto da acdo ‘mido podxa ter outro desfécho Nem ‘de

cou” provado que ‘o outérgante ‘yendedor, 'na " ocasido ida’ venda‘ dos‘imé- 0 s
" veis aos réus,.se encontrava enférmo da mente. AoAcontrano,.;d“ prova .

. ‘que José’ Fernandes ‘de ‘Carvalho;” atto Qmercmnte
sido, N mamfestava qualquer’ deslqml’bno ‘mental:"-Devide:

e pratlcado por “um filho" e .2 "avais. de favores, foi=levado.a um des L o §
bacle. financéiro:: - Foi- obngado i ahenar 1todastas -'propnedasdes para. .
pagar seus* credores Dal, a. ven o.. irmdo - Rodrlgo ‘Nessa' ‘mesma -

Rortumdade ‘conforme - atestani- ¢ E( "tras aahenagoes ‘foram . fei-

tas; quanto '3, ‘elas, os interessados n3o” as: incriminam, © que: eixa- em'__’

ev1denc ‘que, na oportumdade, -José ‘Fernarnides -€ra’- lucldo

R pacidade € ‘a. ‘regra; ‘a mcapacldade, exeecdo. Os a.utores,‘_-""—u S

: ;-_;portanbo, deveriam " trazer prova: concludente na: 1nca.pac1dade .alegada.
- ~Hessa ‘prova perfelta, completa. e etorquxvel ‘ndo foi. feita. ‘B .ver-
*"dade ‘que- José Fernandes esteve: mterna:do ‘no . Hospital Colonia- de. Bar- .
bag ena, em. 1929 depms das ahenagoes bMas' tudo. mdlca que;‘1 seu esta— B

:’onzwntev : 4 de Junho de 1960. Aprxgxo Ribejro, pr
- Helvecxo Rosenburg, relator. — Edesxo Fernandes

NOTAS TAQUIGRAFICAS s

0 Senhor Desembargador Helveclo Rosenburg
conclumdo ‘por negar “provimentoa apélagdo)
O *Senhor: ‘Desembargador Edésio” Femandes
3 dov’ htlg'io. et
numai ‘tent z
.as’ vendas reahzadas nos “anos‘de 1924 -e:
ot cntura dos ois: lmo

laga.o, “fraude 0agAo -“moral e-m& f6,-mas- sem ,especxflczir qual dele's"-v_

teria - ocorrido’ no" ato da venda, a0 mesmo.- ‘tempo, ‘sustentam. os: apelam-

tes que 0" ato 78 nulo;: porque pratlcado por seu:: pax,(quando -8ste j& se o
"'apresentava CoMo.; pessoa absolutamente ‘incapaz, sqfrendo na poca “de, o
‘ataques epilépticos e j& com mamfestagoes 'de alcoolismo: e: SIfth A

‘Diante do” ‘contraditério™ estabelecido,” penso que ‘bem -andou-o Juiz nio.

“dando pela presericao, porque na “verdade, ela’ teria ocomdo, ise porven-. -
tura. a" alegaqa_o dos AA . se. prendesse -exclusivamente’ aos " vicios 'de:
: onsentimento ”‘Mas, tambem cert1551ma ‘a - sentenga quando dey - pela -
. improcedéncia: “da .agdo. Niao se. produzm prova. capaz’ de' gerar :

vencimento, -de’ que os” vendedores, na’ a:. das ‘transacoes*fossem por-:
‘tadores de” doenga mental.- O ‘vendedor “vardo, na. afirmativa_das’ teste-

_munhas, era:. homem ‘de -~ negécios, “‘comercidnte’ de:- grandes _ramagoes x

_<ba¢ncar1as ‘e’que. ‘e viu - forcado a -alienar’ suas- propnedades porque’te- .

_wve:insucesso nos. negdcios. ‘Nunca f01 ‘interditado. ' Apenas, ; porque um.
16dico’. atestou 81" anos depms, isto- & em 1954, que. tegla atend1do no: -

e 1923 vendedor, com- mamfestagoes de ‘gpilepsia, ‘fundou-se 2
a, - pelo *decurso do™: .tempe .e ‘pela- ‘forma- da - prova- produmda,\
: estado cuja conclusdo nio encontrou recepthdade no con

. 'S demals ‘provas, Sem’ -davida’-que "o ‘maldgroi-do procedlment

- judicial era “inévitavel.. Argumentou—se também, "com 'a. internagdo’ do’

vendedor vara.o quatro anos- depms de reallzadas as vendas no Hos—

LA
STy

 indispensével- (na. fal dig
er .portador de

N - Tal. prova nao se €z,.

va: de plena apacldade -do’vendedo:
: t0das -elas passaram . pelo  cuidadosc
e qua;lquer’modlﬁcagao. Négo

y.. que. ‘Se. provasse com :
S enta antes ou a,, bempo da

ao0. contrano, a que ex1ste e' pela. aﬁrmat

“As demals h1potcses ventxladas,

rovimentoy. -

0 Senhor‘Desemll:argador Apnglo Rlbell‘o : Nego pr v1mento
id N ]

.. pensivo, ‘independenteic
@ z@o do: uphcante %

: nal, ‘que’ causou‘ revolt
qahentar que: o’ 1mpetram
.'sxdlo do Prefelto -dei AT

'que désassmte’ 18-

ustenta.r_ B tese da 'n‘reduhblhdade-z

arrecadaga,o de’ Ihdlanop

-Araguari estava’




-‘tradQ cons derando que- o 1mpetrante nio
Hibili enclmentos, nego.

" Vlstos, exam1nados 3 :de ragravo  de- petl—
,'"gao n. 7.357, da. comarca“de’ Aragman, em ‘que 'é agravante, ‘Gabrigl -
'_?ArchanJo de- 'hvelra e agravado 0. Prefelto Mumclpal de Trdianépolis.:
Integrando neste . rdam em’ Segunda ‘Camara -

v 17de *Justxga ide 'Mxﬁas Ger
‘onflrmar," pelos seus préprio: Y
; nstancla ‘Sustents, (6" 1mpetrante a'-'»ﬂegahdaude “do. ato do Prefelt Invd
; di ‘Na ,razdo o recorrente.

- - embora r¢do dos ‘vencimentos “do ‘impétran

"funcmnanos da Prefextura de Indlamopohs haJa sido™ sugenda,

-sagem do Prefexto -4 ‘Cémara Mu estdo se transformou Jem;

n, em ultxma anahse

099 Martins: de: Owelra e‘ sua -mulher intents
f, errelra, ssua mulher e .Noraldmo Alve'
agdo de- nuhdade ' ‘e‘ escn i}

'consequente— g

. i José - Constanti-




f_propno ato;
tancias doy2
' 'analfabeto, credulo, rude il
desd < als‘ ot dxdos_ c

m . ar- ent apela
qao para ‘econfirmar. decrsao recorrldav pelos propnos fundamentos,'
tnbados que stao’no i :

“3eUs proventos, par_
.08 vencimentos, gra

‘em . que ‘fol. ‘aposentada "'».Apomv
~do Estatuto dOS Funcmnamos Pubhcos
func, ;

'entar-se COIM.. A v "‘tagen de
jo~exercicio ‘se achar desde que

. mha. pe 'bendo a.‘autora. pro
‘de: siniples.’; 0, adniinist:

.autos de - apelacao-eivel:” n:
;pelante Marxa Jacl: a, Ne:




cqga,o em 900,00 meﬂéalé
X ut_

iavahag 3 |
' dmlmSt;'atlva E

: ‘ . ifestiy A sifo em que- reclamou o pagamento '
; rly)lposto de. transnu 0. .«inter-vi et 12 : E T o tl?‘xa Jgd-‘manaﬂ Eiqt ndo ‘cQ Gcado a. formalizar; a - sua” ‘Tecusa -ao;’
P lar calculada com base em avaliacio th.dmal que’ alcangot - 0.y S ' ecebimento. do “trib

:Cr$ 2.212. 00000 sob pena de, 3¢ Osi




mas especla_ls» para. .0 caso-
a'acordo quantoiao’ walor
o, ‘inc¢lusive -arbitramento . Judlclal com rito
fpara as pattes» (fls. 26) ) } .
" “Constata-se,’ desta fo fna: qui X
. §obre o processo da evaliacd
b fncia “das - regras’contida
avaliagdo,” foram os’ autos ntregues
) intimad

-13, para. éonfli'mar, po eus’ proprios: e juridi ]
deoxsa ' apelada, condenando istas o Apte.’ Tudo na’ conform dade




‘de ca‘rgo pubhco, :

me .‘parece feliz; porque ha inimeros: cargos, evid

) i€ rma :diferente ;¢ "temuneragao, ‘como; iosicdo
-‘,da Justlga, -corretores:oficiais; ete. ; s 00

‘ Jd “mas 'do, bolso dos partc ares..

] { depos1tando 0. prego corres-
pondente a0-da-venda feita’ pelo condbémino - P Magalhdes Filho, de
. . sual paa'te em ~imével. -em -comum, flzerem ita; s adqulrentes estra.-
,nhos 3’ comiinhdo-—= Osvaldo: Melo e’ sua. esposa ; '
ria aJulzada, “que foi. contestada aos- fundamentos-
o oyel, edevter tide o autor clencla da venda., Depm i

e A'pélagao dos ‘Téu b
: oA revxsao do eXmoﬁ

B V1stos relata.dos e dlscutldos estes autos de apelaqao clvel, n..
-17 615, "da comarca de-Ri »-‘~'Pomba, "apelantes 'Osvaldo” de Melo e suai
. mulher e - apelados- José ;Coelho:'de Oliveira € 'sua. -mulher, acorda- a
ceira: Camara: -C1v1l do Tribunal 'de- Justica .do. Estado de- Minas: Ge

.. méste o relatorio-: de: fls. _13
osapelantes. -

¢ an procedencla..- . 1 , SRR

v e pela Rede iMineirade:'Viagdo & sua posxgao nesta ausa, 'nara j. TR ‘_rals, ‘por’.votagdo' unanime, ‘i

qual foram’ convocadas, .diante" da.claisula 32 expressa, <N contrato .. il .4 P ‘em:megar provnnénto 4 apelagao,- pagas as
eversdo'da Réda a.Unido- aprovado. :pelo- dec.- e 2528, de: 4|4] " o :

.53,/ 'que ~consigna gnlg e excluswamente responsablhda, " E ] N R ) % TUNE o de um’ con coisa” md1v1swe1 ‘vender ‘a- sua

. a ~parte a .est nhos, “se’ tro consdrte a quiser,’ -tanto. por- tanto.

0" conddmin a”quem ndo se’ der.conhecunento ‘da *venda, -pode- .
Crh deposxtandov 0. preqo, haver par_ si a part dida 3. estranho, .

condommo a ferecer sua parte aos utros, antes de ven- . L
a éssefim o Cédigo;de - Processo . .Civil estabelece”f
» o dos 5

: deposi 0 0" prego,' i
dentro: no: prazo de seis meses. Nao ha no
ia 0. condommo fazer }efe.

[ prop ¢
: -'ampla defesa, : :
.+ /provas, - gozando da’-elastic
:1.1389 ‘do- Codlgo CIV uma
d1v151vel, -em’ re.agdo’ ao don
© sam- ser ewdente' iente provadg
=da, por meio da”acio ordini: E AR EEE
- - Antes.de - findo ‘6. prazo “do -art.” 1. -189, por: que o- condommo Pe—', T
. dro” Magalhées Filho: vendeh sua -parte a estranho (Osva,ldo Melo), que- - -
Ciyem'. 0§ au’cores, .exercer -'dn'elto ‘rpreferencm, com deposno ‘prévio, -
./.por meio. daacdo " ordinaria, ‘Para’ seu exercicio, requer-se tres condi-
- - ¢bes.t-a) ‘reclamacdo” dentro ‘de’ seis meéses; ' b)’ depos1to do

o ortunidade; - )-=1nd1v1s1b1 idade da coisa vendlch . : i BT
‘ “No~ que “tange: -ao requisito da 1nd1v151b1hdade o eu concelto estaf: .
“'na hqao de, ‘Qrosimbo - Nonat : 5 o
" partir; sem alt.eracao de” sda ,substancla e’ sem conmderav& dmunmgao
. _do 'seu’ valor. Dividir "‘Jurldlcamente, m -infeiros; ndo - significa fazer .. -
.. déle ‘tantas- partes e _s1m ‘muitos mten‘os'- Cada um-.deve ‘reproduzir ®
f menores proporgo 0 0%, («Rev ta ‘Forensedy; vol




pag:- 126) Os condommol., tinham a terg --parte da casa, 51ta ‘?a T
n. 53 respectlvo terreno.. Osa.utores adquln,
:Vera’ Cruz, fica

‘nigipode ‘raclonado»em tres partes, igualis,:re; A :
da -uma’um ‘todo. perfeito; - b), apenas, seria -diy 1ve1 oS, -
‘o am’ térgo’ dos’, réus; "em- rélagio a0 valor;. -,
srados:em:: relagao 45 diversas -partes dé que. sé. compde:0 .. i
sn{encla el qumtal), con&derados mdependente-.s, 5. dois™ -
: j.,tergo ‘dos “réus’ sdo -indivisiveis; . d) -
1mposswel» o fracionamento:do:imével; ie):.
mport' m “desvaloriza¢io do: ferreno; ) ..embora a1
1. -seja. dependente' contendo: ela: 13 77 metros qLad ados, ;
1 por €le” adqmnda, visto com ; o,predl

.

conhecld '_ a 1nd1v1sao, niQ podxa [ condommo Pedro Magalhaesv} o
s “a lestranho,  porque “isso. estava proxbldo ‘pelo dis- ...

odlgo :Civil, . :sem ‘antes - oferté-la - aos outros
arte fora-.ofereclda a. outra condomma

P 2 .
). :foi: escnta ‘nem- assmada por .
.estd em' seu depoimentoi pes-
36 do Pt

“em ‘dia, hd um dispositivo expresso’ de lei,
d _Pro Clv11 que subordma venda do cong
de

- eduzxrem, ‘por - artlgos ‘&
icao’ expressa ‘do™art. 410

. Executou a Fazend ‘Est
co do” Brasu S.A. ,‘ em cobran
.dgs iméveis:: g massa, “falida~

¢} a sentenga, com apom na prova dos autos, _nioise presta para-. ..
umé - partitha sem: alterar, a ‘sua ‘substincia -~ :Qualques. partllha que-se. -
re’cende'ose reahza.r no . 1movel 1mportar1a cem - dano para:

: Belo Horlzonte

‘i




et Vrstos relatados e dxscutldos estes autos da ‘cormarca- de: Barba- .
-cena; - agravante -Banco ~do’ Brasil S|A . e agravada Fazenda . stadual S
a ordam' em ‘Camara: Civil do -‘Tribunal ° de -Justica; conhecer do- recurso - -
i : 0 Juiz’ dlscermu com lucidez,. o roblema equa-,
o-decidiu .com:inataedvel - acerto
Janco -do Brasxl agrava.nte, que :nao _entldade -
- . thrquica,’ sem embargo tem ‘a 1,08 icbes...que o acreditam’
‘‘como-delegado. do Poder Piblico: ¢ a0 ‘exetuta:l pode sofrer: “emba- "
-0} 1mpec11hos de - natureza . ‘fiscal opostos, 'pelos';E stados..ou ‘Mu- | .’
nicipio 80 PaL - ‘dessas- atividades, exerce - outras- de- natureza es- -
-trltamente_ P vada ‘€ essas: ~néo, podem refugir.-a mcxdenma “dos: tributos -
.~ Na, ‘espécie, o - Banco, credor- ‘hipotecario: -duma emprésa -
- fahda, ,Iogrou—lhe a_adjudicacdo de iméveis em. pagame do seu crédi-
. e & mamf sto .que, usando ssa- facu! dade comum -a’ todos. ‘os. titula-
que: possam invocar’ pr1v11eg10 ndo acudia.a nenhum inte-: ..
{ préoximo-ou’ remoto. nép. fugindo ‘ela’d ‘carhter. ‘eminente-."
”’mente prwado -Nio podla assim’ refugir -aos’ correspondentes -impost¢
"desva endo 0. ato “do Juiz;, puramente ordenatono, que, ag outorga a: ad-
. Jjudicaggo, a clarou fora de’ imposigGes - tributaria;

v-_acedeu o Fxscq; antes, . contra ela opos, com o aJulzamento . -€Xe
ais: ¢ ;0. agravante' as’ cv

O

'poe a. sentenga' b

A 'JUIZ DE. DIREITO — DELITO DE IMPRENSA — TRI‘BUNAL DE ‘-_, -
STICA COMPET ENCIA ORIGINARIA - VOTO VENCIDO .

Yo Ao Trlbunal de Justu'a compete processar e 3ulgar o
Julz de Dxrelto'por crimes comuns e 'de’ respol sab:hdade, inclu-
's ortanto quanto ‘adelitos de . xmprensa e

Por cnme de 1mprensa pratlcado por Juiz,
ci orlglna-' K

ACORDAO

Agravantes. Domlcxa.no Pastor Fllho, Joao Alves Perexra e Ral- o
..mundo Pastor. gravado:: Dr.. Carlos Porfm'o dos Santos, Juiz ‘de” Di-
eito. da’ comarc: de Manga, acordam,"em.Sessdo p'enaria do Tnbunal de -
Justica 'do Estado ‘de; Minas- Gerais, em-dar provimento .ao . agravo mter—*
posto 1nos - autos: do:. Processo Crime-de. Competéneja  Origindria n. 31
or.. malona de:votos, pelos: fundamentos constantes ‘das-notas ta ulgr
icas, . que -ficam - fazendo -parte integrante. -déste.”
‘ Belo Horizonte; '20 de abril dé"1960. -——-Apnglo Rlben‘o,
. =2 Dario" Lins, relator, que .pede ' vénia. para ‘o seguinte:
«Na classlfxcagao dos cnmes, nao se1 aceltar a dlcotomla

110:' .




Tnbunal sabe que a sua. competencla orlgmana paravprocessar e Ju ga.
.0 juiz, " se 'limita, nos-térmos 'da: Organizagdo - Judicidria:’ (art: 32 inei-
‘80, IV ia0sic nmES comuns ‘e, aos de\responsablhdade ou,- tusando .a- 11n
i 3 TNO" 54) eht { :

juiz:; po;.sé. cometer,

‘o qiie. esgota ‘@& a’ comﬁetencla ongman’ 'do Egregm Tnbun,al -
Uma. das-infragdes que. deia se excetuaim-é o-delito 'de imprensa. . .

mesma’;: Orgamzagao JudJclarxa 0 'diz,ao: estabele-cer qu
"' %o -tribunal destinade -ao " julgamento  dos crimes ‘pre ist

de: 1mprensa constltuu'-se-a e funcmnara de -acdrdo ‘com:>o:. -disposfo -1 )

artige 97).:

»}-P'ms, em verdade, o delito de” 1mprensa, L
+ I)-““nem &le & -coinum; bastando sé: onsi

Alves Perel'ra

" .Tendo processar

.gio_Tribunal, - por: um deht

Que se trai:a de delito de lmprensa,'
1) eles o dxsseram insofismavelment

-a:ticipidade .legal. ( dos crimes vcapltuladvas no artlgo "

+2.083, de- 12 4

1et,1"as“ v,f, g‘,'e-h _d
-Jre'petlram, o

I nfao. re;eltel «in’ llmme» & quexxa
o - neste; despacho
_ler, fls. . 12118)

“ Ao agravarem, sustentam o8 querelantes qu:e 0s crimes. atmbaldos' ‘

~»quere1ado ‘tanto “podem ser’ v1stos do“an,
& gulo co"um' querendo, com 1sto, que

:lhes_se"la a rplecedéncm’de uma JuStlﬁcagao :
uerelads, —= do: ‘que ’nio cuxdaram

Tra.ta,se da co. peténeia pela” prerrogativa " da’ fungdo,
_Codlg de Proceésso ‘Pénal- Unitario, em:
"compe ird mgmanamen’ce ags" Tnbunals de Jusu R
'ntores, nos Estados ‘ou’Ter- .
s.peetlvos secreéta, ios, -Che-!
[ t 3

Pubhco. =

2 xprégse . competéncia” ratio-
«Com: a0 .Cod




¢ f'é.:J\Istlga Estadual*pe passou “certos” crime;
mteresse'jda Umao, cnmes espec1als para uma Junsdl
= ede; vati i A%

o ‘Na” e'.:pec}e, sub’ ]udu:e, ‘a0, ‘queé se"verifica
.,te ‘da- quelx,a-cnme, ‘hig “Se “atribui ‘ao. 1 agxstrado querelado
cujo “processo ‘e ‘julgamento: ‘ing 3 i q

: de ualquer dos Juizes ou Tribunai '
( "honra, posto ue. com do por-
SRS da mprensa reg“ulados por e1 espec1a1 n.a
e os ! carateristicos de delite: comum e ca.bem 2082 6)

; P :

rgaos: da Iustlga Es—

{ 3 Lperio
nvatw dos” cnmes ques resultem do-geu; pm
Nos: crimes: contra: a honra, rem: que se a»chmbe
‘éxcecdo e- receblda deve-se - apurar
! ol um . desahonador atnbuldo A -pessoa,.
a un(;aé ‘queiexeree;” ) vé-los apreciddos pelo
; ederal ou por Tnbunal de-Apelagiol Assim, amuto
a- loglca do -art. i'85; - que: : a transferéncia - de
Tnhunal que Julgana 0 querela.nte se'

«competenscla

- em ‘lugar‘de

ibunal - de” Apelagéo ~4necluindo fia relagdo el
J

{0 .32 d_ de Orga

Jmi 'de'*dlrexto S

tido a - .

80 prdcesso e' Juigﬁxhéhfo
lembra, que leenta Bueno' ec_ mendava




o’. Lms, dou provir ento. S
D208y Desemb'. Onofre Mendes :

Vmento de"um Juiz 86" pode ser déste Trlbunal Podena« z
. réncia . de- procedéncia .. porque,. :realmente,’ a - Constltuu;a ]
‘regem~0 assunto. se referem a“crimes’ comuns ‘e eri !
.dade.:. Na~ Hip6tess;. trata-se: de ‘um -crime ‘regido - pot: -leiie
U tiem. pelo Fate de ser regido- por lei- especlal delxa, de ‘sef-crime comum
.-nao serd- um’ criine: de responsmbllldade, ‘mas :serd um crime ‘comum
2y I Nestag condigdes, seJa qual for “a infragdo” cometida. pelo ; Juiz,

leu e:ntender_ ompeténeia. :para;, Julgamentb desse uiz 56 pode ser

Justica.. Esta, a_meu ver, -6 uma “das garantlas conce:

is- dessa velha_ luta :de todos.nés.conhecida ¢ .

. “que termmou ‘pela outorga ‘de"garantias‘a maglstrabura, -para que
. .eom mde_penderma e autonomla,, que “todos ‘nés reconhecemos que

+ - Por 1550,
eu tambem dou’ prov1mento._
: De

" rio” Lins,  .com mtehgencm, acmdade € saber ‘que! todos “nés estamos . v -
: 'acostum‘dos ‘a admlrar e respextar, mostrou de manexra lrretorquwel: S

Federa entretanto da competenc
para; Julgar os".crimescomuns’
inferior, instanci 'Estabelece

p1o, modlflcando,
tituigdo: Fede:
para’; solugio do* problema te'
xme’ de’ responsablhdade, e §

um" conironto entle 0 dlsposto no artlgo 1
da ‘Constitui¢do” Federal).
S Na letra b du

; 1ver01r do emmer;}te mestre e
ario “Ling, “cijas hgoes recebemos ‘senmipre. ‘com




s Cnmes .-'comuns, ensma Nelson Hungna,; 580 0s ‘gue podem ser
g ‘pra‘tlcados pot ualquer- pessoa: («Comentano " 80; Codxg Al d : G 4 .
pag:.225).0 . ’ SR I ‘ Jari. Cos: pelados) ‘0" jaTi o6digo, 'd
k 3 X ) : uerelado corifigura, em.: te: m: GY IR : ) P ) ’ u. ',P"O 120, . deu
mum ‘e daf a competéncia mduv1dosa déste Tribunal ;Vea’ra "ulgé-lo : g R cada. um alie gitima defesa ue -déle quis '

: I"-'.v1sta do iques _esta ‘d1sposto bt art 32 mc

: mb.. ‘M 0" C ; acll.,o exame Coetl
. "desse mal ,felto ‘traslado, " inc m leto,: . deﬁclente, confuso, aprovexta.do,
! para’ ° ultlmo j & : -




;PENA — PERDA DA FUNCAO PI'JBLICA bl EXCLUSAO DA CON- a

ENACAO — PENA CORPORAL — SUBSTITUICAO' POR 'PEC
% NIARIA = REQUISITO

A pena acessona relatxva & perda da funcao pubhca
sado "da’ prética de
VA %

piY) 1d de"do processo,.”
‘por ndo ter s1do_,not1f1cado,

.-da’’ pena “acesséria:.de perdaQ da’ ungao, que
soldado apelante . :
2HOpl

Expostos e
-.Coronel Fabrxcxano em q

-.Integrandb' neste -0 relatério retro,
i ‘,eral acordam\ 0s Julzes da ane1

pelo, para; embora conf mada
,,fundamentos exclil

icia qu ju

“quanto .a recrutamento de pracas. da .Forqa Publ
_refletem a’ verdade; ‘m: T S'e luir” _das

Estamos longe de consegulr : icia J;
o' ‘remédio” & hdarmo,;
ao bom Deus ‘qué’ a ‘me' hore, : a q
pertar na’ ‘consciéneia nacional ‘a conf]am;a e tranaulhdade qUe “nas

nat;oes cxvﬂlzadas, como a~Franga, a- lnglaterra, os Estados Umdo;, ‘etc.,
'soem msplrar os: verdadelros pohc;aas ’

suspensa

._medlte $6bre-.as: vantagens

tos, durante dois. ano




de maus. ant‘:ecedentes mdumdo 4. v1t1~ : ,

j Ao’ crifae, uma’ ‘casa-‘comercial; p :
aQ loialrlluant:’l’lrlﬁ) 'undo; «se “resolveriem - umlgstafdo motlv%elﬁ
pemcu1051dade do:- “culpado; ~;que’ alvez -:NAO tlvtesse :
‘impelido 40 dfhﬁ:é)_ por s 5g7e95;;a. _
ira, - «Tratado», vo pig -
:“a’mesma,, ser’n divida, con ',preparo “prévio- ¢ do cnme,
éu; d seu proprms “desi, :

'Ta;mbem e manexra 1mpropr1a ;
<0 erime. f01 cometldov

NTENCA CONDENATGRIA . —
AT N- 'IQRANSFORMTA(}A; DO: RECURS
S

y ' 4 flnal ‘dando
n condenatona €56 ao TN
.Sendo a sente ?? e ‘3: prescri¢do,- contra-‘ela -

“pela éxtmgao da’ - punibil
abe recurso-de’ “apelaci
do estrlto mterposto

‘ cons1derando o réu’ como--incurs

O"‘recorrldo Geraldo - Pedro_Inécio: Icu,
; ls 53 af)o o-'a " Jus a:como - incurso:” na
R : ; ;, do” C6d.'Pena); ' por ‘haver, ‘no
de 195’7 as 10 horas, em “Uniae;" distrito de Caeté,

" Afonso Fernandes, contra - éste vibrando’ dois’ socos,w“produzm

'de ‘natureza. grave : ;
multuoss . proce sentencmu, fmalmente o maglstrado

condena.ndo -0 A pena ‘de--3 - mes s d detencao, mas, tendo em . msta a N
" pena’ in concreto ‘imposta -ag ‘mesmo, ulgou exhnta. a pumb)hda.de pela NI
prescngao da condenagao (fls. . 92]95v ). T
S Inconformado, ‘0 “Dr..: i
: art 581, n® VIII do: C
' £

: ' seu: pfc;iato ’
dad eom’o pedldo fo_

ofereceu parecer’c opmando. no

TS0.:comg - ‘apelagdo, . cabivel .na” . "

5adg ?) ~se mantenhz a class' i
ndenagao por Iesao de -natureza -]

0 pnnclpzo n.;cnto .
,efere necessa'qame te a e

n sentldo estnto por
t s1tuagao Ing
’Yeeurso, o:de’ apelagao,
2-instanecia’” sunenor 0. €O
«Céd.;

: conhego*
mandando que, como-tal

Belo Horizonte, 19 ‘de” abnl de 1960-

sldente - Jose Amerlch

£ <129, caput ‘do” COdlgo ‘Pénal, e



R Fugmdo o .réu da- pnsao depons de mtlmado 1)985031‘
mente da: sentenca condenatona, niio “pode o-seu; defensor

. ; ! o ‘di¢ional da -
, vo 'a elar m- ram ar recnrso ‘ ; _ la ‘pen
. D nem- 8 mterrompe com. tuga o p ' p2 » ‘, ; R as con dicoe

o3 'recorrente préso ‘na cadeia - de Araguan foi. cal
.meses’ de reclusio,: por: ‘erime ‘de’ furto. quahflcado
soalmente da sentenga. a:1°% de’: agosto de 1957, eva-
na-hoite de-1.%" para. 2. da.quele més. : dia pre
: el adva«rado “dativo, mas’ bifiead
). Técurso 3. prisdo do. condenado -
zembro de. 1959 capturado ‘o foragldo
. : atendldo, porque,. estava esg
A di I g reu este, ;
de ‘sua pretensao u ;Julgado do
_gundo ‘0 “qual, em. se’ tratando deiréu. foragldo, B
lacdo, ;para - .ser conhecida pmtenormente quando se
0 recom:ente decisdo do egrégio Supremo o
) : oto do” Mlmstro ‘Castro Nu-
; y ) a:usente o-1éu, s6 pode ter
por objeto’. p0551b111tar a’ 1nterp051qao' do recurso. ‘pélo’ condenado («Re- .
vista Forense, vol . ‘119, pags. '921) .0 Juiz ‘sustentou o ‘despacho; sa-
hentando que ‘2 fuga ' nio tem o ¢onddo de *interromper-o ‘prazo- pal snto; d
apelar, A Procuradorla Geral em longo parecer opinou pela. €O e DI da Ta A_pelagao
magao “do” despacho i , Sl OT':Un: fircelra Camara- Cm
A isituacio -do.’ reu, : 1
nta - similitude; ‘nem com ‘& daquele que, est;
nem’ com:a"do apélante; qui-se evade day 1
expressa - a 1e1, declarando deserto o recurso "
tem-se admitido, por «vézes, ag-def : 'stltuldq, a’ faculd
lar, ficando sobrestado o ‘Tecursos: - ;
-7 Divérso ‘8, porém;io’ cago em: a.prego 0 reu foi. pessoalmente mtx— o
mado da- sentenca e 0. seu: ‘gefensor nio.tinha sidg: por "éle’ constltmdo. A
i Nao.podla pois;: receber a. intithagdo;- reservada pelo “ni® “TIT do arti
L 392 ‘do “Codigo-de” “Processo’ Penal: para. o’ ‘defensor pelo réu.-
: - Feita'a mtlmaqao do preso, comecou do dia segumte 0
prazo: que a’ fuga’ na ntetre u’-, Assim, bem’ andou [0
'Julz em'pdo -admitir a ‘apelagio éxtemporanea. Pe 3 ordam:em
anelra Camara Criminal do™~ Tribunal :de - ustlga negar “provimento:ao
S T A declsao que denegou a apelagao' Gustas pel' . Te- .

1o - Horizonte, €
, ‘relator.: — Dario _Igns _ Merolmo Correaa g 'Senterca ond D

:“Suspende b
qua

T a prestacdo de -Onee 0, ‘atdizer .

flarca. "E 0’ pensai s Ua_lmedlata

pOIa Jum"pr‘ld"’wl& consoarite -4 - lcko. D inante na doutrina, pﬁziﬁagu
. . : 0




: ;' prononce. 1 cqultement ou’ qui 'euf_l_'m
est g_xecute sar-le-champ» (Fforento de Abrey’

201 e -5€ ; PO ta, xecugao, pa—
alegam os efeltos' [ nefk { efelto_pre—.
0

ao\qualod,'
< the 5

B 1s, ‘ser’ reahzada 2~ aud h "; admonitéria a@gmajs'
adighes” 1m{mstas*‘im sentbnéa Tiberatéria, para-fue

597 do C6d.” Proc. Pendl), salvo'se,

_do SoAres dos- intos;
ruz, para adota.ndo, Aneste sentldo
.d01s"(2) anos. ‘de eclusao, _mantlda‘

(ler fl s‘84)
Ffessaram em juizo (ﬂs 39]41v
1)7a; promotorla de” Justlg
5, 'e: 208: do1s outros '_'( S

; ficando a condeﬁagao do* o\itré Tél; -comb “seyacvl
0 Sr Desemb Merolmo Correa~ Voto: «Em* sentem;a. mal T

«glda ‘com: vanas contuugoes 'g‘ramatl a's, o, juiz -'condenou o8 apelantes

Apesar de crxmmosos pnmano'
'Ralmundo;Soares Q malandr ’-audacloso que seg'undo diz a2’ te-stemunha
: 6da. cidade»; ‘ao passo :
Sk } libeiro' 2 __um pobre dLabo tolennado quese: d
: xou 1ludér pelo seu omp;rsa no. 4 ssalto. . a casa comercla]' ~I' ma
. t: ) :

“no-ideu  apréco-ds crrcunstanc:as legals para #3
1 ndo md1v1duo engoso que ~‘orgamzou e

_ ou’ dxspensa a ’pena de| reclusio -pre:
;S Aoy AT Juns%rudefncxa. em ta1=sent 0 é. flrme e. rei

“lerada (<<Rev For.»,” 105/129

62184) .

de Slnval para reduzui a con-

SN denagao ‘20 mmlmo 1ega1 2 anos de- reclusao e 1
R s ne,
lagao de’ Ral ido ¢ ue, ) h e aer




R 0 trans' o, em 1ulgado da-—
" torna nulo segundo’ ]ulg_
b

:Na@o corre prazo de recurso do réu se _as
’ - Lahyre -

L Vlstos, relatados e dlscutxdos ‘#stes -autos d :
i K 15 251 ‘da..comarca :de: Belo Honzonte .apelante, a Justha. e
lado, Alcmdmo “Honbrio. : : 5

LR O ape ado: Al:cmdmo Honorxo,< pronunclado
cado (art 121, § 22, ns. II"e IV, do Céd: Penal); : ¢
. de ’19a8 Julgado pelo Tribunal’ do Jun e. candenado pena de ‘15 anos.
nea iy do ‘em julgado : . (fls

"Entretanto, do expedlente -relatlvo a & ymer
'em uma pasta para ser regulanzado e nao foi. anexado 20S. ‘autos, e com

d “vara iprivativa’ do - Jari; .foi ‘o ‘processo,sem a: ‘referida do-_ -

_,esma-;remetxdo e o reu, novamente -julgado,em 13
e,condena.do a+12.4nos. de‘reciusdo’ (fls. 91193

de da’ declsao, quando Juiz e’ Jurados ja-haviam: se:
retlrado, foi qué.o .apelado . revelou: haver : sido,” antériormente,’ Julga,do, .

.em sessdo :presidida . pelo Dr. -Juiz ‘de  Dir tor da ,2. ra Cri

SRR Apelou, oportunamente, ; Pr
nuhdade do- julgamento® (fls. 96 e’ 115]122)

" A:*doutd. ‘Subprocuradoria "Geral .. opinag: pelo- 'nrov1ment :
se,declarar —. «a"invalidadeido-ato: 1nex1stente», id ‘est,iia’ ii ex1ste
mate ia] do pnmelro Julgamento»‘ (fls.: 36[137),

. ’Mas ta’ ‘venia, tal ndo ocorre .
Como, Judlcmsamente,' b
g ]wen‘a ‘Jianior,: ‘ L
» &0 mmples elato.” da. smgular sxtuagao criada’ com “a
’_dade de Julgamentos estad a mdlca.r que o segundo .déles ndo"p
: 4 to e te de:

v'v«Trata-se, sem duvxda, - _ i i
‘tanto pode ser objeto de’ excegao . (arts 95 e segs.
"= comp de- ar mgao em qua quer, *lempo, . .quando.
eci : : art* 110 do

©07 res; -

o gos n}hdos

T o1
“:Seria flagra.ntemente

: gamento - que‘irespondeu
todas as: pegas processum g
. rm

""nao sé 'pode

3.des, serVenv uérios’
« to; 86 ¢ Féu;ie- somen
hberadamente calou )

M : inexistente’. nio ‘produz -eféitos
: as, no caso ocorrente~ nao. ha artlflclo _de Ioglca ca.paz de ofus




‘.Sao de’ Lacoste, cma cxta@ao é obngato
c‘ntgstavgl autonda@e, estas. palavras

o,mposes»
Y ulhte d’un ]ugemen
’ D

i ez, Gusmao recorda:: -
o'~ Principio. umversalmente consavrado no
- . mbora nula,
enguanto ndo. . in;
.. («Coisa:. ulgada», pag, :
acrescentar que. “constitui »tese upera a a,de sa
..copsuleravel amda scltada fo-

mSIgne'-_ leen*a Bueno .
3 ‘a duasac




a sentxdo de fazer prevalecer o prlmen'o Julgamento, anulando 0. seg ndo, G
S Zdesde que . o-segupdo. somente poderla -sex rea‘l ado~Pp )

... . desta. Corte; - ‘reabrindo-ses -ao.

R ,recurso do pmmelro : Julgamen

_cert1dao passada “pelo’ éscrivio do’ processo ‘de que
. 'transxtou‘ m- Julgado o tanto 1550 ¢ certo, e tant -
3 e: 1he fo ‘imposta’pela sentenga do. Tribu al do" Juri}
’dela ‘nao‘ apelou’ a ‘parte houves essado 1 3
_por certo” g0 se: verificari 3 35 A
petlga.o' 6 ‘egerivdo teria ‘que’. buscar em

desa a,rec1do. "‘Agor‘ n_"‘o"pode 0

(.ia,s peg ’ .‘.‘ VRS ..:._._;-- ;. L e RN 1LI'O ,umm < 10 S 1 : 5
orgre” serla ‘necessario - que ficasse bem.ipro ) c o AUnoR. H e SES. & raviaram €.se procedeu 4" novo ju
i = ~Sdmenite ; depm' . gamento; do reu -8, entos: ¢ 4, ‘a certido decla.rando
“ele Julo‘ado
‘em | ulga.do

..iugar, Kis
‘que: somente pode
£




0, entendeu 0 Jum que “tais® circuns an-
itim 'durante a 1uta

; P
ausahdade ps1qulca ou” relagao sub]etlva., constltu’clva
scler_lte e livre de’. ‘cometer’ . uma determmada a0+ 1e

direito (contra : :
Sousa Neto, -em. sua. monograﬁa soore <<O; Mot
£ 1,

eglslador omo Mmerva»da cabeQa de Jup e¥ 5
o humanas pro;etadas no-;mundo! 'externo

c8o: corfig cohtra a; .lrgmdade ‘da. pébre moca, bxgerando no‘e':'p fito "do
a mgar—se do. pret end Valdéte -Ferreira ‘de- Oliveira. Se- .
; servindo .de -estopi ualquer

,os estes‘autos da apelacao ns- 15 415 s

;oA Justu;a, 53 apelados, Jose_, 5




S Paulo, .na" verdade terrencial
o questlonarlo submetldo a

a vvpodendo co xlstlr preclsam ser-ise--.
eparé-las

L ‘como: tal deffimente i : -
o - Def 1ente, & também, o’ quesito’ que- mlbe, parclalmente ,a. apre-,“‘ i
cla.gao do jari-sobre: questoes complexas que -deveriam -ser . de\ndamen- o
v otel desdobradas Desta “maneira. se. expnine Fregenco Marques,

" gupdo: lug ; \
- 'fda.-se determmado ques_,

‘_-';-assxm terminar:” - .o
g “«Essas nuhdades 830" absolutaa nsusceptxvels e regu 30
-2 posteriori que as convahde ‘A "sangao legal se “lhes aphca mexoravel
~para que:o ato’ *flque invalidado, bem como'os. que lh sejan consequen- e
d «0 Jun e’ ’sua. nova regulamentagao», P.- - e
0 z K = t

_ ‘atualidade; -ou--iminéncia
Da. prova dos autos mnio. de .concluir, gom -seguranga- se-a vitim
eptando ."aleancar réu .em. fuga, quando éste, .
quel roupa, a chumbeira.:: B’ ‘que:

y ;Jurl: houve por bém. aceita
artols egundo a

ORI - INJUSTICA DA’ AGRESSAO ANTEPOSI(;AO DE
' "~ NULIDADE INEXISTENTE ' PALAVEA

' EITACAO

ovp 'e' ser: cassada 8 absolvu;ao
fm testemunhado al

'o "fm' absolwdo P
promotor -de Justlca apel
rocessado, - Aqui,: ouvido; o} -subprocurador
pro mento *do. apélo, por entender qu declsa
nta.lmente : prova dos autos. - 7

pronunc1ado como mcurs .

C—eraldo Xavier denuneiado:
5 do Cédiga: Penal por

rt: 121 eombmad .

o '_relatados e xdlscutldos estes a.utos dé apelagao cnmma.l A. .~

4 746 da comarca-deé Caratmga, apte a Justica, ‘por-seu “Promotor,. apdo .

) Palmermdo Moqra a.cordam L uizes. da Segunda. ‘Cim Crimin o

.7 Tribunal de Justlga, por- maioria de votos; adotado’ o relal
S ‘parte integrante’ deste, negar. provimento & apelagao, nio ‘conhecendo. da
.. nulidade: arguida ‘confirmando o veredito ‘abselutério :do. J
_pode ser taxado de: aberrante .das provas. dos- ‘autos, Custas.

-0’ .mui.- digno e’ culto promot,or de’] stlga ‘da ‘comarea, b

P apoxo na. Junsprudencxa do- Egregm Tnb de Justu;a do Estado de

sagao da decisdo condenatona.
SO parecer da - Douta Pr
A




ulg: da a0’ .me'.:mo tempo que ‘0- ape]ante

todo" o processo’ e Julgamento € .a sua’ ausenma da sala secreta é: que"_

. poderm constituir nulldade ‘A 1é Divina teve também nomeado am- de-
SOr:qile:. podena ser ‘também o. curador, mas enténdey

iéar um parh .cada’ fum;ao, -COMo podena nomear’ maj !

" sor, sendo -de notar que, tanto o curador:comg ‘o‘defensor nao erain ;advo- -
" gados, por. falta na comarca’de profissional h bilitado. Tamb

.'s1stente a prelnmnar de nuhdade peta presenga n

prejuizo: du inconveniente:
0T o’ Juiz;. N nhuma nt

0- apela.nte ‘foi -quiem: forneceu ‘a faca’ a Divina par a “pratic
- acompanhou-a: de perto; quando ela foi 4 procura-da vitima;
autora ‘mater dlzendo-lhe «resposta

Rk 1

- “presidente




L exbmniipe st valioso * comentario” A lei- das -contr. ; ' “:. .. PRISAO EM FLAGRANTE'— JOGO DE AZAR
T mezi?f almiefffmo -atos. constitutivos de’ vias Qe fato- empurfar vi ; AT ONCESSAO' DE. <HABEAS:CORPUS»
: guém, -apertar:-o. pestoco;” pixar-os- cabelos,: ete : . S DESCABIMEN

Ora', no-caso,” '
,~&: violéneia - f1cou
ulY]::;l “dments; nada’fé proy ad

roprletano do_
i s-depois-ao. ocal,
- oatab

PR Bglo --‘Horlzonte"
- dente.e Telator::

3$0as '£oram 'burpreen-
“de "azar,-a0. ‘chegar-

e tuado como”

e Contravengoes: “Penais e vad )

eustodia [ hotel .com se‘ntmela
“jem sua; hberdade
.beleceu nem; alie s a-, ; :
: . edldo foi, mstruldo com certiddo do a.uto de pn
a.fmal conhecendo do, pedldo,

’ mo. incurso: nams'an e f 91 . o ;
- mapdando que pratlcada, : 4 LS. M)
étldo julgam e 5 : S ‘ K pereu, entdo,. ’ 8 a e
Zamento perante o-J ) i ' 1) struménto ‘consta dos autog " éstes’ apensados. B
g h_lrnnarmente, .com. fundamento no ‘art.: 581,
X, do .P., “sel - “eabivel i o recursO interpo§to  contra’a decisdo. con-
cesswa do habeas corpus, nto. érito,. pleltela. a’ reforma:desta
'porque segundo em: smtese eVera, b "caso, f1co ]
a,-eis que:. ‘ " o
imputa. ao: 'pamen e =
prescinde, ‘na sua car acte-

ocal’ da infragdor e se o

. aISq odaradsg e ! :,'.»Z"%i]"e. r" ‘ 1¢30,..da; Pres : ‘ : o
_12>rostada aos “sen o aimaracamente, golpeando a- principal vitima i : ‘o’ recorrido, que, .&.'d ] ¢onde "estava’ instalado 0. "

__Ferrel'a de Ollv ra,.
merlco Maceda v

'm que as’ auton-'_;



..qual’ nan teve a; ! ) ]
. '_compete excluswamente ‘As” pesboas as quals o dlsposmvo Iegal
samente o confere, ‘estando, porém;’ subordinadé -3 realidade de
: y ‘qual: nao podera. ser exercltado (Bento de F ria:
, vol. ~2|173) w0 :
rdem. de habeas ,o«rpu f01 de 1nlc1at1va de tercelro, .
i ue_nenhum 'ntere e ‘direto vpode- .

129]549) S
f _onheclmento do. recurso oflc_xal

x1s’cente em sua
P efe1to Mumclpal
] h 5




-'—"pena que-the foit 1mposta a-hove. (9)

L Belo Honzonte, 2" de’'maic

Dario - Lms, relator; " com’
'--:comarca‘ de- ‘Lavras, no artigo’ 129, § 1.

“Disto, == a fase final do- casb —& naohi ~’testemunha'
e 0s. dms mteressados dxvergem _pois qu

‘«ouvin bém .préximo . um’ barvlho de papel e, ‘virando<se; j 4 deparou, -

com Ralmu_ndo desfenndo-lhe um “golpest (£, Bv.);" enquanto isso,

T 51do ao'redxdo pelo ‘paciente; . motlvo de te-

: 5 tal 0.1
se Jnclma 'a prefenr a do pacxente...'
v Quey contudo, a verdade esteJa com o. re'u,

cr

1o pedi

l'e nfo’rmacao do- Semgo “de: .Antropologl Pen




Nao conformado, L
* curso parecer: favoravel da Procuradona Geral,
) ,de tremenda mJutxga a. que: resultou do par

) t

' 'radatlvo de reforma do: cmrmnoso,'

riodo relatlvamente ongo-de: observ gao' do- comportameritb.

_sencw. ow cessa@ao da

: aI se encerra, @ prlnc1p31 iente
- ausenc1a ou” cesgaciio’ de’ periculosmade
Tal ‘¢ondicdo, qué " néo. exislia' na 1eg1slaqao “anterior’

.;'16 665 de 1924), ‘veio cornglr uriia lacuna ‘e pos ponto- final 'ao _criter:lo"-

ir 2 regeneracdo’ pela v.almples submlssao,a dlsc1p
it

' 51dade, oque 1e\?a.for§osamente 3¢

S crime: &’ que’ constantemente se. afn'ma que: as’. c1rcimstanc1as do dehto

~devem: ‘S€r. con51deradas para a- avalla;a' ~da ulo'.alda,d uma
para flxar‘ a. condenaga :

conferencla que pronunclou :
; 'de Sao Paulo (V) profeswr Pacheco e Silva, eninente. ps uxatra sahentou
v a 1culdade da “pericia‘da° pemculosuiade S rité
tos para avalid-la, ‘desde Ven' Liszt até. os modernos -penahst'

-2 Astlia e ‘Mira.y; LOpez ‘Essa dificuldade; que'pfatlcamente inexis

" do-se revelam ‘sintomas  de ‘doenga ‘mental,’ creseem ‘toda. vez.que ‘s
rsonalidade’; s1copé.t1ca, dos hamados fronteirices. * .
A apur 0.da’‘auséncia . de’. penculo' idade, -en
a presungao negatxva da_ remc1denc1a, a cessagao “dela”de
o feito _por. tecmcos especial ados, “E

G q ;
siquiatras resolver Tarefa dehc dlsmma >
culos1dade "depende’ de.um’ conjunto ;de”
. ! ) portament pbstemor ‘como mbem ‘da vide
,pregressa, e do. fato” cnml'noso em; si. “Tarefa com'plexa ¢
ofessor. Pacheco € Sllva nig se descobn

clpalmente_ dos motlvos que o determmarém. N
Cabe sem duvxda. a. escola posﬁ,‘ ,a, na, pessoa..de'

. “ver rejéitado”pela’ mog )
w";al:mou-se, & “encontrando-;

*.minantes a personahdad_ do ‘delinquente. 0" Cédigo - "Brasile
T, manda levar ent conta, na erlflcagao da penculos1dade, a

Na falta de :in ces de regeneragao 0 -exame: do deh’co . revela no

de id : énto- de' ;piedade. -

trada, anuncmu a resolu(;ao de

minorante;
re- forgou

gal 1mﬁughagao ‘308" fundamentos da. refemda sentem;a, a.nahsa.ndo “
va, testemuprhaly para; pedir seja absolv1do ‘o-incriminado..” . -

dis -éasar (ou ‘pelos “pais dela)

-r"v




g entenga, o Julz da 40' vara, crimin
petor dé trang osé Ferreira -de Olivéira; por i
- Coédigo Penal, a -9 méses- de’ detengao, . .
: Apelando, oportunamente, 1mpugna. o réu ‘o
absolyvido.,

322 as, sim, o'do art: 850 paré.grafo unico, do. cit.- dlploma Penal.
_ Mas, pelo, exame detido” da -prova. ex1b1d : autos, te_
-, ‘mais-razoével-a absolvicio -do -apelante. v

<270 inspétor, chamado para dirimir uma questao de trans1to,

, ! .de’ um -dos. carres estaciona-
ao ‘se render 8&ste .neces51dade de’ tirar.o seu autol
mével da’ posu;_ em, que estava,- :para. que; outro’ pudesse sair’do esta-
" “cionamento .: -Exalta-se . o causidico. e ofende. com: ‘palavras’ menos. cortéses .
. 0 sew: ,nterlocuto due, )ulgando se’ desacatado, resolve determinar a re-:.

'ompulsona o : vejeulo: ‘causador do:; incidente . para - a; nspetorla
sidade ‘popular ‘provoca certa’ aglomeragdo. . Dois  outros fisc

“de tr. SItoxmtervem e~ tentam harmonizar a’ dlflculdade 20 11'_a4do bat L
chareI- j4 concordava, fosse” 0-€arro. mov1mentado pelo” reu, oferecendo the -
.até a- chave:do-motor; fporem, _dizendo-se injuriado,. o%inspetor:recusou’

“aoferta;’ ‘alegando ;que ja havia.-pedido. o rebogue. para ‘o, tljansporte ‘da
«barata» - Chevrolet: Para vrar-seu carro- da.vrepartlgao .of1c1a1 tev
o advogado de pagar taxas :

“Verdadeira, tempestade em copo dagua, nio. obstante a exaltagao :
remant “tudo . ena ser evitado“ou esquec1do, sehouvesse .da parte”.
d_ apeiante mai paclencm ‘e fosse o homem da 1e1, o ‘bacharel em.Di-"

nais: 'prudente, mais cordato’ Competla—lhe, ao-'ad-
vogado, a “demenst] ‘de 'sua.- superlondade moral e mtelectual de
'sua f1n1s51ma educagao e urbamdade, nio indo- a0 msulto, A 1nJur1a, 20
um Vmantenedor da- ordem pablica;, "ainda que - ‘conyen-

move]. stava revularmentev estacwnado :

léncias;. 0 "q ‘tao  comu

noticia - de dms processos eni que se envolvera o reCOI'rente, pouco alte-'_

anao ! apacldade
que ‘revelou. : .
. De out

'“~'cert1dao*de fls. 121" x :
: Tambem néo- seria. Justo condenar 0 a’pelante por vmlencxa come-

ida no exercicio’ de -suas’ funcdes, argumentando% om -o0-fato de nio. estar’ -

L.em vigor uma _portaria adrmmstratlva contendo ovas '1nstrugoes regu-
ladoras do.. trinsito: Muito' menos; €m . consequé
na efetlvagao ‘da-diligéneia: pode constltulr fundamentc

o »’;Pelo'é;ue Se infere’ da prova, teria o Téu ¢
portana Ja entrara em v1genc1a‘, _razao por que, de’ boa fe,

No parecer da. Procura.dorla, nao se: conﬁgurou o cr1me do.-art.

'honty, »caused byis
_ vmlsde{neneanour»,

de Justlga, 'pm" votac
~:cus‘cas na- forma da




'e‘ thnosos. O prlmelro tena dito ‘ao: segund
exer com sua maey (fls. 23), ou- que «fosse

Do -exame “minuc¢ioso da prova dos autos: ssalta a’ conviegde. da
nocéncia’do apelante, ao contrario. do-que; sentlu o'Julgador. ‘Nega o con-.

raventora.imputagao, lutando -para ‘que’ se The’ proclame :a: sinculpabilida-- " 7 &
de . Homem: ‘éagado; tédas. as-testemunhas: abonam-lhe o~ procedlmento de ., -

idaddo e chef de familia; cnegando Moaclr Frelre ‘Maia, ‘que--ocupava

“umacadeira ao lado da’ senhors de- Ney, asasseyerar. gye-o; povo de.Boa . |
v Espera.nga é.muito respeltador e jamais houve : escanda.lo ou. reclamagéo no -

-cinema’ local, ‘tanto assim-que, -no-dia segumte, a" opmlao pubhca era -ge-.

: raxmente favoravel ao acusado, Julgando -0 ncapaz de pratlcar ‘agdo ‘me:
dei

. a0
rua,’ §dzinha - (fls. 24) ; L
Convem f Lsar que amda essa testemunha refere duas -c¢ircunstin-

,ouvm Omar- dizer a; Ney' qu havia: esbarrado 0 Joelho

na. Vltlma, “como: Ney-.e ‘sua espdsa -avangam; com "o lio":de :
testemunha, José -Milton Queiroz. (fls. 34);:. éste confes'sa que e ‘sentara

e auras da a.de]ra ocu’pada -por: Ney,. ocupando’ ‘Omar "’ a: que " flcava f.ras

‘estava a -ofendida "Moacn' ‘informa . que’ Fosé
el d: bebidas;’ send ‘pouco;sémjuizo
14, somente’ para argumentar, 'se’ Omar: ¢ homeni- casado -e bem
concemuado, e José ‘Milton & .solteiro..e de reputacio . menos firme;- dado

“ique -a¢'senhora “de: Ney tenha sido :realmente moleatada, o que ‘ndoi'se.

cOMprov.ow ;satlsfatona'mente, “pode* suspeltar-se que. o moles
b i Nao:se macule ‘de gratuitaa’ suposicdo;

1ha - psicolégica llﬁmma a: su:pel’ca, a0 “tentar. José:. Milton', descﬁipar-se,;_
adiantando que: nio- The - -seria, po'.aslvel ‘bolinar-a v1t1ma, com- 0 pé. ou"com

caimao;: dad B dlstancla. eiem ‘razao 'de Uma.vaga entre s"adeu' st Nao g

ueseria, incapaz de:cometer-a -vilania, 'mas- falou."apenas
pOSSlblhdade de fazé-lo. Todav1a, como - ficou . agima : €Xpresso,- éle ‘eg
sentado poritris d Ney “olt, IAIS " claramente, perto da senhora dest
Né&o ha& ‘uma: s6’ testemunha que. indique o~ apelante como .autor.
provavel do” fato pelo qual ‘foi: punido:: Tudo’ gird em térno de’simples
que’ pululam contradxgoes nas palavras -suspeltas ‘de +Ne;

I-ponderando que a‘‘nogdo ‘de” pudo A
¢ smpo-e-lugar, sob a. mfluencxa. dos costurpe.;, “{raz
dlsmo,praxano de ‘mailiot-colante, e as 11cenc1051dade,§ carna aléscas,
para ‘demonstrai o ‘éonvencionalismo -reinante’ na: civil oderna
Sendo a castldade um cardetéristico .da:honra feminina,:
: casu pudor da.mulher, tal.como. se: nota. no-
Perty. g enci ‘a8 0 ¢ s.”$enhoras,: e nio : ‘o ‘masculin X
no homem ao ode ser_ tmg1do por ges‘t.os ou- palavras 1mpvudhcos,

e -da’ pessoa “visada,- perdema a\ofensa 0 carater de g'rav'
pronunciariay constituir-se- ia ,ofendldo, S

arblt,ro -da; 1mnortunacao grav ou ‘nociva, A #lei ndo- se’ -
§ ; artlcular rdas ofensa» R

o' que:: sema prudencla ;

o1_somente um'.eshairo 1nvoluntar1o, casual sem'gm-f

ilpfgos;:quando em: dad mome to surgiu

12, policial e o :Benedito “Teles Gonealve;
onformava em. 86 revxstado Y 'ao declinava:sua qualidade; d
,uado amb ; 1

B ta-a P
i lante nao tem razio, o
“privativa da liberdade i

de sua autondade ;.




' .dlsoussao -por. cau
: : e tentandg éste’ agredl- chi
'salegals, havera o -excesso’-de pol ] no- seu’ cavalo Consegmndo irrebat;
o elemento n51qu1co, ersedes: R .Iovmo, A ‘
i - poder; .mas:é freqiier § 4 preso -em- flagrante, dep01s T T,
- “eorpo ‘de” dehto (fls 11):. Aflanga.do, fo1 posterlormente processad
condenadc Cmult: dexdil
.€Urso mo’;

: " No: cas{),'como bserva ‘o parecer da I
freu a busca, -estando ‘& paisana; e: ‘56 depois:!
: ue executavam . a -ordem. supe

'Gongalves Chaves i
£ d_asdesculpa ep01s que ele se identificou;" 4
S discussao- 4pida due se- estabeleceu, Julgand se

~..d1do pelo cabo, seﬁ mferlor hierarquico,, cumpnu a0, delegado
vertir aauele, semi jo ‘deter ird-lo’ 8 .
O crime ‘pelo; qual f01

Nao ha erime’ “de desobedle cia A or/ 1
F trada:a ilegalidade ~da’

"paexente Sebastxao d -

-J 'stlga nega a0 dem

Iséf i




Penais:’ Aleg ¥ €
> ‘det motwo ‘4 condenacio, '.,endo ‘ne ssan_ qu
a.de ‘fogo- seja; feito: em- lugar habltado -ou em suas,adja-
yiblica- ou em\'d egao a -ela,0 ‘que’ ‘ndg ocorreu.: O ‘local

. detonacéo “nip €. habltado, numa distancia de n_nl mes -
ugar sem transitoe" P 'hdad -

publy a Hato’ teria. sido’para-o.chioy"
ntua .o Vparec. ~da Procuradoma, entretanto, que esta dev1d
a:contravengao, sendo“inegavel” to. do.

minacéo legal é ‘alternativa.’ : g
“de ‘umg’ 1mprudente agao contravencional, A lei-pune
& incolum A1 dade; pablica .— . «complexo de: coridiges
radas 70 amen Jurxdico, 'pelo qual ‘é:garantida*a;€o
guranca -das pessoas, ou seJa a vida-e i egndade pesmal !
oMo bem- de ‘todosy’ . (J 0sé’ Duarte omt; Lei- das “Co

Procuradona",Geral deu pro
Custas <X lege» :




JUR}SRRDDENC A M’NE R

PEREMPCA

: —_— As ferlas do Julz, ordmarlas (
:1mpedem seicaractérize a; perempgao d ‘agd

: ndamento» rocessual o querelante nao promovéu dilrante longosj

‘i meses, . pois; 6 autos -deveriam. ser éncaminhiados ;a0 - Juiz bs-
‘tltuto 1egal a requerlmento da B rte mteressada

sztos, ex'postos e: dl.scutxdos estes ‘autos -de: recurso n.°: 2.766, 'da
‘omarca’ de Rio Novo . — - sendo - recorrente- Oscar Casaha e ‘outros, €
»,recomdo Emidio~de::Qliveita Cancela, acordam ’
V»Crlmmal do- Trl'bunal.de Justica. de:Minas- Gérai D '
imeft Y ara; reformar a decisd eo :

perempga.o ‘da instan J'requenda na acdo penalrmowda pelo quereé]

. recorridot contra -osiquerelados i— ‘recorrentes, com fu d nt

60,. I, do Codlgo de’ Processo Penal ‘Custas pelo”

P decldem porque ‘o querelante deixou . fluir, longos mes

do felto, sendo mbubsmtente a-'alegagao que m

Esta.do no seu parecer de fls
Just -que: flquem os: .quereladm ind y
o mal fundada, qual espada. Damocles susvpen_
pe urbando-lhes ac tranqu'hdade,
i e.um “juiz’ desimpedido “que- po ha: o;’
cha férias do juiz ' da -comarca, ord
rvem d bvse & -paral 29¢30- ‘notada, pois;os auto

; ’reque':mento da:parte 1ntereésada .
,,rperempgao da mstan “pode ser .arg da.
asseme]hando -se- 4 des tencla d‘ -a
0 .

*‘imposta: 20-. carcereiro que, ‘exige. o} eseri

-"do ‘paciente, qiando para, recolhé-lo preso contemtou se com sim-
", . ples- ordem verbal, e assim: atrasando a. recuperagao da*’hberda
de pelo detldo 1legalmente :

;- mmples sus

, n&o em flagrante—

pulq ente;
ndo para cotoca—lo




Vlcente 3 pena de 12 ‘anos. de reclua:ao Custas, pelo apelan
. Pronunclado Jose V1cente mcurso n‘o art 121, § 2" ‘n.. I

‘ei-discutidos; este§ autos de apelagao
) zonte:, apte: Alesbiades -Delamare
_amara Cr‘ mmal_ Q"

dos ds que31tos ‘de defesa. .
EXarou parecer nesta Inst
cob qu

i : o aA 0sposicao’ "dos uesi:
S quahf adora:a, &0 que recome da

; apel"nte'que deverla o presxdente
gvotaga dg_ ‘que : 1

A defesa’ .era inteiramente ,descablda
.0 fato de 2. vitima. ter. dirigido “ao- rcu palavras ofenswas
ela 1nv stlsse, com di

ca
perde sem remizsao
C Penal: 1




ixar o aleance-d determmado texto' lega
. nenhum:- prineipio P r ;sua‘clareza, est4" dispensado;d

(O que suf101entemente cla.ro'par -uns’ nio
Do § umco do art; : ‘

A 'Lmolug se opoe o ‘
englda' a'sentenca’ condenatona recormvel - em
..crigdo  (regulada ‘esta pelo maximo da- pena ‘art: 09) ‘e o art." 117, §.
frentel ao qual a prescrlgao 1nterromp1da recomega, por mtelro 1o’ respe»

LI

"13«

Mas 0 venis Exé pal
1nstanc1a e aqui; “ta ) te ‘Egré o Tnbunal venho mantend um
. de vista, frutp’ ‘de” e udosve observacoes; dlametralmente oposto :

'ca'tivaa mterruptlva,' por-
emento VMmlstro 'NelsOn Hugrla,




JURI.SP : UDENCIA MINEIR ‘

L 1lustre me'.stre Pedro Alelxo, e, nela, S Exa fez um éxame completo da : :
) _matena, desde (8 seu_hlstorlco a-partir ‘do 'Codlgo de '1890.— -do- décreto:
. ; . Pl Proce: ticdo. de-

REDAGAO DEFEITUOSA E co
E:VOTA CAO LIDADES : :
. el DU e T a ater] ade:do: 1 IS agravantes se}am relatlvas as. cn‘- "
A rédacio ‘defeituosa 'e complexa do ques1tos, evando SR s L cun __"f ¢ aalifi f ia; desde “que-os jurados . eJam onenta'
‘o8 ]'urados &' confusdo quanto- A usa nulidade: R SRR E g -.dos 1

O parecer’ dov'luatr: d -"S
esmo - sent"do

162




A atitude: daVVJtuvna éra, destarte, ‘a’ comum dos’ md‘ 1
gados, mostrando e’ 1mpertmente e «muite aborrec1da €

dido " ou do agressor‘
de v1sta estritani

‘E ‘tanto’ assim* é,- queaamphtude que parec
faceAda ultlma parte do art 21 do Cod Penal “C




: ;_de homlcldlf), deoclasmflcando -0 para
-~mendando a observanc1a do dlSpOStO ‘ne.’a

9

¢ nter Tecurso’ em’ sentldo estri
“to, mconformado com'a’ ' desclassificacdo‘e. obJetlvando _pronuncxa. ‘do-de
-nunc1ado, nos térmos da -dendncia,’ para -que submétido eja a ‘julgamento

“perante o Tribunal’ ‘do Jari:" Esse recurso’ foi'denegado;, por’ entender o MM.. "
Juiz que. o assistente nio: pode recorrer da decisdo que conc=u1 pela ifcom-, " -
: _,'petenma ‘do* juizo’ e sim: apenas. e arts,. 581, IV
.-b81, VIII, e 593, I, IF e I11: ,':Intlma'do d ~decisdo” denegatlva do’ recurso;o-

ist nte, tempesuvamente, fez extralr a presente carta estemu avel

¥ Iristancm i)ara Julgaménto, sélvo A
589 do.Céd. Proc Penal ‘juntamente com 08’ autos deA

Te WrSo L - 2.066 mamfestado pelo. -réu Jose Rezende, ‘da
) descla551f1cou o delito. para-o: art..132 do’Céd. Penal. - ;
i 3 " unal. a norma ]umsnrudenclal de que se

g.-¢ B e _enseja a desclass1f1cagao, eabe 46" Jtuz,
pnmelramente, ‘sitbtrai-lg  ao Trlbunal “Popular com ‘g 1mpronunc1a, obser-. .= .
vado Ky que dlspoe‘ o:art -410 do Cod Processo Penal-v (<<Rev Forense»,_,. o

'.598 do’ Cod Processo Penal 3 Custavs_ ex- lége

'Honzonte, 5 'de malo de: 1960 .= Gentil - Farla €' Sousa, prevv

APELACAO RIMINAL N.o 14
-'TRA:NETO. '

o v acordao de fls.' e o parece “do.
Geralrd Estado, 35 :

~gite- f01 aflrmado o tercelr i

maré Ci*lfnmal &o Trlbunzi dé Justlga do- Estado de . Mma

© “tando o relatério de:flsire o parecer: do- Dr. Subprocurad - Geral
. Estado, ‘como partes mtegrantes déste,- por: votagao unamme, ‘dar.. prov.
..~ "mento. & apelagao para anular o-julgamento e mandar o réu a- outro
. ,quando, certamente, serao observadas as’ formalidades -legais." g

-No'dia’ primeiro- (1.2) -de” novembro do ano de 11957, ‘em.

- Otom, -0 Tél Jeferson Dommgues da’ Fons apo'a uma dlscussao com'

5. golpes de DPau; - produzindo-lhe as
de -matando-o. Foi pro-
fmcurso nas-sangoea do art. 121, caput;’do -, -

Igam'e to pelo Tnbuna.l do Jum, consegum R

do Trlbunal condenou o d1t

de. detengao - Entretanto, ‘essa declsab, ém Vlrtude'ge apelagéo' do Dr.

Promotor -de? Justica; - fol. assada. por “estar cofitra a prova dos autos,- .

como: ‘se. vé.do v acordao de’ fls.” sessenta e oito (68) “e.verso.; "Subme: -
tido ‘a: novo” Julgamento fo absolv1do, mas o dr.- . Promotor- de .Justica-’

", apelou: novamente, e’ 50, ‘Com” 8- razoes ‘e as contra-razoes, flcou S
: dev1damente formahzado_.

o preparo ‘do | cesso para o Téu’ ser. submet,ldo a: Julga’mento pelo Jar
“"0. Escfiviao. do C 'me, conforme 2 certld'o de. fls.. setenta (‘70), 1nc1u1
0 _na pauta mas’o; C EY

nos foram mt1mad as a:s teste' unhas do. hbelo “Além dlSSO, :
as . etenta e sete(IT); ‘que, de=

romotor de’ Ju tica, ausencla ‘ocasional, nao

romiotor: de Justlga <<ad hoc»‘ [ que o

_paro do proces'ao e precl' 1ta§ao na nomea—_’
eta e ’tudo 1sso na,o'
estana, -comeé esta 5
atade fls., foi a.Jus-.

ﬂus’cre 'prebldente do Tn—

reJ dicados’ os dema.Ls'quesmos e
1to. ompletado, - pms' :
K jnega,do o’ quarto-(4.2); e o/ -
Conselho de Sentenga 8 B _‘j’defesa invoecada. “pelo

e




“Tlep, horas, no‘distnto de’ G—ama, mum(uplo de 'Agucena, fpram.-abs_gl\(

e tlma. _dnfesa_.

JURISPRUDENCIA MINEI

: Trlbunal dando por . encerrados 0S. trabalho; do Conselho de Senténga, .

" ‘tornou’o: Julgamen’co, por 1ncomp1eto, 1mprestave1 VIStO que fulmmado apor“.’. )

.+ nulidade Jnsznivel». - : L

B Pelo- exposto, a .Tercelra Camara Cnmmal resolve anular Jul-

“ gamento- e mandar o°réu a novo Juri quando, certamente, serao observ B

‘das-ag formalidades legals Cu'stas, ex:lege. " '

‘Belo: Honzonte,. -de  maie- de™ 1960
' pre51den’ce FellclO'Cl tra Neto, relato ;

— Gentll Farla e Sousa,:, e
.J Furtado de Mendonga )

‘oficidis- .de ustxga tem cbmpetehma .para. cer
Conselho Jﬂllgador.

RE,LA‘-TORIO

A Os -n'maos Caetano e Ralmundo de Melo Ferrelra,, acusados do
) :;assassxmo de’Waldemar- Dias Duarte, ‘que .respondia’ pelo apelido de «DE
MA, :— fato® ocorride na- noite”.de’22: de soutubro ‘de 1958, por voltaidas.

dos’ pelo ‘Jdr: qu d

dr
. & nuhdade do: Julgamento, por
;quebra da mcomumcablhdade dos Jurados-e rregular forma;gao do; [o
: ‘selho de Sentenca,' : r_1>t‘ ~ pede: 0: dr‘

- A douta Procura;dona Geral- é de parecer que se’ de prov1mento
. 'apelagao, anulando ; Julgamento Ao ermnente sr Desembargado d

" vlStOD, relata,doo dlscutldos estes autos de apelagao crlmmal n. L
14, 898 da ‘comarca de"“Aciicena; apte..a Justica ¢ apdos. Caetano de-.
-Melo Ferreirae-outro, acordam-os Julzes da. Segunda Camara. Criminal

“. do, ‘Fribunal de Justica, mcorporado 4 decisfio .o relatério retro, em. proverf o

' arapelacfio para.anila

5 f'..:pello i

) nho por a.fmldade» («Mm._For », 8[63)

‘como’ anulam, o, Julgamente ‘dos, apelados, man-
~dando:sejam: &les sub etldos a: outro (3 °), 'Sob"as cautelas legals Cus.n

_ Vé-se dos- aud:os que mtegraram 0 Conselho de Sentenqas 0s Jurados R

“ Jander Slman Pena e S),man Jose, -sendo embora éste tio: daqueie por afi-, =
__nldade (fls. 782,86, 90: e 99): - Esta - a Dbrimeira. ~nulidade);: pois, segundo S

-+ firme Junspruden(:la ‘déste’ Tribunal,* ¢om -apoio-na da’ Su aprema - ~Corte;
«os: ‘impedimentos entre “jurados. comfpreendem tambem 0- do tio. e sobn- -




. i Contl.do, € data venia,:

‘malor na caracterizacio-dos extrem

=0 outro’. motivo:: arrolado “Pel
e que; escapara ao zelo'so

Iaggiori C
or 1o X guo h's mesqumo no exphca

apelo, para anulgr 3
:que, na edagao <d° v1 'ques.\to se reflra \

qfle, datd v'etua el'
7 hf1cadora..

éspextayel'dec 'ao recorrida. -

de’ mtelra pmcedencla

- das 6,40 horas, Y _ru
,-«Ca}hfomla», “nesta Capltal ‘éom:
~gol es ng cabega de Jos?

.’ pronfinciz;
o tatuto penal (ﬂ




-de -apelacdo n .
ustlga e ape\ad Galdmo

m sei- desafetd' Idargll de
redido eacete,: g

‘- 3-~m]usta e 5 undlco qu
eragdo recomendam,




transcrlta a ﬁs 61 a11v1ando'

" peticdio ‘de” recurso ‘contra 2 imprendreia;:com fundamento no- art. 581,

. o qual deu entrada em cartono nodia 7 de’ abn do ano fluente

- _. .lado' dos autos:

Rk recomdos 2 pr nunmado o Téu- Antonio Manano ;da “Silva’ “/Que -ma;

e Francamente, ‘paréce ahcantma ‘ou’laracha do emmente advogado

T em cartério”

.-9,95 iy '-Rela.tér,  Des. MEROLINO. COR- . -

,os, relatados e dlscutld% estes autos de ecurso estii

! -corharca de Pa.bos de -:-Mmas, em que é recqrrenté)‘% _A.smste 'e d ._M

,.Vlv

O dr, Julz de D1re1to 1mpronunclou “os recorndo

por sentenga -
0s da acusaga.o de haverem pa_.!_'tl,clpad.o‘ o

«Santa Mama», dlstrlto de Chumbo
- 11 de déezembro de 1959 e dela fora ntxmado-a ‘o dr.' Promotor de Jus-i--,
tica ‘e ‘o8- defensores dos- denunmados, mas o dr. AgSlstente do- Ministério ™

-Publico: reclamou:"em:-29 ‘de” janeiro: de- 1960, ao “juiz,” por ndo. ter. §ids,
..'-‘;tambem, mtlmado, e. o prolator da:sentenca- The deu razio, por despacho
- - de’ 18" de margo, ‘mandando-siprir . 2 ‘'omissao ¢ Intimadospor:cartda do. es~ - - ..
crivio,: datada de. 23 -de” mar(;o, o' Assistente. remeteil’ desta - Capltal a~ o

“decisdo Jud1c1al “foi profenda em

- IV,;-do; Céd. - ‘de:Proc. Penal,> datando. de 30 de: margo :dito- requenmento, o

Recebld.o o re-curso nao arrazoado, meugnaram-no _'_o advog ;
R mstmno ‘Silvério. Xav1er (fls -65)’ e-'0. dr. Grover Cleveland’ Jacob-
" tre Subprocfurador ‘Geral "do “Estado, por serodlamente manif
.. ‘'vendo.nos autos certiddo de’ que o:dri- Sim&o ‘Viana da Cunha’ P
: \Slstente do M P.,: embora nao mtlmado formalmente, est

procedente’’a e 7'. : eApronunclo o_‘
urso, duas vezes, nas penas do-art. :
. I, do C P ».

O Ju1z

, em 1‘ Camara Cr1m1na1 do Tm unal ‘de Justlga de Mi-
‘conhecer do recurso “interposto, pordue a. intempe: nv,ldadef._

-"1mpronunc1a desde‘ja.nen'o d,o corr_ente .ano,- poxs “‘teve ense]o de ‘manu-

- séar. o‘-processqj em’ Tpartori_o- quan‘_do: ja*havia o’ juiz’ 1mpronunc1ado

" ra precxso" A “certiddo? - ‘Sants Virgem!- Para. que tanto formallsm'

‘art.: 798" do. ‘Céd. Processual que todos 0S "Prazos: correm‘_.~_"
oicontmuos e: peremptorlos, néao: oS mterrompendo sequer‘
: as férias, ‘domingos e-feriados: E’ certo que o’ paragrafo 59 contem ' uma-
res.aalva -para: 0s-casos em-que, por. forca de-lei, expressamente a mtlma-
. ..cho é englvel' contudo, ‘ha uma advertencxa salutar contra o dormmte ou
' ;___mcauto =0 prazo corre ‘do-dia“em ‘que a parte- ma.mfestar nos a.utos
CLoa clencla mequlvoca da sentenca ou- despacho"(letra’ «c») :
s Ora, desde Janeu'o ultlmo tinha: o-digno. Assistente perfelbo conhe- :
R clmento da impronincia, e nio 'podla recorrer no dia-30:de marco, entran- -
" do-sua petu;ao em,ca.rtono' -sdmernite .em T de abril ‘de 1960 ‘desacompa- "

: : es porque _alve -k : tempestlvo :

: Previne:




gund tgntatlva fo; sfo 12 : : : : als : a : ssistente, pre ' : v

2ot v ‘Sem Trazdodal Proc T > que A ‘autor de um homieidio qua a0 a.d X 97) oo
nderagdo: . . : _ ormalizar: dito: recurso, o admitiu, dando- e pr
'l.gumteﬁguvessg o Ju1z reconhecldo de mclo, nao duas ten_ta‘clvas e, tzlm{ 3 - £ vha rmali forma espach ,o de - ‘prontine

e presenta a0 Julgado deste-recurso,
Seq,, entemer t,‘. ¢ concIusa.o" g

‘apelagio. B, 03 casos ‘previstos
_'ca. ente os’ da. sentenga de 1mpronunc1a,
. jul; or.out; odg

.;.7__sent1do @91 bt 188 o RS v pela 16f, ] sivel ‘s esenta o recurso para o:‘assxstentg, so
:"'rente’JM ‘te RTINS st bt : - f o: Ministério®Pablico: poders :recorre omoJaJulgau y Tri
. tente do.Minis ri6 /] ) o

- podé usar sao umcamente 08
Proc Devendo sua’.‘ nterferen
fa Rl

U (Arruda erand
Re .»ta dos Tnb 1218y,

f:a- ada & competenbe a¢do; n v
mpare: ik ue, - "Bt
‘l_xstrado ?,dvogado dr 7 'Oscar Lobo gerelra Vq ] o' ass!stente Pob ‘forga

- | 84,8 “19 ¢7598




-P rub'l}co plenameilte se -tonfor:
eu, Tna confonmda.de do pedldo ‘cons:

-de Julzo, da _lhe prov1mento par,, eformar a- sentenga ani:enormente pro

e _' ferlda e, 1nc1u1ndo em sua, pronunc1a. c1rcunstan

—LEGITIMA- DEFES
ADMISSIBILIDADE -

)57;:6m Matla.chance apos uma; lut 'provo'gada_pelo_" :

[

! ﬁte de’: out

_conformoﬁ' com 2’ situacao, tan:

“que ‘saiu; da esfera' ,imstosa em: que era’conseryado, par:
ro do sew antagomsta di

;déf'1;95 S em
7 : )7 Doi§: ahos “depéis, 5 escriva.
ireito, :'que se limiton a' mandar-designar’
10 -do. réu. (sm), nova parahsagao do _broces-",
apifestadas pelos Juazes de

".peticio, entretantd, is6' vejo- pafa os»
despacho Jud1c1a1 te: i

x1g ‘repa;
~.Se.. um ‘dos Téus:

nutels mandados de' prisdo pre- .
Joel Ruas, para serem apenas’
uto :




dada, AI'Ii legitima efes ,‘ exxge a. exc‘lu-':._,_ :
: '134)267>e 569,

; Acordam’os Julzes da. Segunda. Camara Cnmmal do Tnbuna.l de :
;Justlga. por votagao' -
o

: x_',:Fel'relra de Ohvelra, pre-
Jose A ed LA

T— Descabe recurso contra despacho do sz que, receben- :
~‘do a denuncla,' d A ’

1] a pnsao preventlva O Dr sz

Ci quant a. pmsao breventlva, ongman-

ntido estrite :Dr. Subprocurador: Ge:
pela;‘ndo" conhec1mento do "eCl

-comarca dé mz de Fora, ein - que 28 recorrente a Justlga. € re-
,cormdo Antomo Adelmo Ferna,ndes,,. acordamos jufzes da’ Terceira <Ca
i o “Tri ca “do Estado "de ‘Minas - Gerals,' Y
: 1itorio d ©'0’ parecer- ‘do_dr.- Subprocurador Geral doi-Es-~
tado, com "‘partgs.'integra;ntes - dé; y c3o0. unini

sendo que a pnsao preventwa "Te-
a0 foi- decretada, llsto e, 6. digno
uanto ‘4" referida prisdo. Diante
correu ‘em sentldo esrlto. Acon-




empregador ,fornece habxtacao comum: g
¢ ilia,” é-lhe ‘vedado degcon

Vlstos, relafados-e diseut
“decisdodo MM

e, em .que .- dese

X-empre ado” Ed ar Fraga® Cruz;,

; pleiteando ‘The seja<reco ) d}relto d
: refendo desconto, )

[ crona 2
Est provado‘pela certiddo "de ﬂs.
: itaca S §alamos de ug

le que:. ddo "ot1c1a"os‘a.utos.
‘ribunal" Reg’lona], y




) ” que a dﬁerenga salanal dev1da a0 reclamante se apure sem.. qualquer
-vdesconto de utilidades; mantidés, 10" Testo, 08 termos da .senténca’ recomda

Belo: Horizonte; 18:de dezembro qe 1959 — Herbert -dé. May alhaes ;

Drummond, -presidente. -
' ’do Prad Brandao, *p|-"Proc. Regmnal

- Em obras de vulto, desde que ‘08 empregados t' ham

sulo contratados para trabalhar até ‘determinada etapa ‘da’éoms-
[0 SO ‘ d or e

4o ‘em que diminnem’

'Vlstos, relat,a.dos e,dlscutldo»a éstes autos’ de - Yecurso- ordmano, m-.

terpbsto da.decisdo, ‘do M. M, Juiz de Direito.de Ibiraci, em que’ figuram,
nte, a Cia Pauhsta de” Forga e Luz, e,v _como recomdo, L\}n—

_RE‘L_A_TORIO

* A."Cia.. Paulista de Forga e Luz, mconformada com” a: decxsao do

M: M- Juiz’ de Direito de 1'b1ra01, que a condenou a’ pagar a Dundes Lopes
indenizagdo™ por dispensa”e-aviso prévio,. mterpos o presente: “Tecurso:-
-dinario, em -que pleiteia.a’ ‘reforma: do. decisdrio, sustentando que o-- “re=

-Q;cl,mmante, ora, recorndo, fm contratado, segundo comprova o documento

. de fls. 18, para pre tar servico nas obbras de Peixoto, ou. seJa., par ‘obra
eq' parado o seu- contrato” ‘rabalho ‘aos:-de’ prazo: <deter-

sendocerto, que 2. sua’ dlspensa se deu’ quando‘se tornaram:de:
os’ séus?servicos; em’ virtudeda” diminuicdo dds -tarefas, udo

=]

coTdo, ééfm ajuste laboral ‘celebrado. :
: Sem" contra.-razoes por partf_e do recorrldo, fora.m- 0

. E 1terat1va a Junsprudencm deste Tnbunal nos Julgamen’cos \dos'
" pecursos provindos’ da-com . do __Iblram, envolvendo os empregax:'los que»‘

. "trabalharam
__“_ Forga e Luz

S0 7m Y Tratasse de pbrelros que, con ’rec'lamant'e, nd caso dos autos,“
- fpram admmdos, edlante -contratos -escrltos, nos : quais flcou estlpulado" -
iarid moment(_)_=em que temuna‘bsem‘ os ‘servi¢oside -

+Ora, " é’ sabido - que, Yem* obras

se” enmenham milhares “de operarios e:é. -~
S 3 endo/uitimados - por etapas'.. Po: -'etapas.
* ‘também tém que "proces;a_r dlspensas,_ - ’melhor, & proporgdo .que:

~.. diminui o servigo, impde-se cemsequentemente, -a* Teducdo” do - pessoal.
Isso decorne, como -'obv1o, ‘préprio”servigo . De. outro mo-

oqudena a emprésa: onstrutora de tais: obras’ fumar _contratos

obras B

2

’.A prova’. dos autos é meqwoca, delxando certo que, a0 tempo da.;

: dispensa: do* reclamante, 08 servicos estavam em’ fase de acabamento, nao
“necessitando mais do namero’ “de. empregados que neles trabalhavam A
‘reco eI}te, aos pouc%, ia:.dispensando operarios, a Propo 40 .que’ as ‘ta-

ba.lho celebrado ‘Com. - reclamante

a- quo se’ 1mpressmnou com a elausula mscrlta no.
; 8, assegurando as partes, antes ‘de estarem-con-"
d1re1to reciproco, de ‘réscisdo, apllcando-se entdo, os. '
S - POT-. prazo.mdetenmnado A referida,.
“e.isso porque -a recorrente, para-a dis-"

r .'_'penaa do- reclamante, arnmou e .na ‘parte “principal do contrato, aquela .

na. fase*de acahamento de semgo, tal co- )

0 rda 0 :Trlbunal Reglona.l do Trabalho, da‘.- N )

e acordo ‘com. o Relautor, em dar pro—"




A audlencla de mstrugao e ]ulgamento é una e, se‘

_diversos, a falta-do adv_'ogado do autor’ St

desde que Te- .

S pfemo _Tnbunal Federal,‘
i 3 acord

gn da: outra m contmuacao, pa a; : nto

\ 20 u:om'parec a aufora mnem o.'sen’ procurador, 3

mtlmado,, 378y pela. u.aencla do’ procurador, f01-_ ecretada ‘a ab-
] a.dvo a.do do ‘réu,’

provnnento a0’ agravo, por entender_ quea “au-
do.autor deve com arecer, sob aquela. sangao,
_Prorrogacid’. ni .

penas hmxta o ‘ca po. das provas, quelta,ndo 0.

usa do’ nao“_ mpare‘ mento;

raordinaiiamente o réy, mvocando as alineas. a: e d

--.’despro_: menf S §
: A se ustentada pelo 11ustre Trﬂ_mnal' recorrldq, pa-




: Dlstnto Federal 30 de dezembro de 1958
- dae Cavalcantl, Procurador ‘da Repubhcax o
: ~E’- o relatério: :

-Conhe(;o o recurso, :
E 1hé “dou” provimento. -

“Bo récorrente invoca,’ entre outros,
. al Federa nde’se 18 ‘(fls, 154)

_par’ces, em:* d1as dxversos, ‘sendo”a parte obngada a. compa-
‘.-recer as mesmas, rpostenormente,
o vas’ ‘intimagbes; e basta o pedidoda part
" que Se efétue a decretacdo da’ absolv1ga0 -ds
’ _~_jver1f1ca a a,w.aéncla do procilixgdor -do autor

; : c6

1953 vol: 39 pag. 462)

a esta‘ (voly e pag; c1t) i

:
sentar-se emi seguda, nao consufltA a ratlo legls, p01s 2
é bem: assmalada‘ pelo sa,udoso Pedro Batlsta Mart ns (C

- tarag juiz os’ esclarec1mentos -dé que’ neceasmar»
E ‘Pontes - de eranda -ple em relévo. o

e Nao atenderla, portanto, a0s " fins "da ‘1ei - exigir-se.'a . presenga
"do advogado do - autor apenas na: -abertura - dos tra.balhos .e. nfo - em

seu prossegui _e'nto :
de_ notar ainda que, acelta :
sentldo ‘.que’ o faltoso ficaria - su3e1to a5
gamento lmedlato sem -estay’ & ‘causa aparelhada ‘com’ todos 08 ele-
" mentos: de.~convicgdo enunclados na’ lmclal
B rlam ser mals graves para 0’ autor dov que a_

— Temistocles -Bran-

Lopes da Costa, c1tado pelo recorrente, mostra. que a audlen—.vv

"A"udiéncia’ nd causa’ & una amda que se reauze p0t~

independéntemente de po- - ' -
: nteressada para N

. 'E cita acordao ‘da 2% Turma do Supremo Tnbunaill no sentldo de»i,
A que; se houve audiéncia de instrugio e .audiéncia’ somente para Julgamento e
" ..a comparéncia’ do procura.dor do autor e de ean‘-se naquela, Tnao- quanto e

assumlr a iniciativa’ daa provas-e, 80 mesmo tempo - pres-

bese “do acordao recomdb no'
cone,equenmas ‘de -um -jul-:

consequenmas pode-
ecorrentea da pena S

1 ) ?;Nelson; Hungna,
nte da Turma

, em': grau de: Embargos, 0
1be11' Arc1pestres e: embargado‘ Heho dos San'
S Mlmstr ; n;

; 'prova;daq a- interposigdo.
_agamentuo ‘das” custas-processuais: -
esse: sent1do . :




.recorrente’ posto'em liberdade
; - de Sao Paulo mdemza&ao.

o \'IReCe'b Cogi € bargos ) {

*,.- Luoiz- Gallottl, estip . de acordo com entendlmentos numerosos ‘e -‘reite;

rados deste Tnbunal a’ sublda “da-. apelagao ‘néo fxca._ condlclonada .80
to . Hpeas .

R Ausentes, ) justlflcadamente, os Excelentlsmmos Srs; _-'
. Lulz Gallotti e Ary- Franco :

: " Presidéncia -do’ “Exmo.
o  Tomatam *patte. njp- JuLgamento ‘os “Exmos:’ Srs

g fayette de: Andrada,,relator, Afranio: Costa; " Henrique - d’Avila’ (substltu
. " tos dos: Excelentissimos "Sr.- Ministros Rocha ‘Lagda ‘e’ “Nelson. Hungria
L - que se -encontram . em:  exercicio no . Tribunal Superior: Eleltora.l), .Can-

S _dldo Mott Hahnemann Gulmaraes, Rxbelro-.d : :

se]a a0 condenado no mesmo o dxrexto
: haver o pagamentu de perdas

._'.-,'émexas Custa.s exX: Iege
RIO, 3 de abril de" 1959
A M, ;

inipede,‘ consequentemente, seJa opor-
tao, na’ hipétese deé uma eventual:con
priséo- acaso cump' do. ‘Quando™a




ressa;do 0 dlrelto a uma’ Justa mdemzagao ‘pelos. prejuizos. sof ,dos;

) De resto,’s6 -haveria cogitar ‘dé indenizacdo depois de-se
" tanto- a 'f. -decisdoide 1.2 ‘instancia .como! 0 Vi 2 ordio: ‘que .
“foram ‘praticados cnmmosamente, ‘que. O i
duzir “pelo’: ‘simples- fato “de. terem' ido an ado

"¢ por'via. -de:- <<habea.s—corpus
atos, 1ncluslve fen ;
.. rior; ‘sdo passiveis:de”graye cenaura, por froux ao o
. tl—pns» contra. alguma daﬁ

a, em’ begulda, int ntar zi v a‘-de
i

".».’tldo uma’ inteli

' Como -consta’da ata, " decis
- nao conhe eram )

Operada “a .caducldade do dlrelto .de ajuizar:"a ag
da locagao comerclal fica-o. locatano oabrlgad A €

redlo fmdo 0 prazo .do_ contrato,,

0§ &g tos . de ‘recurso’-extraord N4
Saﬂ Paulo, acorda i -Supremo’. Tribunaj Federal,. em;
cer do o ¢ lThe;dar provimento, . '
da.s .notas-taqui raflcas anexa,s‘._'

idade, 'pelo acordao exa ad'o

De meritis, sa.o funda.m

ocaqao questmnada -do regime:
¢ ntram-se no fato de.que, ‘firmando-
do. 49 (g renta e nove) dias depois’ de’
u houve,: assim, por ‘renovade; in--
5. v1gorando, neste mterregno

cony acentua , -néo- ofendem ‘a
vagoes _’omerclals‘e * menos’ amda 08: p_rm_cl-
' ‘seéntido 6" o voto vem:l o “do

dos T ibunais,. vol;"n° 223, ‘pag. 432; subs--
dog Tri an . Washmgt de

161ito dos’ Prazo§. ontratuaaa, de forma a en-
cia-"da’ Jei, ‘agora’ _mmggda pela qulsp

os’ e atento” a que nio Se’ (hhg_, ¢io
;_Iocatlvo, vejamos” qua{s as:co




- lem entendeo ’este Ju1zo, t
C Terceira’ .Camara - -C veél do” E. Tnbunal de .]ustha — apelagao R

T ;73 539 . consoante o é'resto arqulvado ma_ Reévista“dos Tr1b

E’ provavel dada a acentuada dlgergen a urlsprudenmal
..volve o assunto,, tenhamos, comp- tal Dpronunci mento,  vasiado ‘de’- ponto

c1a, porque' fonte de- d]relto' S L
ngoro%mente, portanto, sena' de acompanha

>51d1o para a solucdo’ da‘presente-contenda. o: julgado in

-dos. Trlbuna1s' vol.” 24’7 331 nelo qual se buscou» em

. se, porem, que a—uentatlva‘_
C‘at ente'a “materla e tracado 0. NoVo, YUMo para 'os futuros Julgamentos

: ,amda assim, nio ficou superado o dlSSlle, porisso. que, . firmou-se. a’ con-

clusio: do aresto - através do. voto'de desempate do’Sr: Desembargador .
Pre31dente da. Segao Civil "do. Egreglo Tribunal de Ju ica; passando a-*
subscrever o . voto, vencido do-:julgamento”em. apré( is |

- ‘menos - ilustres’ subsecritores . do acérdao d1vergente~.

grau: de embargos- (Rev. dos Tribunai

-Ora, infere-se. “da -motivacde “do; V.’

o mentos de: préla tese megatéria’ da prorrogacao tacita, se

dao -do, E Tnbunal de - Alcada (Rev.:“dos Tribs. ',224-
) B Supremo Tnbunal (: Tri
Se- lhe, pelo voto’ vencxdoidavlavra do° emlnente D
Dlmas Rodrlgues de Almelda, ‘manife
tomada a na 1m1dade, : pela

-’_(vol 222-5 39) :
-ar orlentagao pﬁra o3 novos Julgament S,. he
L matéri u msuscetlvel ,de'mod'

. ,por
_Julgados do-. E.
- tiveram : apow

Repousa nesse . fato
Ao que sufragou no ares’:o “da R =T
‘nbequentemente, a.tese da prorrogagao tac1ta,\ nio
¥ pretensao da multa‘, ponsqo .que; Néo. v1gent
a ilocagao, cla.r

’-presente declsao o : )
_‘que se -admitiu-a prorrogagao “tacita da locagao, divida: .
‘poderi I-Se: POT sub51stentes -08- motlvos pelos quals




loc'agao cdh‘ératual em locagao de prazo deterﬁunad
LA 12 T}n'ma deste Tlpbl_mal Ja_ decldl_u que

( 3 ,bstltuto
" éxercicio. no. Tnbunal S

. d.lscundo‘ estes autos de Agravowde" etlgao, em
Mandado de Segu;-anqa :4.,441,.do’ Distrito Federal .- . .
Acordam os: M mstr S do Tnbunal Federal de. ‘Recursos em: sessgo:

sub';roga'gab de ‘bens. mahenaxieisr processada
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