Habeas corpus - Crime contra a ordem tributaria -
Sonegacao de imposto - Redugéo de ICMS -
Pagamento parcial do débito tributdrio -
Constrangimento ilegal - Nao configuracéo -
Trancamento da agao penal - Impossibilidade -
Negativa de autoria - Writ - Via impropria -
Denegacéo da ordem

Ementa: Habeas corpus. Suposta pratica do delito previsto
no art. 1°, 1, IV e V, da Lei 8.137/90. Crime contra a
ordem tributéria. Trancamento da acdo penal. Auséncia
de justa causa. Nao configuracdo. Reconhecimento da
extincGo da punibilidade pelo pagamento do tributo.
Impossibilidade. Quitagdo integral do débito fiscal ndo
demonstrada. Constrangimento ilegal ndo evidenciado.
Ordem denegada.

HABEAS CORPUS N° 1.0000.13.093289-0/000 -
Comarca de Divinépolis - Paciente: A.C.B. - Autoridade
coatora: Juiz de Direito da 3° Vara Criminal da Comarca

de Divinépolis - Interessados: J.F. e outros - Relator: DES.
FLAVIO BATISTA LEITE

Acérdao

Vistos etc., acorda, em Turma, a 1¢ Cadmara Criminal
do Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais, na
conformidade da ata dos julgamentos, em DENEGAR
A ORDEM.

Belo Horizonte, 4 de fevereiro de 2014. - Flavio
Batista Leite - Relator.

Notas taquigréficas
DES. FLAVIO BATISTA LEITE - Trata-se de habeas

corpus impetrado pela Dr.% Cldudia Yu Watanabe, advo-

gada, em favor de A.C.B., alegando que o paciente sofre
constrangimento ilegal por parte da autoridade apontada
como coatora.

A impetrante busca o reconhecimento da extingéo
da punibilidade do paciente em razdo do pagamento
integral do débito tributario, como foi reconhecido em
favor dos corréus em decisdo que deveria ter sido apro-
veitado para o paciente, nos termos do art. 580 do CPP.
Visa, ainda, ao consequente trancamento da acdo penal
de n® 223.323, com relacdo ao paciente, na qual lhe
¢ imputada a prética do crime do art. 1°, I, IV, V, da
Lei 8.137/90. Pugna pelo trancamento da agdo penal
com base no aproveitamento em relagdo ao paciente da
decisdo de reconhecimento da extingdo da punibilidade
dos corréus.

A liminar foi indeferida &s f. 1.447/1.447-verso.

As informacées da autoridade coatora, seguiu-se
parecer ministerial opinando pela denegacéo da ordem.

Esse &, em sintese, o relatério.

Decido.

Néo vejo como prosperar o alegado constrangi-
mento ilegal.

Conforme a dentncia, consta no Auto da
Noticia-Crime 01.000139981-43/2008, lavrado contra
a contribuinte B.S.A.E., representada pelo paciente e por
outros treze denunciados, que, no perfodo entre janeiro
de 1998 a maio de 2001, a B. reduziu e suprimiu o valor
do tributo devido ao Estado de Minas Gerais, no caso o
ICMS - Imposto Relativo as Operacdes de Circulacéo de
Mercadorias e & Prestacdo de Servicos de Transporte e
Comunicagdo (dentncia de f. 27/32-TJ).

Segundo a inicial acusatéria, o ora paciente
era diretor da B.S.AE., no periodo que compreende
17.10.2000 e 02.01.2002 (denUncia de f. 27/32-T)).

Assim, o paciente e outras treze pessoas foram
denunciados pelo Ministério Piblico do Estado de Minas
Gerais como incursos nas iras do art. 1°, 1, IV e V, da Lei
8.137/90.

De fato, consta nos autos que os também denun-
ciados A.B., FAS. e G.S.C. efetuaram o pagamento da
quota-parte de cada um do débito tributdrio relativo ao
periodo de 17.10.2000 e 08.11.2001 (documento de
f.1.406/1.407-T)).

Contudo, sabe-se que somente a quitacdo integral
do débito tributdrio implica a extincdo de punibilidade
do agente e que somente é suspensa a pretensdo puni-
tiva estatal quando estiver em curso o parcelamento da
divida, consoante dispoe a Lei 10.684/03.

No presente caso, foram quitados R$17.390,48,
pelos denunciados, acima de uma divida cujo total estava
originariamente em R$199.305,36.

Verifica-se, portanto, que ndo foi quitada toda a
divida referente ao periodo ao qual foi atribuida a respon-
sabilidade criminal do paciente, conforme a dendncia.

Posto isso, entendo que agiu com acerto o
Magistrado a quo quando indeferiu o requerimento de
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extincdo da punibilidade do paciente por entender que
a defesa ndo trouxe documentos que a justificassem
(f. 848/850-1)).

Néo hd falar, ainda, que a imputacdo criminal se
sustenta na responsabilizacdo objetiva do paciente.

Isso porque, ao que consta nos autos e conforme
consignado na dendncia, o paciente ndo era simples
sécio, mas figurava como diretor da empresa.

Segundo a Lei 8.137/90, art. 11: “Quem, de qual-
quer modo, inclusive por meio de pessoa juridica, concorre
para os crimes definidos nesta lei, incide nas penas a estes
cominadas, na medida de sua culpabilidade”.

Néo bastasse isso, conforme bem explica Luiz Regis Prado:

No tocante ao concurso de pessoas, na seara da sonegagéo
fiscal, quem sonega fributos, em regra, faz uso de expe-
dientes sofisticados, com interposicdo de terceiras pessoas
(“fantasmas’, ‘testas de ferro’, ‘laranjas’, ‘pseudoproprietd-
rios’); isso porque a realizacdo do injusto tipico utiliza-se de
falsidade substancial ou ideolégica. Assim, agente do delito é
aquele que realiza a agdo ou omiss@o descrita no tipo obijetivo
(contribuinte ou responsdvel) ou determina, ordena ou pres-
creve a terceiro que atue em seu nome. As regras da autoria
e da participacdo sdo plenamente aplicdveis. Ainda que o
agente ndo venha a determinar a pratica da referida conduta,
mas tenha dela conhecimento e a utilize para a supressdo
ou redugdo de tributo, é sujeito ativo do delito (PRADO, Luiz
Regis. Direito penal econémico. 4. ed. rev., atual. e ampl. Sdo
Paulo: Revista dos Tribunais, 2011, p. 274/275).

Posto isso, ao menos nesta via sumdria, na quol é
impossivel o revolvimento de todo o material probatério,
hé justa causa para que o paciente figure como acusado
na acdo penal em curso, que apura a suposta prdtica por
ele e outros de crime contra a ordem tributdria.

Ademais, conforme entendimento doutrindrio e
jurisprudencial, o trancamento de acdo penal mediante
habeas corpus somente pode ser legitimamente reco-
nhecido quando resultarem indubitaveis a atipicidade do
fato, a auséncia de indicios a fundamentar a acusacéo,
ou, ainda, a extingdo da punibilidade, requisitos inexis-
tentes no caso em fela.

A negativa do cometimento de crime pelo paciente
refere-se ao mérito da acgéo penal e, por isso, ndo pode
ser analisada na via estreita do writ, por depender de
dilacéo probatéria.

Logo, ndo hd como acolher o pedido do impetrante
de trancamento da agd@o penal e tampouco o pleito de
reconhecimento da extincdo da punibilidade do paciente.

Posto isso, denego a ordem.

Sem custas.

Votaram de acordo com o Relator os DES,EI\/\—
BARGADORES WALTER LUIZ DE MELO e KARIN
EMMERICH.

Simula - DENEGARAM A ORDEM.
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