Responsabilidade civil - Tabeliao - Emissao de
duas certidoes de casamento - Regime de bens -
Informacoes divergentes - Erro grave -
Dano moral - Configuracéo - Dever de indenizar

Ementa: Indenizacdo. Prescricéo. Rejeicdo.
Responsabilidade civil. Tabelido. Emissdo de duas certi-
ddes de casamento. Divergéncia sobre o regime de bens.
Dano moral configurado.

- Pelo principio da actio nafa, considera-se iniciado o
prazo prescricional a partir do momento em que nasce
a pretensdo, vale dizer, a prescricGo correrd a partir da
possibilidade de se exigir em juizo o cumprimento da pres-
tacdo, e esse momento surge com a violacdo ao direito.

- Tratando-se de serventias oficializadas, para efeitos de
responsabilidade civil, os notdrios e registradores perma-
necem com stafus de servidores publicos, o que, nos
termos do art. 37, § 6°, da Constituicdo da Republica,
impde sua responsabilidade somente se comprovados
atos culposos ou dolosos.

- A emisséo de duas certiddes de casamento por cartério
contendo informacées divergentes sobre o regime de
bens ocasiona inseguranca juridica e acarreta aflicdo
e angUstia que ultrapassam o mero aborrecimento, na
medida em que a ex-mulher, quase trés anos apds a
homologacdo do divércio, no qual foi considerado o
regime da comunhao universal de bens, se viu envolvida
numa demanda judicial proposta pelo ex-marido questio-
nando o regime de bens adotado pelo casal embasado
na segunda certiddo emitida pelo cartério, na qual apon-
tava o regime da comunhéao parcial de bens.

APELACAO CIVEL N° 1.0024.11.085619-2/001 -
Comarca de Belo Horizonte - Apelante: Sandra Maria
Conceicdo Campolina de S4 e Silva - Apelado: Luiz
Carlos Pinto da Fonseca - Relatora: DES.® CLAUDIA MAIA

Acérddo

Vistos etc., acorda, em Turma, a 13% Cémara
Civel do Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais,
na conformidade da ata dos julgamentos, & unanimi-
dade, EM REJEITAR A PREJUDICIAL, A UNANIMIDADE,
E DAR PROVIMENTO AO RECURSO, NOS TERMOS DA
RELATORA.

Belo Horizonte, 30 de agosto de 2012. - Cl4udia
Maia - Relatora.

Notas taquigréficas

DES. CLAUDIA MAIA - Trata-se de recurso de
apelacdo interposto por Sandra Maria  Conceicéo
Campolina de Sé e Silva contra a sentenca proferida pela
Juiza de Direito Lucimeire Rocha, investida na 26° Vara
Civel da Capital, que, nos autos da acdo de indenizacéo
ajuizada em desfavor de Luiz Carlos Pinto da Fonseca,
julgou improcedente o pedido inicial.

Sustenta a apelante que o apelado, na qualidade
de Titular do Oficio do Terceiro Subdistrito de Registro
Civil da Capital, cometeu erro grave devidamente reco-
nhecido pelo préprio Poder Judicidrio, ao emitir, em
épocas distintas, duas certidées completamente diferentes
e contraditérias. Aduz que foi casada por 20 anos sob o
regime da comunhéo universal de bens, conforme certiddo
de casamento expedida em 03.08.1978 pelo referido
cartério. Alega que, posteriormente, em 10.05.2006,
foi emitida pelo mesmo oficio, a pedido do ex-marido,
uma certiddo constando como regime de bens do casal
o da comunhéo parcial. Argumenta que o gravissimo
erro praticado pelo oficial do cartério lhe causou imenso
dano de ordem moral, bem como para suas filhas, que
se viram, do dia para a noite, obrigadas a se defenderem
numa demanda que durou anos, cuja consequéncia,
além de moral, poderia atingir a sua esfera patrimonial.
Assevera que, em razdo dos fatos narrados, foi acometida
por uma tristeza e depressdo profunda, submetendo-se
a tratamento psiquidtrico. Sustenta que o dano moral
se caracteriza na prépria inseguranca juridica causada
pelo erro cometido pelo tabelionato ao emitir a certidao,
com reflexo direto na vida das partes envolvidas. Busca o
provimento do recurso.

Nas contrarrazées apresentadas as f. 225/233,
suscita o apelado prejudicial de prescricéo.

Conheco do recurso, por estarem presentes os pres-
supostos de admissibilidade.

Nao merece acolhida a prejudicial articulada.

Argumenta o apelado que a apelante teve conheci-
mento da expedicdo da certiddo quando do ajuizamento
da acéo declaratéria pelo seu ex-marido, iniciando-se em
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30.08.2006, com a sua citacdo, a contagem do prazo
prescricional de trés anos previsto no art.206, V, CC.
Conclui que, distribuida a presente acdo em 10.03.2011,
a pretensdo indenizatéria encontra-se prescrita.

Pelo principio da actio nata, considera-se iniciado
o prazo prescricional a partir do momento em que nasce
a pretensdo, vale dizer, a prescricdo correrd a partir da
possibilidade de se exigir em juizo o cumprimento da pres-
tacdo, e esse momento surge com a violagdo ao direito.

No caso, o dies a quo do lapso prescricional de trés
anos ¢ a data de 20.12.2010 - trénsito em julgado da
decisdo prolatada nos autos da acdo que declarou que o
casamento entre a autora, ora opelonfe, e seu ex-marido,
fora realizado sob o regime da comunhdo universal
de bens.

Outrossim, somente a partir do trénsito em julgado
dessa decis@o nasceu a pretenséo da apelante de buscar
eventuais danos sofridos pela expedicdo errénea da
certiddo pelo cartério, pois, até entéo, a questdo encon-
trava-se sub judice, sendo certo que o resultado da
demanda influiria diretamente sobre o cabimento ou néo
do ajuizamento da agdo de indenizacdo em face do titular
do cartério.

A propésito, o seguinte precedente do Superior
Tribunal de Justica:

Administrativo. Responsabilidade civil. Acdo possesséria
convertida em indenizacdo. Ato ilicito do Estado. Prescrigéo
quinquenal. Art. 1° do Decreto n® 2.910/32. Jurisprudéncia
assentada do STJ. Pretensdo de revisGo dos fatos. Sumula
07/STJ. 1. Na via estreita do especial, impossivel pretender
reanalisar os critérios adotados na insténcia ordindria, que
firmaram posicionamento no sentido de que o litigio passou
a versar exclusivamente sobre indenizagéo por ato ilicito, bem
como sobre a situacdo juridica dos posseiros ou proprietd-
rios do imével, ou ainda sobre a verificagdo do arrendamento
como locagdo. Incidéncia da Somula 07/STJ. 2. O prazo
prescricional da acéo de indenizacdo proposta contra pessoa
juridica de direito pUblico é de cinco anos (art. 1° do Decreto
n. 20.910/32). O termo inicial do quinquénio, na hipétese
de ajuizamento de agéo penal, serd o trénsito em julgado
da sentenca nesta acdo, e ndo a data do evento danoso;
i@ que seu resultado poderd interferir na reparacéo civil do
dano, caso constatada a inexisténcia do fato ou a negativa
de sua autoria. Principio da actio nata. Precedentes. Agravo
regimental improvido (AgRg no REsp 763.517/RS, Segunda
Turma, Min. Humberto Martins, julgado em 02.08.07).

Com efeito, quando se diz que o termo inicial do
prazo prescricional é o nascimento da acdo, utiliza-se af
a palavra “acdo” no sentido de “pretensdo”, tal como
disposto no art. 189 do Cédigo Civil de 2002: “Violado
o direito, nasce para o titular a pretensdo, a qual se
extingue, pela prescricdo, nos prazos a que aludem os
arts. 205 e 206.”

Assim, fixado como termo inicial da prescricdo o
momento em que ocorre o nascimento da acdo (actio
nata) e estabelecido como fato gerador da pretensédo, no
caso, o transito em julgado da acdo declaratéria, o ajui-
zamento da presente demanda em 10.03.2011 se deu no
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transcurso do prazo prescricional de trés anos, de modo
que néo se encontra fulminada pela prescrigéo.

Sob tais consideracdes, rejeito a prejudicial
de prescrigdo.

No tocante & responsabilidade civil dos tabeliGes
no exercicio de suas funcdes, a questdo é demasiada-
mente controvertida.

O art. 236 da Constituicdo da Republica, como
regra geral a respeito do tema, determina que “os servigos
notariais e de registro sGo exercidos em cardter privado,
por delegacdo do Poder Publico”, sendo que o § 1° do
mesmo dispositivo dispde que “Lei regularé as atividades,
disciplinaré a responsabilidade civil e criminal dos notd-
rios, dos oficiais de registro e de seus prepostos, e definird
a fiscalizacéo de seus atos pelo Poder Judicidrio”.

Nessa linha, o art. 22 da Lei n° 8.935/94, que regu-
lamenta o referido dispositivo constitucional, dispondo
sobre servicos notariais e de registro, prevé que

os notérios e oficiais de registro responderdo pelos danos que
eles e seus prepostos causem a terceiros, na prdtica de atos
préprios da serventia, assegurado aos primeiros direito de
regresso no caso de dolo ou culpa dos prepostos.

Posteriormente, editada a Lei n® 9.492/97, o art. 38
estabelece que

os Tabeliges de Protesto de Titulos s@o civilmente responsdveis
por todos os prejuizos que causarem, por culpa ou dolo, pesso-
almente, pelos substitutos que designarem ou Escreventes que
autorizarem, assegurado o direito de regresso.

Em que pesem entendimentos diversos, filio-me &
reiterada jurisprudéncia dos Tribunais patrios no sentido
de que, tratando-se de serventias oficializadas, néo
obstante o cardter privado do exercicio dos servicos, para
efeitos de responsabilidade civil, os notdrios e registra-
dores devem ser tratados como servidores publicos, o que,
nos termos do art. 37, § 6°, da Constituicdo da Republica,
impde sua responsabilidade somente se comprovados
atos culposos ou dolosos.

Nesse sentido,
licdo doutrindria:

elucidativa  é a  seguinte

[...] Com efeito, sGo numerosos os precedentes jurispru-
denciais, no sentido de que os nofdrios e registradores
respondem por culpa, sem afastar a responsabilidade obje-
tiva do Estado. [...] (BENICIO, Hércules Alexandre da Costa.
Responsabilidade civil do Estado decorrente de atos notariais
e de registro. Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 2005, p. 234.)

Vale acrescentar, ainda, as sdbias palavras de
Carlos Roberto Goncalves sobre o tema:

Parece-nos que se justifica plenamente a insercdo dos serven-
tudrios da Justica no rol dos servidores publicos, dos funcio-
ndrios publicos em sentido lato, a despeito do ‘cardter
privado’ como s@o exercidos os servicos que lhe sdo perti-
nentes, pois ocupam cargos criados por lei, com denomi-



nagdo prépria e em ndmero certo, sdo nomeados pelo Poder
Pdblico, mediante concurso publico; [...].

Parece-nos, entretanto, que a rozdo estd com Arnaldo
Marmitt, quando afirma que ‘A vitima néo é obrigada a ende-
recar sua acdo contra o poder publico, mas, se a dirigir dire-
tamente contra o servidor, deve comprovar a culpa ou dolo,
vez que a responsabilidade objetiva s6 condiz com o poder
publico (GONCALVES, Carlos Roberto. Responsabilidade
civil. 11. ed. Séo Paulo: Saraiva, 2009, p. 529/530).

Em semelhante teor, o seguinte precedente deste
egrégio Tribunal:

Acdo anulatéria de escritura publica. Responsabilidade
civil de notdrio. Procuragdo falsa. Ato de falsdrio. Voto
vencido. - Para que se reconheca a responsabilidade civil
do notdrio ou do oficial de registro, que exerce funcdo dele-
gada do Poder Publico, por acusagdo de causar prejuizos a
terceiros, é indispensdvel a prova de dolo ou culpa, do dano
e do nexo causal enfre ambos, por se tratar de responsa-
bilidade subjetiva. Apelacdo provida. Vv. (TIMG, Processo
n® 1.0701.02.009188-3/001, Rel. Des. Pereira da Silva,
julgado em 29.08.06, DJ de 11.10.06.)

Constatada, portanto, a aplicabilidade ao caso da
teoria da responsabilidade civil subjetiva, consoante o
disposto no art. 186 do Cédigo Civil, “aquele que, por
acdo ou omiss@o voluntdria, negligéncia ou imprudéncia,
violar direito e causar dano a outrem, ainda que exclusi-
vamente moral, comete ato ilicito”.

Determina, ainda, o art. 927 do mesmo diploma
legal, que “aquele que, por ato ilicito (arts. 186 e 187),
causar dano a outrem, fica obrigado a reparé-lo”.

Dessa forma, a conduta culposa, o dano e o nexo
de causalidade sdo elementos essenciais para a caracteri-
zacdo da responsabilidade, sendo que, sem essa trilogia,
ndo hé& que se cogitar a existéncia de uma obrigacdo
indenizatéria.

Nas palavras do ilustre doutrinador Sérgio Cavalieri
Filho:

A partir do momento em que alguém, mediante conduta
culposa, viola direito de outrem e causa-lhe dano, estd-se
diante de um ato ilicito, e deste ato deflui o inexordvel dever
de indenizar, consoante o artigo 927 do Cédigo Civil.

[]

Pode-se conceituar a culpa como conduta voluntdria contréria
ao dever de cuidado imposto pelo Direito, com a produgéo
de um evento danoso involuntério (CAVALIERI FILHO, Sérgio.
Programa de responsabilidade civil. 6. ed. Sdo Paulo: Saraiva:

2006).

Sobre a prova da culpa, Cavalieri elucida, ainda,
que

tendo por esséncia o descumprimento de um dever de
cuidado, que o agente podia conhecer e observar, ou, como
querem outros, a omiss@o de diligéncia exigivel, a dificuldade
da teoria da culpa estd justamente na caracterizag@o precisa
da infracdo desse dever ou diligéncia, que nem sempre coin-
cide com a violacéo da lei (op. cit., p. 57).

No caso vertente, inequivoco o vicio contido na
segunda certidéo expedida pelo cartério constando o
regime da comunhdo parcial de bens, tendo em vista @
declaracéo judicial de que o casamento celebrado entre
a apelante e o ex-marido fora realizado sob regime da
comunhdo universal de bens, dando validade & certiddo
a época emitida.

Com efeito, a justificativa exposta pelo oficial do
cartério, a respeito da entrada em vigor da Lei 6.515/77
e as disposicdes do Cédigo Civil de 1916 sobre a
matéria, ndo tem o cond@o de afastar a culpa e eximo-lo
de responsabilidade pela emisséo de duas certidées
com informacées divergentes quanto ao regime de bens
adotado pelo casal.

A propésito, bem ponderou a Juiza sentenciante:

O réu ndo nega que tenha emitido as duas certiddes apre-
sentando justificativas para tal ato. Agiu por conta e risco ao
emitir duas cerfiddes com conteddos diversos. Se j& existia
uma certiddo constando o regime da comunhédo universal
adotado no casamento da autora com o ex-marido, cabia-lhe
submeter ao Juizo competente tal dUvida e ndo emitir outra
certiddo com contetdo diverso a pretexto de interpretagdo
legal que, inclusive, ndo foi acolhida pelo Poder Judicidrio.

[.-]

Ora, a atfividade de registro cartorario deve ser entendida

como um servico de seguranca publica, pois diz respeito

a prépria estrutura do Estado, da propriedade e condigdo

das pessoas contribuindo para a estabilidade das rela-

¢des judiciais.

Nessa toada, é evidente que a situagdo narrada
causou dano moral & apelante, visto que, quase trés anos
apés a homologacéo do divércio, no qual foi considerado
o regime da comunhéo universal de bens, se viu envolvida
numa demanda judicial proposta pelo ex-marido questio-
nando o regime de bens adotado pelo casal fundado na
segunda cerfidéo emitida pelo cartério.

Nao obstante tenha obtido éxito na referida acéo,
com a declaracgo judicial de validade da primeira
certiddo emitida, por certo, a referida circunstancia
causou-lhe abalos e constrangimentos que extrapolaram
o mero aborrecimento, fato que também pode ser eviden-
ciado pelo laudo médico atestando que, desde o infor-
tunio, a apelante encontra-se em “tratamento farmaco-
l6gico e psicoterdpico desde entdo, fazendo acompa-
nhamento psiquidtrico com a freqiiéncia de uma sessdo/
semana”.

O arbitramento econdmico do dano moral, muitas
vezes, cria situacdes controvertidas na doutrina e juris-
prudéncia, em razdo de o legislador pétrio ter optado,
em detrimento dos sistemas tarifados, pela adocéo do
sistema denominado aberto, em que tal tarefa incumbe
ao juiz, tendo em vista o bom-senso e determinados pard-
metros de razoabilidade.

A indenizacdo por dano moral visa a compensar
uma lesGo que ndo se mede pelos padrées monetérios,
devendo-se considerar, na sua fixagdo, as peculiaridades
de cada caso.
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Assim, o cdlculo da verba indenizatéria deve
observar trés parGmetros: o cardter punitivo ao causador
do dano como reprimenda pelo ato ilicito praticado, a
natureza compensatéria para possibilitar & vitima se
recompor do mal sofrido e da dor moral suportada e a
capacidade financeira do responsavel pelo ilicito, sempre
considerando que o valor indenizatério ndo pode consti-
tuir fonte de enriquecimento ilicito.

Sobre o tema, elucidativa é a lico de Caio Mdrio
da Silva Pereira:

O problema deve ser posto em termos de que a reparagéo
do dano moral, a par do caréter punitivo imposto ao agente,
tem de assumir sentido compensatério. Sem a nogéo de equi-
valéncia, que é prépria da indenizagdo do dano material,
corresponderéd & funcdo compensatéria pelo que tiver sofrido.
Somente assumindo uma concepcdo desta ordem é que se
compreenderd que o direito positivo estabelece o principio
da reparacédo do dano moral. A isso é de se acrescer que na
reparacdo do dano moral insere-se uma atitude de solidarie-
dade & vitima. A responsabilizagdo do agente causador do
dano moral opera-se por forca do simples fato da violag@o.
Verificado o evento danoso, surge a necessidade da repa-
ragéo (Responsabilidade civil. 6. ed. Rio de Janeiro: Forense,

1995, p. 60).

Nessa toada, dadas as particularidades do caso em
questdo, dos fatos assentados pelas partes, bem como
observados os principios da moderacéo e da razoabili-
dade, deve a indenizacdo ser fixada na quantia de R$
20.000,00 (vinte mil reais), por se mostrar capaz de
proporcionar & vitima satisfacdo na justa medida do abalo
sofrido, produzindo ao causador do mal impacto bastante
para dissuadi-lo de igual procedimento futuro, levando-o
a adotar maior cautela diante de situacéo semelhante &
descrita nos autos.

Diante do exposto, rejeito a prejudicial de pres-
cricdo e dou provimento ao recurso para julgar proce-
dente o pedido inicial, condenando o apelado ao paga-
mento da quantia de R$ 20.000,00 (vinte mil reais) a
titulo de danos morais, corrigida monetariamente a partir
da prolagéo do presente acérdéo e acrescida de juros de
mora de 1% ao més a partir do evento danoso (trénsito
em julgado da decisdo prolatada na agéo declaratéria).

Condeno o apelado ao pagamento das custas
processuais, inclusive recursais, e honordrios advocati-
cios, que arbitro em 20% sobre o valor da causa.

DES. ALBERTO HENRIQUE -

a Relatora.

De acordo com

DES. LUIZ CARLOS GOMES DA MATA - Estou de
acordo com a douta Relatora, fazendo meus seus mesmos
motivos e fundamentacées, mas peco vénia para elevar
o dano moral e arbitrd-lo em R$ 30.000,00 (trinta mil
reais), pois entendo que tal valor tem uma efic4cia maior,
para que fatos similes ndo se repitam, doravante.
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A gravidade do ocorrido, ao se expedirem duas certi-
dées, com regimes de casamento distintos, ocasionou a
parte dissabores de toda ordem, a justificar tal montante.

E como voto.

Sumula - REJEITARAM A PREJUDICIAL, A
UNANIMIDADE, E DERAM PROVIMENTO AO RECURSO,
NOS TERMOS DO VOTO DA RELATORA.



