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TRIBUN AL DE ]USTICA

-DO ESTADO DE MINAS GERAIS[»

- DECISOES CIVElS

LITISPENDENCIA — ACﬁES DE ICONSIGNAICAO 'E DESPEJO — INO.

. CORRENCIA' — LOCACAO COMERCIAL — NAO RENOVAGAO —

PRORROGACAO — CODIGO CIVIL — APLICACAO

C—A cltacao para acio consngnatona ndo- crla lltlspendencm-

com a de despéjo, senio quando essa é. proposta. para cobranga ‘

. dos aluguéis discutidos 'naquela. .
— A'caducidade do direito & renovacio da - locacao comer-
cial ndo impede a formacio de.outra relacido locatlcla, sem prazo
- determinado e regida pelo - Cédigo Civil, se apos VellCldo o con-

.trato permanece 0. locatano no predlo com anuencla do locador !

APELACAO CIV;L N 18 514 — Relator Des JOAO MARTINS
R E L A T 6 R I o -

Alegamdo que flrmara loca(;a,o comerc1a1 de predlo s1tuado a rua
Ttapecerica, nesta Capntal com a=3ociedade’ ‘Hospitalar - ‘Belo Horizonte
Ltda., pelo prazo de cinco anos, o. ptopmetarlo Enio ‘Linhares Cabral
" ‘moveu-acio de despejo contra a mthna, pois o arrendamenté termi-

I

‘nou a 31 de outubro de 1958, dem que a locatdria houvesse pleiteado
-renovagido. O autor, que promoveu prévia notificacio. da inquilina, tam--
bém alegou ter esta violado o contrato por ter alterado as condlgoes e

a finalidade do imével locado.’

Em defesa, a Sociedade Hospltalar Belo Homzonte Ltda. ofereceu-

- e‘xcegao de- htlspemdenma e, em contestacio, sustentou que o autor ca.- -
“recia da acflo proposta, pois, além de ndo ser pacifica a tese de que a|

falta de postulagido da renovatéria pde as partes.sob: reglme da lei ci-
v11 os -arts. 1.194, 1.195 e 1.196,. desta mencionada lel, ndo amparam a.
v tensao do senhorlo que aqule\sceu na permanéncia do locatirio no
1movel e, assim, sdomente poderla pleitear reajustamento. de aluguews
E, se tais fundamentos. nfo bastassem para mostrar a carfneiy, servi-
¢ .rlam’ para revelar a improcedéncia do. pedido inicial. - Ainda. a loca-

téria alegou’ que o autor fizera afirmacdes |dolosas, no referente as modi- .

' 'ficagbes introduzidas no imével, porque. a .tudo presenciou, sem qualquer

censura, € sabia que se reahzaram de acdrdo ‘com. as clausulas contra- -

S tuais. "Afinal, pediu tambem fosse o autor condenado a custas, hono-

- rarios advocatlclos e commacoes do § 2.° do art.:63 do ‘Cédigo de Pro-
~eesso Civil.
No saneador, consideradas as. partes legltxmas, ordenou -se ‘0 .pro-

" tedimento de dlhg‘enmas proba.torlas A re agravou no -auto do pro- -.

cesso (fls. 33), porque nio se dera ‘pela caréncia da acdo.-

Realizou-se- pericia: Apds os debates, em audiéncia, o Juiz® julgou .

o autor carecedor da agao, quanto ao’ pnmeu'o fumdiamento do pedldo, e
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- improcedente ‘na ‘segunda parte, mas ndo impbs ao vencido @ obriga~
¢o de pagar honordrios e outras cominagdes. T ' :

~ Apelaram .o autor e a ré. :Aquéle .quér a reforma da sentenca e . -
- a -decretacdo do despejo, e esta pede a imposicdo ao autor da pena de

honoririos e 'a que é prevista no art. 63,.§ 2.°, do C. P. Civil.
_Tendo corrido em apartado o proceSso da excecdo dé -litispendéncia,

" “néle o Juiz profériu decisfo, dando por sua improcedéncia. "A locatd- ..
- ria formulou .agravo processual contra a -decisao (fls. 36, dos autos em

apenso) . A revisdo, . N o o
. Belo Horizgnte, 13 de dezembro de 1960\ — Jodo Martins.

ACORDAO . -

) 'Vis»tos, relata'd'os"e. discutidos dstes ‘autos da apelacio n.. 18.'514, de -

Belo -‘Horizonte, .entre  partes: Enio Linhires -Cabral, primeiro apelante;

Sociedade Hospitalar de Belo Horizonte Ltda., segunda apelante; ape-’
. lados; os ‘mesmos, acorda a Quarta Cimara Civil do Tribynal de Justica = .

em converter o julgamento da apelagdo em .diligéneia, a fim de que se
-juntg. ,a0s- autos, para .conhecimenté dos julgadores, cépia do acérdio

proferido. na causd, anteriormenteé processada, e’ que serviu de funda-’

mento & excecdo de litispenddnéia. ‘Custas, a final.

Belo Horizonte, 4 de agdsto de 1961. - Jodo Martins, presidente’

e relator, — Sena Filhe, — Melo Jinior,

-

_ \ACORDAO.

_ Vistos, relatados e discutidos &stes -autos' da apelacio-n. 18.514, -
-da comarca de Belo Horizonte, em gue. é primeiro apelante Enio Linha-
‘res . Cabral, segunda apelante Sociedade "Hospitalar de Belo Horizonte -
" Ltda. .e .apelados os -mesmos, -acordam, em sessio da Quarta Cimara .

Civil do Tribunal -de Justica, julgar prejudicado o primeiro: agravo. pro-

cessual, e, negando provimento ao segundo agravo no auto.¢ as duas

apelacGes, confirmam a.-sentenca recorrida.. Custas pelos :recorrentes.
+Contra o. despacho saneador, que dera pela legitimidade das par-

" tes, agravou-se no progesso o segundo apelante, com ‘o argumento de

que, na.mesma decisdo, imp.icitamente estava -reconhecido o -direito-do
primeiro apelante de ‘exercer 'a acdo ,proposta.- Pretendeu a agravante

. qué se reformasse'o saneador, a fim de gue se declarasse ser o primei- -

" ro apelante cirecedor da acdo postulada, pois o arrendamento féra pror-
rogado ex vi legis, no entender do. recorrénte. Este recurso esta.pre-
judicado, pois. o magistrado veio a considerar.a matéria na-sentenca fi-
. nal- e deu pela caréneia da - aclo, justificando sua providéncia com o en-
tendimento- de . que a questdo envolvia legitimatio ad causam. e poderia

ser_tratada a final. Destarte, a questio deve ser.examinada na . ape-

lacdo.

: l_"clari-ssinga a disposicdo do art. 166, § 3.°, do Céd. de Proc. Civil. .-*
A citacdo para a acdo consignatéria ndo cria litispendéncia com’a

de despejo, sendo quando essa é proposta pira cobrarg¢a dos. aluguéis

discutidos naquela. o g Lo
" . . Renovou-se, neste “pleito, a questio referente as locagbes comer-
ciais esgotadas, com inércia das partes contratantes, que nada providen-

-ciaram no. sentido da renovacio. "O M.M. Juiz -adotou a tese de que, .

na hipétese, o locatario passa a ocupar o imdvel, sob o regime da le-.
gislacio. especial, isto €, tem seu contrato.prorrogado indefinidamente.

. ' E’ sabido que aguda divergéncia nesta ‘questfio. separa.os doutri-.
nadores e os julgados.' Todavia, nesta Camara ji se definiy a maioria -

dos julgadores pela tese' contriria a adotada na sentenga: .S6 o emi-

Quanto a0 segundo .agravo: processusl, inexiste a litispendéncia. 'E”

" dente'e relator. — Sena Filho. — Melo Jinior. ,

T - E f
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_nente ﬁes.} Onofre Mendes & de parecer que, nos tempos atuais, estéo .
*/ guspensos .08 dispositivos da“lei eivil referentes A locaclo de prédios ur-

banos, de modo que sempre seri aplichvel a lei emergencial do inquili-
nato, se ndo houver cabimento para a lei.de luvas. -~ . =
‘ Nio tendo .a-locatiria feito wso do direito & renovatéria, no prazo

- fixado pela lei, extinguiu-se o meencionajdoydireité\il_ E, perdido o privi-
- légio, desapareceu’ a protecio da lei de luvas.  As! relagdes entre as.par-

tes passam a ser disciplinadas pelo direito civil.’ 'Nio_-hé;qye‘ jnvo’é:if
a Lei 1.800, porque esta se restringe seu campo de aplicredo’ (art. 1.%,

- '8 2.°),  Quando. éste diploma prorroga locacdes por tempo ‘i_n.dete?mlna-
- do, refere-se iquelas oue expiram na sua  vigencia, o Que implica em .

declarar que somente abrange contratos firmados com a:sua disciplina.” - -

Assim, terminado estava o contrato a: 31 de agdsto d¢'1958. ‘Mas,

" como se vé no caso, a locacdo .comercial seguiu-se 2 anuénecia dq' loca- -
"dor na ocupicido do-imével por parte da_Socieddde Hosnx}a)ar. pois ape- -
. nas veio reclamar o prédio a 26 de outubro de 1959. Ha referéncia, na

inicial, a' uma notificaciio que, éntretanto, nio estd fjunta aos autos e

" Presume-se, entdo, que o locador mio £8z oposi¢dio- imediata ‘& posse

-da-qual se ignora o data.

da locataria, pelo gue ao fato se aplica o art. .1.195 do Céd.. Civil: «Se, .

z.0 P

findo o prazo. o locatirio continuar na posse da coisa ~alugada, sem opo-.

_sicdo do locador, presumir-se-4 prorrogada p,__elo ‘mesmo aluguel, mas gem

prazo determinadoy.

E quanto aos :desvios -no cumprimento do contrato, i-gferi'dog fpe}q
primeiro apeiante, nio ocorreram. As modificacdes ‘introduzidas no pré-

- dio" eram mecessdrias & finalidade da locacéo e, na’ época em que foram
- executadas, houve tacito consentimento do locador. E causa admiracdo

que tais fatos ndo houvessem sido reclamados, judicialmente, logo-que

" as obras foram praticadas e sé agora.e primeiro apelante vem trazé-las-
‘a Juizo ‘como base da acdo de despejo. o :

~Por .isto, confirma-se a ‘sentenca, 1o seu dispositivo, - pois a cadu-

‘cidade ‘do direito 3 renovacio nio impediu a formagéo de outra’ rela:

cio locaticia. Além -disto, embora a disposiciio - esteja . incluida em lei

'especial, a norma que proibe despejo de estabelecimentos hospitalares
. tem, na atualidade, natureza de suma relevéncia; que ‘gleve sempre -ser
Jevada em conts; atendendo 208 interésses:sociais. Seria esta interpre-.

tagdo ajustada 2 morma do art. 5. do Coédigo ‘Civil, que criou restri¢des ao

direito de propriedade. - H » . . :
‘A segunda apelacio -ndio” merece provimento. O autor, que perdeu

a demanda, ndo procedeu temeririamente. Seus argumentos estdo ba-
qué’ slguns sustentam. S6 néo al- °

seados - em orientacfc doutrihdria, -que’ algn ) m. S6 :
cancou &xito, porque nio trouxe prova ‘de imediata oposicdo & posse da
locataria. " :. L o oo . - :
N N r_ e . . o : ~ 2 .,
Quanto dos honorarios reclamados, com base mo art. 64 do Céd. de

Proc. Civil, o ‘apelante s6 teria direito-de reclami-los por via recon-.
vencional . o :

r

Belo _Hoz"izonte,, 22 de setembro d_e 1961, _—-J_oﬁo -Marfins,' vpresi-
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AGRAVO. — SEGUIMENTO — DENEGA(}KO —*FORM‘ACAO DE INS.

" ‘TRUMENTO — MENOR 6RFA0 — NOMEACAO DE TUTOR —
. REPRESENTACAOQO DE' PROMOTOR — LEGITIMIDADE )

. — Negado seguimento a agrave, cahe i parte determinar
.a0 escrivio a formacdo do instrumento para apreciacdo do re-

curso pela instdncia superior.

— FE’ licito ao Promotor de Justica representar ao Juiz no

sentido de ser dado tutor a menor érfio.

it

. AGRAVO DE INSTRUMENTO N. 7.963 — Relator: Des. CUNHA
PEIXOTO. ‘ S

RELATGRIO

Na comarea de Arcos, o Representante do Ministério Pblico re-

presentou ao MM. Juiz de Direito no sentido de serem dados tutores aos ™

menores Teéfilo José Messias e Maria José Ari, 6rfios de pai e mie,
e indicava para tutores as pessoas com quem ji residiam os aludidos
menores.. ’ o ‘

O M.M. Juiz, alegando ndo estarem o6s menores vinculados ao Céd.
de Menores e, portanto, nio tendo o Dr., Promotor competéncia para

‘requerer-lhes a tutela, indeferiu-the a pretensido. C

. 0 _Dr. Promotor de Justica agravou de peticio e o M.M. Juiz a quo
indeferiu-lhe o recurso, o gue ‘provocou, nos térmos do art. 850 do Céd.
de Proc. (Civil, o pedido de formacdo do instrumento, a fim de que o

-recurso fosse apreciado por. éste colendo Tribunal.

Posteriormente, conforme se verifica pela certiddo de fls. 9, o Juiz -
atendeu o/ Representante do -Ministério Publico, dando tutores aos refe-
ridos menores. = . ,

Nesta instdncia, falou a Procuradoria Geral do Estado, por inter-

‘médio do Subprocurador, Dr. Silvic Fonseca da Silva, que, embora re-

cqnhec_ka, ja estar prejudicado o recurso, pede a manifestacio desta egré-
gia Camara sobre a competéncia do Promotor de Justi¢a para promover

a nomeacgdo de tutor de menores.

Em. mesa para julgamento. D
Belo. Horizonte, ‘28 .de setembro de' 1961. — Cunha.Peixoto.
ACORDAO

Vistos, “relatad.as ei discutidos éstes au-t{)’s de égra,vo n. 7.963, da

ecomarca ‘de Arcos, sendo agravante o Dr. Promotor de Justica e agra-

vado o Jufzo, acordam os Juizes'da Segunda Cimara Civil do Tribunal
do Justica de Minas Gerais em conhecer do recurso e julga-lo preju-
dicado, eis que o M.M. Juiz, nos térmos do pedido do Representante do

Ministério Puablico, ji regularizou a situacio dos menores.

. I — A forma usada pelo Representante do Ministério Pidblico na
comarca de Arcos para solicitar o instriumento foi regular. Trata-se de
um suceddneo de nossa antiga carta testemunhivel e, portanto, seu pe-
dido é feito diretamente ao escrivio. Neste sentido é a opinido unini-
me dos comentadores.- Escreve Jodo Claudino: «O agravante poderd
requerer ao escrivdo, nas 48 horas seguintes a decisio que indeferir ou ..
negar seguimento ao agravo, que promova a formacdo do instrumento»
(«Dos. Recursos no Céd. de Proc. Civily, pag. 305, n. 228). .

‘Mais- positivo é Pedro Batista Martins: «O Juiz pode e deve inde- -
ferir o agravo de peticdo, ou negar-lhe seguimento, quando lhe parecer
incabfvel, porque -8sse recurso subindo nos autos.do processo principal -
suspende-lhe -0 andamento. Para que, entretanto, o.indeferimento mio

o airia

T
psic
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' Lo
vede 0. acesso do agravante 3 superior instﬁn.c-ia,. dzi:lhe a lei o direito '
de promover,: ex ‘propria - auctoritate,- a formacdo do instrumento, trans-
formando; por &sse-‘meio, a natureza hde.seu’ agravo. Nesse caso, no re-
querimento difigido ao escrivio; éle indicard as pegas com que pretﬁen@e‘
que se forme o instrumentos («Recursos e Processos de Competéncia ‘
Originaria dos Tribunais», pag. 308, n. 256). N S

.0 -pedido ndo é feito ao Juiz, mas ao escrivao, e o pProprio Jorge

" Americano ndo pensa .de maneira diversa: apenas julga desnecessario .

que o pedido seja feito por meio- de requerimento.. Es:_c}'eve‘ ésse. eo- .
mentarista: «As expressbes «poderd requerer ao escrivio» nao significam
que a parte deva fazé-lo por peticdo, de vez que 0 escrivao. nao pode I
despachar, e se o fizesse estaria reformando a decisdo do Juizo,"na sua i

. parte processual. A parte determinara ao escrivdo' que lhe tire o ins-

trumento, fazendo-se o que estd determinado nos arts. _844,’845.9,.;eus' .

paragrafos, quando & peticdo inicial tiver sido indeferida» («Cod." de

Processo Civil do Brasils, vol. IV, pags, 91|92). - R l
11 — Trata-se de funcdo inerente ao 6rgdo. do Ministério Publico.

. De fato, se no; térmos do art. 604 do Co6d: de Proc.: Civil, compete ao

Promotor de Justica a iniciativa do processo de destitui¢do ou remogao
de tutor, com muito maior razio -lhe é licito representar.no sentido” de
ser dado ao menor, 6rfio de pai e mée, tutory o ) ) |
., Alids, a tutela dativa, supletiva da legitima, deve ser providenciada
-ex-officio. pelo-~Juiz e, assim, a representagio do_Dr. Promotor Ade Jus.
tica, quando nada, valeria como comunicacdo ao Juiz para que fosse sa-

_tisfeito o art. 410 do Céd. Civil.: Injustificdvel que se cmie 6bice & re-

gularizacdo- da’ tutela de menores, quando a.lei quer que -éstes,tenhamAi‘

sempre seu - representante legal. R ‘ L o
11T — Entretanto, como se verifica pela certiddo de f_ls'.’ ?,_o;’Ju}-z

acolheu, posteriormente, o pedido do Representante do Ministério :Pabli-

" co e ji nomeou tutor para os menores.  Desta maneira, est& prejudica- .

do o presente recurso. . . . . ... S S
Belo Horizonte, 29 de setembro de 1961.. — Gongalves:- da. Silva. |
presidente. —: Cunha Peixoto, relator. — Paiva Vilhena.: o

UGUEL — AUMENTO PROGRESSIVO — VENCI-

LOCACAO —-.

MENTO DO CONTRATO — IMPOSSIBILIDADE — VOTO VEN:.

CIDO v ’
. — E ilegal a claugula de maipragio;progre\s’s‘?va de alu-

guel e impossivel sua vigéncia apés- vencido o contrato’ de lo- |
cacio; . - : -

v — As partes sdo livres para convencionar o au-
mento ‘de aluguel, durante ou apés terminado. o contrato de lo-
cagio, em. valor  percentual limitado pela Lei. do Inqlinlm»ato.

- (Des.: Melo Jumior)...-.. - .~ . Sy

'RECURSO_DE REVISTA N. 700 — Relator: Des. EDESIO FER-
NANDES. o he

RELATO6RIO . .

Contra acérddo proferido pela colenda Segunda Cimara Civil de
Embargos, -nos autos da apelacdo. n.. 16.580, da comarca de Belo Hori- .
zonte, manifestou Antdnio_Carlos .de.~Menezes oportuno recurso de re-
vista, com invocacdo,-do disposto  mno .artige..853 ‘e seguintes do Cédlg?

de Processo Civil. '

e gi——
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- Magalh@es Pinto, vencido. -—— Hélio Costa, ventido..— Ferr
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Alega o recorrente que ndo pode pfevalecer a tese esposada pelo

venerando acérdio recorrido, segundo a qual, cem face da atual lei do

inquilinato, é perfeitamente legal e exeqgilivel a cobran¢a da majoragdo
do a.l:lguel, pactuada em contrato, para depois do vencimento déstes.
B, aponta como padrdes os arestos proferidos nas apela¢Ges 14,790

“ e 16.120, ambas da comarca da Capital, sendo que o primeiro dos ares-

tos apontados foi publicado em «Minas Forense», vol. 27, pag. 112.

Q_.ua’nbo'a_o 'segupdo, protestou o recorrente juntar a respectiva certidao,

porém nio o féz. . .
Trasladadas as pegas requeridas pelas partes, o recorrido Jodo Mar-

. . ting Bueno do Prado ofereceu suas razoes.

Préparo regular,

Parecer da Procuradoria Geral, Iielo indeferimento da revista. A -

‘revisiio do Exmo. Des. Cunha Peixoto. : -

..~ B designado dia para juigamento, publiquem-se no ¢Diirio de Jus.

tigas, para. conhecimento dos Exmos. Desembargadores vogais, o pre-

sente relatdrio, a petigdo inicial, o acérddo recorride e o parecer da douta

Procuradoria Geral, - ) - '
Belo Horizonte, 25 de fevereiro de 1961. — Melo . Janior.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos &stes autos de recurso de revista n.-

700, da comarca de Belo Horizonte, em que é recorrente Anténio Car-
los de Menezes e recorrido Jodo Martins Bueno do Prado, acordam, em
Camaras Civis Reunidas do Tribunal de Justica do Estado de Minas Ge-
riis, .mtegran.d'o neste o relatério de fls, 46, por maioria de votos, em
dveféx_'lr'a revista, tudo nos térmos dos votos constantes das notas tajqui—
gréaficas inclusas, e que serio parte integrant, déste.. Foram vencidos
os Exmos. Srs. Desx"Melo Junior, Ferreira de Oliveira, Silvio Cerqueira
Magalhdes Pinto, Hélio Costa e Sena Filho. Custas ex lege. : ’

Belo Horizonte, 17 de muio de 1961. — Alencar Araripe, presidente.

-:'— Edésio Fernandes, relator para o acérdao. — Melo Janior,  vencido,

de 'acﬁrd.o com voto constante das notas taquigraficas. — Silvi
ra, vencido, de acdrde com o voto do eminente Des. Melp*

veira, vencido. - -
S NOTAS TAQUIGRAFICAE . .

O Sr., Desembargador Melo Jinior — (L& o seu voto, concluindo .
. por, preliminarmente, conhecer do recurso, oportunramente interposto,

e, no mérito, indeferir a revista, condenando a recorrente ;

S vustos) , 5 no pagamento
- O Sr. Desem.barga_dor Edésio Fernandes — «As teses ventiladas nes-

te recurso de revista sio de perfeito conhecimento dos eminentes Desem-

A'_barquor.es, c_ada qual ja tem sua conviecdo formada sbbre a matéria
em litigio, mAo carecendo por isso mesmo de maiores indagacbes para

soluciona-las. :

~As razbes de decidir ji foram em vArios casos externadas, e neste
Pretério encontramos os &ie, antes da delimitacdo estabelecida ’pela Lei
n. 3.494, deV1958’, sustentam que o aluguel progressivo sé tinha razio
de ser enquanto vigente o contrato, nio podendo subsi§1;ivr a previsdo de
aumento constan’te de clausula para vigir apés findo o aludido prazo;
formou-se, também, a corrente — que parece a mais numerosa — dos’
que sufragam a fese em sentido contrario, que admite a cldusula do
aumento sucessivo do aluguel, mesmo depois de terminado o prazo con-
tratual com apoio na livre convenciio prevista .no art. 3.% parfigrafo

Bnico, da Lei 1.300.

MK 936
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Assim, a espécie ji foi amplamente discutida em varios arestos, pos-
sibilitando até mesmo que ilustres e honrados julgadores pudessem re-
considerar, em razdo de convieead, os seus primitivos pronunciamentos.

De minha parte — fico onde sempre estive, com o modesto entengl
dimento de quem sustenta a ilegalidade da cléusula da majoracio pro-
gressiva, antes da lei ja referida, entendendo ser impossivel a sua vi-.
géncia depois de' perecido -0 contrato, Foi; o que decidiu em grau de,
embargos a antiga Terceira Camara Civil na apelagdo 14.790, em acér-!
ddo subserito pelos eminentes Des. Ferreira dg Oliveira, Marcio Ribei-
ro, Aprigio Ribeiro, Helvécio Rosenburg, em cujo aresto consta: «a clau-,
sula sexta do contrato deve ser considerada letra, morta, porque, como|
ensinam Andrade ¢ Marques Filho — «é livre a ‘convengéo do ahquuel,!
e a variacdo déste para mais, dentro do prazo estipulado no contrato;
ndo, porém, a previsio de aumento para ter vigéncia apés o aludido
prazo> («Minas Fovense», vol. 27, pag. 112). )

Esta, a meu ver, a melhor interprgtacio para o direito em tese, com
a intuicio de que ndo se pode divorciar na sua solu¢do, dos principios
norteadores da Lei do Inquiinato, cuja linha mestra impés a proibicdo
do aumento do &luguel; n:iqueles casos onde se prorrogasse por for¢a
de lei apenas a locacdo. i . ’

A livre convencéio, sempre a .entendi, com relagdo aos. casos previs-;
tos expressamente na lei e durante o tempo do contrato, e vencido éste,!
o congelamento do preco do aluguei se impunha, justamente para evi-
tar aquelas clausulas leoninas que na maioria das vézes se impupham
aos locatarios, que a tudo se submetiam pa tormenta e na angustia dos
que tinham de enfrentar a crise de habitagao. o

Sem embargo dessa minha convic¢do, cujo tnico valor é o propo-
sito de colaborar na solucdo definitiva do litigio, devo ressaltar que tam-
bém os arestos colocados em confronto estdo caleados em razdes juri-
dicas do meu mais alto respeito. Assim, providencial foi éste recurso
de revista, que ensejard a uniformizacdo da jurisprudéneia, em matéria;
cuja discussdo foi arejida e ampla, divergente é verdade, mas precedi-
da. sempre daquele espirito de resignacéo com que os Juizes devem deci-
dif e os.juristas devem submeter-se, atentos a adverténcia do grande
Juiz Benjamim Cardoso de que <o direito, como o viajante, devem estar
prontos para o dia de amanhd, deve ter um principio de evolugdo» —‘.
(¢<Evoi! do Direito», pag. 118). . : : ‘

Assim, meu voto, data venia das respeitiveis opiniGes em contra-
rio, é para se deferir a revista». . |
" 0 Sr. Desembargador Lauro Fontoura — Também defiro a revista,
nos térmos do voto do eminente -Des. Edésio Fernandes. .
. O Sr. Desembargador Ferreira de Oliveira — Devo lembrar que um
dos acérddos citados é de minha lavra, mas, como acentuou o digno Des!
Edésio Fernandes, sentimos a necessidade de reexaminar a matéria, sen
do que muitos De:sembargadores voltaram atrds, o que aconteceu co-
migo. ;

‘Devo ' acrescentar que o Desembargador revisor disse do perecimen.l
to do contrato apés esgotado o prazo determinado pelo mesmo contrato.
E foi justamente um argumento vindo de uma brilhante e longa sens
tenca do entio Juiz, e hoje eminente Des. Magalhdes Pinto, sébre o niq
perecimento do contrato, que provocou em mim o desejo de reexdminar
a maténia. '

Afirmava o eminente Des. Magalh@es Pinto, quando Juiz da Quinta
Vara da Capital, alids apoiado em farta jurisprudéncia, que é possivel,
no contrato de locacdio, a existéncia de um prazo determinado, seguidad
por um prazo indeterminado e guando os contratantes estabelecem um
aluguél para vigorar apés o término do prazo do contrato, entdo, 8sse
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‘segunda parte désse: mesmp prazo indeterminado.

ta'.—_se eomo 2 : ;
Esse” argumento: muito me impressionou e, por “isso, voltei ao:estu-

" em sentido contririo. -Fiz um_estudo -piinucioso, e foi na prépria sen-
. lhOr,'v.indijcag_z]_o de fonte ‘onde poderia ‘ehcontrar a matéria ‘muito ‘bem
- elucidada. Fiz um exame exaustivo e detento ‘e acabei verificando que
-0 ponto -de vista. expendido -pelo

firo a revista.

© 'defiro. . o - N
: O Sr., Desembargador - Natal Campos — Defiro.

- Junior: indefiro.

_ contrato bilateral de- cessdo, /Por “tempo -deterniinade ou nao .do liso e
... 88zo de’coisa infungivel, mediante retribuicdo acertadd) pode’ ser. objeto
= de contrato escrito-ou verbal. . o T
: ' A de témpo indeterminado, comumente
- mas nada obsta que se faca por escrito.

. sitivo ‘algum . que restrinja a- liberdade de convencio ‘quanto a0 tempo
~de " duragéo -do- vinculo “locativh .- S - i =

duragdio ‘que se compenha de “um

© periodg subseqiiente indeterminido .

continua, hio ‘se interrompe

- estabelecem um aluguel, maior ou ‘progr sivo. para vigorar apés o tér-
- /mino_ désse primeiro periodo, estio inegavelme: '
seja defeso em lei, ‘convencionando, em -verdade ou
uma:locagiio cujo verdideiro tempo de du¥acdao-é indeterminadp.
- O art. 12 da Lei n, 1:300.diz o seguinte? «Consideram-se’ prorro-
- .gadas por témpo indeterminads as locacbes cujo prazo expirar na vigén-
. ‘cia'desta lei».. - - T 7 - o o o

-que tanta confusio-tem gerido ao espirito de intérpretes; usa, sim; a
. . Dpalavra <locacdesy.. o o - L
...t % .7 A aplicabilidade do art .12 da Lei 1.300° ndo atinge as locacdes em

que se tenha 'pr_éyisto, pela convencdo -das. pantes, um periodo de tempo
determinado, seguido’ de- um. outro indeterminado, e isto porque o ‘prazo-
'~ do inicial que se destacou, mas continua,

de continuidade, atendida a marifestacio 'convencional anterior. Nio

-quilindria- (Lei n. 1.300, ant. 12). . v . . )
‘| O congelamento imposto pelo art. 3.° da Lei n. 1.300, restringiu-se’
80 aluguel que se cobrava i data do inicio de sua vigéncia -(28{12/950).

.0 seu" pardgrafo deixou livre a- convencio sébre alugue] em contra- '
tos futuros. . S : , , ST

. espago de tempo da locago que-excede a0 prazo fixado no ‘contrato con-: -

- .do da ‘matéria, muite embora’ ndo me tenha levado & conciusio imediata =
tenca do eminente Juiz que encontrei farto material para exame, ou me-

relator é<hoje majoritario, ndo s6 em. -

. . _ ", . . Fym . . ‘

- doutrina, ¢omo.também .em _Jurisprudéncia, inclusive no S.T.F. -Inde- -

220 S _Deseml_)a?'éa_dor" Assis Sazntivag'o‘-—". De acérdo com o revisor:-

;.0 Sr. Desembargador- Silvio thquei_l"a — De acdrdo com o.Des. Melo BN

“A. Q. Sr.' .Desembargador Magalhizes Pinto — «A loc#gio; .que é um -

- Se faz por. convengio verbal,
oo X o . .
.N&o 'ha no . direito comum, tio Jpouco_ nas’ leis emergenciais, dispo- -
‘Assim, é livre' as partes’ convencionar uma. locagdo: por tempo de
periodo inicial determinado, e de um
. ... Quando isso se tenha .convencionado, ndo se h4’ ‘de ' atribuir ao pe<
" riodo Indeterminado um cariter especial de ‘prorrogacdo, pois a locacio L
- Se, num _contrato, as partes fngm. um aluguel mensal; escalonado”
ou nao, .para um periodo- d¢ tempo .determinador e, concomitantemente,

mente, e sem qie isso lhes. ;
em. dltimz analise, '

-Atente~sé em que &ste aitigo nio” menciona a expressio «contratos,

¥, real da duracdo do ‘contrato locativo wndo se expira -ao término do perio- -
I deflui sem qualquer solu¢do

'hé., nesses- casos; de se -cogitar_de:prorrogacéo, quer presumida, prevista
pelo direito. comum (C.C., art. 1.195), quer a légal- imposta pela lei in= -

Essa ampla liberdade apenas sofreu restricio, pelo art,’ 2.0 daLe1

" Peixoto,.

- ambas - dal comarca de BeloHorizonte.

. ibkishAUbaNera “MinktRk .

n. 3.494, de 1958, que proibiu fixagio de taxa de acréscimo superior a
5% por jano de vigéncia, nos contratos de aluguel até Cr$ 20.000,00. .

Disso decorre -.que, entre 28(12/950 (Lei n. .1.300) e 22]12{958 (Lei:
n. 3.494), os valorés dos aluguéis.puderam ser livre e amplamenta con-

vencionados, por ndo ter vigorado a restricio criada por esta altima lei.

'O critério misto — dé tempo- determinado mais tempo indetermina-,’

o, do = mnfio aféta o disposto-né art. 12 da Lei . 1.300, invocado pelos

que, adotaram’ unia enganosa e superada interpretagio, e isto porque; na

hipotese, as’partes ja assentiram, inicialmente, numa locagio’ ipinterrup'-_ -
" ta, livre de qualquer sdlugdo de _contmmdade'entrg'f()s dois \p'e-_mgdo_s pre-
vistos .e sem fixacdo de data certa para o término da sua vigéncia., . °

'O prazo de uma locaglio e que se tenha adotads ésse critério mig-

to, s6 se finda, realmente, quando-se rompe o. vinculo locativo com a'- ..

devolugdo da coisay..

O Sr. Desembargador Hélio Costa - Indefiro, nos térmos do veto|
" do Des. Magalhgdes Pinto." . T e

. 0 8r.. Desembargador Helvécio Rosenburg L Defiro. o
O Sr.- Desembargador Gongalves da Silva -/ Defiro a revista.” .
-~ 0 Sr. Desembargador Perboyre Starling — Defiro. . - - . .
' O Sr. ‘Desembargador Sena Filho ' — Indefiro a revista. -. . .
-0 'Sr. Desembargador Cunha Peixoto — - Sou impedido, Sr. Presi-
dente. ) o : o C ‘ . } _
" 0 Sr. Desembargador Presidente — Deferiram a revista, vencidos:

6 /Exmos. ;Srs. Des. Melo Janior, Ferreira de Oliveira; Silvio Cérqueira,

Magalhdes. Pinto' e Hélio- Costa. Impedido o "Exmo. Sr. -Des.‘:Cunha

-

curso de revista n. 700, de Belo Horizcml_:e:. : o .
.. "«Conhego do recurso, que foi oportunamente interposto. _Publicado

0 acérddo-em:8 de setembro do ano préximo findo, a revista deu entra-' -

da em Juizo no .dia. 19 do mesmo més, segunda-feira, S
_, -Como’, adotando tese contrania 4 do venerando acérddo recorrido, 0
recorrente aponta

contra a primeira das referidas decisdes: volume 27, pagina 112, da re-
vista' «Minas Forenses>. Quanto ao segundo aresto- apontado como mo-

-délo, houve apenas protesto pars apresentacio. da respectiva certido.
"Mas,” até final, nem certiddo, nem qualquer indicacéo.

-+ . Segundo afirmagdo- expressa de

" foi relatado pelo eminente Des. :
 cido’ do” Exmio. ‘Des. " Aprigio Ribéiro, «o contraty firmado mna via
~-génecia ‘da Lei n, 1.300, prevendo- a prorrogag¢iio da locacdo com alu--,

. -guel majorado, tem seu apoio mna livre convencdo. prevista no parédgrafo -

venérando acérdio recorrids, que
Helvécio ‘Rosenburg, com o, voto ven-

-Aanico do artigo 3.° da citada Lei 1.300y.

| NOTAS TAQUIGRAFICAS .~~~ %

ponta os acérdios proferidos nas apelagdes 14.790 e 16.120,"
Mas apenas ‘indica onde se en--

k.

Declaracio do voto  vencido’ do’ Exmo. Sr. Des. Melo Janior, mo’ re- lr
. oo

Y

;. Enquanto isso, a- dnica decisio efetivamente indicada ‘como ‘para- .

gue] ‘e a variacdo . déste -para. mais, dentro do prazo estipulade no con-

inquilinato, deve ser interpretado em: harmohia com o artigo 12 do mes-

.o diploma e artigo 1.195 do Cédigo Civils.

Assim, o conflito de. tese realmente existe: 'e'nkitiantq o:'venerando
acbrddo’ recorrido admitiu o ‘aumento do aluguel para o periodo -da pror-

- rogagdo. legal: da locagdo, ‘apds findo. o Prazo do contrato -— entérndéu o
" . respeitavel aresto padrdo que é nula, por contraria i lei, a eldusula que’

-digma. (acérddo da Terceira. Cémara Civil de Embargos, publicado em
" «Minas- Forense», 27|112), proclamou.que «é livre a convengio do alu-

‘trato;. ndo, porém, a.previsio daquele aumento para vigorar apés findo..
o. aludido -contratos, sendo que «o artigo 3.°, paragrafo tUnico, da lei do.
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' --pfevé 'au;hentd de .aluguel 'para__'vigqrar 'depvdis.- de findo o p_ré._zo" do con- . i

. trato. oy o R S S
A questdo ji tem sido largamente debatida, mesmo neste Tribunal;

" 4 & muitos argumentos :tém sido - apresentados, sendo inteiramente ocioso

repeti-los nesta -oportunidade, por - serem idq 'P'erfei.to -conhecimento dos’ ’

" Srs. "Desembargadores. ~. . onc R

.. _ .Sou dagqueles.que, com o venerando acérdio recorrido; admitem a
_convengdo do aumento do aluguel para apés o decurso do prazo contra-
‘tual, isto & para o periodo da prorrogacdo legalmente obrigatéria.- -

E também  com

nem . a lei o proibe, a convencio de ser éle um, em ‘certo pgriodo esti-
pulado, elevando-se depois para quantia -determinada no -periodo subse-

qiiente. .. Pouco importa haja prazo determinado para o contrato; se

-

a0 firma-lo, os interessados previram a continuacdo da reiagdo locati- -

" cia, vencido aquéle prazo, é curial que convencionarim uma prorrogag¢ad,
‘por prazo certo ou ndo; com o aumento ;gio aluguel. .. .A Tecente Lei-
.3.494, ‘de 19 ‘de dezembro de 1958, admitindo:se faga o aumento pre-

- ,visto. no contrato, até o limite de 5%, em .cada’ano, é muito significa-

" tiva no . sentido de ser admissivel ‘a chamada escala .mével de aluguel,

* mesmo no. periodo da prorrogacdo :compulséria da loca¢do, sob condigdo -
" de .ser assentada, com clareza, no contrato, ae, ser firmado»: («Manual

“do Inquilinato», 152{163).. - .
~com. fixagdo da percéntagem-para’ o chamado aluguel; prp@resgi’v_o : limi-
' tacio esta de 5% ao anor Antes disso, inexistia qualquer limitagdo e

‘as partes eram livres para convencionar o aumento ao aluguel, durante -

ou apbs terminadé ‘o prazo-da ‘locagdo. = K

e /

ACAO: EXECUTIVA — COMPENSACAO — REQUISITOS DA DiVIDA

.

. .— TESTEMUNHAS — EXIGENCIA- _

.— A. compensacio em acio executiva exige estar’ vencida

B Aa ',divid'af por 'Ititul_qv-:iliquido'-e certo.

—_ Inexiste -tifulo cambial sem assinatura do emitente mo
X '

~ natura de pacto adjeto.

o APE‘LAIQAO CIVIL N. 18.953 — Relator:
- XoTo. - - : '

Vo

C 'R ELATORTIO .

-

Irinet Lednéio Gomes, domiciliado e residente em Cambui, Estado

.do 'Parani, propds, peranté o Juiz de Monte .Santo de Minas, aclo exe- !

_“cutiva contra José Guimardes ¢ sua mulher, para cobranga de .uma nota

“promisséria de valor_de_‘Cr$-~70_;0“00;00,. vencida no -dia 30 de s_(_etembro,":

de 1960, '

. Citados,  contestaram ' os ‘réus, alegando’.gue, émbora, - na verdade; se-
jam devedores da importancia exigida, ndo, devem ser. condenados_ao -sewt,
pagamento total, uma vez que sio também credores do autor da impor-:

A ‘tancia. de Cr$ '52.000,00, garantidos por uma nota’ promisséria. - *

.

- _arésto recorrido esta a autoridade de ~Espirola
"Filho, quando :afirma’que «se podia desde: logo_ser aJuspadoioi\a.luggel o
""" major, ‘a6. ser .contratada a. locacdo,., nenthum motivo ha para fulminar, -,

. Aimeu ver, s6 apbs a vigéacia ‘do. citado diploma 53;.49‘4, f_’dii"lirhifa;da
" a liberdade de liyré convencdo quanto ac aumento :do-prego do.aluguel,.

¢ Indeferindo a revista, condéno o recorrente ao pagamento das custas».. . ,
"— NOTA PROMISSORIA — INEXISTENCIA — PACTO ADJETO.

" anverso e no fécho"de nota promisséria, ndo satisfazendo - assi- -

.— Para validade "do pacto adigﬁt'o sa'l.dl iqdispenséveié,' 'tc'wfe-' -

" Des. ‘CUNHA PEL

g

v
i
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' .0 autor refutou os argumentos dos- réus, afirmando ndo ser mota
‘ promisséria o “documento -exibido. pelos réus, nem tdo pouco liquido e

;- 5 ) P g
i certo, pois se 'trata de um papel com nome de mota promisséria, m:Ts .

que’ 86 tem .sud assinatura ne dorso e{no pacto adjeto. . _
O processo - foi saneado e -o despicho transitou em julgado. .
\ ' Na audifncia de instrucdo e julgamento, depois que as.partes pro-

' “duziram sustentacio o;*\al, o -M.M. Juiz julgou procedente em parte a -
" ‘agdo, reconhecendo a. compensagdo. do crédito. ¢representado pela nota

promisséria ide fls, 138%, devendo o réu-pagar ao autor, pois,.a diferenga

que Tor apurada entre os. titulos de fls.: 4 e 13, juros moratérios e pacto’ ... - . '
~ -adjeto». ~ . } ) bl v

" Oportunamente, o. autor apelou, ‘sendo :séu_"i'eéurso, .regularmente,
:processado e preparado. Ao Exmo. Sr. Desembargador revisor.-
"Belo, Horizonte, 15" de abril de.1961.. — Cunha Peixoto.
S -~ ACORDAO . ' -
. Vistos, relatados e discutidbs'és'tes_ autos de apelagio civﬁ_n. 18.953, .
da comarca de Monte Santo de Minas, sendo. apelante Irineu Ledncio
- Gomes e apelados José Guimardes e sua mulher, acordam os Juizes da-

. Segunda Camara Civil do Tribunal de Justica de Minas Gerais, ado-..
-.tando” o ‘relatdrio de fls. como parte integrante déste, dar provimento &

apelagdo, para ‘julgar a acdo totalmente procedente. Custas pelos ap?-‘ ‘

' lados. . : _ . . _
= T.— Trata-se de uma ‘acfo executiva com fundamento ein uma pro-

“midsséria. - O executado nfo- riega a divida; mas. pleiteou, com éxito, a.

©..compensagdo, em. parte,. da divida, sob a alegacio de gque o exeqiiente

11_155 é também devedor da importancia de Cr$ 52.000,00, comprovada por .A
- titylo liguido e certo. ‘ e s :

- II —'Na verdade, ha, atuialmente, uma| corrente: jurisprudgneial ad- -

° mitindo. a ‘compensagdo em 'agdo executiva, independente de ‘reconvemn-.

.dispensavel estar a ‘divida, por titulo ligquido e certo, vencida. .
., Entretanto, no caso sub-judice, o documento apresentado pelos ré_q‘s

¢do, .proibida. em tais acdes.” Mas. para que haja a.compensacio é in-
¢

. ndo se reveste destas caracteristicas. Com efeito, o documento de fls.

13, trazido aos- autos pelo apelado, ndo representa uma promisséria, pois
nio, obedeceu aos requisitos exigidos pelos arts. 1.7 o 54 da Lei m. 2.044,
de:.1908. A promisséria .é um instrumento formal; sua existéncia é ex-
-traida de sua prépria forma. . . : S . :
1A viabilidade do titulo fica dependendo da existéncia dos elementos

" determinados por lei. - Ora, entre éstes requisitos estd o da assinaturi,

que deve ser lang¢ada no anverso e comg fécho da promisséria, para mos-

" _trar que o subscritor estd de acoérdo com todos os seus dizeres. . Nossa léi

cambial declara, expressamente, que «a assinatura deve ser firmada abai-
x0"do contexto. - Escreve Magarinos Térres: <O nome do obrigado ha de .
. sér_b remate da. declaragio cambial. -A assinatura deve ser firmada mo.-
o da promessa». («Nota Promisséria»; pag. 62, n. 30), dcrescentando
ta: 22:: ¢A lei cambial ndo precisava ser expressa a respeito. "Mas,
se ha .em’parte razio para dividas, derto entretanto que a lei nfo reco-
-nhece assinatura 3 margem ou em outro lugar do contexto, que o legis-
lador quis declaradamente- evitars (ob. e pags. cits.). . S
-0 local da' assinatura, no direito. brasileiro como na doutrina, revela :

a natureza da obrigacfio.. Daif a impossibilidade de. aceitar como do emi-
“tente uma assinatura posta fora do anverso e.como fécho da promissg- -

- ria. Ensina Vivante: «La ley ofrece .reglas especiales de intezpretaciop-

' para estabelecer el valor de las diversas firmas: declara firmas de acep-
- tation las que figuran'en la cara anterior del titulo (art, 262, § 2.?); fir- . _ .
mas de endossantes, las que aparecen en el reverso (art. 268), ayudando. *

O
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‘indiretamiente, merced. a esta calificacion, a déterminar ;quieq es el libra--

dor ‘o el emisor. Pero si-en los requisitos esenciales ‘hay ‘una ambigue-

<_d'a'd insuperable, por ejemplo, respecto al lugar del -pago.¢ a la designa®
", cién- del tomador, la letra de cambio es.nula; porque {a obligacion pierde:
a _§u'¢xi‘stencia>§ («Derecho: Mercantil», vol.

. aquella fijeza -que es essencial
© 11, pag. 219; n 1.026)," =

7 "0 documento apresentado pelos apelados mao .traz a- assinatura do. -
apelante no anverso e no fécho do documento, de modo que ndo pode va- .

lér: como. promisséria. -

III' — "A- assinatura no paeto- adjeto nio »s‘af;isfaz, pois como se de-

" monstrou, nio existe uma promisséria ¢ ndo se éncontra também ‘firma-

~ .do por duas testemunhas. Realmente, sdo indispensaveis as testemunhas a
- ‘para a validade e eficiéncia.do pacto adjeto, mas ista ‘quando’ &le é aces-.

_.s6rio da promisséria. ~ No caso em -apréco, inexiste titulo cambial, de
] modo que ‘a assinatura posta no pacto como um documento nao é ‘cambial
e, assim, destituida das testemunhas, s6 serve para coméco de prova. -

.0 documento trazido & colagho. pelos apelantes, portanto, nao enseja .

‘compensagao:,

3

© "Belo Horizonté, 27 de éutub'ro'de _1961. — Cuvnhé';P»ei’xoto,'b pr'evsi'dlen’ce‘

:e_frel_ator. — Erotides Diniz. -— Assis Santiago.

SENEPY ;T NEBRRI Y

. LEI NOVA — PRESCRICAO — IRRETROATIVIDADE — MANDATO
""" _"MORTE DO MANDANTE — CESSACAO o

* —A'ilei nova -abreviando prazo prescricional nio tem apli-

‘caclio aos .casos de. prazos ji iniciados ¢ ndo terminados por o

" ocasido de sua vigéncia.

.— Cessa o mandato com a orte. do mandante ¢, passando. .
a posse e dominio do imével a seus sucessores, desde.logo, nao

o pode o -mandatirio exercé-lo para outorga de escritura,

_ APELACAO CIVIL N. 19:134 — Relators Des. HELVECIO RO-

~

SENBURG |
| RELATOGRIO "

Ao relatério da sentenca, ajunto que a agdo foi julgada procedente.

- Apelaciio tempestiva do réu. Recurso regularmente processado. - A revis

sdo . do Exmo.. Des. Edésio Fernandes. S S
~ Belo -Horizonte, 3 de junho de 1961. — Helvécio Rosenburg.

ACORDAO - -

" “Vistos, relatados e discutidos éstes autos.de ;'apelai;é,‘obf_c_"ivel” n. 19.134, .

" da.comarca de Sdo Francisco, apelante Jodo Lopes Viana e apelados Ma-

ria Antdnia Aguiar e outros, acorda, 3 unanimidade, a-Terceira Cémara ..
‘{Clwl,_dq"'_l‘nbunal de Justica do Estado de. Minas Gerais, integrando meste.:
o ‘relaténio retro, em.megar provimento a apelagdo, para confirmar.a de-

_cisfio’ recorrida, Custas pelo apelante. - LT o
Nao merece acolhida 'a preliminar de ilegitimidade do procurador,

" porque na Pprocuracdo de fls.: 6 - estdio : expressos .os- poderes . adjudicia. -

~ Nao .ocorreu’ a -prescricio alegada. ‘A tese abracada pelo -apelante

. importaria na. aplica¢io” retroativa da Lei n. 2.437, de 7 de margo de

~ -1955, que reduziu os prazos prescricionais previstos mo Cédigo Civil. Esse
% efeito ndo lhe foi conferido... = . - co

. “No estudo do direito intértemporal h4 um principio- universalmente

o -

akelto! 2 lei nova niio se aplica retroativamente. »Cohseqiiememén%e, a '!gi

.- que abrevieu o prazo presenicional nfo tem. aplicacio” mos casos ce pra-
- z0s j4 iniciados e ndo terminados por ocasido de sua vigéneia. N&o fos-

sé agsim. diz Gabba, seria viclado o principio de due a retroatividade nao.
pode atribuir a fatos anteriores, no tempo em que.ogorreram, uma efi-.

“chela juridica néo consentida pelg lei de seu tempo. Para real¢i-lo, con-
_"sidere-se que; se.ao entrar em vigor a nova'lei, ja estivesse completo 0
" lapso prescricional por ela estabelecido, embora ndo tivesse findo o pra--

20 da lei antiga, o.interessade seria surpreendido, sem -omisséio sua, pela”
extincio inapeldvel do seu direito, o-que constituiria inconcebivel mons-
truosidade: juridica («Teoria -della retroattivita -delle leggi»; vol. I, pag.
359). Bsse ensinamento 6 também- de Blandeau, «sé ela (a lei nova) di-
minui a duracio (do prazo ‘prescricional), as pessoas que tinham ainda,
no.momento da lei nova, um-prazo determinado por esta lei, deverdo con-

~ servar, pelo menos, todo o prazo que ela concede, de- maneira que 8ste -
. nrazo comece a correr no instante. mesmo - da - publica¢do da lei> («La

‘Preseritions, vol. I, n. 348) . - «No.caso em que 2 lei nova abrevie o praL

. 'mo exigido para. prescricfio, escreve Roubier, a lei nova ndo pode aplicar-
" se ao prazo em curso sém risco de ser retroativos («Les Conflits de Lois

dans le Temps», vol. II, pag. 232 e seguintes). ‘ l g
" Basts um exemplo para se ter ‘corao absurda a tese pretendida pelo

" ape'ante:  suponha-se uma prescricio de.20-anos, injciada em 6)de mar- .

co. de 1955. Pela lei anterior; o titular do direito contaria, ainda, com”
5 anos, enquanto que, pela lei mova, se ela fosse aplicdvel, o ‘seu. direito
teria de ser:considerado prescrito. O»—.,tituI;lr'de direito seria tomado de

' surpresa, sem (ue possa ser -considerado omisso.

Qutro exemplo, o -citado pelo Prof. Darci Bessone: quando a lei.re-

_duz. de 20 para.15 anos 4 prescricio, a reducio é de uma quarta parte, -

isto &, de 25% do tempo. Se o tempo. restante, pela. lei antiga, for atin- .

+ pido pela norma nova, essa reducdo seria e mais de 25% (no caso de -

ser promulgada a léi nova, em 7 de marco de 1955, . ainda. faltavam mais -

- de 10 anos para completar-se a prescricido pelz lei antiga, enquanto aue:
“aplicando-se 2 lei mova faltariam apenas 5 anos; isto ‘é, metade ou 50%),
ou., para manter-se a razdo {25%) querida pelo legislador, ter-se-i de

A Y

_entender que também o periodo anteriot & lei nova é atingido, retroati-

vamente, por esta. - Assim,-por tais fundamentos, desacolhem a preli- -
minar. . - o . : S N b
No mérito, a ‘decisio merece confirmacdo. Esta suficientemente pro- -

. vado, e ndo foi contestado pelo réu, quando o mandatario pretendew exer-
_“cer o mandato, &ste jA estava extinto, por morte do mandante. E’ o gque -

dispde o art. 1.316 do C(_’)digo Civil: Cessa o mandato; II. — pela morte

de uma das partes. Assim, inexistia mandato quando foi lavrada a es- .

. .eritura.

Com o faletimento de Salustiano. Rodrigues Carneiro o dominio sb-
bre o.imével -havia passado aos seus: herdeiros, por. forca do principio-

“ronsubstanciado no art. 1.572 do (Cédigo . Civil: Aberta a sucess@o, 0 -
" dominio e a posse da heranca transmitem-se, desde logo, ‘aos herdeiros.
~legitimos e testamentariosy. o i

* " Quando féi .lavrada a escritura, isto. é/ a 10 de ‘maio de 1945: _a§) ,

Salustiano ja havia falecido; b) por isso, mio era mais. proprietirio do

: imével; ¢) em consegiiéncia, o imével passou para o dominio e Dosse de

‘Seus sucessores; d)-‘finalmente, .com a morte de Salustiano, Raul Padxi‘to
nio era seu- representante.. Por falta ,de .representagdio, o. ato, em rela-

¢do-aos herdeiros de Salustiano, & inexistente.

Belo Horizonts, 5 de setembro de 1961, — Helvéeio Rosenburg, pre-

sidente ¢.relator. — Edésio Fernandes. — Silvio Cerqueira,. -
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' SERVIDZO DE AGUAS — CAPTACAO DE NASCENTE — TUR. *

. BACAO DE POSSE — INEXISTENCIA

r

R '~ ‘Inexiste (ato- turbative 3 posse de’v'servida"',q de é';guas na
" captacdo dessas em nascentes do prédio serviente, sem prejuizo -

P " para. o dominante, - . | ‘
© >+ APELACAO CIVIL N. 19.250 — Relator: Des.. HELIO COSTA.
o RE LAT6RIO -

/
/

menos de ano,'e dia. : ’

., Bm resenha -alegaram™ os a-u'tores, ‘que’ por eséiitura,pﬁblicé'dé &ﬁ-

830.de terras; feita .em 1924, foi 'instituida em favor do quinhso de Jodo .
Serra, do qual sdo &les 08 sucessores por compra, uma serviddo de aguas ' -
- com nascente no .quinhfo de José Floriano de Lima, sucedido pelos réus, -

. € com aqueduto onerando os quinhges. de Antdnio Lemes da ‘Silva e José
“Aneda. Por forca dessa instituicio, foi feita a captacio das ‘Aguas que

nasciam no terreno de José Floriano e levadas por aqueduto até as ter-~ - -

‘ras de Jodo_ _Serra, as_quais ‘foram’ posteriormente adquiridas pelos -duto-
. res, passando &stes desde entdo . possuir aquéla serviddo mansa é pa-

‘cificamente, até que em 20 de setembro| de- 1959 o réu vario Sebastido -

Pereira René desviou totalmente para a 'sua propriedade as 4guas.cap-
_tadas para uso daquéles. . A e :

.- - A acdo foi contestada, alegando os -vt"_éus, em stimula, que nenhuma. ..
turbacdo praticaram 2 posse dos -autores, eis que. &stes é que invadiram -
a propriedade daqueles e fizeram: a-captacio ' de dgua que sdmente aos
réus pertencem, adicionando.as is nascentes que ‘por aquéles. eram an-
teriormente captadas. Que o desvio ‘que o réu Vardo féz, hi nmiuitos anos,
- no_curso das Aguas que apenas a:éle perténcem, nio altérou o rumo que’

.elas segmuiam; pois apenas as encaminhou' para uma caixa nova, evitando

" que o.gado déle penetrasse no ferreno pantanoso em que era situada a -

caixa . velha. Que, assim, os autores, com a acdo ajuizada, apenas pre-

” s

£7de-uso exclusivo dos .réus. - .. . v S .
- A pretendida manutencdio liminar.foi indeferida e o saneador ficoa

‘. tendem’adicionar as nascentes que constituem a.serviddo déles dgua que. -

* irrecorrido. Terminada. a instrucdo, cue -se. constituiu pela producio de .

_prova’ documental, pericial e testemunhal, deu o meritissimo Juiz desate

7 & demanda, 'julgando-a-improcedente, :a0 fundamento de que :se ndo. ca-
racterizou turbacfio 4 posse da servidio dos autores. Inconformados, ape- .-

laram .os vencidos em tempo 1til, ; O recurso foi regularmente . processa.,

gddor revisor.

'
p—

.. Belo Horizonte, 28 ‘de junho de-1961.. ;-;__H'élio Costa. B B A

T AICORDAOQ . R
‘1. Vistos, relatados ¢ discutidos &stes autos de apelagio civel n. 19.250,
‘da _comarca,de Itajub4, em que sio apelantes José Batista Marting © ou-
tros ¢ ‘apelados Sebastidio Pereira René e sua mulher, acorda o Tribunal
de AJlist:iga. de Minas Gerais, adotando ‘como parte integrante déste o re-
latorio de:fls., e sem ‘discrepéncia na votacio dos Juizes que integram a
.'sua Quinta  Camara Civel, negar provimento & apelacdo.- .
" . Néo oferecem os autos nenhuma-davida sobre a p

AV \

SN

" 0s.terrenos dos.autores.

. ..Os -apelantes José ‘Batista ‘Martins e outros- aforaram, na comarca . B
-+de-' Itajubd, contra Sebastifio Pereira René e sua mulher,. a¢do possesséd- -
ria ao fito,de serem manutenidos na' quase_posse de uma. servidio de-
dgua que afirmam ter sido turbada por ato do réu vardo; praticado ha

'~ seria turbativo 4 posse déste. .

do e nesta Instancia recebeu o devido preparo: ‘Ao Exmo. Sr. Desembar- .

pelos autores o
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‘de ums servidio aquae-haustus onerando a propriedade dos réus. I‘nstx“
;(tit?idg, :séi servidéo por ocasifo da divisdo das terras, oner.andq- apenas fél
‘quinhdes dos sécios .Anténio Lemes d?. Silva e J_Qse.__.‘éxneda(cfr. documen o
de fls: 6|7), o certo é que, quer na discussdo ‘dos litigantes, quer n?s tefd‘
temunhos colhidos, se ¢onvence de modo inequivoco que a 'ser_VJd?,p de pré-
sa” dagua se estabeleceu nas terrds due couberam ao sécio José Floriano,

e que hoje sdo propriedade dos réus, eis que nestas terras € que se fi-

zeram .as. obras de captacio de dguas,.-que sdo ‘c'orn?duzi-dé;s em . régo ‘para.'

A controvérsia que se agita na causai estd localizada apenas na exis-
téncia ou inexisténcia de uma turbagdo & posse dos autores na serviddo, e

- qug 8stes afirmam caracterizada no fato de -terem os réus captado ,—p‘axja.i
* o seu uso uma das fontes que era objeto da captacdo constitutiva da ser-i_
viddo. . . _ oo e o e -
* Inequivoca &, também, esta captaciio feita pelos réus. A prova, quer

" ,a pericial, quer a testemunhal. a demonstra cabalmente e o fato € reco-

nhecido sem ‘discussdo pelos litigantes, Assim, sabido,que o_-_pr_oprl_etan-o'.

: do prédio serviente ndo' pode praticar ato algum que prejudique a servi,
ddo, sob pena de responder- pelos prejuizos e ser. forcado Ju-dlc‘;al-menii%e al .
reintegracio .do estado anterior da mesma ._servuia‘.o .(Cunha 'Gonga ves,

. «Tratado de Direito’ Civil», § 372), o que cumpre apurar-se € se a Cap-.
tagdo feita pelos réus é prejudicial & servidio de‘_\ présa dos autores, .._co(111-1_
figurando turbacdo 4 posse déles que de supeddneo ao acolhimento da~

emanda. | .- o oo R N
s Ja se viu ‘que a escritura de di\figﬁo‘_ de terras, ao 1rls1_:1-tu1r /2 sewlld?tf"'! o
‘nao lhe-explicitou o modo de exercicio e nem a extensao, mas qug ela det
fato 86 constituiu pela levada de dguas captadas em. terrss dos.réus, to -

1

mando forma e extensio.daquela serviddo a, que 'Pontes de Miranda chama|

. s ’ PR . . . . ‘ Tratado‘

de ‘témada de &gua continva, distinguindo-a da aquae haustus. (« o,
~de” Direito Privado», §, 2.210, 2),:pelo .que a }}tlhzagao das f_(mbefs_ pelol. ‘
" prédio serviente em prejuizo da quantidade de ‘dgua levada ao. dommgn@ei o
Mas; no caso dos -autos, a_prova da’ -éiturécio de fato estabelecida, &

"da qual resultou ,a posse da servidio.pelos ‘autores, nio demon_stra, pel’oi
menos de modo convineente, que a captacfio das aguas em terras do pré-

dio serviente abrangesse -de modo exclusivo para os dominantes fcod:s“aS)-

§ \circunjacentes.. - T .

'foflt%s t%lsrtcemi]mho' de Almiro Gomes Lima, que 4 autoridade da ser_l-ténga ;
informa ‘ser cidaddo probo, noticia que até 1950 ndo. ex1s:c1a a capj:aga,o pe-
los sutores da nascente cu‘ﬁ% captaciio também pelos réus estaria consti- .
tujndo a turbagdio 3 posse daqueles. "E como o prolongamento da capta-

céio dos -autores até atingir a referida nascente seria assim fato posterior «

3 constituicdo/ da serviddo, faltam nos autos elementos pr(_)bam_tes de q\_lefi
os autores estivessem ma posse da serviddo com tal extensdo. o
" . Por outroe lado, hid nos autos provade que as dguas desta nascepte}
eram utilizadas pelo prédio dos réus, através ,-(‘1\e, copdgg‘ao por um régo;
sbandonado até uma caixa velha, conforme se; vé "a.ssm_alado na planta ‘de
fls. 34, pelo que é forcoso concluir.se que 2 ut{llzagao da nascente gm .
" .questdo pelos .réus ndo configura ato turbativo! & posse da 'serv1dac-> og‘
autores, dai se mostrando -como certa -3 decisio que nao deu acolh;df_i a
" demanda possessoria por aquéles intentada. Custas pelos apelantes. -~
" Belo Horizonte, 14-de setembro de.1961. — Lauro Fontoura, presi-
sdente e revisor. — Hélio Costa, relator. — Magalhdes Pinto.

000__—_._ . ’,.
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SEGURO DE VIDA — MORTE DE SECURADO _.'"EXIGEﬁm-As DO’
"""CONTRATO — RECEBIMENTO DE . » :
A e mECEB) ENTO DE PREMIOS — INOBRIGACAO

o e AAs‘egura‘dora._ nio se obriga ao pagamento de seguro por
morte. de segurado Hdo enquadrado, nas exigéneias do contrato .
de seguro de vida €m grupo, ainda que, desconhecendo sua en-

_ .fgrmldqde, _ha]a‘ rgcebido_prémios,' posteriormente devolvidos.

~ branta contra a Companhia de Se 2 Vi idéncei Sul; vi
ang: itra. a (o nhia dy guros de Vida Previdéncia do Sul; vi-

. sando o receb;mento da importancia de trezentos mil cruzeiros (Cr$ ., . 1.'
: 300.000,00), correspondente a seguro_feito. por Pedro.Moacir Mota, fun. =

d -Alega que, apos Teceber todos os. documentos necessirios, a ‘Segura--.
ora, sob pretexto. de 'que o segurado ndo compareceu ao trabalho no dia

bém emy juros de ‘mora, custas-e honoririos de advogado. . .
' ‘Contestouw a.ré, sob o fundamento de que € nulo o seguro instituido.
(trata-se de- seguro de vida' em grupo celebrado: com a Associacio dos
Servidores Civis do Brasil), tendo sido..devolvidos 3 estipulante os pré-
mios arrecadados, porque Pedro Moacir Mota, no dia em que entrou em”

A",do,. segundo. -expr'essa'_copdigéo‘ do. contrato de seguro, ers exigido que. «se .
. iinsizgtr%sdsder.r:i 0s seguradlos,__ na da(fia prevista para -inicio dos respectivos -
Yo, riscos: viduais, em plena atividady de trabalho a servico - repa

I toosn, Sy " e alho a servico "das repar- .
g - - 'éfrrm_o_u gp’da a_contestg.xi-te que, mesmo gue ndo fésse nulo o segu.. ok
: ) (11'0, él?o‘~-p9dep?, 0 mesmo ser pago 2 autora, ante o disposto mo art. 1.474: .

o gdlgo Civil, porque o segurado era civilmente casado com Maria das-

Mercés Mota ¢ deixou’filhos legitimos. o L ;

R _B_r;_s.ﬁp(:)s jquprmafgaq pre(sirﬁada_ }xlxela -Associagio dos Servidores Civis do -
O brasil, o Juiz proferiu o despacho saneador, tendo- mereci i¢30 -
..-A audiénecia se restringiu ao debate oral, com apresentaci memo.

iéncia se. s e oral, com apresentacio de 10-

- rial Rqr parte da autora. ) . *® - n o memo’ :
Co sentenga reconheceu’ a ‘procedéncia da acdo e conden ‘Segura-

. & o6 eee rocec v . enou- a Segura-

4 ggg"b 510163)gar a aut}orz:i atl_mportanma de trezentos mil cruzeiros (Cr$ ...

- 1. 800.000,00), correspondente’ ao seguro, acrescida de juros de, mor: :
~ ¢ honorarios de advogado. - SRR : s ‘e,‘ 9?‘" c1}sta_,§ -
Apelou a'ré, no prazo: da lei. . S S :

_ Recebido no duplo -efeito; foi o recurso regularmente . processado-
vi:s" Subindo os autos ao Tribunal, aqui foi feito v devido preparo. A re- -

. -

&

40. . : .
.Belo Hori_zqnﬁe, ‘9-de outubro'de 1961. — Melo Junior.. -
, ACORDAO ..
" Vistos, relatados e digéﬁtidos 0s i)féseﬁfes 'aLutoQ dé apelacio of l 10
19.368, da. comarca de Bélo Horizonte, em que.é a'pélamtg Cogrn(l))a(;:}‘;fa ge

- ‘Seguros de Vida Previdéncia do Sul, sendo apelada ' i
1 : 1, . pelada Stael Gomes de Oli-
. veira, acordam em Quarta Turma da Primeira Cémara Civil, integrando

P y

B

'APELACAO CIVIL N. 19.368 — Relator: Des. MELO JONIOR. - '/
N " RELATORIO ' - o
* Stael Gomes -de,:‘bliveira'ﬁropés, nesta |Caﬁité.1, agéo oljdi.hé_rié de co- ‘

ciondrio dos Correios e Telégrafos, falecido em 17 de outubro de 1959. T b

_ que entrou em vigor o contrato de seguto, e pede a condenacio da ré tam. A

; © . °. vigor o contrato de.seguro — 7 de julho de 1957 — encontrava-se licen. -
. . - >, .y B A L] -Se. 11cen. =
1 . ‘ ciado para tratamento ‘de saide, estado em Que permaneceu até:2 de fe- . F -
§ - - .vereiro de 1959, vindo.a falecer em 17 de outubro do. mesmo ano.— quan. t

_ denar .a ‘autora ao-pagamento das custas.

valor -do_ seguro e ‘pagard o prémio. vercido (artigo '1.444).’

~ Previdéncia do ful e a Associacio dos Servidores Civis do Brazil. .

- foi’ ‘émitido-de coriformidade com as. cldusulas e condi¢Ges da droposta e
‘também ‘da apblice de seguro em grupo e poder da Ascocidedo. ~Quan... .

fixadas, aceitas péla. estipulante e pela’ Seguradora, ‘para. depois; entdo, -
. apresentar a §ua proposta. R LT

. ‘sio. obrigados ‘a; guardar no contrato a mais-estfita boa, fé ‘e ‘veracidade,:, - .
*. assini g réspeito- do- objeto, como das ecircunstincias:e “declaracdes a éle
_conceriientes - (artigo: 1:443); e ‘também  que- se-o -Segurado ndo fizer de-|
" claracdes verdadeiras e completas; -omitindo circunstincias ~ve pogsam:in-:/

.no certificado indiviginal — que ficara estabelecida como condicfio essen-

‘lho por gualquer motivo-infio seris considerads pléna_atividade do traba-

' JURISPRUDENCIA “MINEIRA °

 neste'o relatério e fls: 87|88, conhecet da apelacdio e dar-lhe provimiento,’
- para, reformando a sentenca apelada,- julgar vimpro:'cvedentev 4 agdo CX

Sem dtvida que, ante o 'disposto no:art. 1. 438-do. Cédigo lO‘ivﬂ, con
sidera-se perfeito o contrato .de seguro desde: que- o’ ségurador remetg

apélice ‘a0 segutrado. Mas, nde.menos-certo é que segur>dor e; segurado " :

fluir na aceitatdo da proposta ou ma taxa. do prémio;.

svders direito 2o -

A apblice do ‘seguro de vidd’ de Pedro-Moacir Mota fol éinit_'i-d’a, em

conseniiéneia de contrato celebrado-entre a ‘Companhia de Sepniros dis Vi@a

_Esté-bem claro no rertificado de seguro individval (fls. 24) que &ste

do assim ndo fHsse, deveria o segurado se inteirar ‘primeiro’ das condicées’

. E esta claro, clarissimo, tanto pela apélice de seguro coletivo (fls.
43 e seguintes), como vela confirmaciio epistolar da Associagdo,’ como pe-;:
las publicaches rémetidas aos- segurados, como 2inda pelo, carimbo apdsto

cial ‘para ‘o seguro -encontrarem.se os eandidatos, «na data prevista pora; .
infeio dos seus.respectivos.riscos individuais, em ‘plena. atividade de :tra-
bathos. - - . i oa e T
" Deixou a Seguradora bem esclarecido” que «a inatividade “do traba-. .

Tho para fim de aceitacio de qualouer risco individual» € que seria «nulo
de. pleno direito ‘o certificado emitido a segurado due néo-se encontrasse,
ém ‘tais-condi¢éess>: 'E. do carimbo lancado- no ‘certificado” individual cons-

" fa‘qua &ste «sé terd- valor se o seguvrado. n~ data do iniéio“do. risco; indi-.

vidual, estiver em plena atividade de trabalho>. oL
~ Segundo as condicdes firmadas pela Seguradora e vela Associacdo, . .
era_absolutamente essencial para o seguro gue na data ‘do’ injcio do risco; .
.|

" individual. estivesse o segurado em plens atividade do trabalho. Tal cons.

dicio devia necessariamente de ser do conhecimentode todos’ o8 interes-
‘sados. séndo de ficil compreenséo a exigéncia-da Seguradora,: porgue a
atividade -pressupSe que o proponente: esteja emi gdzo de ‘perfeita saiude,
.e-iss6 constitui inestiméavel garantia, pois que fhos seguros coletivos é dis|
pensado o exame médico. o b R TP

" E,.sem dtvida alguma, ‘mais do que.comprovadamente, Pedro Moacir
Mota njo se encontrava em plena atividade de trabalho na data do. ini-

cio.do risco individual. Este comecou em 1. de setémbro de 1957. quan. .
.do .o funcionario se encontrava afastado do’exercicio‘do- carsro. ‘@m’-gdzo: v
de licenca para tratamento de satde (nfo em férias, como.adlegou 3 au- ..
“"tora) desde o dia' 7 de jullio do mesmo ano. ‘E também &vérdade puer . .

- desde que=se afaston para cuidar de sua safide, Pedro Moacir nfo mais|

voltou ao trabalho: avosentou-se por doenca em 2 .de fevereiro de 1959
e veio a‘falecer'em 19 de outubro do mesmo aro, vitimado pelo.mal qpe
-h4 muito o, acometera. . e o ' ’I v

Assim.'o funcionirio Pedro Moacir Mota nio.tinha mesmo .as condi-
‘cBes exigidas -para o contrato de . seguro. E faltando: quaiquer das con-
dicoes estipuladas; cumpre réconhecer que’a Seguradora tinha e tem o. di-

reito. de recusar o pagamento, . .. . .o
O fato de ter a Companhia Seguradora recebido os prémios nao pode‘
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’car deeisxva xmpont&ncaa no caso, porque a falts. de. condxgio do segurad*o: :
-apés o falecimento déste chegou ac seéu conhecimento, por intermédio o
‘da “Pprépria e gulamte, a Assocla.gio: dos - Servulores CIV!S do- Brasﬂ E

tafs prétsms j foraém devolvidos.
-« Em-.dois pontos. & irrecusivel o acérto da t @
ambigﬁi(tz:ges %0 o da sen enga 1
— nio podia a Segutadora recusar o pagament
B B et 1pag: o com jnvocacio do dispos-
twt od(art 1. 177)
rato de seguro-e a condicdo de concubina da beneﬁclana ndo ve -
portar na solucfio da lide. Custas pela apelada m 1m
L .Belo Horizonte, 6 de. movembro de 1961. — Gongalves da Silva, pre-
L sidente, com_votq C— Melo Jumor, relator — Magalhdes Pmto .
000_. .\, '-ﬁ.i,’

C NOTA PROMISSORIA — VINCULA}CAO A CON’I—‘RATO — COBRAN.

‘A IMPOSSIVEL — CAUSA DA DiVIDA — IN'DAG -
E A TERCEIRO — ADMISSIBILIDADE o ACAO FREN

D — A nota promlssona vmcufada i um contrato de’ eomprn
\ de imével ndo pode sef. .cobrada antes que a’' transacao se com-,

pletg com a lavratura da respectiva escritura
~w_ Admite-ge mdagacao quanto a «causa debem‘h» de htulo

)eambial resultante de“negécio d que “estéve.. presente seu. .por- - .

tador, embora tido conm tercexro em relacio a obrlgacao

APELAJ AO CIVIL N 19 659
SENBURG G-a 3 : 59 Relator Des

o RELATORIO ; q

Aqao executlva aJulzada poF. Alzmeu Aliplo: Tra;ano contra Eduard!o
Rodngues -dos Santos; que foi contestada ao . flindamento de que. a pro-
: missbria’ executada esti ligada 'aium contrato- d{e compra de imével rural,.

. emitida em bmnco, depois transfenda ao -exeqiente, ‘presente. a todos ' os:
.enterndimentos que precederam a aquisicio.
_-debendi, quamdo entdio, se esclarecerio 1s.verdadeiras condigdes.da tran-

‘sag@o que seria ultlmada com o pagamento da’: 1mportanc1a restante no. ato

-'da escritura, . (

‘ “Instruida a causa; o Dr. sz Julgou -1mprocedente1a aga,o Dela ape- =
Iaram o autor, pleiteando a- procedéncia’ da. agao, _¢ réu, honoranos e’
‘Observo que o Juiz nao. publicou a senten- :

advogado. Recursp’ regular
¢, em audiéneia. A revisdo do Des. Edésio. Fernandes. .
Belo Honzonte, 25 de setembro de 1961. — Helveclo Rosenburrg

‘vACORDAO

da comarea de- Pai-a de, Minas, apelantes: primeiro, Alzineu Alipio Tra
jamo, segundo, Eduardo Rodmgues dos Santos; apelados, os mesmgs, aeor-
da, 4 unanimidade, a Segunda C&mara Civil do Tribunal ‘de, Justica do Es-.
_ tado de Mmas Gerais, integrando neste o relatério retro, em negar pro-
. vimento as apelacoes, para conflrmar a decxsao recormila
P e resulta 4
i que resulta dos atitos ¢ que NCid Machado vendera a Eduardo Ro-
.drigues idos Samtos umas terras no Estado de Mato Grosso, pelodt;rego

a de Cr$ 80.000,00. Pelo documento. d? fis. 19, parece 3 pnmelra vnsta que. V

vtodas as "
apélice ‘devem. ger interpretadas: contra o Segurador, 2.9

Civil, por lhe faltar legitimidade para a ale-- - F
‘Mas néo $e vé ambigiiidade : nas’ condigdes do con- .

Assim, é discutivel a causa -

s-f estes autos de apelagao c1ve1 n; 19, 659 .

Custas,, em

ey

HELVECIO RO- L

B T

-
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e depois, sem esclarecimento, diz que o- restante- sena efetuado em abnl
- de 1960, quando fosse lavrad'a a escritura: O que estd mos autos escla-
recendo ésse documento é que: o' vendedor récebera de sinal a importan-
cia de dez mil eruzeiros e o restante (Cr$ 170.000,00) seria pago em abril
de 1960, quando da lavratura da escritura. i Para garantia do negécio, 0
comprador emitiu — em. .branco — a° promlsséna exeqiienda, com venci-
mento para abril, ocasiio em que’ serla pago o' restante da.compra e la-
vrada a escntura' Dal, ndo se pode ‘megar a vunculagao da promlssorla

" ao'contrato. de fls. 19,

~ _Onde'a tramsagao néo eJ:a completa é que, estando a p;cmxs.;ona h-_ -
gada ‘a0 .contrato de. ﬂs 19, como salientam as testemunhas e o proprio
exequente, o-seu venc1mento, embora constando de seu contexto, para 10

“dé abril de 1960, estaria ‘suborditiads .3 lavratura da escrltura Isto por-
- que o pagamento da 1mportanc1a restante da compra’ s6_seria efetuado, no
ato 'da. escritura.
do comprador a qmportancla restante, expressa na prom:sséna exeqdenda.

Alegam, ntretanto que o’ exeouente é terc e1ro em yelaglo a0 negb-

““cio -gtie deu origem a _promisséria e, ‘por isso, é impossivel discutir-se a L
- Nesse: séntido, a verdadelra doutrina pode ser. assim Te-.

causa. debendi. -

sumida. - Na prética, a questao néo tem sido bem compreemhda A cam~

b1al mnasce para o giro e, por: isso, é cercada ‘de. garantias mdxspensé.vels'
: Para a garantia do crédito que a cambial.
"~ deve, inspirai‘a bem d~ sua. c1rcu1aca0, admlte-se, e'm €asos excepc‘onals, .

4 sua mais ampla’ aceitacao.

a discussdo da causa debendi,,

A respelto, duas hipéteses podem surgir.
tulo nio entra em: circulacio; permanecendo
gindrio; q'ue partlclpou da- formacdo do titulo.
em que é possivel, segundo a ‘doeutrina e a. jurisprudéncia, a3 defesa es-
“tribada em direito pessoal.
e vai ter as.mdaos de terceu‘os, dlheios 2 causa obngaclonal niao é pos-

(AT pnmeua, quamdo o ti-
em pod'er do portador ori-

© T ¥ivel aquela mdagagao, salvo a hlpotese ‘de ‘mé fé. Essa’ 1mp0591b111ﬂade

‘encontra sua razdo deser: no: propno ‘instituto cambiario. Em giro a

cambial, é loglco, mio se pode exigir que o terceiro, portador de boa fé, . -

_discuta a causa obngaclomal de que nédo participou .e que podJe até igno-
_rar.por completo. !

,»-.

; \_ No caso; dos autos entretanto, se o exegiiente é berceiro em relaqao

i promlssona, ndo o -6, entretanto, em relagfio. ao: negécio que lhe deu

orlgem O autor esteve a tudo presente; leyou até o executado ao, Esta-

‘do do Mato Grosso para examinar as terras:. Em seu deponnento pessoal,
relata pormenorlzadamenbe os -entendimentos prévios 3 transacio. Era
o representainte de Cid na’ zZona. Estava ciente e consciente dos propo-

.0 paga.mento se féz de uma 86 vez. Fala em recebxmemto de Cr$ '80. 000 00 '

Bste é o auténtico caso

Sem que isso.-se fenha verificads, néo se pode exigir. .

Ja no .segundo, o titulo entra em’ clrculagao. .

“sitos de Cid, eujo paradeiro é: -até hoje 1gnorado ) Demais, quanto a l-

_sura, o8 neg6c1os por éle. reahzados, com a partnclpagao do -autor, nao es-
pelharam bem.

. A apelac¢io-do executadb por sua vez, néo merece aco]hlda, por des..
cablv‘el a sua’ pretensao . . .
" Belo Horizonte; 24 de outubro de 1961

sidente e relator. — Edesm Fernandes, revisor, — Lauro Fontoura, vogal.

— Helvécio Rosénbui-g,. pre-
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) — PROTECAO POSSESSORIA.
U —-0" locatério goza de p.rotegﬁovpdsséssﬁl"ia. que lhe permit;
«:.i. reclamar contra gcorte de dgua -de servidio -do imével locado. -

TIAGO.. - - _ o
e  ACO6RDAO

" Vistos, relatados .. discutidos ‘éstes autos -de -agravo de peticio n. -
8.102, da comarca de Pedra. Azul, sendo agravant, Henrique de Aratjo

-Andrade e ggrayad@ o Juizo, acorda a- Terceira Camara Civil do Tribu-~
_ nal de Justica, pelo seu Quarto Grupo dé Julgadores, dar provimento ao
.. agravo, para o fim de mandar, prosseguir_ a. causa; até decisdo, formal ou
"'de mérito,. coma melhor parecer ao "M.M.
- “pelo vencido, : )

"Em equivoco, manifesto  incidiu ¢ -magistrado, pois ndo se trata-de-

direito .pessoal o .que' o agravante invoca, para que se 1hé dé a protegdo

l:egal, ’po‘l\'{wanﬁo,i na-linha ‘classica e tradicional, «direito real é o ‘que se -
éxerce  sdbre uma coisa, enguanto gue'direito. pessoal:é o que se exerce

por intermédio de outra pessea, a guém incumbe satisfazer uma- presta--

vcz‘ipz.po§itiva “ou ;n’tag'ati\{:a, porque seu objeto é essa presticdo, isto é,-a
. obrigacdo de alguém de dar, fazer ou nao fazer alguma coisid (Orlando : §

‘Gomes, ¢Introdugdo», m. 61, pig. A18). 7

. Nessa linha de raciocinio, considere-se direito pessoal o’ daq'uelé’qxé

. ‘tenha contratado’a locacdo de imével, e para o qual ‘nio~cszberia a pro- -

. te~9§.o possesséria, a fim de’ garantir a entrega do .objeto do contrato, mas
nao se pode considerar como direito pessoal o do locatério, ao qual §a te-
_nha sido feita a entrega do imével; e,”pois, ja-transmitida a sua posse
direta, o -de reclamar o Norte da agua -de servidio do imével locado, para
.6 fim de negar-lhe a protegdio possesséria. . .- % ' : '

e oA A

B’ que ai ja estd em jogo uma relacdo ,dil}eté [ >_ime'diat';1:_<'io locata- -

¥ o “rio com a* coisa, ‘através de um estado de fato, benemérito: da - protecao,’
Lo -pela_via escolhida. e denegada, porque estado de fato baseado num direito’

e gue, .por. conseguinte, pode ‘ser considerado: como o exerciciosou a exte-
- rioridade désse direito (Bhering, «Teoria Simplificada da Posse; in «Qués-
“tées e Estudos de Direitos, p. 324). ~ =~ - . o

s

- "Belo'Hori'z‘or.lﬁe, 3 de an\}eml.)ro' de 1961, — Cunha ' _ieix_oto,'prééildénte‘~ B
“e-vogal: — Assis Santiago, relator. — Natal Campos... =~ -~ - )
[

%7\~ NOTA PROMISSORIA — EMISSA0 EM BRANCO — PREENCHIMEN:
o TO PELO PORTADOR — POSSIBILIDADE — HONORARIOS DE
ADVOGADO :— CONDENACAO =+

2= Ao npftaiibr "dévmot‘.-i' promisséria- emitida em branco & .
licito preencher os claros existentes no titulo. cambial, antes ‘de .

W : ‘'sua cobranca: exeeutiva.. . - . :

: : : : — ‘0 ndo pagamento de divida liquida .e certd, na data de
‘seu vencimento; caracteriza culpa contratual e dé lugar. a con--
denacdo em honordrios advocaticios. - a T

SERVIDAO DE AGUA — CORTE DE FORNECIMENTO — LOCACAO ;

" AGRAVO DE PETICAQ N. 8.102 — Relator: Des. "ASSIS. SAN.

. Juiz, pagas as custas a final

" .APELAGAO CIVIL.N. 19.594 — Relator; Des. NATAL CAMPOS:

JURISPRUDENGIA MINEIEA

RELATORIO

" 7 Adoto o da sentenca’ recorrida, ac’r‘eshen_tandd que '3 acdo foi_julgada
‘procedente; com.a condenacdo dos réus a pag_a:rem’o"pnncxpal, juros de:
“mora, na base legal,‘a partir da- citagdo, e honorarios de -advogado- na .

- o' avalista é equiparado ao seu avalizado !

o mowm

o

base de 20%, assim como as custas do processo. Por. ter a-penhora re-
caido, em. bens iméveis, foi também citada 2 mulher do executado. :

“Qaneador a -fls. 47,. sem ' recurso.

preparo ‘em ordem. A revisdo do Exmo: Sr. Des. Ferreira de Qlivei_ra.-
“Belo Horizonte, 1.° de setembro de 1961." — Natal Campos.

"ACOGRDAO

- Vist&s,' relatadbs_ e discutidos. astes “autos’

Justica, sem discrepancia_.de ‘votos, em dar’proviniento, em-parte, @0 re-.

_ciirso, apenas-para reduzir -a 10% a- condenacdo do apelanté em honora-

rios advocaticios, tendo em vista o elevado valor-da causa e ‘a facilidade

pelo exeqiiente. .

" alegagbes do apelante de que nunca ‘assinou nota promissétia. em’ favor

" do apelado e que o nome déste ndo foi. colocado mno titulo ma época - da
- emissdo, uma vez que.ndo nega haja avalizado o emitente. -

" De acérdo com o art. 15, combinado com 0 art.- 56; .da Lei Cambial,

' "B nao imponrta, face ao dis-

posto no .art.” 3.° dd mesma lei, tenha sido-a’ promisséria emitida com:
o nomé do tomador em branco, desde que seja completada’antes da exe-
-eugdio. Corsoante a doutrina ‘e a jurisprudéncia, o portadeT do aludido

* ‘titulo incompleto. entende-se. investido do neceésario mandafo para pre--

‘encher os claros néle existentes («Rev. dos Tribs.», 305(548).. :
Finaimente, como bem acentuou 2 decis ji

inclusive do Supremo \Tribunal Federal, tem proclamado qire a falta de
pagamento de divida liquida e certa, na.data'do vencimerito, caracteriza

. . culpa contratual, e, consegiientemente, da.lugar 3 condernagio em hono.

tarios- advocaticios. .~ - . - e =
“Belo Horizonte, 25 de setembro de 1961, .— Ferreira de livéira, pre-
‘sidente. — Natal Campos, relator: — Assis Santiago. - Lo

000 EREENG

' ACAO. POSSESSORIA — CONCESSAQ DE LIMINAR — JUSTIFICA-

- CAQ — VALOR 'DA_SBROV'AQ—'CONT—ES,T,ACAO — ONUS: PRO-
-‘REJEICAO _
" .0 valor da prova realizada em justificacio, considerada
para concessio de liminar em - aciio possesséria; subsiste apenas
o autor nio fica d{spensado do 6nus probatério por- ter alcarn¢ado
" avmedida liminar.’ ' oS - o

" * quando ndo provada a posse, nem se deve julgd-la a favor de
quem, evidentemente, nio tem o dominio. R

APELAGAO CIVIL N. 19.602 — Relator: Des. JOA0 MARTINS. .

N

' 0‘executado: apelou da sentenca final, tempestivamente. Remessa e

do. trabalho profissional no caso.. Custas em proporgdo, o seja, -90%
. pelo executado e 10% ) L : L
. Estando o titulo ajuizado devidamente formalizado, sdo inbcuas as -

ecorrida, & jurisprudéncia, -

“"-BATORIO — POSSE. — «EXCEPTIO PROPRIETATIS» — NAO -

sé essa nio é contestada, eis que apds a instauracio do litigio

~ — Niao se justifica”a rejeicdo. da «exceptio . proprietatis»

‘ e. apelagdo n. 19.564,.da - °
" comarcz de Trés Pontas, em que € apelante. Jose Vilela Barbosa ¢ apela-.
-do Jodo Batista Costa, acorda a Primeira. CAmara Civil do Tribunal de’




w7

. 4.000 m2, arrancando -cérea

" .de perdas e danos e de Honordrios advocaticios.

. 64,000 m2 naquele lugar, sendo Ade notar que a sua escritura ‘trazida para .
» 0s_autos mao faz mencio de divisas 0u-Marcos que possam dar a situicdo :

“divisas fixadas pelos. matéos cravados
-+ Ao providenciar os servicos:de

505 do Cédigo Civil, pelo que deve ‘ser réconhecido o:direito da ré,, juls
' gando-se a acdo -improcedente. oo TR : T

 ta; certidoes.
"a realizacéo de: perieid, tendo a ré formulado’
-final, :sdinente houve debates orais. A sentenca de fls! 74
 fema
.que féz prova de sua poise. - A o -
"+ - Recebido e-processado o recurso, nestawlns_x'tﬁnci_é ‘foi preparado.’

- gador revisor.. .

U SURISPRUDANEIA Minbrhk

REiamerro

' Edenlar Pereira da Silva e sua mulher -aforaram agiio possesséria -

tontra ‘a Cia. For¢a e Luz de Minas Gerais, na comarca degta Capital. '

- Disseram os autores que t8m o dominio' s a posse de uma -area de 64000
m2, no lugar «Serrinhas, da antiga Fazenda do.Cercado, proxiing ao Sa-.
na:éric Bom Sucesso, com a frente voltada para ‘a rodovia ‘que liga a BR-

31 a (Cidade Industrial. Lo .

" Em abril de 1958, cercaram d terreno nas suas divisas e construitam

- néle' duas, casinhas, sehdo uma para residéncia de'um preposto. ‘Procu-
rados por altos dirigentes da ré, que pretendia com
ciaram entendimentos que ndo tiveram continuagio,

Em abril de 1960, a.ré invadiu as térras. mencionadas, numa irea de

‘zendo servigo de terraplenagem para.construcio de. uma sub-estagio trans. -

.. missora de energia elétrica, - Pediram o3 .autores remédio-contra. &ste es-.
. -‘bulso-possessério, com a restituicdo initio liti

) litis, 'condenagéiq.'-ao"-pqgamentp
* Alinicial est4 instruida com documentos de its in re.. Realizou-se jus.’

_-tificacdo prévia, com inquiricio de testemunhas (fls. '16-a 18) e, pelo des-

-Pacho de fls. 20, foi concedida a liminar... -

‘Contestando a acdo, a ré declara que ‘nifio “cometeu esbulho. ‘Sustenta .
que pela fér¢a de seus titulos, os autores- nunca poderiam: ter adquirido

.da- gleba, o ‘que. faz presumir. tenham ‘escolhido o lugar para-construcio, :
de duas ‘(':a.sinh‘as. : o ) o S

-j'A‘»:Xs‘im‘_,_nz'io tém' justo titulo & boa. £é, para caracterizacio de sua ale_ .
gada posse. Ao co_ntr-ério;-1a,‘,_'r_é~ad<';udx’iu~_rtér1%e1'1_o‘s. no local, de legitimos -
proprietarios, deixando: de 2do .08 -dos_Aitores, 3 vista do exame dos seus
docurrentes. - Comprou . enios: divididos: e demarcados, constitutivos ‘do’
lote n..16-da planta de isdo, com ‘a’ 4rea 'de 16.698 m2, e obédecen as
belo engenheirg Dr. Artur Jardim. .
Snagem, a ré pos a’cérea lin- .
obre a-linha-determinada -pe-

los. marcos. _ -
~Em: guma, os autotes.
questdo, ocorrendo,.no caso, a

deira nos pontos em que deve ficar, isto

dominio, Tiem" posse spbre. a ‘4rea em
ipdtese: prevista’ na segunda parte ‘do- art:

A contegtagiio veio instruida, com tt_;:avslafdd:dg escritura, cépia de plan.

¢/ Apés o despacho ordenatério (fls. 57), seguiu-ge o' procedimento. cdm ’
quesitos e sdmente seu pe-
rito ‘apresentou laudo. Nao foram indicadag testemunhas. Na audiéncia ®
_ a 79 dew pela. -

Procedéncia da acdo, rejeitando ‘a exeeptio proprietatis formulada: pela de-.
T N . SN -vA_“t..;‘_zi,‘_ . ’ )

.. Apelou a.ré ‘e 'reiterou suas alegacbes; def

reiten ivas, além de sustentar
" Devolvo os autos & Secretaria, Para conclus@o ao Exmo. Sr. Desembar.., .

Belo Horizonte, 4 de setembro de 1961, —= Jodo Martins,

prar-os terrenos, ini.

‘de arame e. postes de «oncreto armado, fa-, ’

-na. area confinante cemn a ré, ndo sé6 em virtude de dominio que ali exer-

" deiras. . .

T ‘que havia ‘cérca de -arame, com postes de. concreto ‘armadg

. impreciso, tal como.é o titulo dos autores; que faia
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.V;stos, rélatadqs. e discutidos &stes autos da apelagdo m. 19.602, da

comareca de Belo' Horizonte, em-que é apelante ‘a Cia. For¢a e Lug de Mi-

is e apelados sio Edenlar Pereira da Silva e sua mulher, aeor, .
;{dl;sa%ill.:;iﬁ(f?:nara Civil do Tribunal de Justica;’ adotando o relatdrio de

' inte -dé 1 ] imento & apelacio, para re.
fls.~como parte intégrante déste, em dar provimen apel ,  rey
' gysr'mgr a gemenc;a recorrida, ‘e\juigar a acdo proposta _;mp«.l edente, €on:
"'i'ienando os ;apelados ao pagamento das custas da eausa,e do recurso. .

I— Nesta;demé._nda,’ os autores, ora apelados;.sustentaram sus posse ._ 
ceém (indicando seu titulo), como por terem exercitado atos de exteriori.. -

. zagdo do seu ius in re, na construcdo de pequenas casas ‘e de céreas. Im- .

Defendeu:se a Té, :-tambéin, com 28 mesmas alegagdes:. Da énfase ag

" seu- direi ‘ iedade ) " 8 €8 "er niidera¢des meste
- ito de propriedade e, porque se este-'m;a_é em €ol agd 4
:gtigltf,e'parecé (I;ue.apenas ale’ga exceptio dominii. No-entanto,” c.ama por

sua posse, através de ‘seu antecessor, e menciona trabathos divisénios ja

2" realizados, indicando os marcos cravados no: terreno, que, 98 autores nae

que?izirn _res Kél;:xln‘t-;mca’ conclui pela. procedéncia da dema}nd'a,‘ l’eyando exg
conta - o8’ testefunhos da - justificagio e desprezando a pericia, que seria

peca’ unilateral, com resposta aos’ quesitos formulados pela ré, e Wd!a in-

inada ao exame do dominio -desta litigante. ol
?l‘_n?g?n w;:a‘rdade, os autores obtiveram a liminar. de »_rgmteg‘ragva»o,l_aggq .
-a ouvida de quatroe testemunhas. " Neste S}Imémo proc }mienig:)o, Tea Z':s d?-.: |
hihgla‘r sem a abertura da instancia, a prova-se resumiu em ind émsﬁemforami
ais adiante cons- -
ahtidade de’ terre.

uidos 6. ¢ ia: i y-terrenos e”
destruidos pela ré, que teriai avancado pglt;s_:;_ TEnos ¢
truira eérca de madeira. Nada se esclarecey sobre a-q

:4.000 m2. . - - TSR = S
d-e 4Nz'to se mencionou a extensdo da.cérca, nem houve -indieagdo doa pon:
tos ou acidéntes de.terreno, terminais- dos:tapumes. T

~zio. invadido, embora os autores houvessem: afirmado que abrangia drea

000 m2, sem ‘mencionar divisas ou confrontacbes. ~Talprova foi acei-

*ta, porque. indiciava esbulho de posse, com.d retirada da: cérea.

." Na. fage. da instrucfio, depois de.abe: insténeia,’ bs autores‘con~ °

‘sérvaram-se descuidados, deixande' correr ‘o procedmlx,?zt ), - Bein. ' produzir
qualquer prova. Descansaram na medida liminar - obtid:

da, apesar-de ter .
sido o .feito ‘contestado. " Ora, bastava dsto para a demanda .

garhar des.

pacho diferenite. do que deu.a senten¢a.: O valor da prova. realizada na

_justificacdo e considerada no provimento da' medida agdministrativa, eom.

g0 ndo:é cc»m:‘e:fitawd:a::l . Apésda';
.. Lo -~ N - Y . \ - . . -~ - ¥ i . ispenga a ]
tauracao do- litigio, com a cqnbes’cagaq K aut; C _qa do .
g;s 6ntli-’§§pr0ba.'t6rio,v pZ)r ter alcangado a lirmhar stibulo d;} eguz:;!\,
Cumpre-lhe trazer .a Juizo. os elementos de convicgdo neeessirios a .
monstra¢ido dos, fatos que alegou ¢ foram contestados _pe}a ‘parte cogr
trénlz;éside ;(jt‘ie‘o_s' Aﬁtbres hz‘ip ‘cuidaram de';prbvas, a sentenc¢a estava im-

cessiva -da- liminar, subsiste apenas se a a¢:

3 L. B i ;. R . inicial Além L
ida de .considerar demenstrados. os fatos descritos na; inic 1, e
: dpfgig? a(}‘eé pediii-e promoveu: perfcia no local, oferecendo quesitos, 05 atix

) 8 I¢ > ; ) ydh g perto ndo apre.|
i caram. perito para esta diligéncia; mas o sem exper ] ‘
;gxrxiiumgalf:i;;' ﬁermun?a-reclamagio fizer’am o8 autores, no sentido de

" substituicdo do ‘perito faltoso. E o trabalho pericial ndo é <pe¢a unila.,

inosamern i ; Trata-se de medida.

ral», ‘como _enganosamente conglum -a sentenca. _ Se de . i
z-iqueﬁ‘da em tempo préprio e realizada.com perito compromissado. Nuéée
se vé&-que a ré levantou cérca.ao longo da divisa com os autom, seguin ,0I




', Planta juntd aos autos.
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" linha extremada por dois. marcos anteriormente cravados. no solo, desde

.- época da divisdo.: Daf se infere que os autores nfo estavam, com suas- -

~alegacbes, respeitando; os’ marcos divisérios, tudo conforme sé mostra em

.- - Assim, entre a inéreia dos autores na demanda e a ‘di}fi'gériéia da ré,
.. revelando estg a- existéncia’de marcos .que -denotam -até onde iam -os..ter.
renos g lam.-o0s:;

vidosa.‘e.na

rotegeria+a preiensio dos autores, * 4

.0 _caso em -apréco.. O: art. 505, desde os ‘trabalhos pre-

em seu fulero na concepcdio de que a protecdo possessdria

“indepeiide da ’i)‘if();p'risédade.;_." Entendeu-se, no entanto, que niio se déve Jal-
gar a posse em favor de.quem, evidentemente, nic tem o dominio. . Entre

-nés,’ esta tacéo. foi. adotada ‘desde:'o famoso -assento . de 16 de ‘feve.

6, .que muitos considéram ter afastido a norma das'’
«4-Tit..68. . Nossos' juristas-continuam ‘pelejando om d
' explicagdo da regra.. De um. lado, & frente Clévis, sustent
guns que a norma do art. 505 do Cédigo, Civil somente tem
caso e . ‘ ]
Umid

ferente,;
do: art,

505, ao. a',ru!;Q;?_ independe fazer prova-de - titularidade da
se ordominio- pertence a0 outro, nio. serd poss '
aquele. " Lol T e TR

€20 na’ primeira corrente.
tentam a tese diferente,.q
niregar.a. uma pessod, que nao €
uberante e satisfatoriamente qiie
brigar- 0. 1éu, que perdeu 3 .agi

mesmog. documentos, perante: o
dicagdo, “pedir. aguilo _que.o Juiz

de-

de. agat de rei entio lhe nesol. mas
¥ PR STy PR % h : : gou, mas
que Toutra ‘sentenca lhe vai dars (Carvalhg Santos, «Codigo Civil Brasi-
Jeiro dnterpiy, vol: VIL, pag.100): . - oa o @000 Clvil Brasi

nhos.:: 'O -proprietarié qué’ se julga. preju-

: A & dy.
. qué.baseada’ apenas -em, dominio.

~»-Apesar.de tal entendimento ajustar.se, em Darte; 205 motivos da sen.
tenga; o: que -se“verifica € .que- a apelante esti-com a.razio. & vista do .-
que consta dos autos. Nio se féz prova, apés a .contestacio, da posse, .
. -alegada ma .inicial .e-a’pericia promovida. pela ré‘_tornou»aq'uelé"pbssé" du-. -
- vidosa, pelo que 3. apreciacio: dos- titulos de dominio’ dos litigantes-deve .

‘ser’ consideradg .;'O-;,dostailtores=é,escr.itura de-venda:.que menciona irea

".c‘i_e 64,000 m2,. sem, dar. confrontacbes-e divisas, 'O da ré. contém. a, des-

W

\ ‘ e relator.
SR | [ wo .

] €0 _ntecgsSOr':g’dg»? apeiante+ possuia,, se a -prova nio .favorecesse -
3 Férca e Luz, conio faverece,. pelo menos teria_de considerar-se du-

¥ fim; a rejei¢io. pura e simples da exééptib‘ﬁiropﬁététi’s'»‘inié" -

legisladar, . tem provecado vivas ‘controvérsias ~que persis. -
ernum, conforme a- nocdo gue o intérprete aceite para o ins-
se.. A proibicdo .de cumular o possessério :e6m’ 0. petitério,

Lt a , “aplicacdo no
Que. os litig.ntes pretendam: a posse a titulo de proprietarios. -
ntacao jurisprudencial. aiargou ‘a corrente,. aplicindo. a norma. -
M. que seja dutidosa.a posse reclamada por um e outro. “Em .
Tito Fulgéncio m -nguarda, susterita-se.que, bela segun:"

ivel julghr =

‘que’ -
fato, ~

i¢ao- e .dominio; em a¢fio onde apenas estd .
..0- direito-p6e ‘em -evidéncig : “necessidade

o outr o B ; ue se ) , . ‘lner, acorda o Tribunal -de Justica de -Minas ‘Gerafs, adotando’ como’ par-
° Qulros.em .suas.terras; sob pretexto d&.posse, - . te integrante déste o relatério. de fls:, pelo- wote indiscrépante dos Jui.’
om suas . préprias méos e depois vir alegar sey - o8 . Eor epa; .

wumpre-lhe,, s¢ nio £8z 6" desforco’ imediato, ar.
seu direito. -Se: deixou de wsar- a via judidigl, |

058essS6rlo " contra &le.-promovido, sérs desprezada, desde’ - a espécie: ~

" prédio
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- ‘erigdio. dos limites,. de.acdrdo com-divisfo geodésica, e a pericia confirmou-

que as terras da Cia. Forga e Luz estio enquadradas nos citg(‘ilo‘s‘lix'xrxibe‘}s.
.. Belo. Horizonte, 29 de setembro de 1961. — Jodo Martins, presidente

— Sena.Filho. — Melo Jinior. - o

L 000t o

SERVIDAO.— ACUDE — ESGOTAMENTO DE AGUAS — INEXIS: "

_;"TEN_C»IA DE TURBACAO :

..— O esgotamento de acude cujas iguas, pelo ab'anﬂbxié,_ tor- .
avam terras em. pantano insalubreé-é inutil, nao donfigura turba.

"950_ .a.quase-posse de servidi'io»i:nexistente. .

APELACAQ CIVIL N.°19.237 —- Relator: Des. HELIQ COSTA..

‘R E::I:-'A TORIO -

« A divisa! entre as terras dos apelantes e.dos apelados ‘é xpo‘r,‘u}m
cdrrego,. no qudl se féz, hi mais. de vinte anos, uma barragem, resul--
tando. a. formagdo de um. a¢ude que inundou tanto terrenos‘dos apelan-
tes. quantodos apelados. .. . ... . - o o T

- Em fevereiro de 1959, o .réu vardo apriu a représa no lado que es-
tava em .suas.:terras, assim’ esgotando C AT
o -aforamento.. contra &éle, pelo-seu confrontante, de agio possesséria, no .
qual o dltimo; alegou. que ‘houve turbacio & sua' posse pelo “esgotamento
das  agiuas do agude, que era elemento ‘de embelezamento de . suas ter-
ras, além de alimentar outro agude,que existia em sua propriedade. |

. “Indeferida a liminar, a acao foi ¢ontestada ao fundamento de que -
o acude esgotado er: mocivo s’ condicées de salubridade do local e déle
nenhuma utilidade tiravam os- ribeirinhos.. . . - . o .

-.-Houve .produgdio de pericia e, depois dela, foi proferido o saneador,

" que ficou irrecorrido- : Em ‘seguida; realizou-se a instrugio e 'jul"gamer_ntp, :

recebendo. a ‘acdo seu remate ‘em: sentenca que a ,julgaw:-improcedentg,;_
.. Inconformados,: apelaram -os' autores em tempo util. - Recurso regu:

" larmente. processado ¢ que nesta Instincia recebeu . ¢ devido e tempes-

- tivo preparo, . Ao.Exmo; Sr..Desembargador yevisor. . -

“Belo. Hotizonte, 26 de junho de 1961. — Hélio Costs, relator.
T ACORDAO ’_\ o

‘,Viéf:oé’, relatados e b"dis'éutiddél_ 'éstég’ autos de apelagio éivél n. 19.237, .

' 'da comarca :de . Teéfilo Otoni, -em que sdo :apelantes Renaud Rodrigués

do..Carmo,_ e sua mylhere-apelados -José Redrigugs Machado e sua 'mi:‘!_'_- :

"Zes -que -compdem,-a. sua Quinta Cimara Civel, em negar provimento 2

--apelagdo; assim’ confirmando a senterica recorrida, pelos seus proprios

-fundamentos;. que t8m apeio.na prova dos autos e no direito. qie rege. .

%

.. Alegam -os’ autores apelantes qué o agude’ existiu em proveito du-

plo do’ prédio déles: era .elemento de seu embelezamento’ & servia’ para .

. alimentar  outro -acude -existente nas ‘terras de sua propriedade, “Inegd-

- vel é.o direito .dos ribeirinhos de usar, para qualquer fim-e com as Te-
‘servas_ legais, as )
veitamento das, dguas exige. o_seu: representante com conséqiiente inun-
dagio das_terras ribeirinhas’ da outra margem,: institii-se em favor-do .

Iue faz o aproveitamento das-dguas uma inominata servitus pela -

“acude, o que veio'a provocsr . -

s 4guas que lhes banham as terras, Assim, se &ste apra-. - -
3 P 4 -
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1mpos1gao ao prédio da outra margem “de- tolerar a mundagao ae Sbus
terras. Existindo, como se- diz ocorrendo, na -espécie sub judice, éste .
" estado de fato' ha mais de vinte anos, ter-se-ia. caractenzado em - favor:

dos autores apelante: ‘a quase.posse da servidio, pelo qué o ato de. es-
‘gotamento 'do- agude pelos proprietdrios do prédio serviente comstituiria

turbagdo a posse do “prédio dommante remedxavel pelo mterdlto reti..

+ nendae.

- Acontece, - porem, que. a’ prova. colhida’ demonstra que ‘ agudae de .

nenhuma utilidade era ao -prédio dos autores. Ndo o enibelezava nem
a0 menos era elementy. de delerbe -aos .seus;: donos. Nem lhe trazia o
.. ‘proveito mdlcado de fazer com: as suas aguas 2 alimentagdo de outro
. agude’ para" 0 engrossamento da ‘¢corrente de égua ‘utilizada “na -movimen-

. tagdo de méquinas da . indastria rural déles. Transformado, pelo aban-
. dono, em. simples pintanoc coberto de vegetagio aquitica caracteristica,
‘era ao démais. um foco de msalubndadie pelo® deposito niéle dos. detritos

E, sem a: vantigem, o

~lque ; lhe despejava um : matadouro 4 montante.
. proveito, a utilidade que um " outro - prédio” ¢ confere nao ha que se
falar - em. existéricia da serviddo, que tem na utilitas um de seus.ele-

“mentos comstltutlvos (cfr Pontes de’ eranda; <Trat. de Direito Clvﬂ»,-‘-

§ 2:196, 7):
Logo, nio houve no ato do.’ reus, de esgotar as Aguas que tornavam

1 a8 ‘Suas. terras em pantano pernicioso e intdtil, lesdo -a qualquer direito..
do confrontante delas (também: ribeirinho, pelo que o inacslh; >r‘1‘to'da i

»deman'dla possesséria se impunha. Custas pelos’ apelantes
’ Belo Honzonte, 24 de- agosto de . 1961. ~— Lauro Fontoura pres:-

dente— — Heho Costa, relator — Magalhaesi Pmto vogai

VENDA DE ASCENDENTE A DESCENDENTE — SIMULACAO -

R ACAO ANULATORIA — PRESCRI(}AO

' —-— Prescreve em quatro a.nos a acdo anulaténa de venda de

ascendente a descendente por mterposta pessoa, a fim. de ser - de-
- clarada a meﬁcicla do ato ]urldlco wcuido pela slmulagao

APELAQAO CIVIL N. 19, 73 Rélatot: Des. HELIO COSTA
RELATORIO : A

. Contra Benedrta. da - Costa e o seu mando, a amt'ora Ana Costa, na '
. comarca de. Ouro. - Fino; aforou acdo de nulidade das escrituras de. com- -

pra e venda de imébvel: ‘Gutorgadas por :sua mie, D. ~Adelaide” Candida
da_Costa, .a lefuardo 36
(Costa. T ]

Alega-se que, ‘o po endo. D.. Adelaid de Cﬁndlda da Costa outorgar
“diretamente - a, sua filha .- .Benedita -da Costa ‘escritura de:venda de uma.

sorte de terras, por mndo ter .a - concordincia’ deé seus demais fithos; al- i

- -.guns, déles” menores, o .féz por 1nterposta pessoa v101ando assxm o ar-
‘tlgo 1.132-do; Cédigo Civil." :

Contestarain -os_réus, argumdo, prehmunarmente a’ prescncao da> -
agao, ‘quer se ‘considere como 51mplesmente anulével, quer como nuld o
. No- mérito alegaram a prescricio aqulsmva pela -consuma.

. ¢, em. favor  dos contestantes do uSucapido extraordinirio; -que néo-
; mmulagao na venda, feita a0 indigitado presta-nome; -

ato visado.

houve a alega.da
-, quey ainda. que houvesse a ‘simulacio ‘encobrinde uma doacdo, esta de-
" . verd prevalecer,’ porque se comportava dentro da metade dlsponivel da
‘»ontﬁo dbadora. :

SO ~_,— i

T S

. da comarca de Ouro Fmo, em que é apelante Ana- Costa e apelados Fran-
- ciseo - Xavier Maciel ‘e’ sua’ mulher, acorda o Tribunal de Justica de M1~

de Melo e por esbe a refenda Benedslta da

. TIN S

eatay

AR h}m 'ﬁmwcm mmmm

Houve 1mpugna<;ao é contestagao e o saneamento se féz pelo des< ,

" pacho de fls. 54, que ficou irrecorrido; Terminada a. mstrugao,, foi' pro-
- .latada a sentenga quée acolheu: @ preliminar de prescngad da agdo, ao
- fundamento--de: que, e€m se  tratando de ato anulavel, -a prescricdo da

respectiva agio ¢ de’ quatro anos, a contar da data da morte do alie:
nante,

. Inconformou se a “vencida dom. 0. dec1d1do, mamfestandb apelaqao em
témpo. Gtil, com remessa' dos autos e preparo regulares ‘Ao Exmo. De-

) sembargador revisor.

B. Hte,, 19|VIII|1961 i Heho Costa.

1 . -

ACORDAO

4'- . ;
Vlstos, relatados e dlscutldos astes autos de ap’elagao c1ve1 n. 19 473,

nas Gerais, adotando. como parte -integrante .déste o ‘relatério de fls.,

-pela unanimidade de votagdo dos Juizes componentes de sua Quinta Ca-

mara - Civel, em negar provimento 3 apelacdo, confirmando a. deciséo. re~ .

. -corrida, que bem se fundamenta o d.1rerto que rege a espécie. Custas: pela :
: apelante.:

Belo Hof‘lzonte, 21 de setembro de 19%1 = Lauro : Fontouﬁ'a, pre.,

. sidente e 'révisor. — Hélio: Costa, rela:tor, com o segumte voto lldo na
,assenta.dla do. Ju]gamento' .

‘0 apélo faz reviver a velha questao ‘sébre se & nula ou 51mplesmen-;

. té anulavel a venda felta por ascéndente a descendente, quando se efew\

tua por interposta pessoa’
Tem - se. -afirmado nos Julgados “dos : Trxbumals uma -coisa e outraﬂ

tar-se de ato apenas-anulivel. . Em meu -entendimento, cuja desvalia nio
necessita realce; h4 .que-se con51derar quedna venda de ascendente a des-

- cendente "por interposta pessoa coexistem o negdcio’ s1mulado, que nao .-
. -encontra - correspondencla na: intengdio das partes, e que é-o que se efe-

tua com: a intervencdo- do presta-nome, e o negécio- dissimulado; qua!

realizacdio fol a meta pretendida - pela mtengao das partes € que '€ a’
. venda do ascendente ao, descendente I

" Assim, con.ﬁgura-se o negdeio Jurldlco complexo, em que o aparentey

.-é anulavel pelo vicio- mésmo- da simulagio, e € nulo o ‘dissimulado por-

fque enfrenta a- proibi¢do .do art;'1.132 do’ Céd. Civil. Logo, se ha mo '

;.:- ‘negdcio - juridico um, ato slmulado cuja - ineficdcia ha -que ser declarada
.»'pelo reconheclmento “da mmtulagao, a demanda . anulatéria’ ha que estar
“sujeéita ‘& prescri¢do de quatro anos - ‘prevista na ahnea «b»,-do in¢iso V,

§.9.°, do art..178.do- Codlgo Civil. Neste sentido'é .o aresto d'o'ffSupre-

| mo Trlbunal Federal cuja’; emerta; foi- publicada em «Minas Forense»:
. (vol -V, pag. 813), .e que, consubstanciando-a boa doutrina, da supeﬂaneo
"4 manutencdo. “da sentenga recorrlda, que tambem ‘nela se sustenta —
_'Magalhaes Pinto, vogal ‘ o

i
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TUTELA — COMPROMISSO — PROCURADOR COM PODERES l
Al . ESPECIAIS — POSSIBILIDADE

' . - . - . I3
} i

— O compromlsso de tutona pode ser reallzado por procu- \'

rador com ‘poderes especlals

MANDADO DE SEGURANCA N 828 — Relator Des JOAO MARd

&x 257

- embora com:.nitida prevalencla da corrente de opinido que sustenta tra.. -
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.. . RELATORIO -

-~ Ambrosina  Soares. da Silva, com o beneficio da. Justica Gratuita,
impetrou mandado de seguranga, a fim de que seu advogado, com man-
dato. conferido por instrumento pablico, preste.em seu nome d .compro-
‘misso e assine o térmo de butela dé seus netos ‘menores. . . o

.0 M.M. Juiz de Direito da comarca. de Matias Barbosa, autorida-
de coatora, estd exigindo. que o “compromisso seja prestadp pessoalmente

. . pela requerente, que, por ser analfabeta, deverd deixar impressdo digi-

tal a0 lado do térmo exaradq mo’livro préprio. - Recurso- interposto - con-
tra o ato judicial (agravo de instrumento) foi indeferido.

‘A’ impetrante pediuliminar suspensdo do ato judicial, para prbmovef' '

levantamento _de ‘dinheiro. dos tutelados no 1.A.P,C. A'liminar foi in-
deferida. . - . . , o el

‘Nas informacées prestadas, a autoridade coatora .considera incabi- -

vel- 0 mandado de seguranca, porque Se limitou a ordenar providéncia

aqmimstrativa, desde que-é -de interésse o comparecimento. da tutora -
eém Juizo, ndo sb6 para assinar, pessoalmente, o térmo de compromisso, .

°  como’ para tomar conhecimento de -queixas apresentadas contra ‘as eri-
~ ancas, e nenhum direito -da 1mpe'cr§_nte foi violado. Informa, ainda, o

'mag‘istrado ‘que ‘ja autorizou o recebimento -de quantias vencidas e vin-
cendas no I.A.P.C., pertencentes aos-menores. ° o

-0 Exnio. Sr. Procurador Geral opinou pela concessdo- do mandado
- de segurangai . c S
v " 'dia para julgamento, publicando-se é&ste relatério e.o
. parecer “do Exmo. .Sr. Procurador, para. conhecimento dos ilustres De-

Designe-se

sembargadores vogais.. . - i o
Belo Horizonte, 30 de agdsto de 1961. — Jodo Martins.”

S e

ACORDAO . - N/

~ Vistos, relatados e discutidos &stes autos. de mandado de seguranca & .
n. 828, da comarca de Matias Barbosa, em que é requerente Ambrosi- -
“na:‘Soares_da Sitva e coator o Juiz de ‘Direito;, -acordam-em Camaras Ci-
_vis' Reunidas.do Tribunal de Justica de Minas Gerais conceder ‘a segu- -
ranga, ‘a fim de . que a impetrante preste o compromisso de. tutora:pelo:
seu representante e procurador, ‘que assinari- o -~respectivo . térmo, -tudo
- como- foi requerido. : e : oo oo

_décidem, -porque a requerente: guer exercer direito. que, nor-

malmetite, . garantido ao-'cidaddo. 'Didriamente; ‘gcorre-‘eésta atividade. !

‘em’ nossa vida Torense, praticada por pessoas chamadas ao ‘exercicio da

‘tutela. .Ha evidente engang do magistrado que; com sua exigéncia, fere -

direito da_impetrante.. N&o-ha lei a determinar que o compromisso para

tutela .se Taca pessoalmente. pelo. nomeado tutor. A’ hipétese em nada
se assemelha .ao exercicio de direitos politicos, a prestagio. de depoi-’
" mento .pessoal, ‘como ‘meio. de- prova, ~a pedido. de desquite amigavel e -
de sua ratificacoy etc.. Néo .envolve atividade cuja natureza impde acio- -

pessoal do titular'do direito.

: No ¢aso,  o-mandato faz a suficiente représentacio da impétrante e
_ o, -compromisso. _'x;ea'l_’iz_ado‘_ por . intermédio do mandatério sera valioso.
' Quanto’ & necessidade -da presenca em JuiZo da. impetrante; - para co-
- .nhecer queixas apréesentadas contra os menores, é.questdo inteiramente
-diversa & .obrigacdo de prestar compromisso pessoalmente. Regulariza-:

da a .investidura, poderi. o magistrade ’b}_{a!mar a Juizo a tutora para

- orienté-la no bom_ exercicio dos seus deveres. Sem custas, na’ forma’

da lef.. . .-

 ‘Belo Horizonte, 20 de. setembro de 1961. — Gongalves da- Silva,

' :’pr‘esident.e. — Jodo Martins, relator.

WX

.- sado.
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PRECLUSAO — DESPEJO — RETOMADA — CARENCIA DE ACAO |

 — Limitando-se o despacho saneador a declarar clegitimag
. as pattesﬁ\;e «saneado 0 processo», apenas se tem como ‘solucio-
nada a legitimidade «ad processum» e nido se torna preclusa.a

DESPACHO SANEADOR — LEGITIMIDADE «AD. CAUSAM> — NAO °

Loy questionada‘ilegitimidade'(_<ad causam» que conduz 3 caréncia de -

- .acdo. ¢ ) RN S .
“ " —"Carece.de acio de despeio o locador retomante que n.io'
prova residir ou utilizar prédio alheio, nem que. estd pela primeira
“VeZ pedindo o imével alugado. L T
 APELAGAO CIVIL N. 19.527 — Relator: Des. NATAL CA’MP-O'S]I
’ " RELATORIO R |

Ao da sentenca recorrida, acrescento que a acfo foi julgada proce-

. dente, tendo o M.M. Juiz decretado o despejo da ré, marcando-lhe o pra-

zo de 30 .dias para a- desocupacio e cominando zo.autor a multa de 24 .
meses de aluguel. caso ndo_ use o prédio para o fim declarado, pagas as .
¢ustas pela vencida. .~ -~ 4 g s SN

Saneador sem recurso a fls. 35, . . : S -
A . ré: apelou tempestivamente; o recurso . foi regularmente prbqessl-
.- Remessa e preparo também regulares. A revisdo do Exmo. Sr. Des.
Ferreira de Oliveira. : U . o .
Belo Horizonte, 24 de agdsto de 1961. — Natal Campos. .

ACORDAO

. Vistos, re_laféxdbs é di_scu-ti'dds 8stes’ autos. de apelacio n. 19,527. da '

" comarca de Belo Horizonte,-em que é apelante Emprésa Mineira”de Caz-
‘nes S.A. e apelado Odilon Jodo da. Mota, acordam os Juizes da Pri-

. A . =y - 1. . .- A . |
meira. CAmara Civil do Tribunal de Justica, sem discrepancia, em dqr

provimento ao. Trecurso, Dara cassar a :décisio__a=pelada e julgar o autor,
ora apelado, carecedor da acfio proposta. condénando-o .nas custas. -

Na. retomada para uso proprio, fundada no ineciso IT do art. 15 da .

Lei do - Inquilinato, o ‘retomante, consoante os térmos désse dispositive,

_além da prova. de -ser.proprietirio, terd oue apresentar a de «residir ou

utilizar prédio alheio». e de estar fazendo o pedido pela primeira. vez.

"Diz a veneranda seéntenca recornida que g prova dos pressupostos
‘da- acdo «foi:féitay, ou pelo  menos, a -firma- R. concordou como feita,
pois ni¢ interpds recurso contra o despacho ~ que julgou legitimas as
partes ad processum e ad causamy, ! :

Houve ai um equivoco, ao gque. parece, do digno Juiz a quo: O sa- -~

neador 'ndo - julgou a questionada legitimidade ad causam; mas apenas
declarou: - ‘ o : o : - .

\

. «As ‘partes sio legitimas, es’cé_i_o,representadas'e ocorre . in=
_terfsse econdmico. | Nio havendo nulidade a declarar-se e nem
.irregularidade "a .suprir, “julgo saneado o Pprocesso» (fls. 35).

" Nao héa referéncia ‘sequer 2 alegadaﬁ falta do aludido preséupOSto.

*de ocupar o retomante prédio alheio, ou- néle residir, o-qual .poderia,

»

alids,. ser provado mo correr da instrucdo, assim como o de ser julgada’
“ali a legitimidade ad causam. : E : . -

. O saneador, conforme tem proclamado o Supremo Tribunal Féderal, ) -

inclusive através de .votos do -doutissimo  Orosimbe, sé produz coisa jul-

s
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"sendo também pacifica e torrencial ‘g 'Jurisprudéneia,. segundo a ‘qual, -

- gada nos limites das questdes que decide (<Rev. For, 131vol. 161/178),

- quando, no' saneador, se limita o Juiz - a /declarar «legitimas as-partess -

" eu saneado o proce'sso»;'__sem--_reconhecér expressamente a_legitimatio ad’
- causam, enténde.se que a: Jegitimidade declarada, & apenas ad processum
© . (8.T.F, in ¢Rev, For.», 161]178; «Rev, Trib.», ‘209|400, .198|430; «Proc.
: (131;l 4 luz da. Jurisp:», de'A. de Paula,” XIII, n. 20.275; «Rev. For.y-
S 129171y, R L . . :

Nao se tornou, portarito, o €aso, com. o saneadot, preclusa a - ques- "

" tdo ‘da caréncia da acdo, que vem sendo’' alegada- desde a -contestacio,
“por.ndo haver o .autor feito prova ‘alguma de ‘que Schpa prédio- alheio,
ou’ néle reside. o C o ’

“presidente. — Natal Campos, ;relator. — Assis Santiago._ R

' TESTAMENTO — MORTE, DE HERDEIRA — {CADUCIDADE — VIN.

. TENA DE TESTAMENTEIRO — AUSENCIA DE, DIREITO. — MI.

)7 'CAO ~= INEXISTENCIA DE. NULIDADE — VOTO VENCIDO'

T Operéhd&%‘e caducidade do testamento pela morte da ‘iini-

ca herdeira antes da sua apresentacio, des¢abe pagamento da vin.
teiro que nada teve a cumprir ou executar face

. tena de t’est,amen;

" - & ineficdcia’ da cédula testamentdria. - -

~— Nio anula processo de inventirio a faita de citacio do Mi. - .-

- nistério Piblico e do testamentéiro, quando a atuacio’ daquele se.

‘limite ao exame de ‘formalidades externas do' testamento, a ser
feita noutro Procésso que nio- o do inventirio, e o ultimo men.-

~cionado ‘supra. a_falta com seu comparecimento nos. autog. .

'Campos)‘. .

~ APELAGAO CIVIL'N. 19 392 — Relator: Des. ASSIS 'SANTIAGO.

RELATORIO-

o

- Requerido o- inventario, ou i melhor, o }é‘rrplammtg,' - dos ‘bens deixa-
dos por Ledncio Teixeira Cértes ¢ sua mulher, . Isaura’.Teixeira Cortes,

*-dos ‘quais & herdeira tinica :sua. filha' Mirtes Cortes Vilela, casada. com -

.0 inventariante, Jairo Vilela, .o testamenteiro, ora apelante, Jorge Tei-
" xeira Cbrtes, entrou, com o . pedido - de fls.’ 50, ‘Para.que fosse homolo. -
 “gado ‘o contrato que’ f8z  com .seu " advogado,. Para: representi-lo-no- pro- -
‘cesso . de registro do- testamento “e nos autos; dé: inventario .ou arrola- .
- mento, tendo o invesitariante impugnado:ésse pedido. . - 7 o

- A fls. 58, a certidio do testamento, contendo o despacho que o mén.-_'

don cumprir, pugnando o testamenteiro, ‘a fls.763[71, pela sua presenga: . -

no-"processo - de arrolamento, com direitd,,.é'vhomologagéo do contrato ..de
honorarios e a recolher a vintena,-- - . o : s :

O "Juiz, no “despacho de fls. 70, declarou.se nio ‘autorizadé a ho- -
:° - mologar o.contrats, em" face da impugnacdo. do. invent_aviante,;-mandmdb( K
. as vias ordi-_nérias"gé,:_;ﬁxagio_dgs"_honorérios,,- e I o

. :Reclamou: o testamenteiro, a fls,. 81, contra o fato de 3h§.Vqr __'s:ii‘d,ov_'
-processado o feito como arrolamento, .sem térmo especial, quanto. a0 rito

. seguido, 'eis. qite ' de’ valor superior a, Cr$ 200.000,00 .0 ‘monte, € nem o .

Pl e

- Procurador tem-poderes:, especiais para. tanto, bem assim a- auséneia de.

e

Belo  Horizonte, 18 de- sktembro :fvdje 1961. = Ferreira de :Oliveira, .

1 : . | N
¢ ~desprover, por: unanimidade de votos, o agravo no guto do processo dé.

" ISTERIO PUBLICO E TESTAMENTEIRO — FALTA ‘DE CITA- . |

Co v s == Vovee —iExigindo a lej a citacdo do_testamenteiro, sua -
1. - . falta.acarreta ‘nulidade -do processo 'de"i_nventério; (Des. Natal-
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aga.o testamenteiro e do Dr. Promotor dé Justics, dada & 6xis-
tagio- déle testamenteiro e do Dr; Promotor de Justica, 8
: :gncia d?)m:eéteainertto, fatos @sses que aponta como motivo de nulidade

insandvel, pela impossibilidade- jur_idiczi de. serem revalidados, com_trar:lf.
sigéneia ‘por parte do M. Piblico ¢ déle testamenteiro. 15.90(91. & ave
% O M.M. Juiz desatendeu.a, stplica, pelo despacho de fls.90/91, o que

-motivouo a. no- aute do processo 'de fls. 92. Homologado o cileulo,

: o ré So.- A revisdo. -
- testamenteiro, no: prazo, estando regular o recurso.. A
apel%uelg Hs(lxrizonte,' 19 de a‘gﬁs{‘,q' de 1961. — Assis Santiage.

A CORDADO

Vistos, relatados e discutidos &stes antos de apelacio n. 19.392, da
' latados “e discutidos &stes autos de pelacdo n. ; a
‘c‘o‘mévrlc'?()s; rzlém' Paraiba, seﬁdoTapelanteC.It;{fe '1‘6543230(33;?;, ‘%ls:ﬁ 1
iro do espélio -de Lebneio Teixeira, ortes, e do Jai ,
amcirll'tglr;: g(r’ﬁ ei’?r(i,meira Camara Civil do,Tribunal de Justica do Estado,

PEIEN

a: nio -citado o' teiro, - 08 térmos
': 92, porquanto, embora: ndo .citado o tgstqmepte;lrp', para t s
fll:t i?l%"ehgg.rr?o, ‘.cor;ipare‘cei.,i[ éle, cap%lgs_ de(z-;édna:ntdéegglss, égaiga’ I?lgg;nﬁ?
3 época. E conforme licio de C. Naves («Com i .P.C», ni..
’I’i‘gfﬁia,lﬁsE)-,cg..ciéncia ﬁqs interessados n'll:z'ntlfe“aﬁrfi};gd ;*gq:e&x:xng(ﬁg-) o
juntada das procuracées, e, no caso, o ‘testamente L 3. -
i:.cgzn:iidaconfrago de hono"_r’éri;s :com 0 advogado, juntando a proc_uralg;iq.v
= - ‘ N . . .- - . . ~ . 'tado o ' .
i im, inexiste nuilidade pelo fato’ de ndo ter sido citado ¢ ]
Rep Oél(fr?ns?rlu?;i’:é;io?ﬁblicé, porque ndo hi herdeiros menores, e:as a(t:; A
- cio do M. Pablich se limitava ao’ exame das formalidades externa (art
526 'do- mesmo Cédigo), ¢ que se faz em gutro-» processo, que ndo ‘o d¢

inventario. - - . ) ‘ T !
' o, negam também imento, por ‘maioria de votos,
. ' mérito, negam também provimento, mas por C \
dés ?:e' vencido em part¢ o eminente Desembargador TEV‘S.Ol't~- 4 hrte -
¥ ho3 gue, por heranca 'liquida, deve-se ¢oqpreender-somgn_e} a:l _'% rte
et S sese i egisneno, syt do .t
o pelo-M.M. Juiz (A de Paula, n. 11.649, 7.7 volume; ¢ v. For.»,
%ﬁgﬂgeloange'speito de manifestacoes doutrinérias e VJu"nsprudencuaxs em
contrario, numerosas € respeitiveis, é verdade. s o
L De »i!eétd, .‘néo ge. concebe possa o apelante pleltea‘r‘ péaga:;xen qtes-'
vintena, no . caso. _Por déstituto ot cad’u(_:o, v-devg ser const e%‘l?t o n T
tamento, dada a inexisténcia  da legatdria Isaura Tel-gelra Cortes, na

époea da” apresentacdo do vtesta-mento{:‘,‘ _

\

4Chamase destituti caduco.— declara-o Macedo ‘Soares, - .
A -se destituto ou caduco.— .dec -0 M: _ ares;
— éfnqg?trgisco ao Cap. XXV dos «Tesfcamentos e Sucessges-»’. -
de Gdhbéa Pinto, quande n#o existe herdeiro, que haja ‘(.ie_é_l_(_llr..:j
-~ . heranca, o que pode acontecer por ter momdo ) he;delro, mes-
| ‘mo flepois. da ‘morte do testador, mas “antes de adl_r:ai. heranca
. i é prémio ou; remuneracio pro labore, menliuma ida o
,éntrzzﬂat&%z flawlzendo; como diz O, Nonato, quanto a ser ela _5retr1'bu11§’as().;
" dos. trabalhos' do testameriteiro (o grifo é do autor), o que decorr_e,_arlal;
dos térmos da " prépria lei, ‘que manda’ arbitra-la segundo a maior o

*.menor,_dificuldade na execucdo do testamento (art.-1.766 do C. Civil),

L ndo se tra.
( -'ser saliéentado que a wverba testamentaria, in casu, ndo ) :
gﬁ?ﬂ’ 'jiel:.erzidade “do’ testador, que a arbitrou ao testamenteiro que
; cargo. L y oot L
eu‘ri?gi‘::o', p%is, que o apelante mada mais- teria que c\_lmpz"ilr, I;&O&: il;:
irma. ‘Isaura, beneficidria 'do testamento, Jé,_falecera., del_?:an o - P _| o
: ‘heranga para a filha dnica, casada com o mventa_r;aqte, tanto gque fo-

CouEKst




" ,‘presidente.’

W
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/

ram requendos num s6 Processo os’ inventanos dela beneficidris ‘& d’of

i testador, seh premorto mando, também éste sogro do 1nventanamte

: «Nao se concebe em dlrelto premlar um’ 1nd1v1duo por ser-. -

" vigo que ele ‘néo féz» (<<Rev For ¥, 66|523)

~'Se dita . vmtena ndo é devl:da, no caso “de ter sxdo declarada a nu-
hdade do’ testamento, pela un,]uncldade a que levaria o -pagamento. sem

causa, o que obrigaria .até a restituicdo do prémio. recebido (Orosimbo

'.,Nonato, «Estudos 'Sébre a Sucessio Testamentana», v.. II1, p.- 391, n.

946, «Direito», v.- 15, diz-se, v. 5|251), maior razfo haverd para nio se
- pagar. & vintena, quando rnada mais haverd a. ser cumprldo no testamento

cad'uco

- As v1as ordmarlas para “onde foram remetidas as partes solucuona—' ’

rio 4 matéria relativa aos honorarios. Custas pelo-apelante.
“Belo ‘Horizonte, 11' dé setembro de- 1961
—_ Assls Santiago, relator

NOTAS TAQUIGRAFICAS

O Sr Desembargador Ass1s Santlago — (Procede a 1e1tura db re-s-'
tatério - e do seu voto quanto a- prehmlnar conclumdo por negar prov1—_

B meénto a0 agravo no auto do processo) .’ .
: O Sr. Deseémbargador Natal Campos — De acordo joe
O Sr. Desembargador Ferreira de Oliveira — .De acordo

O Sr. Desembargador Assis Santiago — (Procede a leitura dd voto, '

quanto a0, ‘mérito, concluindo : por negar . prowmento & apelacdo) .

‘O Sr. Desemibargador Natal Campos = Voto:: «Uma vez que o tes- :
tamentblro, ora apelante, discorda ‘do . valor. dado ~aos bens pelo inveg- . -
- tariante,’ requerendo a .sua’ avahacao, e tem @le, realmente, mteresse na .- |
" ‘apuracdo .exata 'do valor dé. monte, -por causa da.sua vintena, ndo-im-:
pugnada,. dou provimento, em parte; a  apelacdo, . para anular ‘os -atos
posteriores ‘as declnragoes de 'bens, ordenando que se. faga a’ avahagao, .

prosseg!unndo-se apés' na forma legal.

De- fa‘to, néo se compreende que, .exigindo. a lei: cltacao do testamen-
. _telro, nao- se lhe faculte atuar no processo em (defesa dos seus ‘inte-

" résses.

N3o me parece, porem, deve ser rsegulda obngatorlamente a traml- -

tagfo processual. prépria do- inventério, em havendo uma Yinica herdeira

"e ‘capaz, desde - que ressalvada cqm ;a- avahacao a’ convemencla do recla- o
- mamte

Tamﬁem assim se proced'e quando a Fazénda’ ldlSCOI'da do valor dado
_pelo inventariante (parigrafo tnico do art. 513 do IC.P. C.); .

-Estou com o Juiz, ao considerar desnecesséria- a. mtervencao do. M.-

P. no caso. 0 _processo- relatlvo ao testamento Ja f01 fe;to na outra
". Vara,

No -tocante aos honorarlos de. advogado, desde que ‘hio ha. pos‘sxblh- .

dade de acordo, remeéto, desde ji, os interessados is vias otdmanas»

0. Sr Desembargador Fetreira de.Oliveira — Dada a duvergencla.

- de votos,. acompanho. o do” eminente . Desembargador relator,

O Sr. Desembargador Presidente — Negaram' prowmentb [0 a,gra- &

"vo.no -auto do processo. Também; negaram prowmen’oo a apelagao, ven-’
c1do, em parte [ Des Natal Campos :

i

— Ferréira ‘de’ Ohvelra
~—:Natal ‘Campoes; revisor;- ven..
~ cido, em parr,e de acbrao com: o voto lido na sessao do Julgamento 3
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— INOPERAN!OIA — CARENCIA DE AQAO

N
_‘ anterior 3 aguisicdo do dominio pelo retomante 0 qual por fsco,
e careeedor da ag o de aespe]o :
APELAIQAO CIVIL N 19 370 —_— Relator- Des ASSIS SANTIAGO
R EL A T 6 RI 0

julgada- procedente a aciio e marcado ‘prazo para a desocupacao do imb=
vel, tendo 51do -cominada a multa legal.. Os autores nio .obtiveram ho=
norérios da.ré.
no prazo legal.

'mdo recebida expressamente: ' Remessa e _preparo regulares.
do Exmo. Sr. Des. Natal Campos
Belo Honzonte, 8 de agésto de 1961. — Assu Santxago

S v,' ACORDAO

A revusao‘

- tos, dar proviriento 2 apelacao, para. Julgar, como Julgam, oS autores
N carecedores da-acgdo. .
que, - d0. notlflcarem ‘a ré. de sua pretensao de retomar 1] predlo

ano anterior. .
Dita . notlflcagao

’

moperante e nao se convaleceu com a: postenor

das pela apelada, diz-se apelante. (Custas pelos :apelados."
‘Belo ‘Horizonte, 11 de setembro de 1961..
presidente, com ‘voto. — Ass1s Santlago, relator —~ ljlatal‘CamposA

- ’ . . . , E .JZ.A .

. ACAO DE DESPEJO — RECQNVENCAO — INADMISSIBILIDADE -—

TICAO — CABIMENTO , ‘ »
“— Cabe agravo de petlcao contra despacho que homologa pe-
'+~ Drocesso -sem decisdo- sobre ‘0 mérito.
‘pé]o
AGRAVO DE PETICAO N 8,022 — Relator Des
Tms REILATORIO”"
No foro desta Capltal Virginia . Rodngrues moveu aeao de” despeJo

contra seu, inquiline Jahi Fornero de Campos, por falta'de pagamento
de aluguéis,

\

3:Cﬂ_."LJ33_$ﬁﬁ%5j;“

— F moperante a notlhcacao para desocupacao de lmévd

As custas’ foram carregadas a conta da ré, que 'apelorw ;-

A apelagio foi contra- arrazoad‘a pélos apelados, embora. néo. ‘tenha-

fizerarii- -no’ .sem .qué lhes: garantisse o direito de propriedadé’ adquirida’
" sdmente em. maio dé’ 1960 quandb a- notlflcacao data de novvembro do”;

Defendeu-se ‘0. Téu, apresentando reclbo dos: mesea recla.

DESPEJQ — NOTIFICACAO ANTERIOR A AQUISIIC\AO DO DOM(NIG‘

Adoto o da sentenca de ﬂs 38, que é f1e1 e acrescento haver sndo: '

aquisi¢io do- dominio, - como -bem- demonstrado estd nas razoes oferecl- -

— Ferrenra de Olivelra, ‘

DESISTENCIA DA ACAQ — HOMOLOGACAO — AGRAVO DE. PE- o

dldo de desisténcia da acde e re]elta reconvencio, encerrando [\

mo MAR: -

Vlstos, relatados e dlscutudos estes autos nde apelagao n. 19 37'0,- o
da comarca ‘de” Belo Horizonte, .sendo apelante” Tracema da Conéei¢So
Souza o apelados Jodo Bento da Silva e otitro; acordam em: Primeira -
Camara Civil ‘do. Tribunal de Justica do Estado, por u.nam,mldade de vo- .-

— A reconvengao é: madmlsswel em: processo ‘de agao de des- C




R noréarios' de advog:ido.
- pedide. T - -

"~ vou no auto do processo, quanto ‘4 contagem dos autos determinada para . -
“delibetagdo sobre ‘a . desisténcia, e agravou  de peticdo, por-fer sido en-
- cerrado o -processo.  Posteriormente, o0 M.M

* tenga.

‘de ‘Campos e agravada Virginia Rodrigues. - - .

. da decis@io:recorrida. ] Ly
Observa-se atropélo dos - atos Judiciais, logo. que .o agravante:im- .

: -‘d’e';mecesséniamente, dois agravos — um processual, .outro de petigdo.
- Sem receblmentp‘ de 'qualquer  déles, o M.M. Juiz prosseguiu na causa, -
. . mandou -contar ‘e preparar .o feito, e julgou ‘a desisténcia da agdo. - . ' -

o r’eé’i)’x‘sfb»e ‘ésperar a sua solucdo, em vez de fager prosseguir o feito- com -
.2 contfa, preparo e homologacio

"'k‘p:fﬁtese,, sendo que até, na- hipétese de: sua admissibilidade, ‘estaria absor- |,
»\’nd_o' pelo agravo de peticao que’ envolve tdda a matéria impugnada, isto -

dicial esta’ certo..
.'patibilidade ‘entre.os proces$os da ‘aclo. principal € da’acdo . reconvencio-
" mal. :

' na e jurisprudéncia torrencial sempre consideraram nio »ser permitida
. a réconvencido em acdo de: despejo. : o

"nha poderes para administrar o, imével.

_mesa. :

" tado, - adotando - o relatério . da - fls. r )
.aam -em negar -provimento a0 agravo, para julgar encerrada a acao, que. -
0’ para aprovar a. desisténcia, conforme consta’ o

‘conhecimento do agravo 'de peticdo, .porque o M.M. Juiz, embora s6 es-
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m3dos, 'pois -efetuara o fpagaxﬁento p‘br ihte‘rhi'é&io- de’ advogado que ti-

_ _E reconveio, pedindo ‘a con-
denacdo, da autora ao pagamernto da quantia ‘cobrada, mais custas e ho:

.- -Retornou” a autora, com explicacdes, revelando; nao ter agido.de ma.
'1é e pedindo desisténcia da -aglo, mas o réu nio deu assentimento a-éste

- A guisa dé “ganeador, o despacho de fls. 21 rejeitou a reconvengio
e ordenou contagem e preparo -dos autos. Desta decisdo o induilino agra- -

: ‘ . 'Juiz homologou a  desis-
éncia do utor e "o. inquilino- repetiu agravo de ‘petigio contra a. sen- .

O Dr. Juiz manteve sua decisio. Fés-se oportuno preparo, Em
‘_B’elg\Hol'iz‘:"‘f‘te? ‘9" de” setémbro de 1961, —,—_"'ino,Marti.ns‘.. T

ACORDAO .

8.' 'éV'i'étoé, ‘relatados e  discutidos’ Bstes' autos do agravo de peticic n. .
.022, da ¢

da comarca de “Belo Horizonte, em que é agravante' Jahi Fornero/

- "Em sessio da Quarta-Cimara Civil do Tribu_nalj. de ‘Justica do Es-
comoparte integrante "déste, ‘acor-

perdeu seu: objetivo, ¢ ni

roh .

Custas pelo agravante.

i)u'g"nou o. despacho de fls.. 21...Na peticio. de -récurso, formularam:se,

. Ora, com o-desprézo da reconvencio e a declaracio de que iria jul.
gar o pedido de desisténcia, encerrara-se. o processo, sem decisio sobre -
o mérito. ‘O despacho desafiava agravo de peti¢io, oportunamente for-
muladp. “Gumpria’ ‘a0 ' ‘magistrado levar. em cconsideragdo. somente éste -

Niao: se' toma: -conhecimento do agravo processual,. incabivel na hi-

¢, o encerramento do processo, sem decisdo. sébre o ménito. E toma.se

tivesse con:iderando os- pressupostos ‘da . acdo ‘proposta-e da reconven--

"¢do apresentada, deu a caiusa por’ terminada; 'rejeitando, a_demanda re-

convincional e hamologande a . desisténcia’,. - IR
No que se refere ao desprézo da. reconvencio, o pronunciamento ju--
A"adnus_slblliydade,d@reconveng'é'.o' -depende da com-

‘As” duas demandas correrdo ém processos simitltineos, & a licdo.

de Chiovenda. ‘Com base :neste ‘entendimento, doutrina antigi e moder-

- E” certo que - brilhantes juristas. & . alguns julgados admitem a. re-

' convengdo  nesta agio, com o argumento-de que, ap(js a contestagdo, 0. .

i
i
1 \

t
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~ («Da.Reconyengio», pags. 163, 250'e 251).

exigir actio. iudicati. ~Pelo art.. 352 do. Céd. de. Proc. Civil, ela_entra

‘nais», - vol.. 253, pag. 628)."

_caso” de" proéedéncia do -pedido, ji.é executiva, com ~orden’ dg despejo.

despejo.. .

‘considerada pelo Juiz, se a parte: que comestpu_com_j ;_éla .z_'xi_q concordou.
- Entretanto,:na espécie, o superior. principio. ‘da. economia processual- a

;. retomada, sa. o8 reclamados aluguéis atyasa}ib's‘ &' estao Ppagos. Assim,
© em vez de remeter os autos 4 primeira.’xhstancxé_., desde ja decide-se .que

o feito ‘estd ‘encerrado. L R - L

" Belo Horizonte, 15 dé_setembro de”1961. — Jogo. Martins, presi-
dente e relator. — Sena Filho. — Gerson de Abreu e SII_V!.L]:V.' T
POSSE INJUSTA -— ACAO RE'IVH}I_DI_éA'fomA = pt;(')cED'ﬁN'C;A
Ca T = -:fljjj‘v.'i.njii'su a .p@ése 'Sexﬁ""c; Joliiihio "e"'s.em um f,t"itvulo' que

déncia a acfio reivindicatéria.

, 1 e h da- desisténeia.  Seja como ‘for,'a re- . fr T R UV
formulagdo do agravo de peti¢io, em tempo trazida aos autos, foi re- . " j. - APELACAO /ICIVIL N. 19.436 — Relator: Des. HELIO ‘COSTA.
~ . médio valioso, para provocar, o estudo do- caso. LI ' o S B ' : o T

RELATORIO '
Reivindicatéria aforada na comarca de Montes Claros por- Adail Ca*
tores que sdo proprietarios dos’ lotes: ns. 53 e 54, situados na Vila Aura,
" Bairro de Sio -Jodo, daquela cidade, e gue; tendo se.auséntado da mies-

54 ocupado por uma casa pertencente i ré. .. :

Contestou™a ‘ré, alegando que a sia posse no imével reivindicando

nio s6bre o mesmo, : enteri , ‘dos
de seu titulo dg aquisi¢io, no registro imobilidrio. . L o
- Terminada a instrucdo: da- causa, sentenciou o. meritissimo Juiz, jul-

vindicando. -~ .
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protésso toma o rito ‘ordindric (art. 350 do Céd: Proc. Civil). Assim
pensam Vicente Sabino Jinior (¢A Reconvencio na'A¢do de' Despejos,
in ¢Rev. dos Tribunais», vol: 160, pag. 876) .e: Moacir Amaral d9§=_,'Sa_x_|t9§

~pecial da agdo de despejo, que & executiva. Depois da fase do conhe=’
cimento, a sentenca nao ¢é instrumento para o pedido de retomida; a

em’ instincia de -execu¢do:. Frederico Marques da {:la’i;iési;_ng ipt.;e‘i'preta-'
¢io aesta inatureza da acdo de despejo € mostra a Jmpq_s_SIblhdadg_ de. .
instaurar-se: a¢do reconvencional no’ seu’ processo ‘(«Revista dos _.Tnbu-'

filta dé pagamento, a acfio passa ao rito ordinanio, tudo se’ resume €m.

Tais motivos explicamn a inadmissibilidade de reconvencio,’ 'nap,v'-agbfggj: de.

. Quanto & desisténcia, os _fundamentos dasentenganz'io a_justificam’.: |
Desde que o feito foi contestado, a desisténcia da demanda nio pode ser g

-evitar maiores; dispéndios na causa, a vista de falta de objeto para-a-.

possa Ser. ‘oposto ao - direito dominial, cuja’ verificacio dé proce-

bra] e sua mulher contra D. Maria Lourenco. Sampaio. Alegam os au-"

nao € injusta e que ela tem, como seus antecessores o tiveram, do_m_i-.
] de vez- que é anterior i dos autores ‘a transcrigdo

Apelou \sbmen'té,a’ ré, réiterando orpedldo de que se‘jﬁlrg_tue a agdo

"0 engano desta, doutrina inovadora est4 em esquecer‘a natureza’ es-

dar-lhe . procedimento--ordinario, . na fase. do_conhecimento, e nunca que .
a ‘'sua natureza seja a de processo ordinario; pois, a’ sentencd, final;em

gando a acdo procedente,'po_r”ém reconhecendo '3 ré o direito de receber, :
em execucao de sentenca, indenizagio “pela (casa. construida. no lote rei- A

- 'Quando se'diz que, havendo contestacdo, na demianda’de despejo por-

ma ‘cidade ‘durante alguns anos, .a¢ regressarem ‘encontraram o lote n.

-
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" da - retvindieatdria, -e gue ‘é a ‘posse injusta do réu.

_ tmdada de Juatu;a LA - Exmo Sr Desembargador revwor. o
Belo Honzonte, 12!VIII|961 — Hélio Costy. ..

A\CORDAO

yélados - :Adail, Gabral -e sua muther,: .acorda. o.T

tério de “fIs., 'sem" diseordéineia -na’ votacio
_ Quinta ;CAmara: Civel, em: /heg_ar ‘provimento -3 ‘apelacio, para confirmar
. sentmca apela:da, por seus

se ajustam A ‘prova 'dos autos:”

“.do réu..

) c1da mno prédio ‘vindicando; -

"tivo. do artigo 524 do Cédigo Civil, é exatamente aquéle: -que #the-deu ¢
aresto do egrégo,Tnbunal de’ Sdo. Paulo,/mvocado pela propria apelam
te, a0 -contestar- a ac¢do, mas que- ndo the socorre:a prebensao possuir

mJustamente e relacdo 20 prqpmetano quig ‘réivindi¢a é estar em -anta-: &
edade déle, estabele¢endo uma luta en- -

- gonismo com o direito de prop
tre a- pmpriedade e a posse: (¢Rev. Forense», 142|259).:

te doutrina e em: iterativa Junsprudencla. ‘Posse injusta frente a0 ‘do-
minus que vindica: 0s. seus bens ndo .é.apenas a que se.jmostra: vi, clan

- aunt .precario; -¢,- em mgmﬁcagao mais ampla, 2 posse 8ém o dommlo e. -

sem- u'm titulo que possa ser oposte ao. d1 ,_1to dominial.

' s;dente e revisor. . — Hélio -Costa; relator. — Ma;ga’lhiea; -Pimto. -

POSSIBILIDAI)E = VOTO VENCIDO

N dencla destacada do_corpo/do‘prédio em. coqdomlvmo, visando. con-

~ -+ -da’ em terreno coimum,. nao venha causar prejulzo ao oltro.: co-
i vvv.propnetano . el ! '

— V.v.: — Nio pode io condommo, sem consentlmento e
_-em prejuizo.do outro co-proprietarip, faze construcao defmm-
'va ‘em. 4rea comum do :imével . ]l' - ; .

'CALVES DA SILVA
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1mmoeodente, a0’ fundamento de ‘que falta na espécie um dou roqmntosv' K

© - ‘Recurso tempestivo -e. regularmente -processado, igento - de preparo :
nasta Instancia por ter .a. apelante se. amparado -com o beneflcio de- m‘a—.

da comarc de;"Montes Claros, em’ que é: ape]ante D. Mamai_l urengo..
ibunal de

inas Gerais, adotando como cr‘mrte integrante. déste o rela-
08 .Juizes qure integram :asua.

“répnos fundamentos, que 0 Juridlcos Q|

\ .
A reivindicatéria tem a sua. procedencla condlclonazda 2, caracte--'.'
* yizaga6 de -dois ‘requisitos ‘basicos: o dominie «do. autor e a posse. injusta ¥
Espancada ‘na espécie, qualquer diivida .3 respeito do :dominio .
dos autores, cuja ‘prova -se féz de. modo :pléno ‘e insofismével, reforca-a

. ré ape‘lante eomo ‘fimdaments :do . pedndo ‘de reforma 'da sentenca, suss -
" slegacbes ‘de ique nio se caractérizou como m;usta @, posse . por. ela’ exer--
No entanto, ndo colhe 2 sua argume:nta,gao,:
.eis gue o ‘conceito da expressdo ‘possuir injustamente, contida :no disposi--

" *laje-de piso,"cujos gastos:se repartissem. entre’ os: condbmiffos’ -,
) néia ‘pleitea; Jo&o Fontes Y

0 ‘julgado - esta. ha esteira do que se tem entendido .em md;screpan-.--

hE ‘1’ 18.260, da comarca de Juiz de Fora., em q
" Belo Honzonte, 21 -de- setembro de 1961. — Lau;q‘,F(;ntbi;ra, pm- = .
. » . " embargos, de: conformidade: das notas taquigrafic
CONDOMiNIO — OBRA EM AREA COMUM — RECONS’I‘RUCAO —v‘..

— E’ ossnvel ‘a. recon&trucao de obra exnstente como. depen- o

“servar sua - destinacio orlgmarla, desde que,” apesar de. edifica-

APELACAO CIVIL N, 18 260 (embargos) - Relsstor- Des, GON- '

' ﬁﬁISPRﬁDENCIA MINEIRA

RELATORIO DE: EMBARGOS N

Jodo Fontes e Heho Ferrelra, em 1951 adqumiram em comum 0 Pre-

dio ‘da rua’ Halfeld;. n&. 306 €310, em Juiz de Fora, eom dois:pavimen-.

-tos; fieando/o primeiro- — Jodo Fontes — gom. & parte- unferwr destinada . .
. & comércio € o segundo — Heho Ferrelra. ———‘com a parte snpéuefr de .-

uso residencial.

-Na,. respectiva’ escmtura de’ compri e venda flcou convenemnado( que g
d .

a8 adqmrentes ficariam ‘com . partes ideais-iguais: terréno .. Na. parte’
" baika do: predio, pertencente-a: Jodo Fontes; ‘existia, -atra.s':’dp‘sobrado, ocu-.
pando- toda- a :area dos fundos, um velho galpao. de: madéira; que-vinha'

fevereiro de 1959, com a ampliacio dos-negdcios: de- Fonbes e o0s estragos
provocados pea agio do tempo, Jodo Fontes’ revolveu reedificar o' galpdo.-
O+ outro eonddomino — Hélio Ferreira — ajuizou. contra: Fontes,. agdo

. gervindo de depésito de méveis da- loja. de- Joao Fontes: Mals -tarde; em

i

de-nunciagéo de obra mova, exigindo: que a ‘coberturs. do: galpao fosse em

laje’ de: piso para: I)roplcmr—lhe a: utlhzaqao do’ berraga que surg'n'la no.

+ " velho ' galpdo. -

. O Juiz julgou 1mprocedente a lude, .condenando G autor no pagamento
das custas excluindo. danos. e honorarios: advocaticios.  As pz’ﬁ*tes apela- |
ram e a. anelra Camara-Civil, contra o voto do: Exmo.
de: levelra, deu provimento ao apelo do_autor e, commderando pre]udicado
o do réu, mandou’ que as obras pretendidas 86 ge fizesse m: o direito,
do Tuneciante de-ge:vitilizar de sua parte: ideal; mediante: onstmgao

-Abrogquelado’ ne:voto veneido, cuja prevalé ,
ingéncia. do. aebrddo, de; 12.

- opbs; oportunos: embargos de nulidade e dé. in;

de dezembro: de 1960 a fls: 104 a 106, lmpugmados € dewdam&nte prepa- :

rados. ;
Autos 3 rev1sao, remetendo-se c6plas do aresto reco

g .

“bargadores: vogais.
i Belo Homzonte 18 de Junho de 1961 - Gongalve& da }lva, rela.tor

Vlstos, exammados e dlSC\ltldOS estes au e- embargo ‘ a:pelaqao
‘tesse: emb gado Hélio Ferreira.. ‘.

. 'Adotado. o- relatério. de.-fls, 133 e v., acorda rime,i
. de- Embhrgos do: Tribunal de: Justiga do Estad
o8- votos: dos: Exmos. Des. ‘Cunha Peixoto e Asgis: avitia

amtenticadas pelo relator, as quais- flcam fazendo-, arte mtegrante dégte’
" aresto. - -

. Belo Honzonte 18 de setembro de 1961 — Jose Alcadeg Pereu:a, pre-
Sid*ente L= Gongalves dd Sllva, relator ’ . S

A

E e NOTAS TAQUIGRAFICAS

Ferreira |

],_-

b

o

4

* taquigréficas de fls.. 107 _usque’ 111 e deste relatérlo, 208; E’in:fos Desem-

mbatgantef J oio Fon.+

jubitis & devidamente:.

0 Sr Desemhargador Gongalves da Sllva - Voto cl)ata veniz, re-.

cebo o8- embargos -para qUe prevalec;a 0 voto vencldo do Exmo Des. Fer- -
reira; de: Oliveira., .- '
T AnvalteragBos da~coisa: comum, sem.: consenhmento dusﬂ outtos comho_- L
. minos; sdmenté € proibida, -nos.térmos do artigo: 628 do Codigo- Civily qu&n-y o
. do'muda o destino. ou a prépria natureza da res. 'E’ esta.a_opinifo de

* Clévis;: de- Sé: Perelra, de: Pon;ea de Mmm&a de, Afonss Fragg @« de Car- -

“valbodos: Samtos. _ R




"Nio é possi el que. 8le queir:
r'n‘fmo-" abrangendo tod:zf aar

4. iriterésse ‘em:s

e a;dVogﬁ do: embargan-
 idaagio de nunciagio
i A petntbna

vsanfucava, -qu

desprezo os embargos
unci e‘concordou.

disse que o nt’n't.:

Dal, -0 acord_ julgar a a,q
ve se: fizeSse o piso.neéssas condigdes.
: Jampos — ‘Com- a cognStrucdo que’ esta

nao | SeTé: _possivel.”
do: Natal Campos -
mine a; sud: obra, sem Prgju
rador Ferrelra de Ohvelra e Nao e

; A ‘obra & “de

sembargado‘ .
Possivelmente . ele ber& que fazer novos’ ahcerce&, porque
xige ‘um: alicercé maior..
ma-la; espollara a parte de cima do ‘autor; -

gado Natal..Campos
‘ opinido- ~dos"eminent
ngalves d '\S11va POr uma’ '§0

3 que arcar comas despesu )

;lmptesslonou- :

qfu)e mos leva_' -

ente .e'ndo. uma solugdo_juridica,- ‘porque 86 - -
edencm da agao de mnnclaqao do’

declara.va queb-
eltar‘a. ‘parte do piso; entdo. -
lm;irocedente, '

: vde cimi podera ut Z3r-Be da - laJe da

Se“éle ‘continuar com: .es8a .

Justa.menbe aase pqnto é' que. o

Essa soluqao podena ser plen.'

es-Des. Férreira.de Oli- - |

lu(;ao Juridlca e os votos dos emi- -
A o
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nentes Des. Cunha Peixoto e Assis Santiago por uma solugdo de eqiii-
dade. Mas, pelas explicagdes que pedi, verifico que esta solugdo preten.
dida pelo autor pode ser também alcangada por outra via judicial.

O Sr. Desembargador Cunha Peixoto — Nio pode, porque se &le aca-
bar a obra, entdo ndo havera solu¢ido. Se o autor da obra acaba.la, o réu
fica entdo sem acdo nenhuma. .

O Sr. Desembargador Natal Campos — Por isso mesmo eu recebo os
embargos, para que previleca a sentenca de primeira instancia, que jul-
gou improcedente a acdo, vale dizer, que a parte termine a sua obra e a
outra, por sua vez, procurari, pelas vias competentes, ressarcir.se do pre-
,‘]ii.lizq, porque acredito que deve prevalecer, no caso, o argumento juri-

ico.

O Sr. Desembargador Cunha Peixoto — Eu atendi apenas para favo-
recer o embargante, porque devia se dar pela nunciacio de obra nova.
Ele estd desapropri.ndo uma 4rea da parte contraria. O autor nio terd
outra agdo; s0 se for uma agdo demolitéria, para jogar a obra no chio.
Com a demolitéria, ndo ha duvida de que &le obteris éxito, se o Tribunal.
na 3enunciacéo, nao declarar o direito do réu a construir, como esta fa-
zendo. : .

1;O Sr. Desembargador Natal Campos — Sr. Presidente, peco adia-
mento. .

O Sr. Desembargador Presidente — Adiado, a pedido do Exmo. Sr.
Des. Natal Campos.

NOTAS TAQUIGRAFICAS

- O. Sr. Desemba_argador Presidente — O julgamento déstes embargos
foi -adiado a requerimento do Exmo. Des. Natal Campos, que pode profe-
rir o seu voto.

.. 0.8r. Desembargador Nata] Campos — Voto: «Na sessio anterios
}J4 me manifestei, conforme consta das notas taquigraficas, pelo recebi-
mento dos emb:rgos, para que prevaleca a sentenca de primeira instin-
cia, que julgou improcedente a nunciacdio, de maneira que, permitido o
término da obra, procurari a parte contraria, pelas vias competentes, res.
sarcir-se do prejuizo qus do mesmo lhe possa resultar.

Apbs compulsar os autos, consetvo o mesmo ponto de vista e nesse
sentido é o meu voto.

Desde que se trata de reedific:¢io de obra existente, como afirma
o ilustre Juiz de primeira instincia, apoiado em seguro exame da prova
produzida — depoimentos, inclusive do engenheiro arrolado pelo préprio
nunciante, e planta de fis. 27 — nada a pode impedir, por ndo causar
pr?uizo ao uso d. parte superior do prédio pelo co-proprietirio nunci-
ante.

Nzo se cuida aqui, como bem observaram os eminentes Des. Gongal-
ves da Silva e Ferreira de Oliveira, de obra no corpo do edificio, mas de
reconstrucdo de um galpio destacado, existente nos fundos, o qual é de
«uso exciusive do réu, a quem pertence a unidade que forma o pivimento
térreo», de modo que, ndo lhe pode ser defeso realizar obras tendentes
a conservar sua destinag¢do originaria. Evidentemente, nio h4 de ser obra
definitiva, uma vez que autor e réu tém partes ideais iiguais no terreno.

Néo ha davida que consultarii melhor aos interésses do autor a re-
construcio do galpdo com cobertura de laje de cimento, obra entdo defi-
nitiva, para sbbre a mesma edificar as ampliag¢des que pretendesse fazer
do pavimento superior de sua propricdade exclusiva, porém, data venia,
também ndo me parece que a isso possa ser condenado 0 réu em agdo de
nunciagdo de obra nova. Outra ha de ser a via que lhe permita atingir
1l qkjetivey.

JURISPRUDENCIA MINEIRA
O Sr. Desembargador Presidente — Receberam os embargos; venci-

dos o8 Exmos. Des. Cunha Peixoto e Assis Santiago.

000—

DOACI0 — NULIDADE — AGAO DE NULIDADE — PRAZO PRES-
CRICIONAL — HERDEIRO — LEGITIMIDADE «AD CAUSAM»

— Prescreve em trinta anos a acao de nulidade de atas taxa-
tivamente declarados nulog pela lei. :

— O herdeiro necessirio tem legitimidade «ad causamy» para,
nessa qualidade, demandar anulacio de doacdo.

— E’ nula a doacdo que, embora com reserva de usufruto,
foi feita por doadora somente titular de nua propriedade, a qual,
assim, dispés da totalidade dos seus bens e ficou sem garantia
para sua subsisténcia. ‘

APELACAO CIVIL N. 19.305 — Relator: Des. HELIO COSTA.
RELATORIO

No Juizo de Direito de Jaboticatubas, foi aforada a presente acfo, pela
qual José de Souza Lima e sua mulher pleitearam a declara¢io da nuli-
dade de doacdo feita por D. Maria José dos Santos Ferreira, sustentando
o pedido por trés fundamentos: :

a) estava a doadora incapacitada para os atos da vida civil,iem ra-
zéo0 do efeito de drogas ou medicamentos entorpecentes, no uso dos quais
estava; :
b) infracdo do art. 1.175 do Cédigo Civil, pois que a doacio se féz
sem reserva de bens para a subsisténcia da doadora, de nada valendo a
reserva do usufruto dos bens doados, de vez que déle tinha ela disponi-
bilidade, visto como na ocasiio eram usufrutuirios dos bens os pais da
doadora; ! .

c¢) por infracdo do art. 1.176 do Céd. Civil, posto que a doicdo foi
excessiva da parte de que a doadora, no momento da liberalidade, pode-
ria dispor em testamento, por isso que tinha herdeiros necessérios.

A acdo foi contestada pelos réus, que, em preliminar, argiiiram a
prescricdo da mesma, ex.vi do art. 178, § 9.5, ns. IV e V, do Céd. Civil,
argiiindo mais a ilegitimidade de parte dos autores, de vez que a parte
legitima para demandar a decretacio da nulidade seria a usufrutudria dos
bens doados. }

E, no mérito, alegaram os contestantes inexisténcia do estado de in-
capacidade atribuido pelos autores a doadora, bem como a inexisténcia de
infracdo do art. 1.175 do Céd. Civil, ndo sé porque houve a reserva do
usufruto dos bens doados e do qual a doadora tinha disponibilidade de
fato, como porque dispunha de outros bens que lhe aszeguraram todo con-
forto materiaj e moral até sua morte, ocorrida apenas trés dias depois.
E, quanto & infragdo do art. 1.176, do mesmo Cédigo Civil, nada se ale-
gou em defesa. ¢

Saneado o processo sem o pretendido decreto de declaracdo de pres-
crigio o de caréncia de acdo (fls. 48v.), a tramitacdo foi lenta e descui-
dada, pelo que sdmente quase um ano depois agravaram os réus no auto
do processo contra o saneador, pois que antes nido foram intimados (fls.
64) . Iniciada a instrugfo, prolongou-se ela por cérca de oito anos, afinal .
recebendo a causa, sentenca que lhe deu desate julgando a acdio proceden-
te, com a decretacio da nulidade da doacdo, pela aceitacao do}argﬁido
fundamento de que infringiu ela o dispositivo do argiiido art. 1.175 do
Cédigo Civil:
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iICom a decisio ndo se conformaram os vencidos, que manifestaram
‘apelagdo no décimo quinto dia seguinte ao da publicagdo da sentenca.
Processado regularmente o recurso, nesta Instincia recebeu tempestivo
preparo. Ao Exmo. Desembargador revisor.

Belo Horizonte, 30 de junho de 1961. — Hélio Costa.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos éstes autos de apelacdo civel n. 19.305,
da comarca de Jaboticatubas, em que,sd3o apelantes Jaime Belisario Viana,
sua mulher e outros, ¢ apelados José de Souza Lima e sua mulher, acor-
da o Tribunal de Justica de Minas Gerais, adotando como parte integran-
te déste o relatério de fls., com votacdo uninime dos Juizes que compdem
a sua Quinta Cimara Civel, em conhecer e negar provimento ao agravo
no auto no processo, bem como & apelagdo interposta. -Custas pelos ape-
lantes.

Belo Horizonte, 21 de setembro de 1961. — Lauro Fontoura, presi-
dente e revisor. — Hélio Costa, relator, com o seguinte voto, lido na as-
sentada do julgamento:

Conheg¢o do agravo no auto do processo, eis quz foi tempestivamente
manifestado, dado que ndo se féz intimacdo do despacho sineador de fls.
48v. aos réus, e éstes somente pela intimacdo de fls. 62, em 24 de junho
de 1952, voltaram a ter conhecimento dos atos do processo, pclo que fol
oposto em tempo util o agravo datado de 27 daquele més. E lhe nego
provimento, de vez que nem prescrita estd a ag¢Bo, nem ocorre a ilegi-
timidade ad causam dos autores.

Quanto a prescricio, ¢ de ser observado que a ac¢do foi proposta
a trés fundamentos e, se pode e deve se ter como prescrita a ag¢do que
se funda na alegada incapacidade da doadora, pela aplicagdo do dispo-
sitivo da letra «c», do inciso V, do § 9.° do art. 178 do Cédigo Civil, o
qual, segundo o ensinamento de Carpenter, é abrangente tanto dos atos
praticados pelo relativamente como pela absolutamente incapaz («Da
Prescrigdo», nota 328) e é de se considerar que a agdo ndo prescre-
vera quanto aos demais fundamentos, eis que, na conformidade do en-
sinamento do mesmo Carpenter, do qual ni3o discrepam os outros D.D.
nem a interpretacio que lhe tem dado a ‘jurisprudéncia, é de trinta anos
o prazo prescricional da acdo de nulidade de atos taxativamente decla-
rados nulos pela lei (obra e local citados). Assim, ndo poderia o sa-
neador acolher a alegacdo de prescricido da acdo intentada.

Quanto A argiiida ilegitimidade ad causam dos autores, é de manifes-
ta improcedéncia a argiiicdo. A acfio foi proposta por quem tem a ine-
quivoca qualidade de herdeiro de cque, na ocasiZo em que foi praticado
o ato indigitado de nulidade, era herdeiro necessario da doadora. Logo,
é manifesto o legitimo interésse econémico dos autores para demandar
o decreto de anulacdo da doagdo.

No mérito, nego provimento, para confirmar a sentenca apelada,
que tem apoio na prova dos autos e no direito que rege a espécie. Pro-
vado estd que a doacdo foi feita com reserva de usufruto para a doa-
dora. Mas provado tarhibém estd que 1 doadora somente tinha a nua
propriedade da coisa doada, de vez que estava gravada pelo usufruto
vitalicio, instituido em favor dos pais da doadora, quando é&stes por
sua vez fizeram a doacio do imével. . -

Assim, é inequivoco que a totalidade dos bens da doadora se cons-
tituia pela nua propriedade do imével doado, pelo que a doagdo infrin-
giu a regra do art. 1.175 do Céd. Civil, de modo desenganado: a uma,
porque se a doadora ndo tinha usufruto, a doagdo hd que ser entendida
como da totalidade dos bens e sem reserva; e a duas, porque, se ‘admi-
tida como vélida a reserva do usufruto, ela ndo atingiria a finalidade
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:do térmo copiado a fls. 97.
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;igrgarantxr a subsisténcia da doadora em razio de ser inteiramente alea-

0. argumento gos_ apel;mtes de’ que a doadora nio faltaram meios
gam a ;sua subsisténcia, pois que veio a falecer apenas trés dias depois,
€ especioso e nao merece acolhida, dado o caraiter absoluto da nulidade.

Configurada a infragio da lei, a nulidade do ato oc 0
. Config : ' ), a orre por forca do
disposto no art. 145, n. V, do 'Cédigo Civil, e é insuprivel. 3 Maga%hﬁes

Pinto, vogal.
000————

ABALROAMENTO — CULPA RECiPROCA — INDENIZAC
DANOS — VOTO VENCIDO ('?AO DE

— Ha concorréncia de culpa no abalroament ;

) X o causado por
nao ter um motorista aguardado no cruzamento a passagem de
outro carro que, no entanto, era conduzido com excesso de ve-
locxdade,éldevend:;, assu:;, ser executado pela indenizacio de da-
nos aquéle que, depois de compensadas a o i
do afinal contra si. P s condenacdes, tiver sal.

— V.v.: — A responsabilidade pela i izacdo
a indenizacio de danos
resultantes de abalroamento deve ser fixada na proporcie da
culpa concorrente. (Des. Assis Santiago) .

- ' \
APELAGCAO CIVIL N. 19.084 — Relator: Des. NATAL c’_AMPos.
o RELATOGRIO ' ‘

Odilon Couto moveu a presente acao ordiniria de indenizagdao con-

" tra Geraldo Diniz ou Geraldo Anténio Diniz, dizendo-se prejudicado com

o abalroamento sofrido por seu automével, «C

«Chevrolets, placa 5-07-09
mgmento em que transpunha a travessia’da rua Tirat:lelr,t’ces com a AVI:
nida do Contdrno, por onde trafegava, abalroamento ésse provocado pelo

- automéve| do. réu, marca «Buicks, placa 5-01-03, fats que se dem no dia

27 de junho de 1957.

O réu se defendeu, alegando falta . de ini ) i
rar prova de dominio d¢ veiculo
por parte do autor e, no mérito, que a culpa pelo acidente Lnéoi cabe a

‘ goao Pereira ‘de Almeida; pessoa que dirigia o carro do réu, no- momen-
.10, pessoa com a qual o autor nio provara ter &le réu qualquer relagio

empregaticia .
E depois de convocar 3 lide a Piratininga — Companhia Nacional
do Trabalho, como Iiti
"2 S 3 isconsorte, ofere-
ceu a reconvencdo de fls. 29, sébre a qual falou o au,tor-reconvi;ldio 8
_Saneador sem recurso a fls. 78 e prova constante apenas de uma
pericia, com wm sé laudo, seguindo-se decisdo .comecada na audiéneia a
que seé refere o térmo por cépia existente a fls. 93 e terminada segun-

Apelacdo tempestiva do autor; venci iz-se, é

. A _ v 3 N ido na demanda, diz-se|do réu
Zeng.do na q‘emz.md'a, eis que julgada procedente a agso, para p:agamen-’
o do que for liquidado em execuc¢do, apelacio remetida, no prazo, sem

. as razdes do apelado, que nio as ofereceu, embora intimado, e aqui tendo

;idso preparada regularmente. . A revisio do Exmo. Sr. Des. Natal Cam

0s. - : ' . )
'_Belo Horizon'te? 19 -de maio de 1961. — Assis Santiage.
o ACORDAO

. ..'Vistos, relatados. e discutidos éstes autos :de apela¢

.. :-.v15tos, relatados : e :de apela¢do n. 19.084, da

comarca d¢ Belo® Hofizonte, em- que 4. apelafn-tez.Geral,d: Diniz .e apelado
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Oatton: Couté; :a_conia‘ a Primeira: lcﬁinara dbn-'l‘-rili'unskf ;he[- Justicn, neve:
poraiido neste o relatério de fls. 118, em dar provimento pareial - ape~
lagho, para julgar procedent’e,também a reconvengiio e'condenar o- autor -

a. pagar ao- réu o

evento; conforme: forem apurados na execucéo, nos: moldes da condena-.

¢io. pronunciada. contra o «_réu,..mlativmnentega?,«lucros cessantes, jures
Mmoratorios, reparos e honoririos de- advogado», visto haverem: gido- as
partes igualmente culpadas, consoante as notas .}taqmgraflcaar retro. Cus-

tas com igualdade.

Ficou vencido o. eminente Des. Assis’ Santiago, que atribuia ao réu.

trés quartos: da- culpa- e ao _autor apenas. um:quarto- .y

" Belo Horizonte, 4:-de setembro. de 1961, .— Ferreira de’ Oliveira, pre-
sidente, — Natal Campos, relator ad-hoe, que, prelimiharmente, eonver-
tia o processo: em: diligéncia, para.que o M:M. Juiz a que.julgasse a re.”

convencdo de modo: expresso, — Helio Costal, — Assis: Santiago, venei-.

do, nos térmos: do Voto taquigrafado. . . ¢
NOTAS TAQUIGRAFICAS: -

O Sr:. Desémbargador Assis: Santiago -—. (Procede & leitura do’ re-
latério) .. Neste caso, parece-me- que ‘o Des. Ferreird de Oliveira profe-
riu o. despacho saneador. . : L L -

O Sr. Desembargador Natal Campos — V. Excia. -proferiu- 0 seu
voto e gu. disse. que- tinha uma. prelifninar: Verificou-se, entdo, que era
necessario convocar um vogal. ) )

.

O Sr. Desembargador Assis Santiago: -—- V. Excia. iimp&s a preli-‘

fninar para a cohversdo do julgamento em diligéncia, a fim de gue © -

Juiz pudesse julgar’ a reconvenciio, - L y .
O Sr. Desembargador Natal Campos — A sentenca 'de. primeira ins.
taneia. omitiu o julgamento.- - g :

B . oy A oo md s e o
~0 Sr. Desembargador Assis Santiago — (Procede & leitura do fun-'
. . i . « h

damento da sentenca). - % R o .
O Sr. Desembargadpr‘ﬂélio Costa. — H4 um- trecho. da sentenca que

éle afirma que a culpa é exclusivamente do réu. -

O Sr. Desembargador Natal Campos: ;——,A‘chq‘. que. n&o"_p’ode,haﬂvner"v

julgamento implicito.
.0

Sr. Desembargador Hélio Costa —. Nao- & imfplic'it‘o';'_‘o julg@m“e'hto :

é expresso. s L. TR ’ ‘
O Sr. Dese;nbargador Afsis Santiago — Ele julgou.expressamente.

Tenho a. impressao que fallou dar forma & sentenca. = .

O Sr. Desembargador: Ndtal. Campos — A reconvengﬁ_‘o' éustentb. que

" a culpa. é da parte .contraria’. O julgamento ‘deve .ser. explicito.
-Agora que- esta ‘prelimindr ‘se ‘acha bem explicada, creio que- pode-

mos passar’ ao -mérito. R L

- 0 Sk Desembargador Assis' Santiago — Voto: ¢Dou: provimento; em
parte. Trafegava o carro do Téu pela via preferencial. ;> embora ndo

seja absoluto” o direito dela decorrente, a verdade. é- que o-carro:do au--
tor devia. estar mesmo desenvolvendo regular. ‘velocidade, como: teria
gido. o testemunho do fiscal de servico: naquele. cruzamento, segundo- 08 .

peritos do_trinsito (fls: 10). Na fase: judicial nenhuma prova: foi feita
nesse sentido, mas- é preciso- considerar ainda que o motorista.da carro

do réu procurou freiar seu veiculo, demonstrando.se atento na diregéo.

Eis por gue; retiro-lhe um. quarto de. responsabilidade;, que atribuo a0
motorista do carro’do autor, permanecendo coma’ de .suq_,responsabili-

dade trés:quartos restantes: : S , .
E ndo julgo necessirio ‘mandar liquidar os débitos em execucdo, pois
todos: os. dados. j&. estdo. nos’ autos;. fornecidos: pelo perito: judicial,

" Qperagéo. simplesmente: matemética pars: eatabelecer-se os grdus de

!"_ ‘-;_“' ’}" . . .' "{‘}

valor dos danos: por éste sofridos. em conseqiidncia: do

-

_ dito:

. ga que as culpas sdo iguais?
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¢

regonsbilidade das_partes, pars o que julgo também, em parts, pro- |

cedente /s :reconvencio oferecida- pelo réu. Custas em proporghos.
.0 .Sr. .Desembargador Natal Campos — Voto: «Vencido na preli-

" minar, :dou” provimento, em parbe, a apelagiio, para julgar também. pro-

cedente .a- -reconvencdo, . de modo que, compe ag as condenagdes, seja
d_axecntadq‘,gquéle'que tiver saldo a final contra si’ (v. Carvalho Santos,
in «Céd. Proc. Civ. Int> — comentarios -ao art: 195 do C.P.C.). .

~ Assim :decido, . porque’ ficou realmente provada a culpa reciproca.
Houve culpa por imprudéncia -da parte do motorista .do autor, que néo
aguardou mo cruzamento -a passagem ‘do -carro do réu, que trafegava por

ma.'prefereneial (fls: 38 e '39) ‘e houve também imprudencia do réu, por-’
_ que-rodava ‘tom -excesso de velocidada (fls. 72, resp. ao 8.7 quesito), o

que‘r-impossibilitou de -evifar o ¢hoque mesmo aplicando os freioss.
- = ‘Neste caso, V. Excia. quer-que .se fixe umé percentagem. En-
tendo . que; feitas -as :avaliagies dos prejuizos, haverd um ponto de cré-

R . - B \ . 5 .
Desti maneira, ficard solucionada a quantidade d ilor d pon-
agbilidade -de cada um, = § 0 qu o valor Ga respon

0 .Sr. Desembnrgadbgi -Assis Santxago — Nio i)o\demoa fixar desde

»j"é, -esta :responsabilidade? . .
O Sr. Desembargador Natal Campos — Por igual, ndo. Avaliados

o 08 paejuiz‘os, verifica-se 1ai quem - cabe o saldo.

Sr. Desembargador Assis Santiago — Os dois- sdo culpados. O

" autor & responsdvel pelo  prejuizo que sofreu o réu, pelo prejuizo cau.

sado. . - . . :
O Sr. ‘Desembargador Hélio: Costa — O Sr. Des. Natal Campos jul-
.0 Sr. Desembargador. Natal Campos — E’ muito. difcil dosar a cul.
pa, isto é, saber a quem cabe a maior culpa. Ambos infringiram os dis-

" positivos constantes-do Cédigo de ‘Prénsito.

".© Sr. Desembargador HélioiCosta '— As normas do trinsito foram

. infringidas.  E’ preferive] acofher'o . ponto \‘tili que as culpas sdo idénti-

‘cas;.:Mesmo "grawm, de culpa,-de modo que os {
entre é&les, :igualmente. : o o .
.0 Sr. Desembargador Presidente (Assis Santiago) — Deram- pro-

nos devem ser distribuidos

- vimento, . em  parte, vencido em parte-o Desembargador. relator. Preli-.

minarmente, ‘o, révisor convertia o julgameiito em diligéncia.

A & ) Lo
——000—— »

. DESPEJO — SUB.LOCACXO — INOCORRENCIA — ACAO IMPRO-

CEDENTE — VOTO VENCIDO

.. — Inexiste sub-locacio quando o alegado sub-locatério ocu-
© - - pa o imével desde o inicio.da loeacdo, ¢om plena ciéncia da lo-
: -cadora’que, -durante ‘longes anes, nio-sé insurgiu contra essa 8i-
tuaciio de fato, .a qual, por isso, nio -d4 ‘procedéncia & acdo de
fdespeio.;‘ - . ) ‘ R : '
= Vv — Justifica 0 pedido-de despajo g sub-locacio nio
‘ objeto - de ‘consentimento ‘por escrito da locadora.. .
L -'A‘PELAGAQ CIVIL N, 18.782 — Relatores: Des. EDESIO FERNAN-
DES (apelagdo) e SENA FILHO (embargos). ' !

‘ | "RELATORIO R
.;Laura Coetho de :Ma&alhies fafo-_rou,_ na Segunda Vara Civel desta

__C‘@pital, ‘agiio- de despejo .contra Alcir Nascimento, com fundamento no

£ Y .
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art. 15, inciso X, da Lei 1.300, alegando que desde o ano ‘de 1953, deu - " Nio provou a retomante que o contrato tivesse sido feito exclusiva-

em ,10089&_0‘20 réu; a sala de sua propriedade, de n.:1.010, do Ediffcio - - . -mente com Alcir do Nascimento;. a sub-locagio presumida ndo é bas-

Tupis, situado & Av. Amazonas, n.-749; '‘entretanto, ltimamente veio.a tante, maximé quando a locadora durante muito tempo ndo se insurgiu

saber que outras pessoas, ¢ ndo.o locatario, é que ocupam dita sala, nio ‘ * contra o.estado de fato. . . . . . .

tendo dado‘.automzaqao por ‘escrito para isso, com:o que ocorreu infra- - S Belo Horizonte, 9 de muio de 1961. — Edésio Fernandes, presidente

séo legal, o . : : e : ¢ relator. —. Silvio Cerqueira, revisor (vencido), cotiforme notas taqui.

. Contestou o rép: ‘a). juntamente com o seu colega Osmar Urbano de i ' graficas. P e :

Carvaﬂ}o, depois de entendimenitos verbais com os representantes da au- 7 i 1 B Funcionou como vogal e foi voto vencedor, o Exmo. Sr. Des. Hélio -
. tora, fizeram a locacdo da referida. sala, sem contrato escrito, passando - N 3 Costa. 1= - : o ' : ;

ali ‘a residir;' b) para garantia da locagéio, em face do alto conceitodo.. . ~ § B e, . e 1

fiador que apresentou, ficou o seu ‘companheiro dispensado de .dar ou: - . s © . NOTAS TAQUIGRAFICAS

tro fiador, embora a A. tivesse conhecimento de que .a locagio era para ' o I ’ ) : ’

08 dois;’ ¢) desde o inidio da locagdo; ali Teside juntamente com Osmar . " . O Sr. Desembargadoi Helvécio Rosenburg — Declaro-me impedido,

Urbano « éste vamas vezes tratou .com’'a locadora sdbre assuntos rela- . " 'e passo a presidéncia ao Exmo. Des. Edésio Fernandes. .. .

cionados com o imével, até fazendo pagamento -de aluguéis; ‘'d) ndo hou- . ' . 3 -, O Sr. Desembargador Edésio Fernandes. — Como relator da apelagiio,

ve nenhuma sub.locacdo, e se houvesse a A, dé hi muito .sabia “disto . : passo a proferir o meu voto: (L& o voto, cuja conclusdo é a seguinte: -

e nunca féz qualquer impugnagio. . ' : S e e T B | ‘«Provejo o recurso e tenho a agfio por .improcedentes). .
oo Szmeaf!oy, sem recurso. Depois de inst_mida a causa; proferiv o Dr. v ) . O Sr. Desembargador Silvio Cerqueira — Data venia, 0 meu voto. di-

Juiz do Direito a sentenca de fls; 38[39‘,»Julgando procedentée a agio e verge do proferido pelo Desembargador relator. ’

condenando o réu a pagar os honoririos de advogado da parte con- , : «A autora — Laura Goelho Magalhdes — entregou, em locagio, me-

. _O vencido apelou, oportunamente, com as razdes de fls. 43(44;. contra-
razoes as fls. 48; - Co A

"diante contrato escrito, por um ano, uma sala destinada a habitagio in- -
dividual, a Alcir Nascimento, mediante o pagamento da quantia de sete.
ceptos e cingiienta .cruzeirds mensais e fianca; afirmando que o locatario

‘Remessa e preparo com regularidade. A revisio do Exmo. Sr. Des. - ' sub-locou o prédio;"sem seu consentimento, pediu a rescisio do contrato
« Silvip Cerque_u'a. ‘ : o K , o © ‘e despejo dos ocupantes. , Corrida a prova, por meio de testemunhas, o
Belo Horizonte, 25 de margo de 1961, — Edésio Fernandes. ok © M.M. Juiz julgou- procedente o pedido e assinou o prazo de 15 dias para
. , e S IR S a desocupagio. L S )
. _ A COGRDAO. . . » S Apelou o vencido, insistindo na afirmativa.de que nio sub-locara o
. . ' . . B o . prédio, pois que, ao-entrar néle, j& fe convencionara que s locagdo seria
Vistos, relalta..dos'e dlscutldos__ éstes autos de apelagio n. 18782, da para habitacéio déle, subsq;ritor do contrato, e seu companheiro — Osmar
-comarca de Belo Horizonte, _ém que é apelante Alcir Nascimento e ape- . Urbano de Carvatho; que a locadora sabia desta circunstincia e a ela nio
lada Laura Coelho Magalhdes, acordam os Juizes da ‘Terceira Cimara = : ' Se opds, durante o largo prazo de tempo decorrido, o que dénota o con-
Civil"do ‘ljtl.bunal de Justica do Estado de Minas Gerais, integrando nes. _ ] ‘sentimento técito, capaz de substituir:a anuéncia escrita. .
te o relatorgo de fls. 55_’,1 por maioria de_ votos, em dar provimento & ape- j 4 . Mas, o artigo 2.° da Lei 1.300, que alterou as leis do inquilinato, de-
iiac,ao, para’reformar a decisdo recorrida e julgar improcedente a agdo - : . termina que’ a cess@io. da locacfio, a sub-locagio total ou parcial e o em-
e despejo, vencido o Exmo, Sr. Des. Silvio Cerqueira. Custas ex lege. §  Dpréstimo.do prédio dependem de: consentimento, por escrito, do locador.
A autora pediu e obteve o despejo do locatirio apelante,” a0 funda- : . " Est& provado que o locatario tem em sua companhia um amigo, es-
mento de_ que éste teria feito cessio ou sub-locacdo nio consentida e as.. _ 3 " tudante como &le, ha tempos; no prédio, sem o consentimento escrito da -
sim praticado infracdo legal ou contratual. oo proprietaria, e, diz a testemunha Wilton. Siqueira Santos que foi, é&le
Mas, data venia, a solugio ditada pela sentenca ndo se traduz como - . " quem avisou a_ésta que o locatirio tinha em sua companhia, ha muitos

a de melhor justica, esde qué nio ficou'perfeitamente caracterizada a i
infragio argilida. Vé-se ‘que 'o oficial encarregado da citacio constatou -
que a sala questionada serve de residéncia para o réu e para Osmar Ur-
bano. Todavia, a condigio de sub.locatirio déste ndo se comprovou, por-
que a locacaq " se estabeleceu sem que houvessé contrato por escrito, & -
0 apel‘antg, no imével se encontra desde o‘ano de 1953, sempre ‘temdo como
cqmganhexro a refeérida pessoa, o que-induz a acreditar que a locagio
se féz aos dois. - Ifto € confirmado até mesmo por uma testemunha ar-
rolada pela autora! que; depondo as fls. 26v., informa, na sua qualida- - "
de de conservador do ‘prédio, que a sala n. 1.010 € ocupada pelo .réu e
Osmar Urbano. Nesse mesmo sentido sio ag testemunhas de. fls. 27,
2:7v., 29. Portanto, o que se depreende da prova, é que dois ‘estudantes
tém naquela sala a sua residéncia, ha muitos anos. s
_Nao hi rigorosamente uma sub-locagiio no sentido exato da lei, e a

. especie se traduz como resultante da crise de habitagdo, tendo a sala

- se transformado em residéncia para os referidos estudantes; e a loca-
m nao iguorava tal ‘circunstincia, porque éles ali residem hé& muitos

. meses, ocupando o imével, o estudante Osmar Urbano de Carvalho; fi-
".cou certo, também;-que, durante o tempo em que ¢ locatdrio -esteve fora

, da cidade, em Juiz de Fora, sefvindo no IC.P.0.R,;, como convocado, ocu-
- pou o prédio outra pessoa, Geraldo Nunes Ferreira. 7 .

Pougo importa, segundo a lei, que o locatirio receba pagamento pela
sub-locag¢do ou apenas ceda,-em comodato, o prédio. N#o pode éle sub-
locar’ ou entregar graciosamente o imével. :

Nada do que foi alegado pelo locatirio ficou provado; nego, assim,
provimento ao apélo».. i : .

. O Sr. Desembargador Hélio Costa — Examinei os autos,e cheguei
"4 mesma conclusdo: expendida no voto do Des. Edésio Fernandes, data
venia do voto brilhante proferido pelo Des. Silvio Cerqueira.

A mim me parece que; de fato, a'loca¢io foi feita para.os dois es.
tudantes que residiam no quarto. Pelo fato de haver d;j)eermm'uacido no
comodo um rapaz, enquanto o outro .estava em Juiz Fora, ndo se
pode deduzir que tenha.havido sub-locacio' ou empréstimo. Dou provi-
mento. e e T ‘ o ,

+ 0. St; Desembargador Presidente (ad-hoc) Edésio Fernandes — De.
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o Exmo. Sr.' Des. Sflvio Cerqueira. ’ o
- 'RELATORIO DE EMBARGOS’

ram provimento 3 apelacdo, para julgar improcedente a ac#io, vencido .-

‘Laura Coelho de Magalhdies propds acfio de: deépejo contra geu in- .

quilino Aleir Nascimento, pedindo entrega de sala ‘que vem -sendo utili-

zada por outras pessoas, sem autorizacido. escrita da locadora.

. Defenden-se o locatirio, sustentando, que a locagéo féra firmada,-ver-:
balmente, com éle .€ seu companheiro Osmar Urbano de Carvalho. A
sentenca’ deu pela procedéncia ‘da acio, mas o acérddo de fls. 57, por,

maioria de votos, reformou a decisdo .de primeira instincia e julgou™
improcedente a demanda. S . . S N
©  Votou vencido,o Exmo. Des. Silvio Cerqueira, que entendeu prova- -
do, na causa, haver o inuqilino permitido a ocupacsio da sala por outra °

pessoa, sem ter obtido consentimento escrito da locadora. .
" Inconformada, a senhoria opds embargos infringentes aoc acérdio,:

" com base no voto vencido. Processados regularmente, os embargos re-

‘ceberam . preparo. A revisdo. : .

", Oportunamente, remetam-se cépias. do acérdio embatrgado.e das. ra-
zdes oferecidas pelas -partes ao substituto do, Des Helvécio Rosenburg
que f8r convocado. .o L ) p

Belo Horizonte, 19 de agdsto' dg 1961. — Jodio Martins, $

ACORD A0 - o

“Vistos, relatados e discutidos éstes autos de embargos ao acérddo

proferido no. julgamento da apelacdo n. 18.782, da comarca de Belo Ho-
rizonte, embargante Laura Coelho ‘Magalhies, émbargado Alcir Nasci-
inento, acordam em Terceira Camara Civil de, Embargos do Trnibunal
de Justi¢a "de Minas Gerais, integrando neste o relatério de fls., des-
prezar os embargos, para confirmar o acérddo recorrido, por: seus pro-
prios e juridicos fundamentes, vencidos os eminentes Des. Jodo Martins
e Sflvio Cerqueira. . ) o C

Fundou-se a acéo.de despejo no disposto no artigo 15, inc. X, d_a"‘

Lei .n. 1.300, alegando a autora, ora embargante, que:o réu cedeu ou
sub-locou parte da sala n, 1.010 do Edificio-Tupis, sito & Av. Amazo-’
nas, n. 749, que lhe alugara em 1953. "A-inicial ndo foi instruida com.
o contrato dé locagdo, apurando-se, contestada a causa e realizada. a pro-.
va, que enire as partes apenas existia um contrato verbal.

Segundo: a” autora, a sala teria sido alugada para uso exclusivo do

réu, tanto que somente déle exigira a carta de fianca, que se vé a fls, 49:
Entretanto,. as.testemunhas comprovam que désde o inicio da locagdio a

sala vem sendo ocupada pelo réu e por Osmar Urbano de Carvalho e, .

assim, aceitdvel a explicacdo dada para a exigéncia de fianca apenas no
tocante ao réu, & vista da .idoneid.de financeira do fiador. Dai a con.

“"clusio que se pode tirar é que a salt fol mesmo alugada ao réu.e a Os- -

mar, ambos estudantes, para que ali residissem. Ali4s, todas as outras
salas -sdo ocupadas por dois estudantes. onseqiientemente, ndo infrin-
giu o locatérie-réu qualquer obrigacdo legal, nem cometeu infracdo gra.

ve de obrigacdo . contratual, impondo-se: a improcedéncia da acfio pro- ,

posta, decretada ho respeitivel acérddo recorrido. .

O’ douto voto vencido, do eminente Des. Silvio Cerqueira, se fun. .
. dou, principalmente, no depoimento do Wilton Siqueira Santos para dar

como provado o libelo. Mas, data venia, tal testemunha nio merece
maior credibilidade. Primeiro, poroue preposta da autora, ora embar.

gante, na qualidade de séu administrador, conforme confessou, tem, de.

certo modo, inter@sse no desfécho da demanda. Segundo, porque; nessa
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qv‘.lalidade de administrador, h4 apenas pouco mais de um ano, nio pode

informar com seguranga como a locagdio foi feita, no ano de 1953. Fi-
nalmente, porque, mostrando a sua parcialidade, asseverou, sem condi-
¢cdes de verossimilhanga: ¢que a autora nio externou, por gualquer for-

- ma,.o0 Seu assentimento para que o réu, na sala, admitisse as pessoas

referidass. ICustas pela embargunte,

Belo Horizonte, 12 de setembro de 1961, — José Alcides Pereira,
presidente. — Sena -Filho, relator para o acérddo. — Gerson de Abreu
e Silva. — Jo@io Martins, vencido, conforme voto tomado em notas ta.
quigréficas, — .Silvio Cerqueira, vencido, de acérdo com o voto do Sr.

- Des. . Jodo Martins.

' " NOTAS TAQUIGRAFICAS
O'Sr. Desembargador: Joiio Martins — (L& o ‘relatério) . Voto: «<Apu-

- que Aleir e Osmar ocupam a sala de propriedade da
embargante. N#o h4 contrato escrito da. locacdo.: Diz a senhoria que
arrendou o comodo apen:s a Aleir.' Alega éste que a locacio foi feita
também ao seu companheirq Osmar, desde 1953, tanto que a'gumas vé-
zes seu companheiro também efetuava o pagamento de, aluguéis; ou que,
pelo menos, desde 1953, a locadora tinha conhecimento de que Osmar
também ocupava ‘a sala.

Em nenhum momento o embargado f&z prova destas alegagées de-

-fensivas. Nao demonstrou existéncia da relagdo locaticia direta da pro-

prietaria cow Osmar, nem.evidenciou ocorrer, no caso, nova sub-locacio
consentida tacitamente, Suxs testemunhas nem sabem como se proces-
zou. a locaglo. Astolfo de’ Aratijo Santiago (fls. 28) depd§ que, resi.
dindo no prédio, éle e outros tém contrato de locagdo firmado com a au-
::iori Ipga.ra. ocupagdo das salas onde moram, e ignora a forma de. contrato
e Alcir. : .
Também Geraldo Emery Pereira declarou ignorar se 9s aluguéis eram

- Dpagos por, Osmar, ndo sabendo a que titulo &ste ocupa a saia. E nio

€ de presumir éxisténciaA da relacfo locaticia com Osmar, sémente por~
Qque 0 mesmo ocupa o cdmodo, tanto mais porque o documento de fls.

12 (recibo de aluguel) e o contrato de fianga de fls. 49, dio como tnico

inquilino da sala Alcir Nascimento. As explica¢bes dadas pelo embar-

gado, para justificar a exclusiva referéncia do seu nome em tais docu-

mentos, ndo encontram arrimo em qualquer prova trazida para os autos.
. O que, se percebe ¢, desde logo, a insinceridade na a egacio defen-
siva. .N&6 se compreende que, depois de afirmar a posicio de Osmar
como locatirio, venha o ‘embargado procurar convencer que, pelo menos,

-geria- sub-locatario, com a tacita permisséio da locadora. Sdo situagses’

diversas, de conseqiiéncias inteiramente separadas,
i B_econhec_endo n#o provada a locagio direta, o respeitdvel acérddo
admitiu a existéncia da sub-locacio, aceitando a segunda alegicio do em.
bargado. ’Datg. venia dos eminentes Desembargadores vencedores, tenho
que também ndo se provou, convenientemente, a sub-locacio. Osmar vem
ocupandc a sala e os autos ndo contém-elementos de convicedo de que
éste fato era do conhecimento da locadora. Nio se sabe se ali est4,.por
comodato, nem se sub-locou o edmodo, pagando aluguel a Aleir.

) Nesta condigdes, recebo o3 embargos, de acérdo com o voto venci-
do no acérddo, para restaurar o pronunciamento da Justica em primeira
insténcia. - Parece-me que, especialmente em hipétese semelhante & dos

. autos,.a lei do inquilinato esti merecendo reforma. ' Serd necessario que

o legisiador acuda 20s problemas dos mogos que necessitam’ de acomo-
dacdo, em eentros urbanos maiores, onde se fixem para freqiiéncia das
escolas de mivel superior. Se 4 locacdo é destinada a estudante e o imé-
vel locado é constituido por uma sala, ndo deveria existir proibi¢io para
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uso dle estudante mas apenas deV’E}I‘_SE}-la facultar ‘ag’ senhono o direito

de .pedir aumerto .no aluguel em justa proporcio, a fixar-se judicial- = .-
. mente. S0 as -cessoes. e, sub- locicoes das casas residenciais;. para as fa-

" milias, mereceriam a- regencla da norma” atua.l» v
0 -Sr. Desembargador_ Silvie Cerquexra — «A autora, Laura Coe]ho’
\ Magalhaes entregou, .em -locagdo, . medlante ‘contrato escnto por um’
. ano, uma. sala. destinada a habitacio”individual, a Aleir Nasclmento, me-
._'dlante o’ pagamento da quamtla de sebecentos e cihgiienta cruzeiros men-
sais e fianca; afirmando _que: 0 locatario sub-locou o ‘prédio sem: seu ¢on-
‘sentimento,’ pedlu rescisdo do’ contrato & despejo dos. ocupantes. ;
-Corrida’ a_prova-por. meio de testemunhas, o M.M. Juiz julgou pro-

Apelou o vencido, -insistindo na ‘afirmativa- de que nio sublocara (Ve
prédio, pois .que, 30 entrar’ néle; ja se _convencionara que 3 locagéio se-
‘ria . para’ habitacdo déle; subscritor do -contrato, e seu companhelro —
. Osmar Urbano de Carvalho, .que a‘locadora sabia desta c1rcunstanc13
e a-ela ndoise .0pos,: ~durante o largo prazo de'temipo de-cormdo, o'‘gue

deno‘ca .0 consentimento . tacito, capaz. de substituir . a “anuéncia’ escrita.
' Mas; o. artlgo 2°. dla Tei 1.300, que alterou as leis' do mqulllnato,
determma :que’ @ cessio . “da :locaclo, sub-locacdo. total. ou parclal e .0 em-
. prestlmo do predxo dependem de comsrntlmentq, por’ escnto . da loca-
.dora.

Esta’ provado que o locatano ‘tem- em’ sua companhla um. amngo, es-
tudante. como &le, ha tenfpos, no- prédio, sem o consentimento . escrito
da: pr(ppnetana, e diz a testémunha Wilton Slquelra ‘Santos-que fai éls

IS

quem avxsou 3. esba que. o locatario tinha em, sua companhia, hi muitos

meses, ocupando 0. imével, - o, estudante Osmar Urbgno de .Carvalho.

Ficou: certo, tambem, que, durante o tempo em que o locatario es.
teve fora .da cudﬂde em’ Juiz de Fora, Servindo no C.P.OR., ¢omo eon-

- vocado, ;ocupou o predlo outra .pessoa, Geraldo Nunes Ferreu-a.

Potco. ‘importa, segundo -a lei, que o. locatirio receba pagaménto -

. ‘pela “sub- locagao ou apenas ceda, em, comodato, o predlo Na,o Ppode ‘€le -
sub-locar ou entregar gr3c1osamente 0 imoével. i »
Nada do que’ foi ‘alegado pelo  locatério. flcou pmvado Ma.ntenho,.

meu, voto e recebo os embargos» : EN
0. Sr.. Desembargador ‘Edésio’ Fernandes — Desprezo os embargos
QLS. Desembargador Abreu.e Silva. — Sr. Presidente, eminentes_

Desembargadores ouvi' o, voto. dos. Desembargadores relator revigor, ¢ ;o
- 'demais ‘colegas. /Li g -acérdio, do aual me foi- enviada uma’ copia, ‘e es., .

tou em divergir, do Desembargador relator, para. desprezar os ‘embargos,’
-a' fim de confirmar .o acérdio embarga.do, justamente pelos, fundamen-

" tos expendidos ‘pelo’ Des. Sena’ Filho, na_hipbtese «dg estar comprovado" .

0. voto do, Des. Edésio Femandes, de’.que propne\tana. tinha’ comhecl-
‘mento. dlesta mtuagao Asmm, ‘desprezo 08. embargos L L

- O Sr Desembargador Presxdente)'— Desprezaram 05 € bargos, ven- ,’
cidos’ 08, Srs Desembargadores relator e Sllvm Clerqueura '

" RESPONSABILIDADE CIVI~L
ALIENA(;AO MENTALI K

E SILVA.

JURIS P.RUDENC,IA- M INE_I'R'._'A' '
— /0 pal nio e responsablhza por “ato- ilicito de fllho malor‘

" que; ‘embora - alienado mental, seja casado e nao vxva em sua
companhla ou sob sua guarda e v1gllanc1a K ‘

APELACAO C‘IVIL N 1. 552 — Relator Des GERSON DE ABREU :

@ELATORIO L |

Marla dos AJHJOS Passos Sllva, por-si e seus filhos menores, Selma,
Renato, Marconi, Etel ¢ Mariz' Lucia Silva,. .aforou, 'sob -os auspicios
da - Justica Gratulta, na .comarca de Boa Esperanca, contra Olinto Ber.
nardes Vilela.e Rodolfo Bernardes Vilela, que outorgou ntindato com o .
nom(;a de. Rodolfo Bernardeb Ferrelra (fls 35), acao de mdemzrl.gao, ale-
gan 0 [ t
¢ que, - em setembro de? 1946 .sem motivo plausxvel OImto Bernardes
Vilela a.ssassmou, com um. tiro 'de revélver, Etel Carvalho da Sllva ma-
rxdo e pai dos autores;

-que Etel, ao ser assassinado, nio contava trmta amos, era. moco e

‘forte, e, como trabalhador que era, auferia renda apreciivel;’

.que, pelo fate' de ser-Qlinto Bernardes Vilela tido e havido como

i louco, seu pai Rodolfo Bernardes Ferreira dleve responder sohdanamen:te

pelo: dano, por infracio-do dever de wghancla, .
.qué Olinto -Berhardes Vilela nic foi- absolvido por legltlma defesa,-
qde os réus-deverdo ser condenados a pagar aos suphca.ntes, além.

Tl de honoréarios de advogado, uma’ indenizacdo ‘consistente em alimentos
. durante o penodo compreendldo entre a idade de Etel ao falecerie o li-
 mite legal de 65 angs;. devendo dnta 1mportanc1a ser lxqmdada em exe.

cucio.
‘Olinto Bernardes Vllela contestou, alegando
“'que, a0 desfechar o tiro contra Etej Carva,Iho da 'Sllva, embora oS-

e

.se, como .ainda é, um-homem normal ‘naquele mstante ndo. se’ achava em
_condlgoes de prever as respcmsablhdades do ato, pois estava em estado

de- embmaguez completa nio procurada, que lhe turvava a m'ente
: que, ndo havendo. .dolo, ndo -pode ser conden@do a umi reparagao
de im ‘mal causado a outrem, sem. ter: procedldo com culpa, conforme re- '’

" "conhéceu o, Tnbunal do. Juri. N :

’ tocarla. a obrlgagao de interdité-lo e v1g'1a-lo,

“Por_ sya ' ves,: contestou Rodolfo Bemardes Ferrelra, a.legando. em

smtese

que . ndo ésta enquadrado ém ‘nenhum'’ dos casos prewstos no- art

1“521 do Cédigo. Civil, pons Olnnto Bernardes seu fllho, era malor e ca~
.sado ao.tempo do fato, i

.1 'que, se louco’ fosse. Ohnto, fnesmo ‘assim mdo’ Ihe. caberla. responsa—
bllldlade ‘alguma,’ visto que a esposa. de.e, mais do que mnguem é que -

“que sud 1nc1usao na demanda nao passa de niero capmc Yo &rro

grosselro "

Plenteou, a.fmal fosse decreatada a. carencla da’ agao, no saneador

(ﬂs. 34y.

Entreta.nto, na ordenagao do’ processo, o MM JII]Z desatendeu 0 pe--

: dido formulado. pelo contéstante (fl$. 67). Este 1rre31grnado, agravou

“no auto ‘do processo '(fls. (68) .- Térmo a fls, 69.

“Na /instrugdo, foran tomados os deponnentos da. autora © dos réus,

"ouvmdo -se, em seguida,’as: testemunhas das partes (fls. 97 ¢ seguintes).

.Por derradeiro, o. M.M, Juiz- Julgou a.acip" procedente, condenando )

" " "o réu Radolfo. Bernardes Ferreira.a pagar_ aos autores uma in emzaga.o' )
.iconsmtente em’ prestagoes de alimentos,. a partir de 8 de setembro’ de
.:’.‘1946 data do ‘crime,  até 23 de ‘margo de 1983 dlata em que Etel com-
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- pletaria 65 ‘anos, devendo a vfﬁehsalidadé ser calculada- em _execugdo. de )

" ‘sentenca: ' ' - U : :
Para ;garantia das ‘presta¢des vincendas, determinou o. M.M, Juiz, na

Vo ‘sentenca, que fdssem adquiridos pelo réu e depositados no-Banco do Bra-

sil, agéncia.local, tantos tituled da divida piblica quantos necessirios a
" produzir a,renda a ser fixadi..-Condenou ainda o réu-apelante a pagar
.08 juros ‘de “mora a partir da inicial, custas e honordrios de advogado,
. que- arbitrou em 10% sbbre o-valor da-condenacéo (fls. 146|148). .

. Inconformado,. apelow o réu Rodolfo Bernardes Ferreira, em tempo

" (fls. 150). ' As suas razoes (fls. 150/161), responderam os apelados (fls..

172(175) .

- Véarios documentos foram anexados e, depois de ouvido o Dr. Pro-

motor: de Justiga (fls. 188), os-autos subiram a esta Instdncia. . !
Preparo - regular, com -audiéncia do Dry : Procurador ‘Geral do Es-

* - ‘tado, ‘que opinou pela confirmagio da sentenca dé primeira instanci a(fls. .

193]197) . Ao. Exmo.. Sr. Des: Magalhdes Pinto, revisor. - - ‘
"~ . Belo Horizonte, 30" de junho de 1961. — Abreu e Silva, relator.:’

" ACORDAO

" Vistos, relatados e discutidos a5fes. autos de apelagio n: 17]552, da .

comarca de Boa ‘Esperanca, em -que:é. apelinte Rodolfo Bernardes. Fer-

reira e apelada. Maria dos ‘Anjos Passos Silva, por si e seus filhos me- -

.nores, acorda a Quinta Cimara Civil do Tribunal de Justi¢a do Estado

"'de Minas Gerais, por vota¢do undnime, integrando; mesté o relatério re-.
tro, préliminarmente, em desprezar a alegacdo de nulidade e nmegar pro-

vimento '20. agravo mno . auto do processo e, quanto &’ apeldacio, em. dar-
‘lhe  provimento, para julgar os autores carecedores da agio contra ‘o ape-
lante, sem custas, ex vi legis. o

No tocante ao agravo-no, auto.do processo, porque a decisdo - agra-

vada nfio malferiu .nenhum precéito legal e nem causou gravame ao re-.
corrente. Cautelosamente, o M.M. Juiz de Direito ,deixou de acolher’

. o pedido do: contestante, uma vez que, no correr da instrucio, poder-se-
" ja fazer provaide sua.réesponsabilidade. Por igso, a decreticio da ca-
réncia da.acfo nio devia ter lugar: no sameador.. LT
" Quanto 2 nulidade, porque o fato de o prolator da decisdo recorrida
haver funciohado ho processo criminal movido contra o filho do apelan-
‘te--éomo- promotor de - justica, ndo.é& suficiente para tornar o-magistrado
“impedido- de. conhecer da demanda e decidi-la. -No caso, ndo hé nenhuma

" conexidade.. R . - Lo ‘ :

No concernénté & apelaciio, porque ficou suficientemente evidencigdo -
- que o apelante, ndo concorreu de. qualquer forma para o evento, quer.dire- ..
- ta, quér indiretamente. A sentenca concliiu-pela responsabilidade do ape-- ¥
lante, @o.arguméento_de que, por omissdo- voluntiria déste, seu filho Olin. = -
to Bernardes Vilela, num ato de loucura, antiga e conhecida, matou. o

.. espbso € pai dos autores. - -

.. Pretendem- &stes, j4 agora com aplaﬂieéo‘ da. sentenca recorrida, que

houve infracio do dever de vigildncia da parste do apelante. Na verda-.

de, invocou-se, na inicial, o disposto-mo inciso IIIdo ‘art. 1:521 do G6-
digo- €ivil, - bem assim'-a regra contida no art.  159;do’ mesmo_Cddigo.

. Afastada estd, portanto,’a hipétese do-inciso' I:do-citado art. 1.521. o

_E'o ‘M.M. Juiz a quo reconhéce;, com- acérto, que o pai sé responde pe-
“los atos ilicitos do filho menor. . o L Ce P

" .. De feito: ndo seria juridica' e benemérita de louvores a comclusdo -
. .de que, com fundamento nesse inciso, se pudesse- responsabilizar.-os pais

.. pelos atos' danosos praticados por seus filhos maiorées; por isso que a

_ base da responsabilidade civil, no icaso do inciso I citado, é «la bue-
" ‘na_educacién y la- adeciiada - vigilancia de:los menores. ‘Resulta de «un

i
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- deber que naturalmente se ‘lo iihpbne ‘el padre con - relacién al hijg»‘.'

-Mas, se os pais tém a amplitude ‘de direitos ‘e deveres em relacio

aos filhos somente até a maioridadé déles ou «se encuentran bajo su. au-

toridad y poders, nas expresses-de Amténio Cammarota — «Responsa-

* bilidad Extracontratual», vol. 2,  pag. 476, — ¢ ‘claro que; atingida a
- maioridade, os pais ji ndo serdo responsaveis pelos atos de seus filhp’é.' :

A obrigagdo de reparar os dinos, na hipétese, «se vincula'al podér, & la
los ‘deberes que ‘ihes impode para.la perfeccién de su educacién,'a la
A. Ernesto Salas — «Estudios sobre la Responsabilidad Civil», pag. 119).
necesfldad. de vigilar su conducta...» (Bertrand de Greuille; citadé por
E . a jurisprudéncia patria. se orientou nessy sentido. R

. De fato, a responsabilidade dos pais s6 ocorre em conseqiiéncia de’
atos ilicitos de filho menor. O pai ndo responde, a &sse titulo, por ne-
nhuma obrigagio do filho. ‘maior, ainda que yiva em sua companhia, (ar

. autoridade ‘que 'la ley acuerda ‘a los padres sobre ‘sus hijos. menoxes, a

- do egrégio Tribunal de Justica do antigo. Distrito Federal, de 16{10|94.,

in «D.J.> de 20 de janeiro de 1943). : .
Procuroy o M.M. Juiz a quo: aplicar. ao.caso dos autos o ensino de

- Aguiar Dias.’ Na'verdade, para o eminente tratadista da responsabili-

dade civil, o pai é também responséavel por ato ilicito praticado pelo fi-

. iho maior, -quando .alucinado mental. Qieér Aguiar Dias que a respon~
_, sabilidade do. pai, pessg caso, ndo. pode ser fundada no grt. '1.521, n.
“. 1, mas sim no art. 159, pois decorre de omissdo culposa na vigilancia

: de pessoa privada ‘de discernimento, nio, o fazendo internar. ¢u miolobs:

tando ao'ato danoso. S . . .
Por - sem davida, a lico .se “ajustaria 2o caso em -eXame; se’ ¢ au- ’
Yor do ‘evento fdsse isolteiro ‘e estivesse sob a guarda e vigilancia do:ape-

lante. Mas, ficou provado, & saciedade, que o réu Olinto, além de maior,

é casado e vivia com sua espdsa, em residéricia prépria.. A sua miilher,
portanto,. corria a .obrigaco de, consoante disposicio ‘legal, promover

. sua_interdicho (aft. 447, n. II, do Cédigo Civil), & a ela a lei confere
. o difeito de 'ser nomeada curadora (art. 454 do citado Cédigo). -Mas,

¢ ° g ¢ N
em se tratando de loucura furiosa, cdmo querem os autetes, podia e de-

" .via o Ministério Ptblico ‘promover a interdicio do ré liny ' 8
“'do Cédigo Civil). . - = .. ¢80 do réu Olinto (art. 448

... Em ‘sendo assim, ainda que o apelante prestasse alguma assisténcia

i matenal‘_qu moral ao f:ilho_,. ndo seria responsivel por ato ilicito prati-
cado por éle, pois ndo estaria‘obrigado a essa assisténcia. Pode tratar-
--se de uma obrigagio moral, mas nunca dos de um’vinculo juridico.,

" E’ inafastivel a conclusdo. de. que, segundo a sistematica ‘de mnosso -
direito positivo, a responsabilidade civil exige, quando revestir forma in-
.d}rgta,_ como no caso dos autos, prova bisica da,preposicio. Na espé.’
¢ie, ndo se apurou a culpa da parte do apelante. S6 por ser &le pai

do 'aut(ilj_.’do- evento, ndo deve ser julgado. responsivel pelo ressarcimento
. do prejuizo sofrido 'pelos -autores. o 0 o oo

.- E’ de ‘concluir-se, pois, ‘que os autores sio c,érecedbr,es _déacz'ivo dﬁan-
to ao -apelante. - o T oo T
“Belo Horizonte, ‘17 de. agdsto de '1961. — Magalhdes Pinto, plresi;..

denﬁe_e revisor. — Gerson de Abreu e Silva, relator. — Hélio Costa.

r
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REVISTA — FALTA DE DECISAO DE MERITO — DESCABIMENTO
— AGRAVO DE INSTRUMENTO — FALTA DE TRASLADO DE
PROCURACAO — CONHECIMENTO — INVENTARIO — EMBAR.
GOS DE TERCEIROS — INADMISSIBILIDADE

— Niéo impede o conhecimento do recurso a falta dg pro-
curacdo no traslado do agrave de instrumento, quando eviden-
ciado que o advogado tinha poderes de representacie da parte.

— S3op inadmissiveis embargos de terceiro contra descrlgao
de bens em inventdrio.

— Descabe recurso de revista contra acéordio que nao pro-
feriu julgamento definitivo sobre o mérito.

REVISTA N. 684 — Relator: Des. EDESIO FERNANDES.
RELATORIO

Contra o acérdido da egrégia Quarta Camara Civel proferido no agra-
vo n. 7.2566, da comarca de Andradas, em tempo Util, interpés Mariino
Camilo de Oliveira recurso d= revista, apontando como padrbes os ares.
tos da Primeira Cimara que julgaram os agravos de instrumento n, 5.744,
di: comarca de Canapolis, e 4.781, da comarca de Passos, publicados na
«Minas Fore#se», volumes 15 e 6, paginas 152 e 17, respectivamente,
bem como o acoxda.'o da Segundsa Cﬁmara Civel, proferido no agravo de
instrumento n. 4.270, da comarca de Carlos Chagas, publicado na «Mi-
nas Forense», vol. 1, pag. 55.

- Segundo alega o recorrente, o primeiro acérdido padrdo proclama a
necessidade, para se conhecer do agravo, de estar trasladada, para o
instrumento, a procuracdo do agravante, e os dois outros acoéordios pa-
drées entendem ser inadmissivel a oposicio de embargos de terceiro
coatra simples descricio de bens em processo de inventanio, enquanto o
acbrdao recorrido conheceu do agravo, da proeuracio do agravante, e jul-
zou procedente a oposicio de embargos de terceiro em processo de in-
ventario.

Extraido o traslado das pecas requeridas, o recorrente apressentou
suas razdes.

A Procuradoria Geral manifestou-se pelo conhecimento e pelo defe.
rimento do recurso.

Preparo regular. A revisio. E, designado dia para julgamento, pu-
bliquem-se, para conhecimento dos Exmos. Srs. Desembargadores vogals,
o presente relatério, o acérdio proferido no julgamento do agravo n.
7.256, a peticdo inicial e o parecer da doutas Procuradoria Geral.

Belo Horizonte, 11 de abril de 1961. — Cunha Peixoto.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos éstes autos de recurso de revista n.
684, da comarca de Andradas, em que é recorrente Mariano ‘Camilo de
Oliveira e recorrido Lazaro Alves dos Santos, acordam, em Cimaras Ci-
vis Reunidas do Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais, inte-
grando neste o relatério de fls. 36, por maioria de votos, em indeferir
a revista, vencidos os Exmos. Srs. Des. Cunha Peixoto, Natal Campos,
Sena Filho e Hélio Costa. Custas ex lege.

Nédo ha duvida que é de se conhecer do recurso, na forma regimen.
tai, porque regularmente interposto, processado e preparado. Mas a sua
denegagio se impde. A divergéncia relacionada com a falta do instru-
mento de procura¢do ao advogado que subscreveu o recurso de agravo,
ndo tem maior significacdo. O que se evidencia do acérddo revisando,
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;
na conformidade com as nota: taqulm“ﬁcas que o companham é que
o advogado Dr. Edmunde Cardillo, que assinou a petu,ao, também havia
eﬂcamu‘md\; no curso do Dprocesso diversas oufras petigdes, o que nao
foi colocado em duvida durante a discussdo dos embargos;idai é justo
sé concu.m gue éle tinha poderes para fazer a 1ep;es°ntacao da parte
em Juizo, muito embora se tenha tra:ladado apenas a pJo"cmacao ou-
torgada ao advogado Dr. Célio Graziani, que funcioncu na primeir' fase
do processo. Portanto, no héjo dos a'utos, existiam elementos que de-
monstravam que d'to advogado era precurador da parte. N&o se pode
dizer que &le néio tinha mand:ito para representagio judicial.

A ssgunda divergéneia é de que o acdrdio recorrido admitiu a pos-
sibilidade da interposicfio de embargo; de terceiros contra descricdo de
bens em inventdrio. Os padroe: sustentam a- tese irrecusavelmente cer-
ta, de que sdo inadmissiveis tais embargos na hlpotese ventilida. Acon-
tece, porém, que o urcsto recorrido ndo apreciou os emburgos em ques-
tdo, nio os julgou procedentes ou improcedentes, apenas mandou que o
Juiz a quo proferisse nova decisfio limitando a julgar o melno dos em-
bargos, como lhe parecer de dircito. Consegiientemente, nio' ha conflito
de tese, nem difere a_ interpretacdo do direito, porque o a¢érdio revi-
sando nao proferiu nenhum Julgamento definitivo sobre o mérito. O Juiz
d: primeira instincia é qug ird dizer se aqueles embargos procedem ou
nao, se devem ou nio ser repehdos Agorl, é prematuro dizer-se que
os ‘restos sdo conflitantes. Por isso é que a revista deve 'ser indefe-
rida.

Belo Horizonte, 6 de setembro de 1961. — José Alcides Pereira, pre-
sidente, — Edésio Fernandes, relator para o acérdio. — Cumha Peixoto,
vencido, de acdérdo com as notas taquigrificas. — Natal C’ampos, ven-
cido. — Hélio Costa, vencido. — Sena Filho, vencido.

NOTAS TAQUIGRAFICAS
Y

O Sr. Desembargador Presidente (Alcides Pereira) — O‘ julgamento
déste feito foi adiado, a pedido das partes.

O Sr. Desembargador Cunha Peixoto — !Consulto aos eminentes co-
legas se dispensam a leitura do relatério.

O Sr. Desembargador Presidente — Fica dispensada sua leitura.

O Sr. Desembargadcr Cunha Peixoto — O meu vo o,‘prehmmar-
mente, é o seguinte: <<Co'1he<;o da revista e a defiro, uma v[ez que nao
se admite embargos de terceiros em processo de inventirio.

I — Preliminarmente. Existe conflito de tese entre o acérddo re-
corrido e os apontados como padrio.

O primeiro acérdio padrdo ndo conheceu do agravo por ndo ter sido
trasladada no instrumento a procuracdo do agravante, enauanto o acér-
ddo recorrido julgou desnecessaria esta formalidade, de vez due, em pri-
meira instincia, nio f6ra pdsto em davida o mandato do advogado do
agravante.

Por outro lado, o acbérdio recorrido admitiu embargos de terceiros
em processo de m‘ventarlo, o que foi negado pelos acérddos padrées. A
divergéncia é, assim, manifesta».

Sr. Desembargador Edésio Fernandes -— Também conheco.

Sr. Desembargador Ferreira de Oliveira — De acdrdo.
Sr. Desembargador Assis Santiago — De acérdo.
Sr. Desembargador Natal Campos — De acérdo.
Sr. Desembargador Silvio Cerqueira — D¢ acérdo.
Desembargador Magalhies Pinto — De acordo.
Sr. Desembargador Paiva Vilhena — De acérdo.
Sr. Desembargador Hélio Costa — De acérdo. o
Sr. Desembargador Goncalves da Silva — De acdrdo.
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O Sr. Desembargador Helvécio Rosenburg — De acérdo.
O Sr. Desembargador Jodao Martins — De acdrdo.

O Sr. Desembargador Sena Filho — De acdrdo.

O Sr. Desembargador Melo JGnior — De acérdo.

0O Sr. Desembargador Cunha Peixoto — «IT — No mérito, nfo deve
prevalecer a tespe espos.da pelos acérddos padroes, proferidos nos agra-
vos ns. 4.270 e 4.781, das comarcas de Carlos Chagas e Passos, respec-
tivamente.

E’ verdade que o artigo 106 do Cédigo de Processo Civil exige, para
o ingresso em Juizo, a outorga de mandato escrito, e os Tribunais con-
dicionam o recebimento do recurso & existéncia no instrumento de agra-
vo, do traslado da procuragdo. Mas, nfio é menos certo que o Juiz deve:
tomar ofientacio diversa, quando, em face do traslado, fica demonstra-
da a existéncia do mandato. Decidiu o Tribunal de Justica de Sdo Pau-
lo: «A falta de traslado da procurag¢@io ndo impede o conhecimento do re-
curso, uma vez que da certidio do escrivdo se verifica que o advogado
que assinou a peticAo € procurador dos recorrentes, coisa que mio é con-
testada pelo recorrentes («Rev. dos Tribunais», vol. 144, pag. 151).

A solugdio contrdria seria o apégo excessivo ao formalismo, o que
€ contra os principios informadores de nosso atual Cédigo de Processo
Civil.

Ora, o acérddo recorrido entendeu nio haver divida sébre ser o ad-
vogado que interpds o recurso procurador do agravante e, assim, conhe-
ceu, desde logo, o recurso, no que seguiu a melhor orientacio.

III — Entretanto, o mesmo apoio, data venia, mio merece a deci-
s@o recorrida, quando julgou admissiveis os embargos de terceiros em
inventario. )

A lei prescreve tal remédio contra os atos turbativos da posse. Vé-
se pela referéncia expressa feita pelo artigo 707 do Cédigo de Processo
Civil, que esta acio sé é admissivel quando houver um ato que prive o
possuidor de sua posse ou embarace o seu direito. Ora, como decidiu
éste egrégio Tribunal, «quando o artigo 707 do Cédigo de Processo Ci-
vil se refere a direito turbado ou esbulhado, alude, sem davida, a um
dos_direitos inerentes ao dominio ou propriedade. Entender de outro
modo é fugir ao conceito de posse (Céd. Civil, art. 439) e desconhecer
que, por sistema, a legislagdo patria recusa protegio possesséria a ou-
tros direitos que nfo aquéles» («Rev. Forense»; vol. 111, pig. 473).

Ora, o inventirio ndo di4 nem tira direito, de modo que a simples
descricBo dos bens em inventdrio ndo constitui violéncia contra o pos-
suidors.

O Sr. Desembargador Edésio Fernandes — Voto: «Conheco da re-
vista, mas para denegi-la. A divergéncia relacionada com a falta do
instrumento de procura¢io ao advogzdo que Subscreveu o recurso de
agravo, nio tem maior significagdo. O que se evidencia do acérdio re-
visando, tendo-se em vista o que consta das notas taquigraficas que o
acompanham, é que o advogado Dr. Ed. Cardillo, que assinou a peticao,
também havia encaminhado no curso do processo diversas outras peti-
¢bes e isto nfo foi colocado em divida durante a discussio dos embar.
gos, dai se concluir que &le tinha Procuragido para representacio em
Juizo, muito embora se trasladasse apenas a cépia da procuragdo outor-
gada ao advogado Célio Graziani, que funcionou na primeira fase do
processo.

A questdo é muito simples: nos autos existiam elementos que de-
monstravam que o assinante do recurso de agravo era procurador da
parte, embora tenha sido trasladada apenas a procuracio daquele que
anteriormente servira no processo.

A segunda divergéncia apontada é de que o acérdio recorrido ad-
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mitin a_possibilidade de se interpor embargos de terceiros contra des-
cricio de bens em inventario. . .
Os padroes sustentam acertadamente que sdo inadmissiveis tais
embargos nessa hipdtese. Muito certo. Acontece, porém, que o aresto
recorrido ndo apreciou os embargos em questdo, ndo os julgou proceden-
tes ou improcedentes — apenas mandou que o Juiz proferisse nova de-
cisdo limitando a julgar o mérito dos embargos, decidindo como the pa-
recesse de direito. Logo, se o acérdio revisando ndo proferiu julga-
mento definitivo sdbre o mérito, até pelo contrario, ordenou que o Juiz
de primeira instincia assim o fizesse, conseqilientemente, é prematuro
dizer-s: que os arestos sao conflitantes. Indefiro a revistas.

O Sr. Desembargador Ferrcira de Oliveira — Sr. Presidente, acom-
panho o voto do Des. Edésio Fernandes; indefiro a revista.

O Sr. Desembargador Assis Santiage — De acérdo.

O Sr. Desembargador Natal Campos — Data venia dos e.uinentes

Desembargadores revisor, Ferrcira de Oliveira e Assis Santiago, en-
tendo que houve divergéncia, porque o Juiz juigou o embargante parte
ilegitima e. o Tribunal o considerou parte legitima para interpor os em-
bargos; o que vale dizer que o Tribunal estava, em tese, admitiado os
embargos. A meu ver, exiite a divergéncia. Esiou, neste caso, de acdr-
de com o eminente Desembargador wpelator.

O Sr. Desembargador Silvio Cerqueira — Sr. Presidente, data venia
dos eminentes votos divergentes, meu voto é o seguinte: «O zcérdio re-
visando, estd bem claro do voto vencedor, do eminente Des. Onofre Men-
des, que ndo havia nos autos o traslado da procuraciio, mas essa peca
féra pedida entrs aquelas que deveriam ser trasladadas e, tinto Juiz,
como as partes — coram justiciae — tinham o procurador como legi-
timo. . ) .

Quanto ao fato da descricdo, nfio foi isto o que resolveu a egrégia
Cim.ra no acbrddo revisando. Ela ndo se pronunciou sébre a admissdo
ou n@o de embargos de terceiro; como, ainda nesse passo se expressou
o eminente Des. Onofre Mendes, cifrou-se o acérdio em dacidir sébre a

legitimidade ad processum da parte aug se apresentava em Juizo com -

um formal de partilha, referente A lavoura cafeeira que lhe tocara na
qua’idade de cessionario dos direitos de meacdo e heranca da vitva e
trés filhos do inventariado, mandando que o Juiz profira outra decisdo
ni qgual se limite ao exame dos embargos, decidindo pela procedéncia ou
improcedéncia dos mesmos.

Como se vé, ndo ha falar em admissdo ou ndo dps embargos de ter-
ceiro em face da descricdo de bens em inventario, pois o acérdio man-
dou, exatamente, que o Juiz sdbre isto se pronunciasse. Desconhe¢o da
revistas.

0 Sr. Desembargadbr Magalhdes Pinto — Acompanho o voto do
eminente Des. Edésio Ferhandes. )
O Sr. Desembargador Paiva Vilhena — De acdérdo com o revisor.

O Sr. Desembargador Hélio Costa — Data venia, acompanho o voto
do Desembargador relator. Acho que foram admitidos os embargos e,
em inventario, ndo se deve admitir embargos.

O Sr. Desembargador Goncalves da Silva — Data venia do Desem-
bargador relator, acompanho o volo do Desembargador revisor; indsfiro
a revista. Entendo que o recebimento dos embargos é apenas para dis-
cussdo. O Juiz podia receber os embargos e julgd-los procedentes ou
improcedentes.

O Sr. Desembargador Helvécio Rosenburg — De acordo com o re-
Vvisor. .o

O Sr. Desembargador Sena Filho — Data venia dos votos em con-
trario, estou de acordo com o relator; defiro a revista.

O Sr. Desembargador Melo Jinior — De acérdo com o voto do re-
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' visor, com o adendo d‘o‘\l'pto do Des. Gongalves da Silira — os embar-
gos foram recebidos para discusséo. . o
: O Sr. Desembargador Presidente — Conheceram do recurso, una-

nimemente. Indeferiram, vencidos os Exmos, Desembargadores relator,
Natal Campos, Hélio Costa e ‘Sena Filho. : :

000-=

I

ACKO DE INDENIZAGCAO — FORO .COMPETENTE _-; EMPRESA DE

TRANSPORTE RODOVIARIO — DOMICILIO

— A acfio de indenizacdo é de natureza pessoal e, como tal, .

deve ser proposta no domicilio do réu. _ . ‘
‘" — Emprésa de.transporte rodovidrio nio tem domicilio ne
lugar onde apenas .possua oficina ou garagem para uso de seus
veiculos e posto de vendas de passagens, por, nio constituirem
estabelecimentos que superintendem seus negécios, nem terem
autonomia administrativa e ecapacidade de representacio.

AGRAVO DE INSTRUMENTO N. 8.096. — Relator: Des. EDESIO
FERNANDES. : ;o =

RELATORIO

Pedro Ferriandes propds, na Segunda Vara Civel desta Capital, uma
acdo de indenizacfio contra a «Viacio Cometa S.A.», para conseguir res-
sarcimento de danos, em conseqiiéncia de um. abalroamento .ocorrido en-
tre um auto-lotagdo de sua propriedade e um Onibus da ré, nesta.ci-
-dade. ' ) ' S
-+ A 1é opbs excecho de incompetdncia do Juizo, sob o fundamento de
que, sendo’pessoa juridica e ‘tendo a sua sede na Capital do Estado de
" S&o Paulo, é de ser demandada ng foro de. seu domicilio, indicando como
competente um dos Juizes de Vara Civel daquela Ceapital, a que for “dis-
tribufdo o. feito." Alega, que, nesta Capital; mantém apenhas uma Ofi-
cina e Garagem para giarda de seus' veiculos, nido t?;do. o seu encar-

] td-la em Juizo.

O Juiz acolheu o pedido e julgou jprocedente a.excecdio. - . .

Dai o presente agravo de instrumento, com bagse no art. 842, n. II
do 'C. P. Civi], sustentando que a agravada possui-aqui estabelecimento
com representante para -gerir os. seus .negécios, podendo ser aciomada
. neste Juizo, segundo. a regra do art. 35, § 385, do C. (Civil. - . )

"~ "0 agravo foi comtraminutado (fls. 15/17), e afinal o magistrado
manteve sua- decisfo. Preparo oportuno. Em mesa. - . . P
Belo Horizonte, 30 de outubro- de 19614 — Edésio. Fernandes.
_ACORDAO~ ..
Vistos, relatados e discutidog 8stes autos de agravo n. 8.096, da
. comarea- de: Belo. Horizonte, em’ que:é agravante Pedro Fernandes e
- agravadi a «Viagdo Cometa S.A.», acordam o0s Juizes do Tribunal de
Justica do Estddo de Minas Gerais, em Turma da Segunda Cémara Ci-

" vil, por unanimidade de votos, integrando neste o .relatério de fls. 30,
em mnegar provimento ao agravo, para confirmar, por seus proéprios fun-
damentos, a decisdo recorrida. Custas ex lege. - R

~° A acflo de indenizacdo é dé natureza pessoal, portanto, deve preva-
lecer .a. regra do- art. 134 do C. B. Civil, devendo ser ajuizada no do-
micilio do réu. Logo, a declinatoria fori foi acolhida com evidente acérto.
Na ‘verdade, a ré tem mnesta Capital uma oficina e garagem para uso

* procedente ¢ 'pedidp na inicial, pondo’ térmo,

i excetos.

ac‘ordar'n,_‘ em Turms,” os Juizes da Se
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?rii :;:sn :setlacug)aspiialufi pastg para veng?l de. -passa-gens;‘ assim, sua ati. |
id ] 0 Ppode. ser reconhecida como atributj i
cilio para’ os atos aqui idos £./55, § B go Somi-
ilio , ocorridos. A regra do art. 35, § 3.° do Cédi-’

) . . . R Y T ; @o C s
gﬁagllwéétgﬁgl e\cn.sa estabelecer dom1c1ho' Dbara as pessoas Jzugi-dicéis cjueogfe-
maam, estahel ;mlf;!ntog sltuadosv em diferentes ecircunserigdes Jjurisdicio-
2 eétabelec' @apicacao- ao caso. A oficina que a ré mantém aqui, nio

st 1mento que- superintenda seug negécios; sendo certo q"ue o

ress%da, A}ém dz;;, caapacidlade de representac¢io. :
) -argumento de que a excipiente possui advogades
R E . . - 0s | -
f,;r;a e?gn Justica dq Trabalho, ndo melhora a situggﬁosdc? a;;rggﬁiz?ma
p cla em matéria trabalhnsta difere 'da Justica comum, Serido t’ie-
‘' vigos ao empregador. Ri men ) o ado Dresta S
R Rl o cgo nﬁrmagilforosame?te exatq o despacho agravado,' im.
sidén]i:lp HonEzgytg, 311]‘. de outubro de 1961.
Lo— ésio Fern
Corcira. ¢ éndes? relator.

— Helvécio Résenburg, pre-
- ‘Lauro_'F-‘ontoura — -Silvio

EXCEGAO DE COISA JULGADA — HO y Co '
— HOMOLOGACAO DE
DIVISA0' — ACZO0 DE USUCAPIZ0 — ,NA% CADB%?&?%I)) 0 EM

— A sentenca homologatéria de acé: ivisdo de’
ca gatoria_ rdo para divi imé-
;:;oelgef?l;ucx:piréio If)a? coisa- julgada oponivel como ii:ee;gt:n:n
. 0is a ' ini
pugnivel a de_cisz'i_ofho proca;gse:loasdivg‘i:l(:):ii?.reCIu‘sao‘ ane torga e
__AGRAVO D 850 14 — Rela 7
TOURL ) DE PETDQAO N. 7.914 — Relator: Des. LAURO FON- .

. \ ,
' . RELATO6RIO
Na acio de‘u’Suc'apiib ajuis 3 ‘
f i 130 ajuizada, na comarea de A ,
ga;lnslgco L_qpes e sua mulher, Ag!e;lor Cardoso de Moxl-:i.:,
fora ﬁ::ﬁ:l;eglaoo j%efc;(;msa J_ul*_gat(if, sob i)' fundamento de que a
o -Ja. 1ol examinada e julgada em processo divisério '
re OE, s:us: trimites pelo ‘cartério . do 1.0 ofilc)i': gzsgomiinéo aue cor
te'sta'd' ssim que, naquelg processo, nio tendo os ora agra.vantes '
do_a agao, o M.M. Juiz, conforme alegam os execi gra

. J ¢ Or1Y pientes. P
vados, homologow 0 acbrdo implicito das partes, pazl')a' ] fime'- ggajifglr‘:;

por conseguinte, 4 primei-

‘por Joaquim
e outros opu-
matéria con.

ra fase do feito. = -
Daf, Por nio” térem recorrido da decisdo, a preclusio do direito dos
O ilustre Juiz a quo acolheu & excecq ' .
lustre . v €u a excecdo, o que motivou o ;
lz;%uerig: Regularmente processado, o agravc’; veio ter a éstaoiu?-sl:c%.sen'te
= l1 pIII'epg.rado‘ em tempo.” Em mesa., ‘ o ne
Belo qn_zo_pte, 17 de outubro de 1961. — Lauro Fontoura, relator

ACORDAO

7_91¥i_;é‘,gs,c ‘ljelata-dog e discutidos &stes autos de agravb de peticdo n
th'es’ K sﬁgma‘l{fli de Arcos, em que sdo agravantes Joaquim Francisco
°8 .. 3 mulner e agravados Agenor 'Cardoso de Morais.e outros;

gunda Cimara Civil do¢ Tribunal
259 ~389
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de Justica do Estado, por unanimidade, adotando como parte integrante
déste o .relatério de fls., em dar provimento ao recurso, para cassando

a decisio agravada, determinar que o magistrado de primeira instdncia

prossiga mo feito' e o julgue como. for de direito, tudo de acdérdo com

/

as notas taquigraficas juntas. Custas ex lege. o . -
. Belo Horizonte, 31 de outubro de'1961. — Helvécio Rosenburg, pre-
sidente, com voto. — Lauro Fontoura, relator. — Silvie Cerqueira.

. NOTAS TAQUIGRAFICAS

O Sr. Desembargador Lauro Fontoura — (L& o relaténio). Voto:
«Dou provimento ao recurso, para, cassando a decis@o agravada, deter-
minar que o magistrado de primeira instincia prossiga no feito e o jul--
gue como for de direito. T . . B

A preclusdo no processo, a quese referem os agr_avados,’nao gera,
por si sb, a coi:a julgada material, tornando apenas inimpugnével a de-
cisdo na divisdria. S . ., ) »

Mas, tratando-se, na espécie, como se trata, de despacho simples-
mente homologatério, como realgaram em memorial os agravantes, pro-
ferido na primeira fase da diviséria, ndo hi que falar em ‘coisa julga-
da no sentido substancial, tanto que o ato homologado pode ser desfeito,
nos térmos do art. 800, paragrafo tnico, do C.P.C., pela acio de nuli-

. dade ou anulatéria, conforme-for o caso. »

z

Nesse sentido, j& se manifestaram as egrégias Camaras Civis Reu-
nidas déste Tribunai, em acérdio da.lavra do eminente Des. Amilcar de
Castro («Proc. Civ. & Luz da Jur.»;-ano de 1950, n. 14.175). O
" A coisa julgada — acentuou, em espécie idéntica, o Supremo Tri-
bunal Federal, através de acérdio uninime, de 16 de janeiro de 1950,
no fec. ext. n. 16.094, de que foi relator o Ministro Luiz Gallotti (idem,
anos de 1953|54, n: 22.402), deriva de senten¢a proferida em matéria con-
‘tenciosa. S . S o o

* Se se trata de ato judicial que pode ser atacado independentemente
de resciséria, ou de- simples sentenca homologatéria, que nida mais féz

do que acolher o acérdo dds partes relativamente i divisdo de bens em.

comunhfo, a decisio respectiva, que deu cobertura ao acdrdo; ndo tem
a definitividade que protege a fixacdo da coisa julgada». P
O Sr. Desembargador Silvie Cerqueira — Pego adiamento. = =
O Sr. Desembargador Presidente — Adiado, @ pedido do.Sr. Des.
Silvio Cerqueira. o o ' '
NOTAS TAQUIGRAFICAS -
-0 Sr. Desembargador Presidente — Bste agravo foi adiado, a pedido
do Sr. Des. Silvio (Cerqueira, ‘a quem peco proferir o seu voto. °

O Sr. Desembargador Silvio Cerqueira — «Tenho o prazer de acom.

panhar o voto do Exmo. Des. Lauro Fontoura, entendendo com S. Excia.
que a decisfo proferida no processo divisério, do qual exsurge a-'exce-
¢io de coisa. julgada, ndo se reveste "dos caracteristicos dessa cridcio
juridica, oponivel ao pedido de usucapiic "feito em outro processo, por
um dos comunheiros, contra os demdijs conddminos. ’ L

* . E, nao € possivel porque, naquele julgado homologatdrio,  que se vé&
transcrito na certidio de fls. 8, o Juiz nada decidiu sbbre a prescricdo
aquisitiva, fundamento do usucapifio; ali o Juiz se limitou a homolo-
gar o acordo resultante, implicitamente, da falta de contestacio, para
o fim'de julgar, como realmente julgou, procedente o pedido de divisdo,
‘segundo’ os térmos do art. 440 do Cédigl"o de Processo, isto é, um -pe-
dido de divisdo -de" terras. pelo rito sumagissimo; néle ndo se referiu,
‘mem podia fazé-lo; a respeito de preseri¢io aquisitiva, que nem féra ale-
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gada; homologando o acérdo dos condéminos, disse o Juiz que os titu-

. los dos promoventes, que os haviam exibido,- eram prova habil de. seu

dominio e os credenciavam a delimitar, determinar e extremar ¢ que lhes
pertence, do que pertence aos outros. : )
Isto ndo pode ser invocado como matéria impediente do prossegui-
mento di ag¢do prépria de usucapido, pois lhe faltou o requisito da diden-
tidade de causa, pois, na aclo de divisfo, se pede a ‘partilha e determi-
na¢do dos quinhdes dos comunheiros, noutra.se pede a declaracio e re-
conhecimento da propriedade, pelo decurso de prazo suficiente a aqui-
si¢do, embora a inexistdncia de titulo bastsmte de propriedade. i
A autoridade da coisa julgada sbé diz respeito 2 relacio juridica qde
foi objeto da sentenga; assim, a sentenca que homologa o acordo das
partes em dividir a coisa c¢omum n2o pode fazer coisa julgada em ré-
lagdo ao pedido de usucapido dg parte dessa coisa; j& & que Yjulga a
agdo de divisdo, embora declaratéria da propniedade, pode, vilidamente,
ser posta em oposi¢do -ao pedido de usucapifo, com fér¢a de coisa jul-
gada’,i peis que ‘adquire &sse foro, mesmo em Se tratando de divisdo su-
marissima. . : v oo
.Razio pela qual, data venia. do eminente. Des. Lauro Fontoura, a
quem considero como um de meus mestres, e pelo muito que com’ &le
aprendi, quando tive o prizer de judicar na comarca de Uberaba, e onde
] .Exc1a., exercitava a advocacia, como um dos seus mais cultos e pro’-
ficientes advegados, ouso distanciar-me” de S. Excia., pois colocando-me
sob o magistério de Whitaker («Terras», pag. 87), Pontes de Miranda
(«Aglo Resciséria», pig. 43), Auréliano Gusmio («Processo Civily, vol.
I, pag. 136), entendo que, «nos Juizos divisérios, embora tédas as par-
tes estejam de acordo, a acdo é sempre contenciosa, o que decorre da
sqm_pl;es possibilidade de ser. a mesma contestada. Somente quando a
divisio ou a demarcacio é feita extra-judicialmente, é que.o Juiz, ho-
mologando-a, exerce jurisdicdo graciosa. Em tal caso, a sentenca é me-
ramente homologatéria e, se existe algum vicio ou defeito que invali-
de, em ‘geral, os atos juridices, a nulidade déles decorrente é muais do
ato que a sentenca “Sancionou, do que ‘dela prépria. Ji nas divises
e Qemarcagoe_.s judiciais, -a sentenca de homologacio confirmia atos judi-
clals, e, por isto' mesmo, os casos de rescisio devem ser os mesmos es-
tabelecidos parz as sentengas em gerals (Whitaker, ob. citada. pag, 254).
E Lopes da Costa é do mesmo-. sentir, pois em acérdio de sua la:
vra, na apelacdo 6.277, de Raul Soares, publicado na «Revists Forensé»é,
pag. 317, afirma que a sentenca que juiga a divisdo constitui coisa julé
gada_sbbre "o dominio, impedindo.'a reivindicacdo de um contra outrd
condémino. Rsse eminente processualista, que honrou o nosso Tribunal
com o' seu saber ¢ sua personalidade, lembra o ensinameénto de Chioven
da («Principii», n. 912). IR : T
A coisa julgada, em ultima anilise; nada mais & que um obstaculo
a que se ponha de néve ém discussdo um bem da vida que uma senten:
¢a ja a alguém.atribuiu».  Ora, a ‘sentenca que julga a divisdo, -recor

Tnhece o dominio exclusivo de cada conddémino sébre o quinhio ‘que lhé

foi dado em pagamento. Se um conddmino, j ivisa
i : - Se un Jjulgada a divisdo, em que
ﬁg; t}):l'te, purctiglis_e v1rt depoclls'lrelwndficar de ou'tro'ucondémino o q{Ie a t’%clsté
coube na partilha, estaria déle tirando o bem que cisdo- declai
4 gl%pe_rteﬁ_cia». , : _ ob q1‘§ a decjsdo- declarou que
ou, pois, provimento a0 agravo, para que: o, Juiz prossiga mno feito, -
porque nao constitui coisa julgada a. sentenga. que homologou .o pedido
deé divisdo. e na qual nada decidiu a respeito de usucapifo pleiteado em
outra acdo pelo condémino, ora agravantes. . - . . o m?
ac ar((i).._St_'.t Desembargador ‘Helvécio Rosenburg — Dou provimento. De.
O Sr. Desembargador Presidente — Deram brbvimenfo .

'
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PRAZO — INICIO — CONTAGEM — NAO PRORROGACAO -

. — Nio se prorroga de im dia dtil ° prazo que se inicia em
sexta-feira, mas cuja contagem se faz a partir de sdbado.

.'AGRAVO DE INSTRUMENTO N.. 8.095 — Relator: Des.. LAURO

FONTOURA.. .
e RELATORIO
José Januério. Boroni ajuizou, nesta comarca, contra Geraldo Fer-
des de Andrade, agio ordinaria de indenizagdo, com fundamento no
art. 169 do C.C. . . . . }
=0 réu opds exceglo.d¢ incompeténcia, dizendo-se domiciliado em Ca-
pelinha’e juntando documentos. Lo o _‘_ .
. Ouvido o autor, que repeliv a excecao e protestou por prova teste-
munhal e pericial, o M.M: Juiz acolheu a alegagio do excipiente, tendo:
em .vista a prova documental por &le oferecida. A -
‘Da _decisao, ‘de que foi intimado em .25 de agdsto de 1961 (cert. de

. fls. 10), agravou de instrumento o exceto em 31 do mesmo més de agdsto, 3

alegando cerceamento de defesa, por ndo. ter .side admitida a produgdo

de provas por que protestara. - . R R

.~ O Juiz manteve a sua decisdo e o recurso veio ter a esta Insténcia,
onde foi preparado em tempo. Em mesa. R, -

' Belo- Horizonte, 21 de, outubro de 1961. — Lauro Fontoura, relator.

ACORDAO N
“Viistos, relatados e discutidos &stes.autos de agravo de instrumento
n. 8.095, da comarca  de Belo Horizonte, em que é agravante José Ja--
nuario Boroni e agravado Geraldo Fernandes de Andrade, acordam os
. Juizes da Segunda Camara Civil do Tribunhal de Justiga do Estado, por
ananimidade, adotando como parte intégrante déste o relatério de fls.sz
em nio conhecer do recurso. o : " : P
"0 exceto, como se vé da certidio de fls. 10, foi intimado do despa-
cho wo dia 25 de agdsto — sexta-feira — e interpds o recurso no diz
31, quando o quingiiidic vencera no dia 30— quarta-feita. - - ° .
Verdade é que o art. 3.° da Lei n. 1.408, de. 9 de agbsto de ‘1?51;
dispoe que «os prazos judiciais gue se iniciarem ou vencerem aos sdba-

dos, no foro, onde o expediente se engerra ao meio.did, serdo prorroga-.

dos de um dia atil>. E.a hova redagdo dada ao art. 27 do C.P.C. res-
tabelecen a velha Tegra processual — dies a quo non computatur. in tér-
mino; dies ad-quem computatur in termino. . e
Mas, o prazo. judicial se inicia no dies a quo e termina no- dies ad
guem. Sdmente para efeito de contagem, de acdérdo com aquela regra,
& que o dia do inicio, isto €, o dies a que, non. computatus. E, por nio
se contar, nfio ha de se concluir que éle se inicia no dia seguinte. Uma
coisa é o inicio do prazo e outra coisa é o modo de se contar &sse prazo.
Nessas condicdes, quando a lei diz que «os prazos judiciais que se

- iniciarem ou vencerem aos sibados, no féro onde o expediente se: encerra

a0 meio-dia, serdo prorrogados de um dia ftils, refere.se ao dia de inicio .
do prazo, isto é, ao dies a quo, que é sabado, dia de meio expediente,

e niao sexta-feira, dia de expediente normal. - ; S
’ Assim, . aplicando-se as duas regras (art. 27 do C.P.IC. e art. 3.° da
fei citada). o prazo que se inicia no sibado, e nunca na sexta-feira, con-
ta.se, excluindo-se o. dia do comégo (diés a quo non computatur), de acdr-
"do com o art. 27, e prorrogando-se, no. vencimento, de um dia Gtil; de
conformidade com o art. 3°. . P R

JURISPRUDENCIA MINEIRA

Além do mais, a interpretagio nfio pode conduzir a situagées ilégi-

- cas, . Se vingar o entendimento de que a lei se refere aos prazos que’

iniqiarerr}'- na sexta-feira, cija contagem comeca a correr do, sabado, ex-
c}ulr—se—ao’ incoerentemente da regalia justamente os prazos' que se ini-
ciam no sébado e cuja contagem comeca a correr no dia imediato. Cus-
tas na forma da lei. .

) Belo Hor_izqnte’, 23 de outubro- de 1961. — Lauro Fontouré, presi-
dente, com voto. (relator). — Silvie Cerqueira, vogal. oo h
000 ‘

N . . N " ’ ! ‘
ACIDENTE DO TRABALHO — ACORDO — MULTA E JUROS MO-
RATORIOS — EXCLUSAO-DE INDENIZACAO — HOMOLO’GACAOO

— Homologa-se acérdo feito pelas partes, livremente, m_es: o

mo que da indenizacio por acidente do trabalho se excluam a
multa pela demera no sen pagamento e os juros moratérios.

~_AGRAVO DE PETICAO N. 8.012 — Relator: RO TON-
TOURA . i 2 — Relator: Des. LAURO FON'

ACORDAO

Vistos, relatados .e.discutidos &stes autos de agravo de eticio n.
8.012, dz?, comarcd de Belo Horizonte, em que é aggvantéeé pSocfizgade'
Cgop(_era»twa d-_e Seguro§ de Acidentes do Trabalho da Federacio das In-
dastrias de Minas Gerais e agravado Geraldo Teixeira de Catvalho, acor-
dam os Juizes da Quinta Camara Civil do Tribunal de Justica do Bs.

. tado, por unanimidade, em conhecer do ‘recurso e dar-lh, provimento.

Trata-se' de acérdo entre acidentado e com ia
T ac ’ ] tad panhia seguradora, subme- -
tido & homo-lqg%gao da autoridade judicidria, qué deixou de ser Tpof esta -
acolhido, por ndo ter sido inclufda na indenizacdo a,multa prevista no
art. 102 da lei de acidentes; bem como os juros moratérios. o
gal, o agravo Qe‘_petl_cao interposto pela seguradora. S
tori rata.se. de decx_sga,o final, embora proferida em processo homologa-
orio de aco_rdo, Por isso, era de se conhecer do agravo interposto. Evi-
':g.,—se, {dessa forma, por outro lado, a tinstauracio de névo processo, nos
rgrmost;dgpile't.' 52, ‘§t 3.2, da ‘rg;e%ma lei, para se chegar onde se -esti ago-
— clar-a tese suscitada, que pode-e deve ser exami . de
1og0b00mf}fanded0c9nomia pro.cess’ual. P s Co ‘a,mm‘ada ngde
- .. B, conhecendo 'do recurso, dio.lhe provimento para, reforman
B o ] 'S0 o.lh y reformando a
decisdo agravada, homologar ‘o acérdo das partes, excluindo a'multa e
08 Juros a que Se refere o art. 102 da lei de acidéntes do trabalho por
Sr_ltpnd_erem_,_,comforrvr}g esclarece Russomane, «que o Juiz nio .poederé" mo-
d:)ﬁg(a:}rl gguxlo que, iwreme?te, foidestab,el'ecido pelas partes, mesmo quan-
0 considerar injusta a solucio adotada & i i -
Dol Sriany. : ’ taday («Com. & Lei de Ac1d. do. Tra
«A . homologacio —= continua ‘o mesié autor — (ibi . do p
. _ log: - nua tor — (ibidem) — mio po-
gera‘entgar no ‘contetido do ‘acérdo e, sim, apenas, nas sua)s fz)mnaliga-
des eiﬂxtnnsecas,_ mclgswe no que diz respeito i livre manifestacio da
._v_qntaA l?é, sda.s partes,. z;__ re};resentagéo legal dos incapazes, ete.».
o A ,, 0 agravante ‘citd 4 propésito um acérdio do Supremo, pro-
iiatado.dno rec..’ext. n. 36.854, segundo o qual «o acérdo, entre a \;itIi’ma
do . acidente  do trabalho e o0 responsivel, faculta a exclusio da multa

- Drevista no art.” 102 'do ‘diploma legals. Custas na forma da lei. .

_...Bélo Horizonte, 28 de setembro de 1961. — Lauro Fontoura, pre-

sidente e Telator. — Magalhdes Pinto. — Hélio Cost
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COMPRA E VENDA — RESCISAO — CULPA RECIPROCA — COM-
PENSAQAO — INDENIZAQAO
. .
— A reclprocldade de culpas na rescisio do contrato de
| compra. e venda. 1mpoe compensacio de danos, obrigando uma
parte indenizar o prejuizo sofrido pela outra.

' APELACAO CLVI*L N. 19.334 — Relator: Des. MAGALHAES
PINTO. ) : o .
RELAT%RIO

i

" Adoto o relatomo da sentenga, as fls 117]118 acrescentando que o

M.M. Juiz Julgou, em parte, procedente a agio e a reconvengio — para.

decretar a- rescisio do contrato, com devolucio do veiculo “ao autor e
dos titulos e promessa de compra e venda ‘do ‘lote aos réus, 0s quais se-
rdo indenizados’ de prejuizos que se apurarem em execug¢do. Exonerou
os réus, por pobreza, do pagamento de honorarios advocaticios.

‘0 autor-apelou, pois quer.a reforma da sentenca, para que se- aten-
‘da in totum o pedldo jnicial. Declara incoerente & decisdo, que — re-

conhecendo obrigages dos réus de indenizar o uso do veiculo em via-

- gens, -— manda que a éles e nio ao \autor S paguem prejuizos so-

fridos.
. O feito foi devidamente .preparado nesta Instancia. A revisdo. ‘
Bexo Horlzonte, 22 de agosto de 1961. — Mavalhaes Pmto, relator

R _,“ ACORDAO

Vlstos relatados e dlscutldos éstes autos de a,pelagao n. 19.334, pro-.

vindos do anelro Juizo de Direito da Segunda Vara Civil da comarca
de Belo Horizonte, sendo apelante Teodoro D. Peluso e apelados Osval.
do Faleiro e Euclides de Souza Castro, acordam, em Quinta (Camara Ci-
vil, do Tribunal de Justica de Minas Gerals, incorporado a éste o, rela-
tério retro, dar. provimento, em parte, a apelag‘ao, para aliviar o autor
apelante da ‘condenagfo de indenizar os réus dos prejuizes que alegam

ter. sofndo, confirmando, no mais, por sua conclusao a- sentenca re--

"~ ecorrida’

Quer o autor a rescisdo do contrato, alegando o 1nad1mp‘1emento dos
reus, caracterizado pela mora no pagamento das prestacdes.

-Argilem os réus, quer na confestagdo, quer na reconvencao, que o
autor é o culpado pela rescisio, ndo.sé6 porque o caminhdo vendido, por
ser imprestavel, for¢ou os compradores a fazer grandes despesas, como
também porque, tendo o vendedor retido. o.veiculo, impossibilitou aos com-

pradores a obtengao de recursos para solver seus, compromlssos com

aquele

A sentenga reconheceu a exlstencla da culpa reciproca dos contra-
tantes e o féz.acertadamente, embora nio se possa ter como caracte-
rizada a culpa do vendedor no fato de . vefculo vendido apresentar de-
feitos ‘de funcionamento.
* Os compradores sabiam que compravam velculo velho, o expenmen.
taram e ate o levaram a uma oficina meca.mca para os reparos Julga—
dos. . necessérios, que, em parte — . isto é, a substltmgao de pega im-
prestavel, —: foram custeados pelo vendedor.

Nio se pode, portanto, admitir que nesse ponto da questao howves-
se culpa do vendedor.

E’, entretanto, fato induvidoso que o autor nio quis restituir, aos -

compradores, a posse do caminhio e, se bem que o tivesse feito quando
aquéles ji estivessem em mdra com o pagamento~a ésse fa:tO, caracte-
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ra considérado servidor municipsl; nflo é entretants -
- funciondrio pablico». . Nessa--coneéituacao nio se’ incluem o8 trabalha- -
- dovres: bracais: “f.tes- tém ‘assegurada-sua’ garantia, jnos.j,dls:pos;tlvos- _da~
Consolidacdo das Leis- Trabalhistas e ndo no regime estatutar Lo Assim,
" 'ndo ge lhe aplica o disposto- no artigo 192 citado, aplicavel;-apenas,. a0’
«funciondrio piblico».. =~ . . ST e T T
77 B°nio.deixa de ter fazdo o ilustre advogado da 1 unicipalidade quan-
" “do salieata’ ime previdenciario” ‘que estd siije 0 auts
- furiciohario. pahlico ‘a ‘aposéntadori assegurada '] cofr
feitura, j4 o, operério brag ‘] tem ela-garantida’ pela Beneficéncia Muniei-
pal. - Como, entdo; determinar ‘que -a Prefeitura averbe em seus assen-..
tamentos ‘o temipo em que esteve servindg & Polici ,Ml}iﬁar',_zgglra;'weflgto
de sposentadoriz, se a -nio mandi coftal, para o mesmo
efeito, tempo de servi¢o: prestado, e atividade burocrtica? . - o
-, Nfo: h4 inconveniente,” entretanto;..ce. faca: a: averbacdo pretendida,
pura ‘e_,s_imp]_e{smengg,_sem o3 eféitos. queridog: pelo autor.... )
= .77 Belo Horizonte, 31 de._outubro de 196
sidénte e relstof. — Edésio Fernan "

. tor; ora apelado, embo

Lauro. Fontoura. -

.- "CAMARA MUNICIPAL — VETO RETEICAO - «QUORUM5 DE VO-
- TACAO. — [LEI DE-ORGANIZACAO, MUNIC PAL — INCONSTI-

ONALIDADE”. s

"7 7 B inconstitucional a Lei de O In
s .para:;jmanutgngi.p”de; dispesitives _vetados. ;pelo- Prefeito;
- ¢quorumy diferente do- estabelecidd na "Constituicéo:

.. ‘para votacio de ;.‘Cﬁmara'.Municipal; S TR
© L Impossivel, a-Camara Municipal rejeitar veto de Prefeito
" pot. simples -maiori doi
. gidos pela Constituicio Es

APELACAO CIVIL N7 5.880 -

RPTRNRS |
Feld

' ia. inferior  aos -dois tercos de vereadores exi-

i T
. Francisco Xavier Antunes; ma-quall )
Z+ do municipio de- Brasilia, néste Estado;- impetrou, e 1591949,
" do de seguranca contra-ate :
_ do . impetrante a .artigos
" ‘dem. 0 quorum. legal,, qu
VAT, quer pela: Lei n.i:28.
wetos, o el Ll : . .
. .%" Com suas-informagdes, o President;
‘gou’.incompeténcia .do- Podizr ~Judicidr
- ‘mérito, limiti.-gse’ a- dizér que :néo
- .nal7. porgquants; diz, ‘nio 56 a Constit icdo : como a:l
Municipal, nfio determindm, seja; necesséria; ‘para’ ¥ a
ria ‘absoluta ou dois tercos dos: votos da-iCamara P -
a0 O juize (fls. 41 a 49) . concedeu :o- mandade, ndo -dande;: assim;
incompeténcia. -do’ Poder Judicidrio o caso, citando;. ‘a--propoésit
- prudéncia e doutrina. = O R M T
- . “Da: decisdo:apelou 2 Camara Muricipal,. (]
do’ agérddp de “fls. 80 deu.p vimento a0’ recurso, nos térmeos. do:
. ~.¢erda. Procuradoria (fls. 74 a: 8); -isto::é ra : npetra
- recedor.-do- miandade concedido . -

0. dos

. Helvécio R&siéh-ﬁllffg;, pre- :

 tucional

15 1Chmara. Municipal que; ‘apreciando vetos
de proposicoes de leis, “decretou-as mia integra,
er pela. Constituicdo. Estadual, artige, 89, inciso.

5)- .0 veneran- PINTO.. -,
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R Embaré’add,«"foi"o'-venerandé acérdd  de ' I
e imbargado, fol. o:.venerando acérddo de fls. 80 cassade pelo-
798 ﬁ' 9.8fa,;que- restabelecei a santenga de primeira dns(tign&ﬂ?'go fle
; agm; estado a fls. 100 e arrazoado a fls. 102-a 107 o recurio ex.
d%z;pr d;elanai’rllso 1;319. Camara Mfu.mc,ip_a-l. foi 8la provido pelo venerando acd,i.'
do de. fls: .125, para o8 ins. constantes do voto r, 1 6
ggg;;m:ia;r_ agftj.aa o:.;tolgyacoxdé_.o -proferido: aqui pelo %initﬁr,,ﬁgt& én ’
. - ‘. ,.v P-4 4 2! :

Rrmos. do lgo da Vf)‘Il-SFltl‘lrlan,' e ndo por uma das Cimaras ou
" “Aqui opinou s.douta Procu: 2doria. pela. inconstitucionalid o p
mundamotn 45 Cimara, Macgals 1o oo cionelidede do pro-.
~ Assim relalados; pegoe dia, publicado &ste relatério. S
: ::.Belo:"Horlzonte,‘ L-de- setembro de 1961.. — Pai_v;-;l'%il'heﬁa.‘;. o

_ACORDAO

aglo de incons~ |
.ilin, neste Es. .

- ’Vistos,'!xré‘lata;dos e diécut,icf;s ,esvt;es' autosd’e <.i‘é'cla.r

‘titucionalidade - na- apelagdonn:: 5.880, dg.co
nalidade: na..apelagao:: .880,. da..comarca de B:
'tI?xgg’u ?I,;:efn,t? Camara Munic apelado :Prefeito MuL cipal,. acorda o
Tribunal. de- Justies, em 'reunido pleniria, declarax, po: s ianimidado, a
inconstitucionalidade das- resolugdes da Cimara Munic.pal que deram
{}uggi«sag: pgéixdp :de seguranca. de. que cogitam &stes »au'tb;).ﬂ, qu?' dergn::
_ ésu‘n_. ecide porque;. como : se. vé do- relatério, a.questio . a. decidir
tgnqz'io' apieanaé;;h ;ia c%sti‘vtgm(ina(llld;wde,s ou: ndo, do quorum para. manu.
engdo, -pela . Cimara Municipal, - dos :dispositivos vetado; " Prefeito,
visto ‘camo & Lei de Organizacio: Municip.l, se afas Do ety
- 0Imo & -Lel de Or ¢do-Municip.},-se afastada-d ito con+
tido na- Constituicio - Estadual nicip: - 8e alastada.de preceitp cons
A guestao se destobra em Guas, o o inconstitucienal

E’~inconstitucional "a Lei, de:Organizacio ._Municipaﬁl‘._”ﬁofq,ue ‘exixé

um quorum. diferente do exigido pela Constituigio do -Estado.

ity onstitucional ¢ ato du Camara, porque nio aicangou q.quorum
s1Co° pea Lonstituicao,. e nem. mesmo .0 j4 .inconstitucional qu
o 18;;‘3“’.1? 5 Para manutencéo- dos dispositivos vetados. . " duorum
é'.éonff,égfgjldaé _ng;?s(’?én:’:;?a ﬁlarﬂ@,e}ite’, da prova dos: autos,  isto nem
-conbestad & Camara . Municipil, que os dois dispositivosvetados,
uri’-.de- cada :projeto..e um,em cada ve T Dositivos ¥etados,
de, cada :projeto,.e um,em cads vefo, foram mantidos pela Chmars -
por uma g;t?g?qo :(Iilii;ggr a ma;%i_i%‘iapemlals“ absoluta, ja dep si ir?cﬁlg?lgt?'ij
4 lel -ordinaria, art..64,.n. II, e, pois, muito inferior sos’ ' -
o dos - vereadores, exigidos pela, Sonctituigho do. Estado, a?'(t)s} '
I, como. fazem. certo- as certiddes. de f15.°25 e 27...Custas na

~ Avrigio. Ribeiro, presi.

RETOMADA — CESSIONARIO DE PROMESSA I COMPRA BVEN
fADA — CESSIONARIO DE PROMESSA DE, A EVEN-
" “'DA’~ AUSENCIA DE REGISTRO — CARBNCIA DE ACGAO |

' "El‘nér'i;.cgf"m do pedido de_retomada para uso préprio o cessio.,
jo contrato nidlo foi inscrito ou sequer averbado no, re.'

" = : gistro imobilidrio,.

A JORC R R NN tlr D

 MAGALHAES'

/AP _ "

ACXO CIVIL. N. 19.623' — Relator: "Des.
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varo Costa Rezende, o gpartamento n. 52 do Edificio Randrade, & Av.
Augusto de Lima, 1.086, que. declarou ser de sua propried:de, @ para
o qual pretende transferir sua residéncia, atualmente estabelecida ‘em
prédio alheio. - e R N
Baseou sua pretensdo no item II do art. 15 da Lei.1.300, que per-
mite ao proprietario que residir ou utilizar prédio alheio pedir, pela pri-
meira vez, o prédio locado para seu «uso préprio», juntando, entretanto
um contrato deicessdo dgs-direitos diz promessa de compra e venda re.
lativa -aquéle: apartamento, contrato- &s:e’ que, confrontade con..0- docu-
mento.-de fls. 42, di conta de.que a autora é cessiondria de .dois -ou.
tros cessionarios: do primitive pramitente comprador. ) .
_Os réus locatarios contestaram .a acdo, negando a.refomante a gqua-
lidada .de- proprietdria. Salientam que o - documento basico apresentade
para -a retomada ndio se encontra.inserito no registro imobilidrio, re-
quisite, por lei, indispenidvel. - Alinham, ainda, outros sendes probaté-
_'rios,” entre &es. incerteza #dbre a mio inscricdo de outro imével em seu
fiome e sObre o: e:fater da irrevogabilidade da promessa de compra e
venda. Alsgaram, finalmente, a insinceridade. - S
Porque nio. tivesse logrado absolvicdo de instincia, interpuseram,
os réus, do sarieador de fls. 39, agravo no auto do proce:so.
Instruida a causa, o M.M. -Juiz, julgando procedente a agdo, con-
cedeu o despejo dos réus; que apelaram oportunamente e prepararam os
autos:nesta insténcia. A revisdo.. - - : .
" Belo Horizofte, 8]/9{961. — Magalhdes Pinto, relator.
Retifico — Néo houve preparo. HA concessdp de Justica Gratuita
© — Magalhdes Pinto. : . . .

"ACORDAO

© Vistos, relatados e discutidos éstes autos de apelagdo n. 19.623, da

comarca de Belo Horizonte, sendo apelantes -Angelo. Rezende Costa e ou-.

trog e apel:da Emerita Leite Gontijo, acordam, em . Quinta Cidmara Ci.
vil do Tribunal de Justica. de Minas Gerais, incorporado a. éste o rela-
tério retro, desprezar o agravo no auto do processo e dar provimento
a apelacdo para, cassando a.scntenga recorrid:, declarar a autora care-
cedora da acdo de despejo. . ) . .

O agravo no auto do processo ndo merecia prosperar, porque o seu
objeto eonstituia preliminar de mérito, permitindo, assim, apreciacdo na
sentenca final, - S I wre - DT

Quanto. ao mérito, a caréncia da acdo se impunha. : -

A autora ndo pedia ser amparada pelo dispositivo do item I do art.
15 da Lei n. 1.300, em que alicercou o pedido inicial,. por faltar.lhe qua-
ldade de proprietiria, requisito basico essencial.

Também n@o a socorria o dispositivo do item IX daquele artigo, de
vez que o contrato p:rticular de cessdo de promessa de compra e ven-
da ndo foi inscrito e sequer averbado no registro:imobilidrio, requisito
ésse erigido em-condigdo indispensavel ao exercicio da retomada pelo pro-
mitente comprador. : L -

A imprescindibilid:de dessa inscrigdo é salientada pelos doutrina-
dores. ) : Caee - : .

Dizem Andrade e Marques Filho, comentando o art. 15, IX, da lei
citadi: «Assim, como o promitente comprador, também pode retomar o
cessiondrio da promessa de venda, pois a ces:ido feita em cardter defi-
nitivo transfere para o ndvo titular todos os direitos do primitivo, in-
clusive, pois, o de retomar o prédio para seu uso., Deve o instrumento
pablico de cessdo, porém,:para tal efeito, achar.se devidamente aver-
bado no Registro de Iméveis. A Quinta Cimara do Tribunal de Jus-
tica do Distrito Federal, em acoérddo de que foi relator o eminente Des.
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Serpa Lopes, decidiu sér carecedor de acdo de despejo o cessiondrio q",lie

se apresenta com o instrumento particular ndo averbado no referido Ke-
gistro» («Loeacdo Predial Urbana», 1I, pags. 513|4)." .

Faltava pois & autora um pressuposto legal necessdrio ao exercicio

do direito’ de retomada. Custas pela apelada, em ambad as instdnecias.

Belo Horizonte, 5 de outubro de 1961. — Magalhdes Pinto, presi-

dente e relator. — Hélio Costa, revisor..— Abreu e Silva, vogal, i
. . . . : }

|

oOo——_—'—

RECURSO «EX-OFFICIO» — CONHEC’IMENTO — INDENIZACAO ‘—
‘ : DANO — MENDICANCIA — DESCABIMENTO- L

— Decisdes sujeitas a Tecurso - «ex-officio» ‘nio : transitam
em julgado sem revisio pela segunda ‘instdncia, -que déle conhe-
ce independeriitemente  de sua manifestacio velo Juiz. CT

— A mendicincia nio pede ser considerada como fonte ‘de
renda para efeito de ser exigidd indenizagio de-dano causado
- por ato ilicito. - : S

APELAGRO CIVIL N. 10.162 — Relator: Des. - CUNHA- PEI-
XOTO. - ' - ~ s
P

RELATORIO

Jodo Sabino de Souza ajuizou, na comarca de Séo Jodo del Rei, con-
tra a. Prefeitura Municipal, acio de indenizacio Alega ter caido de uma
ponte urbana desprovida de um trecho de guarda-mdo, ficando impossi-
bilitado de se locomover por largo espago de tempo. Acrescenta qie,
sendo quase cego, vive da caridade publica e consegue de esmola wma
média de Cr$ 2.000,00 mensais, do que ficou privado durante o' tempo
emm que, em cohseqiiéncia do acidente, ficou imobilizado. )

Citad4d, contestou a Prefeitura Municipal- a acdo, ‘alegando- nio fer
havido de sua parte nénhuma culpa mo acidente sofridd: pelo autor, e,
sim, déle préprio, que deveria fazer-se acompanhar de.um - guia, prin-
cipalmente ' & "noite. ~Acréscent: que, no mesmo diay. milhares de pes-
soas atravessaram a aludida ponte, sem nada lhes acontecer. . .. "

O processo -foi saneado sem recurso. Realizada a audiénoia de ins-
trucdo e julgamento, na qual foram: ouvidas.irés testeniimhas de cada
parte, o M.M. Juiz julgou a acdo procedente e condirou a Prefeitura
a pagar ao autor a indeniza¢dio correspondente ao dano-que lhe foi cau-
sado, conforme fér apurado em execucdo de ‘sentenca, maig custas e ho-
norarios de advogado, & base de 20% sdbre’a importincia advinda da :
liquidacgo-. o : . S :
<. 0O Juiz nio ‘recorreu «ex.officio», mas a Prefeitura apelou, sendo
seu recurso regularmente processado’e preparade, em primeira e segun.
da instancia. - POt

" Nesta instancia, falou a Procuradoria Geral, por intermédio' do. Sub-
procurador Dr. José Emidio de Brito, que opinou pelo desprovimento do
recurso. Ao Exmo. Sr.'Desembargador revisor.. '© . R
" Belo -Horizonte, 2 de setembro de 1961. — Cunha Pé@ixoto. -

I

[
1.

-

ACORDAO

‘- Vistos, relatados e discutidos &stes autos de apelagfio civil n. 19.192,
da comarca de Sdo Jodo del Rei, sendo apelante a Prefeitura Munjci-
pal e apelado Jodo Sabino de Souza, acordam os Juizes da Segunda €a-
mara Civil do Tribunal de Justica de Minas Gerais, adotando o relaté.
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rio de fls. como parte integrante déste, conhecer do recurso ex-officlo
e o da Prefeitura e dar provimento aos apelos, para julgar impnceden-
te a agdo. Isento de custas, por estar o apelado sob o beneficio dr Jus-
tica Gratuita. T E - ;

I — O artigo 822 do Cédigo de Processo Civil impde ao Juiz recor-
rer ds offcio tbdas as vézes que proferir decisdo final contra a Fazen-
dy PGbliea. .E us decisfes. sujeitas ao recurso..ex.officio nunca transi-

tam em julgado sem cua revisio pela segunda instincia. Daf a neces-

sidade do Tribunal, quando-lhe sdo presentes os autos, conhecer déste
recurso, - independente de manifestagio do Juiz. o
1I — Cog'tando-se, n: espécie, de ag¢do de indenizacdo, cumpria ao
autor fazer a prova concludente dos. danos cujo ressarcimento demanda.
E éstes prejuizos sfio patrimoniais, )
Ora, o autor, ja ma inicial, informa, legalmente, ser mendigo, vi-
vendo d= pedir esmolas (item 1.° da inicial), de modo que ndo tem é&le
interésse econdmico que mereca ser indeniz:do pelo causador do ato ili-
- ecito. . o :
- 0-Estado ndo pode permitir que se explore a caridade alheia e, por.

tanto, ndo pods oficializar mendicincia. Embora s6 .constitua contra-

vencdo a exerclda por ociosidace ou cupidez, — que se diga nfo é a hn
pétese . dos sutes — ndo- pode ser. ela considerida como uma: fonte de

renda; para efasites de ss exigir indenizacdo. .O Estado, em virtude de =
nio estar em condicles de proteger todos aquéles que nio estio em con-

digdes de trabalhar, tolera. a mendicincia, mas ndo a legaliza.
Em comentirios ao artigo 60 d. Lei das Contravengies Penais, o
Des. Jesé Duarte escreveu, com acérto: «A lei, ainda mesmo referindo-

sa A mendicAncia por ociosidade ou cupidez, mdo reconhece a mendican. -

cia autorizada ouoficializada. Houve, realmente, época e segundo os

eostumes ou posturas locais, em .que.2 autorid:de policial cabia.dar li- ~~

cencs 808 - pobres para mendigarem. Eram éles munidos de um: cartdo
especidl e  tinham. nimero. Da lei se depreenderia que o mendigo in-

valido, enférmo, cego, etc., podia, realmente, ser tolerado, Mas temos - °

de convir que. a lei ndo visa, apsnis, combater a ociosidade ¢ a cupidez,
rmas o estado. de mendicincia, que. é o estado de auséncia de policia de
costumes .numa . cidade. - - : C o
Seria de desejar que o Estado desse assisténcia completa aquéles
gue, por enfermidade, defeito fisico, incapacidide motéria, nfio podem,
eam o -trabalho préorio, ganhar para a :ua subsisténcia e no tém quem
lhes d& alimento: Precisamente, porque nio o faz, ndo dispd, de apa-
relhagem para isso, tolera.se que ésses individuos, pira ndo morrer de
fome,. por instinto-de conservacfio, estendam a iio & caridade publica,
Tolerancia, porém, ndo é legalidades. («Comentdrios a° Lei-das Contra-
vengdes Penais», pag. 545, n. 607). - : . ;
Constitui, porém, sempre uma dédiva, e o resultado de uma cari-
d:de ndo pode ser considerado petrim6nio. para efeito de uma indeni-
Zagao. o :
Belo Horizonte, 22 de setembro de 1961, — Gongalves da Silva, pre.
sidente, com voto: — Cunha Peixoto, relator. — Paiva Vilhena, vencido.

o9 0 O
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total de Cr$ 70.782.482,81,- sem mencionar & lei ‘municipal que attori:

_lei 960, de 1938. No mérito, mencionou a lei munief
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EXECUTIVO FISCAL — AGRAVO NO AUTO DO PROCESSO — D-ES-i
CABIMENTO — IMPOSTO DE INDUSTRIAS E PROFISSOES oy
CONSTRUCAO DE RODOVIA — MULTA FISCAL — PENALI-

DADE , |

— Descahe agravo no auto do processo em executivo fiscal.

— A emprésa construtora de rodovia deve impdsto de in-

. distrias e profissdes, cuja exigéncia recai sobre o movimenta
econdmico do’ trecho da obra executada no territério- do Muni-
cipio. S e Calae e
— A multa fiscal com cariter de penalidadé, e nio de fei-
¢io moratéria, nido sofre g limitacio de 20% - estabelecida na
Constituicic Estadual. o |

AGRAVO DE PETICAO N. 8.016 — Relator: Des, .JOA0.. MAR;

'TINS. :

- RELATORIO -
A Fazenda Municipal de Rio Casca propds executivo fisca] 'c'ontra 3
firma Tavares' & S.lazar Ltda., sediada nesta Capital,..cobrando-lhe. a
quantia de Cr$ 344.174,50, de impdsto- de inddstrias e-profisses, taxd

.de afericio -de pesos e medidas, 10% de aumento sObre tributes, 30%

de multa, tudo do exercicio de 1960, e Cr$ 30,00 .de sélo. ., ;
A inicial estd instruida com a certiddo de inscrigdo da. divida co-
brada (fls. 8). =~~~ -~ - - 1 L |
Realizad, a penhora; qug recaiu em caminhonete da rpé .(flg: '7), des
fendeu-se esta, com embargos, e. alegou, preliminarmente, _inco_,mpet.én.!

.¢ia do-Juizo de Rio ICasca para conhecer da demanda. :No mérito, que
construcio. de

o lancamento realizado "pela autora tomou como  b.se’
uma estrada e obras realizadas no municipio de Rio Ca

ca, num,_valor

total, -sem- de-}

28 a tributacdo; que o "cdlculo foi“baseado mo cdémputo
dugbes de despesas, quando deveria considerar o 'luero !
néo fora assim, tornava-se preciso -levar ‘em conta quéra.estrada néo
foi construida, em sua - total-extensdo, dentro, do municipio de Rio.Cass

. ca, tendo atravessado o municipio de ‘Santo Antdnio d6; Grama, em al-

guns. trechos, onde os trabailhos sdo ‘avaliados "em’ Cr$ 35.000.000,00;. que
o tributo exigido .é inconstitucional; pois tomou como bas¥ a renda bru;

ta, concorrendo com- o impdsto: de' renda, ou colidindo com o.impdsto de-

vendas e consignagbes, o- que ‘constitui bi-tributacdo;. que; em-parte, tam-

. bém hi . inconstitucionalidade na tributagdo, porque a multa ultrapasss

20%. (art. 169, § 13, da Constitui¢io Estadual).

- Respondeu a exeqgiiente (fls. 27), rebatendo-a alegac¢do de jx-l_compe{ :

téncia, & vista do que ‘dispde o paridgrafo unico do.art. 13 do De,cre,to-{
1. n. 99; de 1950,

explicando como se féz a tributacdo: que a execut? izera declaragido

- incompleta & Prefeitura, de modo que a cobranga atial tesulta da.sone:
.gaglo_praticada; que é desnecessiria- a pericia pedidapela ré, & vista
da informacdo apresentada pelo Departamento Nacional de Estradas de -

Rodagem (fls, 28).. :

O. despacho ordenatério, de fls, 30, rejeitou a declinatoria fori e del

. e Co . e B
negou- a pericia requerida pela ré. Desta decis@o a executada agravou
. - ) . i

mno. auto do processo-. .
-Foram inquiridas duas testemunhas.

Encerrada a .instrucdo, o magistrado- sentenciou, julgande a agao.
.procedente. Agravou-se a ré. Minutado e -contra.minutado .6 recurso,
..o Juiz manteve a deciséo. : - oL -
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Nesta instdncia, onde se féz -0 'preparo, a Subprocuradoria Geral
opinou pela confirmacfio da sentenga. . 3
P Beig Horizonte, 17 de setembro de 1961. — Jodo Martms.

ACORDAO

Vistos, relat:dos e discutidos éstes autos de agravo de peticdo n.
8.016, da eomarca de Rio Cuisca, em que é agravante Tavares & Sala-
zar Ltda. e agravada a Fazend: Municipal de Rio -Casca..

Em sessiio da Quarta CAmara Civil do Tribunal dg Justica, fazend_o
parte integrante déste o relatério de fls.,‘ acordam nao tomar con}}egl-
meaito do agrave processual ¢ negam provimento ao agravo de petigdo,

‘econfirmando a sentenca, que estd conforme ao direito e provas reunidas
""na. eausa. Custas pel: agravante, :

Os tributos exigidos pela Prefeitura de Rio Casca tivéra.r’n-como
fato gerador a atividade da firma na construcdo de trecho' rodoviario que

. passa pelo municipio. E, como base de imposigéo fiscal, tomou em con-

sider.g¢do o valor do contrato que a firma realizou com o Departamen-
to Nacional de Ilstrad:s d: Rodagem. Pretendeu .a agravante, por isso,
demonstrar que a execucio das obras abrangeu grechosque nao se si-
tuam em Rio Ca.ca e, sim, no municiplp de Santo Anténio do Gra}ma.
Requersu, entéio, perfci:, mas o llrlM Juiz, no ~despacho saneador, inde-
feriu o requerimento desta diligéncia probatéria, com o argumeptoﬁe
que a informacdo do D.N.E.R. j& fornecera o valor das obras nos dois
municipios, Dai o agravo no auto do processo. o

E’ sabido que ndo h4 cabimeanto para esta espécie de recurso, quan.

. do -6 Juizo ad gquem del'bera sdbre agravo de peticdo ou de instrumento,
" impugnagdes que visam questdes definidas e certas. . '

"J& se decidiu, também, que ndo se-deve conhecer de agravo proces-
sual, em execugées fi:cais, pois nestas. o recurso final é o agrave de

. peticéio, emh vez da apelaciio («Revista'dos Tribunais», vol. 193, pag. 367).

Em verdade, a lei proccssual declara que o agravo nos autos.é de-

"cidido como preliminar na apelacio, mas é preciso ver que o Decreto-
“lei n. 960 s6 conhece o agravo de peticdo, onde o recurso implica estudo

de tddas as quastdes debatidas na causa:. Assim, ndo seria apenmis pela
linguagem do legislador, qu.ndo emprega a expressio «preliminar na
‘apelaglo», que se tornaria incabivel e :gravo processual nas:causas fis-

" ¢ais. Bste citado recurse tem por finalidade precipua impedir a preclu-
" sividade dos atos que possam causar.prejuizo és::‘,partes: litigantes; mas
"\ nos executivos fiscais ndo ocorre preclisdo e é dispensivel o agravo no-
" auto’ do processo, pois -o-Décreto-lei 960, art. 49, permite a alegacig, em
“segunda instidncia, de matéria con.hemd;a’-‘.pelo Juiz e de cuja ‘decisdo néo
“caiba reenrso. Desnecessaria foi, pof
" proeessual. . : S

tanto, .4 interposicdo. do agravo

Os urgumentos defensivos - discutidos pela firma. Tavares' & Sala-
zar Ltda. sfio: a) deve ser realizada pericia, pois os trechos. da.estrada,

.. ‘que’ atravessam ¢ municipio de Santo ‘Antdnio do Grama, perfazem va-
““lor que é superior ao do contrato menacionado pela Prefeitura e, assim, a

base da imposicio fiscal ndo justifica o tributo cobrado; b) .o aumento
do tributo para mais de 20% é inconstitucional; ¢) a base para lanca.
‘mento do tributo é preceituada no Deacreto-lei .estadual -n. 67, onde nio

" se faz referéneia .ao valor '‘do contrato; d) o tributo cobrado é -incons-

titucional, porque encerra bi-tributacdo, seja -porque se a.ssemelha'- ao
impdsto de renda, de competéncia da Unido, seja porque colide com im-

" pbsto de vendas e consignacgdes, da esfera tributdria do Estado.

. Na ordem destas alegzcdes, os dois tltimos argumentos. sqbr_eléyap
aoy demais. 'Com -efeito, pouco importa saber se a base de imposicdo

* == o contrato, — estd na dependéncia de exame doa treches.rodovidrios
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construidos dentro do municipio, ou se o lancamento deve cingir-se is
normas do Decreto-lei estidual 67, desde que a tributagio ganhou eiva
de inconstitucionalidade. Estas alegacGes, por isso, devem Ser examina-
das em primeiro lugar. = . ‘

Néo ha bi-tributagdo, como sustentou a agravante. A parte va-
ridvel do impdsto recai sdbre o movimento econdmico, que é uma das
circunstincias do fato gerador do tributo, mas a exigénecia fiscal recai
também na ‘atividade em relagdo: a0 meio populacional onde é praticada
e esta 1dltima circunstincia jamais é considerada no impdsto de renda.
E no que tange ao impdsto-de vendas e consignagbes, a alegacdo é des-
picienda, pois, no caso em exame, considera-se o valor do trabalho e mndo
o valor dos bens deslocados de um para outro patrimpnio.

A desejada_aplicacio do Decreto:lei 67 é descabida. Aquela lei foi
adotada, provisdriamente, enquanto se organizavam as municipalidades,
apés o advento da Constituicdo de 1946. Adquirindo autonomia, os mu.
nicipios fizeram suas leis. E, como se demonstrou nos autos, a Prefei-
tura’ de Rio“Casca baixou a Lei n: 99, de 4 de novembro de 1950, onde
consta a cniacio e o sistema de imposi¢do dos impostos de indistrias e
profissbes (fls. 29 e 30). :

. O agravante declarou que suas atividades no municipio de Rio Cas-
ca, pela construcdo da rodovia, ndo assumem o valor do contrato (Cr$
70.782.482,08), porque parte da estrada atravessa o municipio de Santo

_Ahténid'do Grama. As suas testemunhas, em parte, confirmam a ale-

‘gaglo, mas as mesmas sfo imprecisas quanto ao valor das obras. Ora,
o documento de fls. 28, fornecido pelo D.N.E.R., tudo eséclarece. Os
trechos em cada municipio foram discriminados, vendo.se que o de San-
to- Antoénio do Grama é de :Cr$ .13.615.064,00. A vista desta informa-
¢do oficial, baseada em dados técnicos do Departamento, desnecessaria
era g pericia requerida. : : :

* Qu:nto-a. multa. superior a 20%, também a recorrente nada tem a
seu ‘prol. O .dispositivo da Constituicio Estadual, referente a esta proi-

"bi¢do, compreende apenas as multas de mora, Ora, a agravante sone-

gou tributos, com declaracdes insuficientes, e o seu lancamento ex.officio
resultou de atividade fiscalizadora do municipio. A multa, por isso, tem
cardter de penalidade, & vista do procedimento do contribuinte, e néo
€ moratéria, pelo atraso no pagamento de tributo nio discutido.

Belo Hormizonte, 22 de setembro de 1961. — Jodo Martins, presi-
dente e relator, que se considerava vencido, no referente 3 distribui¢do
dos’ recursos ‘como apelagées. — Sena Filho. — Melo Jiinior,

———o' Oo , ‘

- ALUGUEL PROGRESSIVO.— LOCACA0 POR PRAZO FIXO E INDE-

TERMINADQ — INCIDENCIA DO ART. 12 DA LEI 1.300 —

VOTO VENCIDO - - - P . . o
“« « .. . — FE inteiramente livre convencionar-se uma locacio por
 tempo de duracdo que se componha de um periodo inicial deter.

' ‘minado e de um periodo subsegiiente. indeterminado. -
, — Quando as partes fixam um aluguel mensal, escalonado
ou ndo, para um periodo -de tempo de duracio determinada e,
concomitantemente, estabelecem um' aluguel major ou progres-
"sivo para vigorar apds o término désse primeiro periodo, estio
convencionando uma locacdo cujo verdadeiro tempo de duracio

é indeterminado. ’

- —Se isso -ocorre, nio hd de se atribuir ao periodo indeter-
‘minado um cardter especial de prorrogacio, pois  a locacdo con-
_linua, ndo se interrompe, ‘ :
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oy A diaocsiiive. do arti 5 ds Lei n: 1t 0"'de'1"9.56;_§6:§ .
T ispositivo do artigo 12: da Lei n: 1: 300, ol
. se aplicg: a?)“gontr'ato de locacdo em que foi prev;,lsty}, Pgra, e.mm -

ite,’ ».duracio determinado.- - - < - :

? legn:_e:nt‘g,;u.q Emlggn(:leiteﬂ-de qn estipulacio dé aluguel pre_stcrii:ze‘

6u ‘varidvel apenas durante o tempo. de duragata;‘do contrato;

nunca; porém, depois de ﬁ‘nldo)‘o p_razg_ gqntrﬁt{-uf : R

 RECUESO DE REVISTA N. 789 — Relator: Des.- MAGALHAES
PINTO. - .o T

" Vistos,* rélétadolé%-é -&isvéutidb_s’ 8stes autos de ‘recurso de revista n.

.’789- da cornarca de Belg Horizonte, sendo recorreate Josafa Nicolau de- -

rri ) iqn ixei tros; acordam,- em

: i ’ huel Henriques Teixeira e. outros; acordam,: n

o _e‘;ée.c_g_j I(tigsm?iia?l:i?‘)l‘ Tribﬁng.l de Justica de Minas .Gerals-,_u}cgr :

pAu HCivis ‘Reu _ ibunal tiga Ge or

~ Camaras 'O te o relatério retro, tomar conliecimento da revista e lﬁd‘ .

? _or.aiiq a es’(ﬁ)soo's Exmos. Des. Paiva Vilhena, Helvécio Rosenburg, Edé-:

eri-la; vencldos. 08 g - al SR S

sio Fe;"naxides, Assis Santiago e Nata1 Campos L el

. Questionia-se, nd caso,’ sobre: a admissibilidade ou nao do -alugue’
progressivo’ nas_ locagdes _»lreglid_a - pela lei inguiliadria.

" aebrddn - subseri os ilu es. Gongalvés da  Silvd,
S T jsando,  subscrito . pelos - ilustres .Des. Gongalves: da’ ilvd,
%‘c:rﬁwﬂlgfxiw:nAg:)ﬁsd ‘Lages, admite 0 aluguel progressivo ,qgangg_ Eg:l;;
visto, inicialmente, para vigbrar_apég o_término. de um periodo de-tem-
po determinado. - ... .-

.. ‘O recorrente,- pa}j‘a.t e gente ‘ ou-0, .com. QUL
. arestos que adotaram-a tese divergente. R T e 3
-5 .E'mq'facé- da cofitrovérsia, impde-se um_-ret_gxamg, d?sgg})lsposmthpg 1»e .
e ‘tém servido, ¢ “outra orientagdo. : . T
. -tém servido de supofte a uma e outra orientagao. e
g C%‘:ﬁ’étzmsejam‘fixados-, preliminarmente, alguns :d?g 'vprlx:nci'px_psv‘ 'gve.
rais ‘e- especiais qué- regem -a-locagao .das -ﬁ-cql_s.zla’,s_. S

- Diz o art.-1.188 do Qédlg.q_c_lwl: B

e e

f‘“FL«Na locagdo ‘de coisas; -uma- das _partes se- ng}'zg(;aa z '(‘:;‘(g:; )
- "3butra, por tempo- determinadé,. ou ndo,:0 uso‘e g0z iiaes

= nao -fungivel; mediante certa retribuigoyt - .

o Na l;icé :inﬁi;,rermfn»_ sdo essenciais. trés elementos: 1) — & existén-

i ‘e .ot futira, da -coisd locandy — “(podesse’ contratar a loca-
(c;?g g:esuer'rr'lxte ';‘f:':ltli-ﬁf‘fw?a,' priteat 0) (Pacifici Mazzoni; «Trattato della

e RTCA0y s 1) = 4 cessao do S0 e gozo-dessa coisa por tem- -
' ioné», 'n. 40); 1) '— a cessdo do uso e gozo"dessa colsa DO -
. 11{3? a:l)g;fg’-d?na;cﬁ?o_ ez,ermi'na,da; rou b) de dua'aqagmdetermmada,u%qy g) )

de duracio mista; FIT). — a- retribuigdo convencionada: ! -
"A locagiio- 6, pois; tim ‘contrato bilateral  de cessao por tempo de-
terminado; ou- nio, do: Use: e gbzo de-coisa infungivel,” mediante ret

4 . . R P S .

buigdo’ ajustada.

T T T e el A de
Al ‘ger” objeto” ncdo escrifa ou verbal. A»_ e
. locacdo. pode ‘ser’ objeto” de convencao ou verbal. -
temp% inde%erm?ﬁad&ftcomumente se ‘faz por ‘conve_rrn*qia}p; gra,lt,:;vmg:s.nagg .

» .‘obsta ‘se faca’ por escrito.:

L por es S P PT f.:daffoc’écﬁo Por temw-: -
- ato -escrito ndoé caracterfsticd essencial:da’ foca por tem.-
pa.«&ffffiiié’o. «A detérminagfio ‘do tempo da ‘locacdo, isto é, o tem-’

¢ ; A cdo, pode stai ‘clausula -expressa, pode
2o -fixado para-a sua  duracgdo, pode constar de ¢ ula -expres de
Egr fi%;(iaigovg?b;r:ente e, aind!a,’- pode ser legalmente.presumlday (Carva.

Iho - Santes, «Céd, Civ. Bras. Interpretados -comen‘té._xg’osiaqi__a‘r'-tigq~1}(.;,94., )

o - vol. 17, pag. 81).: -7 . :
e A }el'zﬁ%uiqﬁo_ (remunqras;go) denomina-se;

'Esta evidente, como se ‘veifiﬁ"cé do’ relatério] o conflito de teses. O

few}o'gar- ésse acérdio,: confrontou-o .com.v:outrpé .

“~ trato .

por tempe de. - 0 emente, - o secem. um. 2 L
0, P P .vigorar apés o’ término; désse. primeiro period

wsualmente; sluguel. O _-mente,- 0 congelamento ‘do aluguel satuals,. vale.dizer, do aluguel que
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de meses, por ano ou grupo. de anos.. - SRR S
©  Sendo o aluguel um ‘dos eleméntos. essenciais da locagdo, segue-se

aluguél: pode- ser fracionado’ por-diss, por ‘quinzenas, ‘por més, -olu grupo

que, se .o locador - manifesta.se. por: um prego- maior e o locatério, por -

um ‘menor, — locagio-ndo h4, porque o desacérdo sobre a retribuicio’
imped; a formagio.do vinculo obrigaeional. ... . .. . . cthe e
A retribuicdo. é  susceptivel de. acordos os mais diversos. Pode-sé;

convencionar ' um  alugwel WGnico e invaniavel para todo o tempo — de!

" duracdo: d,eterminada,_:'— - de. duracio i!}detenninada‘., = ou de duracéo]

mista;. . - o . P 2 Sr . .
Nada impede se ¢onvencionem, para vigorar. em periodo determina-

do,. aluguéis. de diferentes: valores, segundo escalonamento aprovado pe.r

los contratantes. . o L e S e
" Néo- € defezo, também, -prevejam as partes.um aluguel varidvel para-
o tempo:de .duracido indeterminade. <«F’ licito ajustar-se a locagdo de.
imével, por prazo indeterminado, e por aluguel a ser majorado progres- -
siva-e dndefinidamente;: dyrante- todo o tempo da locagiip, de. cinco.por .
cento» (acérddo do-Trib. de-Justica: de. Sio Paulo, de 18.mar¢o-1959; re-
curso de revista n. 87.474, in «Rey. dog:.Tribs.», 286/442), - '~ = |
De qualquer--forma, ‘a retribuicio ha de :ser prevista, quer em geu
valor tnico, quer em .seus valores :varidveis, como salienta Carvalho San-

tos: «O prego precisa ser certo, isto. &, determinado ou determin4vel, me. -

* diante. critérios - preestabelecidos.. pelos- contratantes, tal como ocorre no

contrato.de compra-e vendas (obra e volume citados, pagina. 21, comen.
tarios ao art, 1.188) ... B e s T

. Quando_se deseja’ estabelecer um' alugitel progressivo para o tempo

indeterminado, nadl. se .apresenta- mais. simples e conveniente do que a
indicacdo de uma. taxa percentual de aumento. - S
" Quanto’ ‘ac tempo.de duragio’ do. vineulo locative; pode-se afirmar :
que ndo hi no direito- comum, tampouco ; nas, leis. emergenciais, disposi-
tivo’ algum: que restrinja.

. .0 Cbdigo Civil dec ara, pelo, artigo.1.200, que «a locagao de prédios '
pode sef estipulada por qualquer prazo» o ey P
Carvalho.. Santos, comentando,.. ésse artigo, adianta: «A determina.

¢do- do tempo, do.contrato de locacdo. fica: inteiramente- ao arbitrio das

: teiramente livie ‘is- partes. -comvencionar. uma locagio por
tempo de -durag¢do que s mponha.de um periodo jinicial determinado e
de ‘um perfodo; subseqgiiente; indeterminado.., Se.igso. for o-pactuado, nao
h4: de se atribuir ao- perfode indeterminade um carater especial de pror-.
rogacdo,. poisi.a " locagdo.continua; . nao se interrompe.. . - T
- - Dd exame.- désses principios; chega-se -3 seguinte e.inafastivel con..
clusdo: - Quando; num. contrato, as-partes fixam um alugue] mensal, esca-
lonado” .o nde; ‘para - um. periodo: de tempo:de duracio determinado, e, -
concomitantemente, - estabelecem um_aluguel maior ou progressivo para
Y 1T — -estdo, inegavelmente
e sem: que~isso .lhes -seja defeso por lei, convencionando, em, verdade e
em Tiltima. andlise, wma .locagdo . cujo -verdadeiro tempo da. duracéio €

Assim,

.

indeterminado.” .. i - T A A ST
--Impde-sé& uma- reapreciacio. basica" dos. suportes .das: teses em..con. -
0:: A tese dog:.acérddos padries. procura, em. vdo, apoiar-se na inter-
o dos; artigos 3. ¢ 12 da Lei m.. 1:300; de 1950, combinados com

t: 1.196. do Cédigo Civil, . . . . . LT '

... Diga-se;: de-infcio, que o.art 3.° da- Lei,n, 1.300,.— dispondo - (vér.
bis: ¢«Ndo: poders sofrer qualquer. aumento ‘o aluguel .atualy, — ndo se
aplica, -em absoluto, 3s teses. em. debate, porque preve, apenas e tdo go- -

e

.a liberdade de..convengdo num primeiro ‘cons I '
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ge pagava mo moménto em que a lei entrou em vigor, ou seja, a 28 de
dezembro de 1950, nido podendo, portanto, regér qualquer locacdo con-
tratada apos essa data. )

Eis ai um ponto onde ndo ha e nem poderia haver qualquer diver-
géncia entre intérpretes e doutrinadorés, nem mesmo da parte daquelés
que emprestam apoio & tese dos acordaos paradigmas. .

Hélio Rodrigues — «Locacdo, Despejo e Renovatérias, edigdo de 19617,
pag. 93, — declara: «Conforme ja se disse, pelo pardgrafo unico do ar-
tigo que estamos comentando, a Lei n. 1.300 s6 manteve o8 aluguéis
para os prédios que se encontram devidamente loczdos na data da sua
publicagdo». «Liberou os aluguéis dos demais prédivs, permitindo a li-
vre convengdo- do aluguel dos prédios ndo alugados na data da sua pu-
blicacio, dos que estdo séndo ou vierem a ser construidos e dos que se
vagarem durante a sua vigénciay.

Luiz Anténio de Andrade e J. J. Marques Filho, adeptos da tese
d2 inadmissibilidade do aluguel progressivo, reconhecem: «Por aluguel
atual considera-se o que estava senido legalmente cobrado na data da
entrada em vigor da nova lei, ou seja, em 28/12{950» («Locagao Pre-
dial Urbana», edicdo de 1956, pag. 92). : :

Restam, pois, para alicerce da tese dos acérdios padrdes, “os dispo-
sitivos combinados dos. artigos- 12 da Lei n. 1300 e 1.195 do Cédigo
Civil. ’ ' o g
0 artigo 12 da lei inquilinéria, apreciado isoladamente, nenhum am-
paro oferece aquela tese, pois o que éle declara é apenus o seguinte:
«Consideram-se prorrogadas por tempo indeterminado. ‘as locagdes - cujo
Pprazo expirar na vigéncia desta lei». .

Como se constata, éste dispositivo nenhuma referéncia faz & pror-
rogagdo do aluguel. - Silencia, inteiramente, sdbre essa questfio. Nada
determinou quanto zo aluguel ‘cobravel na prorrogacio. .

- F de se salientar, e isso € importante, que o artigo 12 prevé a ex-
piracio do prazo da locagdo, eximindo.se de qualquer referéncia a prazo

de contrato escrito. Expressou-se cautelosa e convenientemente, em face

do ‘dissidio existente em tdérno de prorrogagdo de contrato e prorrogacéo -

de locacdo. ICerto é que o contrato escrito pode estabelecer locagdo: a)
por tempo limitado, ou b) por tempo indeterminado. S6 na primeira
hipétese é que sobrevém a prorrogagdo prevista pelo artigo:'12, — por-
que, na segunda, prevista que tenha sido uma duracdo por tempo inde-
terminado, o prazo da locagdo sé se expira quando rompido o- vinculo
ex locato, nio sendo de se cuidar¥ de prorrogagio. . : ;
Para a sua sustentacio, os adeptos da tese dos acoérdios paradigmas
procuram reférco no dispositivo do artigo 1.195 do 'Cédigo Civil, assim
redigido: «Se, findo o prazo, o locatario continuar na posse da coisa
alugada, sem oposi¢do do locador, presumir.se-d prorrogada a locagdo
pelo ‘mesmo’ aluguel, mas sem prazo determinado». - D
“Tal artigo é uma complementagéo do de nimero 1.194, que diz: . <A
locagdo por tempo determinado cessa de pleno direito findo o prazo es-
tipulado, independentemente de notificacio ou aviso». - )
""" Da apreciacdo conjunta dos artigos 12 da Lei n. 1.300, 1.194 e 1.195
do Cédigo Civil, sé6 se chegaid 'a uma finica e exclusiva conclusao: a
de que ésses dispositivos cuidam tdo apenas da locacdo por tempo:deter-
minado, mesmo porque na ‘de tempo indeterminado ndo hi ensejo para
se cogitar quer de ‘prorregagdo, quer de aluguel a ela corresporidente.
. Esta visto que mma locacdo por tempo indeterminado, ou ‘seja aquela
em que néo Se previy, tdo somente, um tempo limitado de vigéncia, em
que ‘ndo se determinou data certa para a sua expiraciio, — eseapa, to-
talmente, & suhordinsicio e & regéncia dos dispositivos legais a que se
apegam os adeptos da inadmissibilidade do aluguel progressivo. )

A

Estdo com a verdadeira exegese aquéles que, considerands como sexi.
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do de tempo indeterminado as locacdes em que as partes prew

eluguel ' varidvel para vigorar apés o térming de un'? prieme}i’:o ;:::'i:;;i
de duracdo dete_rmmada, — admitem, com apoio no parigrafo {inico do]
art. 3.° da Lei n. 1300, ressalvada a restricdo contida no art. 2.° da
Lexln. %.4?4, de 1958, — a ampla litgerdade de ‘convencdo quanto ao alu-
ﬂfel :coe :a(;r‘:tladcir;r;t.e o segundo perlo(i;o, para cuja expiracdo nio se es-

Tal critério vin-terp_retativo nio infringe o disposto no art. 12 da Lei!
n. 1-_3003 porque, na hlpétese, as partes-ja assentiram, inicialmente, numa
locagdo ininterrupta, liberta de qualquer solucdo de eontinuidade entre
os dois periodos previstos e sem um limite certo p,aré, a sua vigéncia.

Esse ponto _de vista encontra-se, hoje, refor¢ado, com total detri- |
mento das opinides em contririo, pela Lei n. 3.494, de 19 de dezem. .
bro de 1958, eis que, para restringir a ampla permissibilidade do esca-
lonamento progressivo, até entdo preexistente, assim estatuiu: «Art. 2.°
- Qs contratos de lo_cagées residenciais com a cldusula de aumento pe- |
riodico do a‘qu__guel ndo poderdo, em hipétese nenhuma, fixar percenta-
gem de acréseimo ..superior_ a 5% (cinco por cento), por ano de vigén- ‘
féiégﬁzgr:iﬁ:x ctilgilscod—— ]Nao Te apliqa o disposto no presente artigo as
zeirczls‘;)'mensais»'. e a ug'ue' superior a Cr$ 20.000,00 (vinte mu cru.

al lei teve vetado o artigo 3.°, que mandava aplicar a limitaca "
208 contratos em vigor, ' nac e oo o visio ineons.
tituc(i)onal tor retroatigvid’a}i):.ra que se yao maculasse com o vicio mc_ons-
ra, se invalida fésse, antes do advento da Lei n. 3.494 4
do aumento Qerlédieo., para que, entdo; o legislador queria xm,aﬁd(;llrm:v.sp‘ﬁa—1
car a‘hmltaga_o de cinco por cento aos contratos em vigor?

Téda a discussdo em tdrno da aceitabilidade do pacto do aluguel
progressivo assume, agora, um cariter de simples bizantinisse, pois o
proprio legislador, estabelecendo, pelo art. 2.° da Lei n. 3.494 um teto
p}'oporm_onal para o aumento periédico do aluguel, ‘encarregou-'s’e' de pla.
citar a interpretagdo favoravel aguéle pacto, cuja taxa de aumentabilida.
de -nfio- estava sujeita, anteriormente, a qualquer limitacio percentual.

‘A »dita leli nido criou, absolutamente, a permissibilidade, pois esta,

comoC s% reconhecey implicitamente, preexistia.
_Cuidou, assim, 'tdo apenas, limitd.la em sua progressio de valores
e s6 nos. casos deajuste é i i il
cruziirosl g .:000’00);de alugugl até La quantia mensa; de vinte mil
-~ Ag-loeacdes’ apreciadas pelos acérdios, recorrido e paradi -
ram conyexl'clopadas apés a data inicial da vigéncia dapLeidln%mals 31(‘)(:) |
pelo‘ que ndo é de se discutir o congelamento que o seu art. 3.;’ ca;,put’ :
impds ao aluguel vigente em -28{121950, dia de sua publicacio. ' ’
Vigorava, entfio, pois ainda ndo sobreviera a limitagio da Lei n.
3;494, a ’pl.ena liberdade de ajuste entre as partes reconhecida pelo pa-
ragrafo_tnico do art. 3.° da Lei n. 1.300, verbis: «E’ livre, porém, a
convencido do aluguel dos prédios no alugados na data da ,publicaq,ﬁ.o
desta lei, dos que estdo sendo ou vierem a ser construidos e dos que

vagarem doravantes. -

e . . S
ndrade e Marques Filho também se mostraram convencidos dessa |,

ampla liberdade de convengdo, tanto' que, comentando o pardgrafo tnico
do_ art. 3.°, c1tado_, dizem expressamente: «No que concernve ao quantum
go aluguel, nada;ungpede ajustem as portes .o que bem entenderem. Po-
e;ﬁo, q_iest_arte, estipular um aluguel periddicamente crescente e varia.
vel mo ‘tempo, sem qualquer ofensa as regras da lei mova. Uma vez
porém, convencionado determinado aluguel, ndo poderd o locador elevi.
lq um}ateralm’enite, mesmo em se tratando de: locac¢lo verbal, pois o que
o pardgrafo unico do art. 8. admite é a liberdade de convengdo, vale

dizer, do pacto inicial, Estabelecido o ajuste, a locagho se prorroga por
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tempo indeterminado, nas mesmas condi¢Ges .inicialmente estabelecidass
(obra citada, edigdo de 1956, n. 78, pag. 116). '
O que é&sses doutrinadores negaram no treche transcrito foi a fa-
culdade do locador elevar, unilateralmente, o aluguel, uma vez que tal
- elevagdo ndo se tenha previsto inicialmente. : .
Os mencionados comentadores, nZo. obstante o. acérto dessa inter-
pretacdo inicial, incorreram em despropositada dncoeréncia ao se inves-
- tirem, a seguir, contra o estabelecimento do aluguel progressivo nos con-
‘tratos em que- se prevé locacdo por periodo de tempo determinado, se-
guido por periodo de tempo indeterminado, nos térmos da ampla dispo-
nibilidade legal. ) ' ’
Nos ‘contratos locativos examinados pelos acérddcs em conflito, as
‘partes, livremente, combinaram os aluguéis a serem pagos num segundo
periodo, sem data fixa de expiragfio, que se seguiria a um’ prazo inicial,
certo e limitado. Co : ' )
"~ Logo, o tempo total da duragdo das locacdes era, desde o principio,
“indeterminado. - ’ : L :

Se era indeterminado, segue-se.que nio houve enséjo para a pror- .

rogagio legal, sendo de se respeitar.a livre convengdo pela.qual estipu-
laram o escalonamento dos aluguéis,.. . . ’ .
Por essas razdes, deve prevalecer a tese do acérdio revisando.
. Foram votos também vencedores os dos Exmos. Srs. Des. Hélio
-Costa, Gongalves da Silva, Jodo Martins, Sena Filho, Melo Janior, Cunha
Peixoto, Lauro Fontoura, Ferreira de Oliveira e Silvio Cerqueira.

Belo- Horizonte, 27 de setembro de 1961. — José -Alcides, presi- -

‘dente. — Magalhdes Pinto, relator. — Paiva Vilhena, revisor, vencido.
— Helvécio Rosenburg, vogal, vencido. — Edésio Fernandes, vogal, ven-
cido. — Assis Santiago, vogal, vencido. — Natal Campos, vogal, vencido.

NOTAS TAQUIGRAFICAS

O Sr. Desembargador Magalhdes Pinto — Consulto aos eminentes
colegas se dispensam a leitura do relatério. (Pausa). i
w . O Sr. Desembargador Presidente —- Dispensada a leitura do rela-
brio. ' o

O Sr. Desembargador Magalhdies Pinto — Trata-se de questio ati.
nente a tese da admissibilidade, ou n3o, do aluguel progressivo nas lo-
cagdes regidas pela lei inquilinaria. : ;

Entendo, como -a tese tem sido controvertida, que devemos fazer
um reexame ‘dos: artigos legais que t&m servido de suporte a uma e ou-
tra orientacdo. - . . : : o

Inegavelmente, como se verifica do relatério, ha -conflito de teses.
O acdérddo recorrido, subscrito pelos: ilustres ‘Srs. Des. Gongalves da Sil-
va, presidente e revisor, Faria Alvim, relator, e Afonso Lages, vogal,

admite perfeitamente o aluguel progressivo, e para revogar &sse acér- -

déo, o impetrante o confrontou com outros que adotam a tese divergente.
Entretanto, a tese dos acérdioe padroes apbia-se na. interpretagio dos
arts. 3.° e 12 da Lei m. 1.300, combinados com o artigo 1.195 do -Cé-
digo Civil, : .
(L& o seu voto, concluindo por indeferir a revista). .
. O Sr. Desembargador Paiva Vilhena .— 'Sr. Presidente, data venia
-do eminente relator e do brilhante  voto que acaba de profenir, divirjo
de S. Excia.: «Conhego da revista e a.defiro. : B -
Deve prevalecer a tese dos acérdios padrées. o
Algumas decisbes e alguns pareceres nos quais se arrimam os .re-
corridos, foram anteriores A vigéncia da Lei n. 3.494.

H4 jurisprudéncia, posterior & vigéncia dessa lei, nym e noutro sen.

‘tido, em equivaléncia de argumentago, a: mey ver,
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Cumpre assinalar alguns pontos que sfo interessantes para o desate’
da avestdo. . :

Desde o advento da Lei n. 1.708, de 23 de outubro de 1952, até a
recentissima Lei de n. 3.912, de 8 de julho do corrente ano, vem a Lei
n. 1.300, denominada do inquilinato, tendo a sua vigéncia prorrogada e
apenas com alteracGes em algumas delas; porém montido sempre o dis-
posto no seu art. 3.° e também, ainda o seu art. 12. . i
- Ora, o contrato entre recorrente e recorrides venceu em 24 de ju-'
Tho de 1957, na vigéncia da Lei n. 1.300, antes do advento da Lei n.
3.494, que é de 19 de dezembro de 1958. . .

Ja por ai vemos que, ao caso, ndo se aplicava genéio a Lei n. 1.300,‘
tal como estava em vigor em 24 de julho de 1957. : -

Prorrogada por tempo indeterminado a locacdio, e ndo o contrato,;
vencido em 24 de julho de 1957, incidia o art. 3.° da Lei 1.300, eis que‘
a jurisprudéncia vinha estabelecendo, na interpretacio combinada désse!
art. 3.* com o art, 12 da mesma lei, a invalidade de cldusula que esta-
belecesse aluguel maior a vigorar apés findo o prazo contratual, como,
podemos ver em varios julgados, notadamente em «Rev. dos Tribs.», vol.‘
270]224; vol. 280|203 & 2791591 :

Neste Gltimo julgado escreveu.se:

«E’ verdade que a doutrina e a a jurisprudéncia admite 0,
aluguel crescente ou variidvel no tempo de duracio do contrato
- (grifo nosso); de modo algum, porém, é admissivel a elevacdo
do aluguel depois de findo o prazo contratuals. .

O engano dos que se fundam na Lei 3.494 estd em que essa lei, !
longe de trazer mais franquias, restringiu a liberdade de convencéio per.
mitida no pardgrafo Gnico do art. 8.° da Lei n. 1.300, aos limites no
art. 2.° daquela lei estabelecidos. - '
. E que essa outorga, assim limitada, alcanca sé o prazo contratado,
é questio que ndo padece diavida, face ao final do art. 2.° da citada

Lei n. 3.494, verbis: «por ano de vigéncia». : |

" Destarte, terminada a vigéncia do contrato, a prorrogar-se a loca-
cdo, pelo ultimo aluguel que vigia, ndo cogitando a lei de locagdo mista
quanto ao tempo, periodo determinado e periodo indeterminado. A esta
conclusdo chega-se lendo-se o art. 1.195 do Cédigo Civil e art. 12 da
Lei 1.300, dispositivos que estabelecem uma prorrogacio automatica, ou
por consentimento tacito do locador, fora do regime de exceciio, como é
o art. 1.195, citado, ou por um imperativo désse regime, como é o caso
do mencionado art. 12. L

Fste o meu voto, deferindo., como defiro, a revistas. :

O Sr. Desembargadeor Hélio Costa — «As partes que contratam .

um aluguel para vigorar depois de findo o prazo. determinado da loca- |

cdo, evidentemente estdo convencionando o prosseguimento da locagdo
por prazo indeterminado a iniciar-se. logo em seguida
prazo determinado, o que nfo infringe nenhuma regra legal.

* - Assim, enterido, em tese, porque ha casos concretos em que o alu-
guel estipulado para vigorar depois do prazo determinado é escanca-
rada violagdo i regra que manda prosseguir com o mesmo -aluguel a
locacdo: prorrogada - por forca de lei,
indeterminado e por fér¢a de convengdo».

4 fluéncia do |

nao a que prossegue por prazo

Data venia do voto do Des. Paiva Vilhena, estou de pleno acérdo '

eom o voto do Des. Magalhdes Pinto, e indefiro a revista.

O Sr. Desembargador Helvécio Rosenburg — Sustento a tese da

impossibilidade, de modo que defiro- a revista. |
O Sr, Desembargador Jodo Martins — Indefiro. o
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O 8r. Desembargador Sena Filho — De pleno acbrdo com o bri.
lhante voto do Desembargador relator. Indefiro a. revista. '

O Sr. Desembargador Melo Janior — Indefiro a revista. o,

O Sr. Desembargador Cunha Peixoto — ¢Embora esteja prevalecen-
do, no Brasil, a politica do congelamento dos alugueres, a Lei 1.300, de
1950, liberou a conven¢do do aluguel para prédios desocupados por oca-
sido da sua promulga¢do que se vagassem em sua vigéncia'. Dai nao
poder haver diivids, quanto & aplicacfio, na hipétese, do paragrafo fini-
co do artigo 3.°, da cliusula «echelle mobilles; de vez que seria.éstra-
nho que, podendo fixar quaisquer alugueres para todo o prazo do con-
trato, ndo pudessem as partes estipuld-los progressivamente. L

A cliusula de escala mével sé ndo pode ser admitida quando a isso
se opuserem, implicita -ou explicitamente, leis de ordem piblica. Mas,
como pondera Serpa Lopes, esta cliusula «funciona ‘movimentada por
um mecanismo anilogo 2o que aciona a teoria da imprevisdo.. E onde
quer que exista disposicio «a echelle mobille», se inspira num mo.
tivo de equidade, num movimento de justica, tendente a manter as pres-
tacdes em perfeito equilibrio de valores. Funciona movimentada por um
mecanismo andlogo ao que aciona a teoria da imprevisdo. E onde quer
que exista disposicio contratual atuando em. funcdo de.tais principios,
de modo nenhum interessa aos principios de ordem piblica intercepté.
la ou proibi-las ‘(¢Contrato ds Loca¢io de Coisass, pig. 29, n. 30).

Por isso é aue Caio MA4rio. que inadmite esta cliusula quanto &s
leis dée ordem publica, embora mdo a proibindo, instituem principios com
ela compativeis, proclama sua legalidade nos contratos de locagdo fei-
tos na vigéneia da Lei m. 1.300. E escreveu o professor mineiro: <. .. ha
certos tipos -contratuais que absorvem a escala mével com algum de-
sembaraco. E Jembramos a clidusula fregiientemente figurante nos con-
tratos de locacdo, segundo a qual o preco do arrendamento se estipula
em escala ascendente predeterminada. nos aluguéis novos. A liceidade
do ajuste n3o tem sido posta em divida. ndo .obstante o principio de
congelamento de precos, instituido pela Lei 1.300, de 28 de dezembro
do 1950, o que permite conéeituar a validade dos contratos «novos de
aluguel a preco varidvel» («Estabelecimento da Clausula de Escala Mé-
vel nas Obrigacdes em Dinheiro», Separata da «Revista dos Tnibunaisy,
pag. 15). . _ S

No mesmo sentido, Espinola Filho: «... o locador tem, por forca
do art. 3., paragrafo tnico, da Lei n. 1.300, téda a liberdade de con-
vencionar o aluguel, que o ndvo locatirio lhe devers pagar, e contra a

exigéneia, por mais alta que seja, s6 poderd ter efeito o retraimento.

dos candidatos. ' E a outra parte, aceitando o contrato, verbal ou escri-
to, hi de efetuar o pagamento como convencionado e nas condicées es-
tipuladas, sob pena de despelo, com fundamento no art. 15, n. I» (kA

‘Locacio Residencial e Comercials, pag. 53, n. 19).

III — RBsse ponto de vista en~ontra-se hoje reformado-p-la Lei m.
3.494, de 19 de dezembro de 1052  Com efeito, o artiro 2° désse di-
ploma legal reconheceu a possibilidade dé&ste aumento e limitou-o a cin.
co por cento do valor anual do aluguel. Esta .lei teve vetado o artigo

3.°, que mandava aplicar essa limitacdo aos contratos em vigor. O le-

gislador reconheceu, pois, a legalidade da- cldusula com o aumento pro-
gressivo e apenas limitou &sse acréscimo. E tanto é.verdade esta as-
sertiva que o artigo 3.° da Lei n. 3.494, de 1958, 'mandava aplicar a li-
mitacdo aos contratos em vigor, tendo o dispositivo ‘sido vetado, a fim
de que, com sua retroatividade, nio- maculasse a lei com o vicio da in-
constitucionalidade. K

Ora, se ndo tinha validade essa cldusula, para que o legislador que-
ria mandar aplicar a limitagdo de cinco por cento aos contratos em vi-
gor? A limitagdo, portanto, s6 abrange aos contratos cujos alugueres
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fovem inferiorex a vinte miil cruzeiros’ mensais, que a fizerem apés a
Lei n. 8.494, de 1958, porque ag locagles residenciais, de aluguel supe. .
rior a Cr$ 20.000,00, continuam livres, podendo, pois, as partes conven- |
filonarem os alugueres periédicos com a percentagem que bem enten.
erem. : :

IIT — Néo vinga o argumento, data venia, de que, vencido o con-
trato, prosseguindo-se na locagfio, j& ni#io é licito ao lo¢ador elevar o
-preco do aluguer, porque uma das condi¢des da prorrogagio consiste
conservar o prego em vigor na época do vencimento marcado no con-
trato. E ndo procede o argumento, porque nio. se pode dizer que hir?:-
via, em t6da sua extensdio juridica, um contrato por tempo indetermi-
nado, uma vez que as partes, ao firmé-lo, sabiam que, a ado ser que|o
locador esteja no término da conveng¢éo enquadrado em uma d:s hipé..
teses do artigo 15, estaria &sse transformado em locacio por tempo in-
determinado. - : T g i

Portanto, quando convencionaram a locagdo, as .partes. estivam ci-
entes de que, salvo a hipbtese do locador precisar do imével para seu
‘uso ou de sens descendentes casados ou ascendente, transformaria ela
em tempo indeterminado e, assim, nada impede que, no infeio do con-
trato, as partes convencionem um ndvo aluguel para éssa hipétese, isto
é, para quando o contrato passasse a ser por tempo indeterminado.

A interpretagio contraria levaria ao seguinte absurdo: nos contra.
tos por tempo indeterminado poder-se-ia convencionar oa alugueres pro-
gressivos, mas naquelesy que inicialmente eram por tempo certo, nio se
aplicaria o mesmo. pr'necipio, embora as partes houvessem, antecip:da-
mente, transformado éle em tempo indeterminado. Custas pelo émbar-
gante», . : - '

O Sr. Desembargador Edésio Fernandes — Data venia dos' votos
contrarios, subscrevo, intégralmente, o Voto -do Des. Paiva Vilhena, de-
ferindo a trevista. ) ) o ' o o

O Sr. Desembargador Lavro Fontoura — J4 proferi, Sr. Presidente,
voto em espécie idéntica, acolhendo, na oportunidade, a tese do acérddo
padréo. :

I:Zntretan-to, reexaminando o assunto, modifiquei- meu ponto de vista.
Por &sse motivo, trouxe meu voto escrito, que passo a ler. =

" «As normas de excegio relativas ao inquilinato vém sendo miti-
gadas, como se sabe, através das sucessivas prorrogacées da lei de emer.

" géncia, no propdsito de, conjurada a situacio anormal que a aconse’hou,

restabelecer: os preceitos permanentes do ‘Cédigo Civil.
o E’ assim que o art. 3. paridgrafo tGinico, da Lei 1.300, estatui que
¢ livre a convencéio do aluguel dos prédios nio locados na data da pu-
blicacio dessa lei, dos que estavam sendo ou vierem a ser construidos
& dos que vagassem dessa data em diante. o ‘ =
. Todavia, essa liberdade de convencfio foi limitada, mais tarde, pela
Lei n, 3.494, de 19 de dezembro de 1958, como é do conhecimérto de té-
dos, segundo a qual os contratos de locacGes residemciais com a cliusula
de aumento periédico de aluguel, nfio podeorfio, em hipétese nenhuma,
fixar percentagem de acréscimo superior a 5% por ano de vigéncia, e:'(-

. ceto quando o aluguel for superior-a Cr$ 20.000,00 mensais.

‘Dessa maneira, o aumento progressivo de aluguel pode ser pactua-
do nas locagSes previstas pela lei e dentro das limitacdes por-ela pre-
ceituadas, nada impedindo, quer em face do Cédigo. Civil, quer em fage
da lei transitéria, que a convencdo a respeito seja por tempo determi-
nado ou indeterminado. C L

Nestas condigdes, se €sse aumento progressivo foi ajustado, apenas,
em contrato por tempo determinado, é claro, por forga da lei de emez-
géncia, que; findo &sse -contrato, h4 de prevalecer o congelamento do
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aluguel majorado, els qge a locagio e ndo o contrato é que se prorroga
or tempo tindeterminado. S B
P Se op- contrato, porém, prevé, de acdrdo. com a:liberdade limitada de
convencéo, -a cdoatinuidade do aumento progressivo durante a prorro-
gacio da locagdo por tempo indeterminado,. ndo resta a menor davida
que, pelo menos nessa parte, o ajuste e ndo apenas a locagido se pror-
rogou por tempo indeterminado. : ‘ -
Em conclusiio: aumento progressivo dg aluguel ndo prevalecerd, téo

" sdmente, quando. se trate ‘da prorrogaciio da locagdo e mdo do. contratos.

Indefiro a revista, de acérdo com o relator. = . , .
O Sr. Desembargador Ferreira de Oliveira — Também eu, quande
Juiz Substituto déste Tribunal, tivg oportunidade de relatar acérdio,

onde-defendi o ponto de vista sustentado pelo Des. Paiva Vilhena. Pos--

teriormente, j4 membro do Tribunal, melhor reexaminando o assunto,
cheguei a ponto de vist: contrério ¢, assini, venho votando. De modo
que, Sr. Presidente; indefiro a revista, de acérdo com o relator. .

O ‘Sr. Desembargador Assis Santiago — Meu voto nesta matéria
é mno sentido de admitir o aluguel progressivo dentro do prazo ‘contra-
tual, nfio fora. Entendo que o aumento progressivo infringird a lei,

que é principio de ordem publica. A argumentacdo de que a lei atual

veio permitir o aumento de 5% nos contratos, data venia, ndo tem ne.
nhuma significac@o, porque do ponto de vista, em que me coloquei an-
tes dessa lei; tal aumento ndo era permitido. E muito menos, poste-
riormente. . - . : s .

Acompanho -0 voto do Des. Paiva Vilhena.

O Sr. Desembargador Natal Campos -— Diante da votacdo colhida,

o Tribunal ja_ indeferiu a revista. ‘Coerente com o meu ponto de vista,
defiro o pedido,- acompanhando o. voto do Des. Paiva Vilhena.

O Sr. Desembargador Silvio Cerqueira — Dg acdrdo com o voto
proferido pelo Des. Magalhies Pinto; . : o o
O Sr. Desembargador Presidente — Indeferiram a revista, venci-

dos os Srs. Des. Paiva 'Vilhena, Helvécio Rosenburg, Edésio Fernandes,
Assis Santiago-e Natal Campos. . - )

APOSTA — OBRIGACAO NATURAL — COBRANCA JUDICIAL — IM-

POSSIBILIDADE — CHEQUE — PORTADOR — INEXISTENCIA
DE BOA FE' — OPONIBILIDADE DE EXCECOES o

— A divida de aposta fuhdada em resultados eleitorais cons-
titui obrigacdo ‘natural, cujo cumprimento nio pode ser exigido
judicialmente. i .

— Nio é terceiro de boa fé o portador de chequg resultante v

de aposta, sendo oponiveis contra éle tédas as excecdes pessoais,

inclusive a falta ou ilicitude de causa na emissio do titulo de »

erédito «pro solvendo». -

APELACAO CIVIL N. 19.315 — . Relator: Des. SILVIO . CER-

QUEIRA .
RELATORIO °

Na comarca de Ituiutaba, Roberto Bally, portador de um cheque
emitido por Samira 1saac Adib, moveu.lhe uma agéio executiva com base
nesse titulo e, ndo satisfeito, o pagamento, foi penhorado um imével: da
emitente, naquela cidade. :

No prazo legal contestou a executada, alegando a decadéncia do di-
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reito de propor a acdo executiva, pelo lapso de tempo. decorrido entre
4 emissao e & apresentagdo para pagamento, quase cinco meses, quando
o prazo & de 30 dias, para os cheques pagiveis na mesma praca de emis-
sao; que o cheque é fruto do aposia feita por ocasiio da eleigdo de ou.
tubro do .ano. passado, entre a executada e Pedro Martins da Silva e,
como fruto de aposta, obrigacio natural, o cheque ndio é executivel; além
disto, o exegiients nada mais é do que um testa-de-ferro, pois se apre-

senta como beneficidrio, em lugar do_outro apostador, para evitar a in-

vestfigaqﬁo da origem di divida, do cheque, que éle representa, .
Saneado o processo, com transito em julgado, corrida a prova, sen
tenciou o Juiz julgando: procedente o pedido, subsistente a penhora

T

cpn&gnqndo a_executada ao pagamento do principal, juros a contar ds .
citagdo, honorarios de advogado i razio de 20% e custas; S

Apelou a vencida e, contra-arrazoada a apelagdo, subiram os autos
a esta Instdncia, onde foram oportunamente preparades. A revisdo pelo
Exmo. Sr. Des. Helvécio Rosenburg. - . : -

Belo Horizonte, 2, agésto, 1961. — Silvie Cerqueira.

ACORDAO R LR

Vistos,‘etg., acordam os Juizes da Terceira Camara Civil do Tri.
buazl de Justica do Estado de Minas Gerais, por votagdo unénime, in--
corporando a é&ste o relatério de fls., dar provimento ao apélo para: jul-
gar o autor carecedor da acfio, condenando-o a0 pagaments das éistas:

Fiecou provado, tanto pelo depoimento de Pedro Mairtins da Silval‘
(fls. 36), quanto pelos de outras, que o cheque foi entregue a Roberto
Bally como pagamento de um relégio que. aquéle adquirira déste, e, fpr‘o-‘[
curando recebé.lo, teve a decepcio de ni¢ encontrar fundos ro banco sa-

cado, pelo que o devolveu a Pedro e éste o honrou: Contudo, Pedro o‘:-"' '

deixou com Roberto, para que o cobrasse; informando-lhe qual a ofigem
do cheque — umas aposta que fizera com a emitente, relativa i eleicdo
presidencial 'de 1960. L : S
Néo §é, pois, o exeqiiente, terceiro de boa fé, que tenha recehido o
cheque regularmente; niio passa éle de um prest2zdor de favor, um «testa.'
de-ferro», e contra é&le sdo oponiveis tédas as excegles pessoais, 'inclu-
6ive a falta de causa ou a causa ilfcita da emissdo do cheque, como ti.
tulo de crédito pro solvendo, pois que com esta qualidade foi emitido.

O verdadeiro credor é Pedro Martins, e seu crédito emana do azar! -

com que foi favorecido o ‘Sr. Janio Quadros, vencendo as eleigdes para:
a Presidéncia .da Republica, vale dizer, seu crédito promans de ‘aposta,
e safzemos que as obrigacdés desta origem siio ditas maturais, j3to &; o
que & o mesmo, aquelas a cuja execugdo mio pode o devedor ser -.com-
pelido judicialmente, por -serem desprovidas de acdo que asseglre o_Seu
cumprimento. . L : o
Cunha Gongalves assim as define: «Aquelas que, embora morglmen-
te condendveis, podem ser validamente contraidas e bagas, mas, se ndo
o forem, nio podem ser executadas em “Juizo“e, se o forem, nin pode
o devedor pedir que lhe seja restituido o aue pagouy («Prineipios de Di-
reito Civils, vol. 2, pag. 522, n. 189). : : '
Dir-se-4, entdo, que as obrigagdes naturais nio existem, porque é
principio aceito pela generalidade e consagrado em textos legais que a
todo direito corresponde uma acdo que lhe assegure o cumprimento, ou
que haveri inigiiidade, pois hi obrigacio e o -direito néo réconhece a
seu titular o poder de efetui-lo judicialmente; preferivel, entfo, nio fa-
lar em obrigagio natural. ‘ FE
. Preferivel seria nio usar a expressio obrigacdo natural, sendo con-
vinhivel est’outra — dever moral — como ja o fizeram os Cédigos Ale.

" mdo e Suigo, como era da tradicio de nosso direito pré-codificado e pro.
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pds Clévis, no Projeto. A expreésﬂo — obrigagiio -- estd mal empre-

gada e dd origem a confusdio, como faz notar Giorgi. Mas existem a8 -

obrigigbes maturais, porque a lei a elas se refere; assim” as denominan-
do (arts.” 970 e 1.187, iIl), e ndo dar remgdlo a uma sxtuggao, nio se
segue que esta nao exista. Prbpriamepte, s6 temos uma espécie de obri-
gacdes — as civis. — nascidas da lei; ‘as demais ndo passam de deve-
res morais; religiosos, civicos, de cortezia, ete., exeqiiiveis por impera-
tivos de consciéncia. Entre as obrigagdes e os deveres surgiram, para
solugio de certas situagdes, as obrigagies naturais, inisusceptiveis de
execu¢io judicial, mas que, Uma vez cumpridas pe195_ devedoyes_, nio
thes & licita a repeti¢do, porque o pagamento voluntdrio constitui ver-
dadeiro pagaménto. : ) B o

Essas conseqiiéncias do cumprimento de tais obrigacdes é que fo-
ram disciplinadas em nosso direito, nos artigos 1.477 a 1.480, do Cé-
digo Civil. ' ] : v .

" O pagamento da uma obrigacfio natural tem um motivo — a satis-
fagio de um dever de consciéncia — um sentimento de equldad_e, de de-
licadeza ou de honra.. Dando largas a &sse sentimento, cumprindo pre-
ceitos de honra, religiosidade, civismo ou moral, seria desarrazoado que
a lei permitisse a repeticio ao devedor ‘que livremente prestou cumpri-
mento por ter reconhecido a existéncia da divida e satisfez o que a mo-
ral ditou; a repeti¢io ¢ que seria, assim, um ato imoral, :

Daf o disposto naqueles artigos. : : .
.970 — Nao se pode repetir o que se pagou para solver divida pres-

erita ou cumpnir obrigagio natural. .

III — Nio se revogam por ingratiddo as doagdes que se fizerem
em cumprimento de obrigagdo watural. -

No art. 1.477 o legislador ni3o empregou a expressio — obriga-
¢dio- natural — mag as suas conseqiliéncias, assim .dispondo:

1.477 — - Asdividas de jogo ou aposta nio obrigam a pagamento,
mas ndo se pode recobrar a quantia que voluntariamente se pagou, sal-
vo se foi ganha por dolo ou se o perdente € menor ou interdito.

Conforme os ensinamentos de Clévis — «a doutnina do Cédigo Ci-
vil é que o jogo e a aposta ndo sdo atos juridicos». «Ndo sendo ato
juridico, o jogo- e a aposta ndo criam direito, as dividas que tiverem
néles a sua origém, ndo sdo exigiveis».

«A fungio da lei nfo é" punir o jogo como imeralidade, ou como
frivola distra¢do; a lei nada tem a ver com a fortuna dos cidaddos e
ndo. lhe interessa que &stes a desbaratem no joégo, no luxo ou num.sem

nimero de solicitagdo de desenfreado egoismoy, diz Carvalho de Men.- -

donca. A lei visa mais, punir o jogador que ganhi. do .que protege ou
ampara o jogador que perde; é por isto que proibe demandar em Jui-
zo dividas de jogo ouw de aposta, mesmo com a aparéncia de outra ori-
gem ou de novacdo de divida. : )

Provado, como ficou, que o autor ndo é o verdadeiro beneficidrio
do cheque ¢, ainda mesmo que o fosse, se éste tem sua origem em gposta,
sobre resultado das eleicdes presidenciais, aposta gue, felizmente, ainda
é entendida como transgressora dos bons costumes e ferp a dignidade
das disputas eleitorais, ndo podera ser exigido em Juizo, ao contrario do
que pensa o digno Juiz. . o

Bstes os motives pelos quais cassam a sentenga recornida e decla-
ram o autor carecedor da acdo, condenando-o ao pagamento das custas.

Belo Horizonte, 22, agdsto, 1961. — Helvécio Rosenburg, presidente
e ~~isor. — Silvio Cerqueira, relator. — Edésio Fernandes; vogal,
000 )
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ACA0 EXECUTIVA — COBRANCA DE ALUGUSIS — QUITACAO DE
IMPOSTO — FALTA DE PROVA — MATERIA PRECLUSA -l—

'FIADOR — BENEFiCI0 DE ORDEM — EXCUSSA0 DE BENS
DO DEVEDOR — AUSENCIA DE DIREITO.

— Inexistindo pedido de absolvicio de instancia, a falta de
_quitagdo do impdsto predial torna-se matéria preclusa na acdo
executiva de cobranca de aluguéis e ndo impede a formacio da
relaciio processual. E ) e

— Assumindo responsabilidade de principal devedor, o fia-
dor nio pode beneficiar-se de ordem na cobranca da divida e

_ exigir que, primeiramente, sejam excutidos bens da inquilina
. devedora, - B )

APELACAO CIVIL N. 19.517 — DRelator: Des. MAGALHAES

RELATORTIO

. Baseada na carta de fls. 5, em que Antdnio Ciiffo, signatério dela,
declara.se fiador e principal pagador, responsabilizando.se pelo pagar
mento dos 2luguéis da casa sita 4 Av. Rio Branco, 1.204, em.Juiz de
Fora, alugada a:- Maria José de (Castro Rangel, —. a ‘proprietiria e loca-
dora Maria da Concei¢do. Fernandes moveu contra aquéle a presente acio
executiva para cobranca de Cr$ 17.132,80,. importancia correspondente
a0s aluguéis em mora. . : oo o

-Ap6s a penhora, o réu contestou, alegando o beneficic de ordem
previsto pelo srt. 1.491 do Cédigo Civil, e exigiu f6ss=m, priméiro, excul
tidos os bens da devedora. - . L S

Como o M.M. Juiz nfo lhe tivesse concedido, rio despacho sanea-
dor, o mencionado beneficio, interpds o réu agravo no auto do processo,
oportunamente atermado. 2 o

Apbs instrugdo, o M.M. Juiz julgou procedente a agdo e subsistente
a penhora, condenando o réu ao . pagamento daquela importdncia refe-
rente aos aluguéis em mora. . .

Dessa decisdo apelou o réu, pedindo sua reforma e apresentande
alegacdes méo constantes de sua contestacfo. T i
’ Recurso e preparo, oportunos. A revisdo. |

B. Hte., 25/8/961. — Magalhdes Pinto. - -

ACORDAO }

Vistos, relatados e discutidos éstes autos de apelagdo n. 19.517,7da
comarca de Juiz.de Fora, sendo apelante Antdnio ‘Ciuffo e apelada Ma-
ria da Concei¢do Fernandes, acordam, em Quinta C&mara Civil do" Tri:
buna] de Justica de Minas Gerais, incorporado.- a &ste o relatério retro,
negar provimento ao agrave mo auto do pProcesso e i apelacdo, para
confirmar, por seus fundamentos, a sentenca recorrida. .

O desprovimento do agravo no auto do- processo impdeise, a tdéda
linha. . Dos fundamentos que lh, servem de alicerce, tio sdmenté um,
o do beneficio de ordem, alinhou-se, como elemento de defesa, na con!
testacdo, peca essa que, juntamente com a inicial, fixa os pontos da conl
trovérsia juridiea. ) ) L !

Os' demais fundamentos — concessdo de moratéria e defeitos in:
trinsecos e extrinsecos da carta de fianga — extravazam a contestagéo,
p'elo(‘i que ndo poderiam ter sido objeto de apreciagio no despacho sa-
neador. :

Em verdade, nenhum defeito ilidente foi oposto, pela contestagdo, &
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carta .de fianca, pois -aﬁends declaroil lo § imeira

] is deg o agravante, pelo item primeiro
qu; sg tomnara fiador da inquilina, e, pelo item segundo, que a afian-
cada egso_gupar_a o prédio sem ter Pago os aluguéis competentes.

. Apbs ‘@sses esclarecimentos confirmatérios das alegagdes inicidis, o
ggrav;anéte {8z, na contestacdo, umsg mrerg referéncia ao nic atendimento
da exigéncia de se juntar com a inicial o eomprovante da quitacio do
gx};?@sto pred}_ae (art. 299, pardgrafo tinico), sem ter pedido quer a ab.
;;3 ;legéio‘deu ;nstg;ncga, quer o suprimento da omissdo, — e limitou-se,
$18nto & aua defesd, a exigir, e quanto a isto h dido 3 :
¢oncessfio do beneficip de oztde.mq.. otive pedido expresso, &

0 que tange & fulta de prova de quitacio impé
. No e L : . para com o impésto pre-
d;a], nag seguidi do pedido de absolvicdo de instdncia, a matérig torx?ou—

- gg pl-ep;usa, Néo hq}uve quaisquer alegagdes quanto ao agravo no auto
lo processo e’nada‘ se rec}amou nas razdes do recurzo de apelacdo.
ood Sggt!_ndo P__ontgs_ de _M_lra{tda, & falta do recibo do impdsto néo im.
ge fie':f ;:ixr-]rlnz;&go pazit rel;xgaiO_Jurid&ca processual, se bem que susceptivel
: ento pela absolvigdo de-insténcia («Coi ariog - odi

de P}x\}ocesso Civils, vol. 11, I, pag. 78). - ( omentanog a0 Codug‘o‘

0 que diz respeito so beneficio 'de ordem Gnica defesa |

. clo iea . 8a invocada
na eonigsigagao, enfr .ta.se uma materxa que, no ’caso concreto, erige-ge
?mmaf’r:allf;n%?f de mérito que pqde?a e conviria adiar-se para a sentenca

I lo Sua apreciacdo se fizesse 3 luz (; ili

mda como pracial Teeie , 2 lu F ;res.ponsablhdade assu-

(0] qgs_px'ov&n}ento da apelacdo também ge impde,

- unica defesa invocada pelo ‘apelante ao confeétar'cons' i
A unica defesa in ante cont istiu na
eon.mss&o do bezeficio de ordem, pelo qual exigiu fossem, primeiro, ex-

ent]tﬁs os bens da inquilina devedora.: ’ : ’

as, &_por demais sabido que ndo pode apelar para o benafie]

Nl ~ e B . &llelo v
ordem. o exigir a excusso preliminar dos bens do devedor, o fiador qu
assug:lu-a regponsabibidade de prinecipal pagador, '

. uis por que, as alegacdes contida o 2c8o sa
toda F?vi&éncia, de’spiciendas ¢ ® nas razdes de apelicio sao. &

ol voto, também vencedor, o do Exm ] i
que gdian‘ce s’e transcrevers . s , 0. Sr. Dezembargador revisor,

¢lo Horizonte, 23 de setembro de 1961, — L .

. ¢ _ 3 . — La -

- sidente e vogsl, — Magalhies Pinto, relator. el Contours, o

- E o ento da fianea, : g
._ gfﬁar ;ubscn@ por duas testemunhas ¢ nem transerito no Rg;islt)gg: ?’?’1‘-7
‘blico, ‘além de conter ‘entrelinhas que mudam e adulteram o sentido da

gg ltenfi sub <a» e «c» dizem respéito ao mérito da demanda.

- pelo q?fe époeéx?drgﬁtgomq pro éf;f iy sef: objeto, de decisdo no saneador,
: : a tmprocedéneia do ‘agrave n -

pontos da’ -causa, ' BY8Y0 N0 que’ se refere a Gstes

Quanto' a0 beneficio- de ordem, sem diivida que a matéria péderia

" ser Tasolvida no’ saneador. "Acontece, porém, a invocacio do beneficio

parfigrafo tinico do art. 1.491 do Cédige (it ondi :

: afo 3 - go Civil. E como a condicio ng
foi satlsfel.ta, néo .pogiema’ o Juiz deter,minar, 'conse«jiientrement: ng:p ip‘z?
sem excut‘ld'os brimeiramente bens da devedora » que i

g o mérito, nego provimento, . o
instrumento da fianga é formalmente a i
) 1 i : a é Plo a provar a obrigacio.
A exigéneia do Reglstro Piiblico, quando nie satisfeita, apenas'tgi:a?a:o
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instrumento particular o efeito da validade frente a terceiros. A subs-

cricho do_documento particular por duas testemunhas é formalidade de

repercussio na sua eficdcia probatéria apenas, ndo afetando a validade
déle como instrumento do ato juridico para o qual se exige a fon?aa
escrita; e, na espécie, nenhuma divida atinge o fato da existéneia do
contrato de fian¢a, que nio é negado pelo réu a nenhum passo de sua

defesa, pois que eésta, muito ao ‘contrario, a confirma de modo exube-

rante na invocacdo do beneficio de ordem.

Por iltimo, as alegadas. entrelinhas, que realmerte existem no in-
trumento da fianca, nfio afetam a substincia desta, pois se referem |a
avengas acessérias que, ainda. que sejam-declarsdas nulas por estarem
langadas ‘em ‘entrelinhas néo ressalvadas, nio modificarfio a pretenzdo
da autora, que nfo é abérrinte do que consta dos refenidos acrés¢imos
em entrelinhas.’ . B -

- A outro turno, é inacolhivel a alegacio de que o réu se desobrigou
como fiador ante a moratéria concedida ao devedor. O -que houve foi:
atraso no pagamento dos alugueres, e nunca se entendeu que s inércia
ou tolerancia do credor configurasse moratérias. T .

. . v ,

———000—

'ALIMENTOS — ABANDONO DO LAR PELA MULHER — JUSTO

MOTIVO — OBRIGACAO DO MARIDO .

. . : I
—- A mulher tem justo motivo para abandonar o lar se o
marido 'torna insuportivel a vida em comum e, perimanecendo
a separacdo de fato, pode exigir que 0 mesmo lhe preste ali-
mentos. ‘ i

APELACAO ‘C'IViL N. 18.746 — Relator: Des, ERQTIﬁES DINIZ’.
) ‘ ‘RELATORIO. o
_Maria Amélia de Cai'valﬁo Lima propds agéo‘d'e" atimentos contra

seu marido Carlos Augusto de Lima, do qual se acha separada de fatol
Disse que a separacfo foi motivada por maus tratos. recebidos do ma-

_ rido, tendo &ste, ademais, abandonado o lar conjugal a’ que, entéfto,ldfei‘-

xou de prestar a indispensavel assisténeia. . _ o o

Fundou a acfio no art. 233, V, do Cédigo Civil, pedindo a conde:
nacdo do réu i prestacio de pensdo alimenticia para si e para seus fi:
lhos menores. R 7

A inicial foi instruida com os_documentos de fls. 4.3 10.. . |

A autora requereu e obteve o beneficio da Justica Gratuita, ;
‘Realizada uma audiéncia de conciliagio, -sem éxito, -0 Téu recusou;

- Se a assinar o’ térmo respectivo (fls.” 16). . - .
. A pedido do réu, -teve lugar nova audiéncia de conciliagdo, nova-:‘

‘miente sem é&xito (fls, - 23).

20 lar. oo - T
. "Novos. documentos foram' apresentados ' (fls. 27/30). - Saneéador 3_5:

“fls. 38, com transito em julgado. . |

Realizada -a audiéncia de instrugdo e julgamento,. com farta prova

E testemunhal, foi proferida a sentenca de fls.. 96/96v., digo, de fls. 98|

102 verso, julgando procedente a acio, para condenar o réu ao paga-
mento da prestagdo alimentar da autora e, conseqiientemente,. de seus,

817

- v O-réu- conteéstou ‘a acio (flg. 24), negéndb _o_direito, digo, a. obri--
“gaglo- de prestar os alimentos & mulher, porque esta recusou-se s -voltar
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O réu apelou, tempestivamente, com as razdes de fls. 106 a 108:
Contra.razdes as fls. 110/112. Remessa e preparo oportumos. :

‘A douta Procuradoria Geral do Estado emitiu o parecer de fls.
122|124, pelo desprovimento da apelacdo. A revisdo.

Belo Horizonte, 13 de junho de 1961. — Erotides Diniz:
ACORDXO -

Vistos, relatados e discutidos éstes autos de apelagdo n. 18.746, da
comarea de Birbacena, em que é apelante Carlos Augusto de Lima e

apelada Maria -Amélis de Carvalho Lima, acordam os Juizes da Segun-

da Camara Civil do Tribunal de Justica de Minas Gerais, por votacéo
uninime, negar provimento. .

Pala sentenca de fls. 102, o apelante foi condenado «ao pagamento
da prestacio alimentar da sux espdsa e, consegiientemente, dos filhos
do casal». ' - -

Em suas razdes de fls. 105/108, o apelante invoca o art. 234 do
C. C. para, apoiado néle, furtar-se & prestacdo alimentar da mulher.

O apslante ndo abordou, de forma alguma, a obrigacio que lhe foi
imposta na senten¢a de pensionar também os filhos. Assim, embora te-

nha pleiteado a reforma da sentenga, basta que se examine, mesta opor.

tunid:de, o que diz respeito A prestacho de alimentos a apelada. A isso
ge limitou o apelante, : .

" Ora, pelo matriménic, o marido assume o compromisso, como chefe
da ‘sociedade conjugal, de minter a-familia (art. 233 do C.C.), guar-

dida a restricio do art. 277 do mesmo (Cédigo, relativa ao casamento .

gob o regime de separacio de bens. Essa obrigagio, de sustentar a
mu'her, cessa, «quando ela abandena sem justo motive a habitacdo con-
jugal, e a esta se recusa voltars (art. 234 do C.C.).

A interpratacio dés:e preceito ndo compornta dubiedade. Desde que
ao abandono do lar a mulher foi compelida por circunstincias criadas
pelo marido, tem-se como justo o abandono.

"~ No caso, os autos democmstram, & ’evidéncia, que o apelante & ner-
voso, de mau génio e violento. Espancava a mulher constantemente.
Cizmento ao extremo, imaginou em sua muther umg infiel. Usou, entéo,
de ‘ardis injuriosos, numa tentativa vd:de descobrir que sua mulher o
trafa. E:creveu carta andnima, como™ éle préprjo confessou. Atraiu

"um amigo 3 sua casa e, ali, de arma em punho, tentou arrancar uma

confissfo afastada da verdade, - . :

Seus préprios companheiros de trabalho, ferrovidrios como &le, nilo
lhe abonaram a conduta. A apelad: ndg-era possivel, assim, sem grave
risco, continmiar, sob o -mesmo tete, suportando o geénlo Irrascivel uv

marido e sofrendo agressées que caracterizam a sevicia, a que a lei dd

férca para autcrizar o desquite. :

Entre apelante e apelada ha apenas separagio de fato. Nio ‘ha
gentenca de desaquite declarando a apelada culpada, de sorte que em
face dos elementos que os autos nos oferecem, temos de aceitar a-con-
duta do marido como motivadora da ida da apelada para a casa de seu
pai. Se abandono houve, portantoe, baseou-se em motivo justo.

A apelada é honesta e tem uma conduta irrepreensivel, cumprindo
notar que ji se decidiu que «tendo a mulher razdes para abandonar o
lar e vivendo honestamente, cabe ao marido o dever de prover i sua
manutengio» («Rev. For.», vol. 179/258) .

Belo Horizonte, 11 de agbsto &= 1961. — Gongalves da Silva, pre-

sidente. — Erotides Diniz, relator, — @orazil de Faria Alvim. - Paiva
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ALIMENTOS — ABANDONO DO LAR CONJUGAL PELA MULHER
— MOTIVO LEGiTIMO — OBRIGACAO DO MARIDO

— Obriga-se o marido a prestar alimentos 3 mulher que,
por slsua culpa, teve motivo legitimo para deixar a habitacdo con-
jugal. : '

SIL\;&‘EELAQAO CIVIL N. 18.148 — Relator: Des. GONCALVES DA
' RELATORIO ‘

Adoto o que se contém na parte expositiva do parecef da Procu-
radpr'}a Geral do Estado, que sera lido na-assentada do julgamento A
reviséo. : :

ot Belo. Horizonte, 25 de fevereiro de 1961. — Gongalves da Silva, re-
ator.
. ACORDAO

do BVllstoIs_I, -e_xamtinadog e discutidols éstes - autos de apelacdo n. 18.148,

elo Horizonte, em que é apelante José Ramos i 3
MariAadNev§s de Matos Moreira. P os Moreira ¢ apelada
] otado o relatério que se contém na parte expositiva do parecer
ds Procuradoria. Geral do Estado, acorda apSegunda!.) Camara CI;vcil do
Tannal de Justica de Minas Gerais em desprover a apelagdo e confir-
mar a sentenga de primeira instdncia, pelos seus préprios fundamentos
e os aduzidos a fls. 57 e 58. ‘ - - :

_ Ao marido incumbe a obrigagio de sustentar a mulher e se esta
ndo possui bens suficientes o 6nus exclusivo d= fazé.lo. Os artigos 233,
inciso V, € 234 do Cédigo Civil se referem aos alimentos entre os con.-
juges. Diante déstes dispositivos, o marido é obrigado a sustentar a
mulher, salvo se ela abandonou sem justo motivo a habitacdo conjugal
- a esta recusa voltar. o '

O marido nenlium elemento de conviegdo ofereceu em prol de sua
dgfesa. Nos autos a mulher féz prova de que tem motivo legitimo para
néo cohabitar com o marido. O marido é obrigado a alimentar a mu-
lher que fugiu por culpa déle ou por justa causa (Pontes de Mirands,
«Direito de Familiay, pag. 101), . g

A’ posi¢io de ente mais fraco e de companheira subordinads que
ocupa ‘a mulher na’ sociedade conjugal, cuja chefia cabe ao marido, da
4 espbsa certos direitos; os quais tém por fim garantir-lhe interésses sa.
grados que se prendem & sua pessoa e dignidade. Assim que lhe as.
siste o direito de ser alimentada por &le, trouxe ela, ou ndo, bens para
a sociedade conjugal (Lafaiete, «Direitos de Familiay, § 40).

gel'garﬁ, p_ms,t‘proZVéirgento ao apélo. 4 -

. elo Horizonte, e setembro de 1961. — Gongealve: Si -
sidente e relator. — Cunha Peixoto. — Hélio Cost:x;. s da Silva, pre

i
— 00— !

REINTEGRACAO DE POSSE — CONCESSAO LIMINAR — MAN
. DADO DE SEGURANCA — DENEGACAO :

C - De_nega-se m:}ndado de seguranca contra deferimento de
reintegraciio possesséria «initio . litisy, por inexistir ilegalidade
no ato da autoridade judicidria concedendo a medida de caréter
provisdrio, que ndo viola direito liguido e certo.

MANDADO DE SEGURANGA N. 815 — : Des. I
FONTOURA, _ ¢ . Relator: Des. LAURO

319.
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RELATORIO

i ins i i ional do
Dilermando de Souza Martins insurge-se, pela via excepcional

mandado de seguranga, contra o ato do Exmo, Segundo Juiz d§ Direito

da Quarta Vara Civel, que, em a¢do possesséria proposta por Francisco

Caetano dos Santos e sua mulher contra o impetrante, deferiu o pedide-

i ao li ! rviu de base aque-
de reintegragdo liminar, alegando que a prova que serviu de base
la decisdo é precarissir;xa e que o tefre;xo cuja posse se disputa é uma
via piiblica (Av. Bernardo de Vasconcelos). s eeaa

Ii"‘oi' indeferida a liminar pleiteada, por desnecessdnia a ef‘xcacm da
seguranca, se for afinal concedida. ) )

A autoridade judicidria apontada como coatora prestou as informa
¢bes que lhe foram solicitadas, juntando uma certldao..

Ouvida a- respeito, a douta Procuradoria Geral manifestou-s. pelo
indeferimento da seguranca. ) ‘ )

Feitas as publicagies de estilo, designe-se dia para julgamento.

Belo Horizonte, 4 de agédsto de 1961. — Lauro Fontoura, relator.

’ ACORDAO
Vistos, relatados ¢ discutidos é&stes autos de mandado c}_e_ se‘gué‘anga
n. 815, da comarca de Belo Horizonte, impetrado por Diiermando de
Souza Martins contra ato do Sr. Segundo Juiz de Dlreb’to da Qua};)'ta
Vara Civel, acordam, em Cimaras Cl\(ls Reunidas, os Juizes do Tyl u:
nal de Justica do Estado, por unanimidade, adotando como parte inte
grante déste o relatério de fls., em denegar a seguranca.

Esta é impetrada contra ato de autoridade judicidria que, em pro-
cesgo - de reintegragcio de posse, deferiu o pedido l}m_mar. 2o iRitio Lt

A prova dos requisitos necessirios ‘para a reintegragio mxtp itis
foi feita, em justificagdo prévia, através dos dgpmmentos de trés tes.
temunhas, informando aquela autoridade que a inicial estava instruida

rova de dominio. ) o ) _

o le'a("c;-‘se ?i!e medida de cardter provisério, que, em face da discussdo
e esclarecimentos posfex:iores, processados no correr da lide, pode ser
afi vogada.- . i B
afmai\lI;Oe :eg .v&, assim, nenhuma ilegalidade no ato praticado, nem tdo
pbuco o impetrante demonstrou, de sua parte, a liquidez e cefteza, d_o
direito que se arroga. Os documentos que juntou ao pedido mio arri-
mam a sua preiensdo. Constam eles, conforme‘ ressalta a douta Pro:
curadoria Geral, «de simples informacdo de funcionario municipal e de-
buxos feitos ndo se sabe por quem numa fotografia e, a vermelho, numa
planta». Custas na forma da lei.

Belo Horizonte, 6 de setembro de 1961. — José Alcides Pereira, pre-
sidente. — Lauro Fontoura, relator. :
. ——— 000

\
1

ONSIGNACAO EM PAGAMENTO — CUSTAS — PAGAMENTO PELO
CCRED,OR — HONORARIOS DE ADVOGADO — DESCABIMENTQ

v
i

— As custas de consignacio em pagamento dévem sér pa-
gas pelo credor que, comparecendo em Juiz? e leyantamdq o de-
poésito, implicitamente confessa a «mora accipiendi»; mas na es-
pécie descabe condenzcio em' honoririos de advo‘gado»,

. — V.v.: — O consignante deve pagar as custas da consig-
i nacio em pagamento. (Des, Silvie Cerqueira).
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APELAGAO CIVIL N. 17.762 — Relator: Des. SILVIO CER-
QUEIRA. . C .

RELATORIO

Ao relatério de-fis. 175(176 (do parecer do ilustre Subprocurador
Geral substituto), que é fiel e bem expde os fatos processuais contidos
nestes autos, acrescento que S. Excia. & pela rejeicdo da alegacdo de mu-
lidade da sentenga e pela sua confirmacio, na parte em que fixa o pre-
¢o- do aluguel em Cr$ 7.000,00 mensais, discordando, porém, na parte
em que o M.M. Juiz.condenou o réu — segundo apelante — a pagar as
custas e honorarios de advogado na acdio de consignagdo, em apenso, jul-
gada juntamenté com o renovatéria. :

Remessa e preparo em tempos oportunos.
Sr. Des. Helvécio Rosenburg. S

Belo Horizonte, 2, agésto, 1961. — Silvio Cerqueira.

ACORDAO

A revisio, pelo Exme.

Visto, etc., acordam os Juizes da Terceira (Camara Civil do Tri-
bunal de Justica do Estado de Minas Gerais, incorporado a éste o re-
latério de fls., em negar provimento, unfnimemente, 3 primeira apela-
¢ao, ¢ dar provimento parcial, vencido em parte o relator, a4 apelacéio
de Joviano de Rezende Filho, conforme motivagdes nos votog que so-
guem as assinaturas. ) ) :

Belo Horizonte, 26, setembro, 1961. — Helvécio Rosenburg, presi-
dente e revisor, — Silvio Cerqueira, relator, vencido em parte, confor.
me voto abaixo. Edésio Fernandes, vogal, vencedor, de acérdo com o
voto do Exmo. Sr. Des. Helvécio Rosenburg. — Silvie Cerqueira: Nego
provimento &s apelagbes do autor e do réu, no que dizem respeito a re-
novacio do contrato locaticio.
contrato inicial teve o prazo de cinco anos e provou que continua na
explorac¢éo. de seu coméreio hoteleiro; pretende a renovag¢io por outros
cinco anos e o prédio, que é urbano, foi destinado ao uso que déle faz
o locatirio; além disto, o pedido foi formulado em tempo habil, superior
a seis meses, antes de findo o prazo contratual.

No pedido, acompanhado de ‘algumas das provas exigidas pelo art.
5. da Lei de Luvas, completadas posteriormente, expds o locatirio as
suas. condigbes, e, destas, sé foi recusada a que cuidava do preco do alu-
guel: mensal, estimado pelo Proprietdrio em Cr$ 10.000,00, - enquantg o
pretendente & renovacio oferece, apenas, Cr$ 3.360,00. .

N&o ocorreu no processo .a invocada nulidade da sentenga por falta
de apreciacio da alegagfio. de inobservancia das clausulas econtratuais, por
parte do locatirio. O proprietério nio alegou, expressamente, como de-
via, na contestacio, qual a infragdo cometida; ‘apenas se limitou g dizer
que o locatirio nio estava cumprindo perfeitamente o contrato. Asser.
¢80 vaga, imprecisa, que ndo podia ser objeto de apreciagéo, tanto pelo

inquinado . de inadimplente, como pelo julgador. . .

Posteriormente veio a lume o motivo da alegagdo; tratava-se da

reforma do prédio, sem licenca do proprietario, e sub-locacdo.

.. A reforma levada a efeito, o foi em beneficio do prédio, com sua

"'pintura e divisdo, por meio de paredes internas, sem despesas para o

locador, proprietirio; as sub-locagbes, umas inerentes ao préprio ramo

*de comércio do locatério, hospedagem, ni¢ podem ser objeto de impug-

nagdo;. outra, referente a uma dependdneia o quintal, reformada pelo-

- locatdrio, onde: se estabeleceu uma pequena lavanderia, propriedade de
Pum: d’OS' _hospedes do hotel; ndo Pode ‘determinar o trancamento da re-
. Dovatbria, pois que, essa lavanderia, que se abrigou num c¢émodo no quin.

521

O autor tem direito & renovatéria, pois o .
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" tal, e nio no prédio principal, edmodo refor-maﬁo pelo locatério, sem

que prejudicasse aquéle, do qual é completa:mente sedp;aar::hgo ta;:l::h 32
sua parte estética, quanto em-sua seguranga; dessa ar :Is)idig , memtum
prejuizo causa ao proprietario, homem de posses, qu:ai teermina 0 Do S
Janeiro, onde reside o seu sucessor e, assim, como deler

Luvas, art. 16, decidiu com acérto o Juiz ao apreciar o pedido, apli. .

cando-lhe os principios da equidade e tendo em vi
espeaﬁfmg° agas:a'IOr fixado na sentenga, acredito, tenha 81((110 trazgz::!
para aquela ocasifo; pois ja vai para mais de ano_f: _melo(.i %so ao cres:
hoje, talvez, pudesse ser _eleya@o de mais alguns cruzeiros, da ‘
cente encarecimento dos imoveis; _conf1{mo-o,‘ porém. e Juiz a0
. No que tange & consignatonia, ndo foi fel'u-c. 0 e_r;;nen-t‘ . mz,Ne
condenar o réu ao pagamento das custas e honpranos ai oga mzsi)er ;
nhuma prova foi oferecida, de,_que tenha o réu se recusado recel

U . . ,
a]l“g-}(])?t:';do que foi para a consignatéria, compareceu ao .{)uxzo (; ltéprgfsé
tou a afirmagdo do consignante de que se recusara receber et_ I xﬁi a
mé -fé- déste, em fazer tal afirmativa; propes recebelr, ls’co.n inenti,
aluguel consignado, mostrando sua repu'lsa ao ato do loca arl(;a e
" " De forma que confirmo a sentenca na parte em que conc euma e
novatéria e fixou o preco do aluguel, mas dou provume‘m;'o_'m:,1 ‘p‘ad-’e :a_
que condenou o proprietario a pagar as custas e honorarios L:.j “::Qn
do, na acio de consignagfo, pois que as custas 11031;18,0 a é:algo 0 Ccon.
signante, a quem ndo sdo devidos honorarios de advogado.

' NOTAS TAQUIGRAFICAS

sta as circunstincias

vk - . . . - o
= 'O Sr. Desembargador Silvio Cerqueira — «N'ego\‘prowmer”\to gs
apelagbes do autor e do réu, no que dlz‘em respeito & renovagéo n?
contrato. locaticio. ‘O autor tem direito & removatéria, pols seu lco

trato dnicial foi por cinco anos e mostrou éle que continua a ;sexp ora-
¢do de seu comércio hoteleiro; pr'etendg a renovagio porﬂoutfloscnicti
anos. e o prédio, que é urbano, foi destinado ao uso que’dc.elle az o lo
catério; além disto, of .pgdido foi .formuiadg :1m tempo habil, superior a

is meses antes de findo o .prazo contratual.- .

se8 I\III:)e gtsedido, acompanhado de algumas das provas ezngldils pelo art.
5° da Lei de Luvas, compietadas posteriormente, expds o 'ocat:no»as
suag condicoes, e destas sé foi recusada a que cuidava do preco da ren.

da mensal, estimada pelo proprietirio em Cr$ 10.000,00, enquanto o pre-

tendente & renovagao oferecia.Cr$ 3.360,00. .

N#o ocorreu no processo a invocada nulidade da sentenga por falta

apreciacdo da alegacio de inobservincia das clausulas. contratuais,
g?)r ag:\;ct]ea?do 1ocatéri%.§ O proprietirio ndo a'l.egou, expressamente, na
contestagio, como devia, qual a infrggao comejclda; apenas se limitou a
dizer que o autor nio estava cump::mdo perfeitamente o contrato. As-
sergio vaga, imprecisa, que ndo podia ser objeto 'd(‘e apreciagio, por nio
objetivar o fato que devesse ser contraditado pelo inquinado de inadim-
plente. Posteriormente, ficou.se sabendo gl{e se_tratava de- 1'efoma do

io sem licenga do proprietario, e -sub-locagfo. - o
préle xs':forma l?av'ada :I: elf?ei'to o foi em -benefiglo do prédio, sem des-
pesa para o locador, -propriété.rio;’ as sub-locagdes, umas inerentes ao
préprio ramo de coméreio do locatario,. hospedagem, ndo podem ser ob-
jeto de impugnagdio pelo proprietério; restou a sub-locagho dé uma -de-

pendéncia, no quintal, reformada, onde se estabeleceu uma. lavanderia.

de propriedade de um <dos héspedes. Nio vejo nessa ‘su'b-_locaqéo.uma
i‘nfrggig capaz de determinar o trancamento da renovatéria. Trata-se
de uma pequena lavanderia que se abrigou num comodo do quintal e
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nfio no prédio prineipal; 8sse cdmodo foi reformadb pelo locatdrio sem

que prejudicasse o prédio principal, do qual é completamente separado;

nfio prejudica o prédio, nem em sua estética, nem quanto 3 sua segu-
ranga, e nio prejudicou o locador, homem que residia no Rio de Janeiro
e ainda 14 reside seu sucessor; nenhum prejuizo adveio ao proprietirio,
e, azsim, como determina o art. 16 da: Lei de Luvas, decidiu com acérto
o Juiz ao apreciar a espécie, aplicando-lhe os principios da equidade e
tendo em vista as circunstincias especiais do ecaso. -

Quanto ao valor fixado na sentenca, acredito, tenha sido razoavel
para aquela ocasido, pois ji vai para mais de ano e meio desta data.
Hoje, taivez, pudesse ser elevado de mais alguns cruzeiros, dado o cres-
eente encarecimento dos iméveis. S :

Como féz notar o eminente R. do'M.P., ndo foi feliz o Juiz ao con- -

denar o réu ao pagamento das custas e honoririos‘de advogado na ac¢do
de consignagio. ; . : .

Nenhuma prova foi oferecida de que tenha o réu se recusado ao re-
cebimento do aluguel. . o

Citado que foi para a consignatéria, compareceu.ao Juizo € contes-
tou a afirmacdio do consignante de que se recusara receber, e alegou
a mé fé déste por fazer tal afirmativa, propondo-se a receber o aluguel
consignado. - . .

De forma que confirmo a sentenca na parte que concedeu a reno-
vatéria e fixou o preco do aluguel, mas dou provimento na part, em
que- condénou o proprietirio a pagar custas e honorarios de "advogado.
na acdo de consignagdo, condenando, nesta ao pagamento das custas, o
préprio consignantes, * - - .

O Sr. Desembargador Helvécio Rosenburg — Peco adiamento. -

O Sr. Desembargador Presidente — Adiado o julgamento, a pedido

_do Sr. Des. Helvécio Rosenburg. . °

NOTAS TAQUIGRAFICAS

O Sr. Desembargador Helvécio Rosenburg — Rste feito foi adiado a
meu pedido, sendo que na sessfio passada o Des. Silvio iCerqueira havia
dado provimento, em parte, na conformidade das notas taquigraficas. Meu
voto é o seguinte: : o

«A¢iio de consignac¢io — Quem deve pagar as despesas da acio quan-
do o credor comparece e levanta o depbésito. -

Comparecendo em Juizo para receber a quantia depositada, implici-
tamente confessa o réu sua mora em receber. Vale dizer, confessa im-
plicitamente a sua recusa ao pagamento. Por isso, estdo acordes os tra-
tadistas em que &le deve pagar as despesas. feitas pelo consignante. Diz
Machado Guimarides — «logicamente, por sua conta devem correr as cus.
tas até &sse momento despendidas pelo devedor, tais como as despesas com
o8 selos da inicial, distribuicdo, taxa judiciaria, mandado, pagamento ao
oficizl de justica e o térmo deé quitacdo («C.P.C.», vol. 1V, pag. 321%.

Ora, se o compareciments do réu para receber a importancia depo-
sitada importa no reconhecimento da mora accipiendi — a recusa do cre-
dor — & justo gue &l¢ indenize ao devedor das despesas: do processo.
Alids, ésse entendimento esti expresso no provimento da-Corregedoria
de Justica do Estado de Sio Paulo, quando obriga o credor, recusante,
a0 pa;;zazr;xento das -dizspesas’ e selos do processo» («Rey. Tribs.», vol. 182,
pag. . -

- Os tratadistas silenciam quanto aos honorarios de advogado, pare-

cendo reservid-los para os casos em que a agdo é contestada e julgada -

procedentes .

to‘ Sr. Desembargador Edésio Fernandes — Sr. Presidente, pego. adia-
mento,
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. O Sr. Degembargador Presidente — Adiado o julgamente, & pedido
de vogal. ' : T

NOTAS TAQUIGRAFICAS

O Sr. Desembargador Helvécio Rosenburg (Presidente) — O julga-
mento déste feito foi adiado, a pedido do Exmo. Sr. Des. Edésio Fer-
nandes, que. pode proferir seu voto. . )

O Sr. Desembargador Edésio Fernandes — Voto: «De inteiro acdrdo
com os eminentes relator e revisor, também confirmo a sentenca relati-

vamente a renovacido da locacdo e quantum fixado para o néyo aluguel,
na importincia de Cr§ 7.000,00 por més, que me parece razodvel. Ape.

sar de se tratar de prédio velho, esti €le muito bem localizado, confor-
me se apura dos autos, e bem andou o Juiz apoiando-se:- no jaudo do
desempatador, que retirou uma média entre os pronunciamentos dos pe-
ritos das partes. A sentenca estribou-se em motivos relevantes e nada
_ justificava a mudan¢a dessa estimativa.

O pequeno litigio dos nobres colegas em seus votos, prende-se ape-.

nas a0 pagamento das custas na acdo de consignacdo. De fato, o cre-
dor compareceu e levantou o depésito, embora contestando parcialmente
a consignac@o. A tese esposada pelo eminente relator, também é a que
tenho seguido, mas, data venia, no caso dos autos, deixo de considera-la,
" porque o prdprio credor declarou por escrito, quando de sua citacdo (fls.
19 dos autos em apenso), que nio remeteu ao locatario os recibos do alu-
guel, como vinha fazendo, porque éle pretendia renovar em Juizo o con-
trato. : : :

Ora, uma coisa ndo afeta a outra. Assim, o locatario foi obrigade

a consignar a importincia do aluguel por causa justa, dado o obstacule

-do credor de ndo fornecer ou remeter os recibos. Quando citado rece-
beu a quantia depositada, reconheceu a mora accipiendi. E’ justo que -

pague as despesas do processo, pois confessadamente foi éle quem deu
motivo para o procedimento judicial. Os honorarios néo sdo devides na
espécie. Provejo, em parte, a segunda apelacios. o )

O Sr. Desembargador Presidente — Deram provimento .parcial i
apelacdo de Joviano de Rezende Filho, pelos motivos constantes dos vo-
tos dos Srs. Desembargadores. Negaram provimento & primeira ape-
lagdo. ’ . .

| —000—

MULTA EM DESPEJO ~ NAO OCUPACAO DO IMOVEL — FORCA

MAIOR — DESOBRIGACAO — RECONVENGCAO — ADMISSIBI.

LIDADE .

— Verificando-se motive de forca maior decorrente do imé-
vel desocupado ndo se apresentar em condices de ser habitado,
fica o locador retomante desobrigado quanto & multa cominada
na agdo de despejo por ndo té.lo utilizado no prazo legal.

— Admite-se reconvencdo para recebimento de aluguéis em
acdo de cobranca de multa cominada em despejo, face 2 sua co-
nexdo,

APELACAO CIVIL N. 18.460 — Relator: Des. EROTIDES DINIZ.

RELATOGRIO

_ Izidro de Souza Parafso e Silvio de Andrade Gongalves moveram
agdo de cobranca contra Daniel Tardio, Eni Tardio Géis e Waldir Tei-
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xeira Géis, alegando, em resumo, qu'e‘foram inquiline 3

; { [ quilinos dos_réus — res.
pectivamente, no prédio da rua Paracatu, 715, ¢ no barracéio construfdo
nos fundos do mesmo préduq, sendo os aluguéig mensais de Cr$ 2.300,00
e 300,00, mas que em maio de 1958 foram despejados do imével, em

virtude de agdo. intentada pelos réus, com fundamento em necessidade |

dos iméveis para uso préprio.

Na sentenca despeJand?, foi cominz la a multa correspondente a 20
meses de aluguéis, se os réus nio oeup.ssem os iméveis no prazo de 60
lias, e durante, pelo menos, um ano. AR .

Entretanto, os réus fecharam a casa e demoliram o barracio, in-
correndo na pena mencionada na sentenca. : i

A inicial foi instruida com a certiddo da sentenga:. de despejo (fls..

6|7) e com dois recibos - (fls. 8 ¢ 9).

Contestando (fls. 13), os réus disseram que ni ira
! . 13), r que ndo cumpriram a sen-
tenca, por motivo de forca maior e, em reconven¢do, cobraram do autor
Silvio Andrade Gonga}ves a importineia de Cr$ 7.567,00, de aluguéis
dev1d_os, e do autor Izidro dp Souza Parafso, «a importancia proveniente
do méo cumprimento das cldusulas 5 e 11 do contrato de locacfioy.
A reconvencio foi impugnada (fls. 32). . '
0 Qespacho saneador foi proferido as fls. 30.
- Afmpl, realizou-se g _audiéncia de instruciio e julgamento, sende
julgada 1mprocedentg 2 agao e em parte procedente a reconvencio, para
Ic::((lie.nar o al%or c?ﬂvm A:n((iirade Gongalves a pagar os alugudis recla-
08, acrescidos de juros de mora e honoririos . fei itra-
Gos om 5096 anos e Juros ios advocaticios, arbitra
ﬁs cuias spnanf1 pagfis por todos, em proporcio (fls. 107).
18 partes, inconformadas, apelaram, tempestivament
razdes de fls. 112(116 ¢ 118/119. ’ P e, oferetendo as

Contra-razées as fls. 130133, dos apelantes Dani 1 Tardio, i T:
dio géis e Waldir Teixeira Géis. P aniel Tardio, Eni Tal’-v
assinafi O?utros apelantes ndo contra-arrazoaram no prazo que lhes foi

U3 autos foram remetidos a &ste Tribunal em tempo util e aqui oper.
tunimente preparados. Ao Exmo. Sr. D‘esembargadorprevisor. am o

Belo Horizonte, 3 de maio de 1961. — Erotides Diniz.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos &stes autos.de apelacio n. 18.460, da
comarca de Belo Horizonte, em que sfo primeirgs apelantes Izidro de
Souza Paravlso e _Srlvw"de Andrade Gonealves, segundos apelantes Daniel
Tardio, Eni Ta,rdxo Géis e Waldir Teixeira Géis, apelados os mesmos,
acordam os Juizes da Segunda Camara Civil do Tribunal de Justica de
Minas Gerais, por votacdo uninime, negar provimento ig apelacdes.

Os segundos. apelantes nio deram aos prédios "o destino declarado,

Que era o de uso préprio, dentro de 60 dias. Mas, nio agiram de ma .

fé. Verlf]COLl*Se motivo de fér¢a maior, pois os iméveis, ao serem de-
socupados,( nao se apresentavam em condicées de serem habitados.

A carta de fls.’24, da lavra do construtor a que os segundos ape-
lantes - recorreram, é bem expressiva e demonstra que o prédio de n.’
715 da rua _Paracatu ndo podia, mesmo, ser habitado antes que sofresse
a 1ndls»pen§avgl reforma, e que o barracio existente nos fundos do pré-
dio_ requeria 1med1ata' demoli¢do, por nio oferecer nenhuma é*eguranga.
o O -prazo de 60 dizs, a que aludg a lei, é, efetivamente, como acen-

aram os primeiros apelantes, ¢aquéle considerado normal para a lim.
peza, pintura e obras em um prédio sujeito ao uso normals. Entretan-
to, os prédios dos segundos apelantes nfio se encontravam nessag con-
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digbes. Oz reparos de que necessitavam nfo eram apenas os: que nor.
malmente se fazem. Eram de &mbito muito maior. - o
" Espinola, em seu «Manual do Inquilinatos, & pag. 399, adverte gque
«a impogigdo da multa, punindo, como insincero, o retomz}nte,'sé se jus-
tifica quando se manifesta, clara, a violacdo da norma juridica, na sua
precipua finalidade; h4 examinar, em qualquer outra eventuah.dade, se o
rompimento do. compromisso é determinado por algum -impedimento su-
pervenientes. _ ) )
E por isso mesmo, sustenta, ainda, Espinola, em nada -pode‘ser cen.
surado quem, tendo pedido o prédio para uso préprio, se vé «impedido
da utilizagdo pelo péssimo estado em que entregue o -prédriq» (ob. cit.,
pag. 401). : : .
Por sua vez, Osvaldo Opitz sustenta que ¢h& casos, no entanto, que
a jurisprudéncia, amenizando .o rigor legal, tem admitido a mudanca de

destino. Se o prédio pedido, por exemplo, para uso préprio estd em pés-.

simas. condigdes, -ao ponto de ser .demolido, nada impede que o faca o
proprietario, desde que venha a ocupar o névo prédio, muito embora o
decurso. do prazo de 60 dias fixado na lei, para sua ocupacdo» («Prob.
de Loc. Predial», pag. 270). : :

E, no caso, os segundos apeclantes se justificaram plenamente; pois
houve motivo de férca maior que impediu ocupassem, desde logo, os pré-
dios retomados: - ) . ;

A reconvengido . oferecida pelos segundos apelantes é cabivel, sobre~
tudo "na -hipétese dos autos, quando se vé que sucederam a alegagdes
precedentes que podem, como asseverou o M.M. Juiz, ser consideradas
como contestacao. o

A matéria da aclo de cobranca dg multa e a de cdbrahga de alu-,

guéis comporta a discussdo nestes autos, em virtude de sua conexZo.
Assim, por via de reconvencio, os segundos apelantes pretendem lhes seja
paga por lzidro de Souza Paraiso a «importancia que se spurar na exe-
cucdo provenients do nio cumprimento das referidas cldusulas contra-
tuaisy. _ '

Essas cldusulas sfo a quinta e a décima primeira. Mas os recon-
vintes ndo tém razdo, nem direito, porque o descumprimento dessas clau-
sulas importaria em infracio contratual e nos térmos da eldusula 19, os
locatdrios lhe teriam de pagar uma multa deg Cr$ 6.900,00,

Nao foi essa multa que os reconvintes pediram, e sim o que se apu-
rasse em execugio.

Quanto aos aluguéis reclamados pelos reconvintes, acrescidos de en-
cargos, somam ICr$ 7.567,00, e nio foram impugnados pelos reconvindos.
Ao contririo, um dos reconvindos confessou 2s fls. 99 verso ter ficado
devendo aos reconvintes aluguéis e encargos.

" Ora, o senhorio, quando ingressa em Juizo, cobrando alugueres, tem,
a seu favor, presuncio de veracidade, que cessa, porém, cuando o in-

quilino comprova, por meio de recibosy, nada dever (Espincla, <A Loca.

cdo Residencial e Comercialy, pag. 1.260).. ‘
‘O reconvindo nada provow, ’ )

. Belo Horizonte, 11 de agfsto de 1961. — Goncalves da Silva, presi-
dente. — Erotides Diniz, relator. — Gorazil de Faria Alvim. — Paiva
Vilhena. .

000
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ACX0 —. CONEXAO OU DEPENDENCIA — IMPOSSIBILIDADE'

— Na acdo de imissdo da posse a matéria de defesa.é cii
cunscrita 3 nulidade manifesta do titulo de dominio ajuizads
salvo quando intentada contra terceiros. - . . .

— Uma acBo ndo pode ser oriunda, conexa ou dependent

de _outra que nio existe mais.. . . o
'V EH%{ELA'GAO CIVIL N. 19.186 — Relator: Des. FERREIRA DE OL]
T .RELATORIO SR

& .

A espécie e o processado estdo bem ‘}Axpostos na sqnteﬁga ditacia pel

Juiz ao término da audiéncia de instruglo e julgameato. Vencidos, poit

a agdo foi-julgada procedente, apelaram os réus. tempestivamente. Ale
gam, preliminarmente, e pela vez .primeira, a incompeténcia do ' Juizc
«eis que as agdes conexas e dependentes. devem ser promovidas perant
o mesmo magistrado que conheceu do pedido, no caso ‘vertente o Dr. Ge
raldo Ribeiro do Vale, D.D. Juiz de Direito da Segunda Vara Cive] :dest|
comarca, a quem fora afeta a possesséria da qual-decairam os autore
(art. 136 do C.P.C.)» (fls. 51). o iy :
No mérito, insistem na defesa baseada na tese segundo a qgal B
dacdo de cambial em pagamento a quits¢dio é essencialmente condicional
S&o0 as seguintes as palavras finais do apélo: - . . ! I
" «Em resumo e em conclusdo, o8 nossos Tribumais co,nsidei
ram condicional a compra e venda sempre que a solugio do pre
_ ¢o ficou sujeita a prazo, come se verifica do C. C. anotado di
Licurgo Leite; ora, sem- exibir a prova.de quita¢iio da renin
cia’ obtida de Joaquim Mauricio Rodrigues ¢ D. Dora Pires:Mau
ricio, e mem tdo pouco da desisténcia conseguida de Silvio.Mau
ricio Rodrigues e Joaguim José Mauricio, ndo é licito aos; Drs
Geraldo e Wandir Crivellari imifirem.se na posse do imével
E enquanto néo resgatarem o pagamento do prédio ndo poden
vir’'a Juizo e pleitear ostepsivamente o prémio de sua inadim
pléncia ao que fora pactuado, ...» (fls. 53|54). ; '

O recurso estd em térmos.. o .
Assim relatados, passo os autos ao eminente revisor (Des. Assii
Santiago), : o

Belo Horizonte, 20 de junho dé 1961. — Ferreira de Oliveifa@
ACORD X0 ’

Vistos, relatados e discutidos &stes autos de apelacdo n. 19.186, di
eomarca de Juiz de Fora, apelantes Joaquim Mauricio Rodrigues & su:
mulher, apelados Geraldo e Wandir Crivellari, acordam, ulnénime;s, ot
Juizes da Primeira Cdmara Civil do Tribunal de Justica, adotado o re.
latério de fls. 72 como parte integrante do julgado, negar provimentc
- apelagio. Custas na forma da lei. ) o
R A ‘preliminar de incompeténcia do Juizo, — 86 agora la,ng.adé
pelos apelantes, — nio tem a mfnima procedéncia. [ :
. As agdes «acessérias» ou «orjundas- de outra», <julgadas» ou.qem
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glientes, entretanto, fal:m em a¢bes ¢conexas» e ¢dependentess. Coisa

diversa, como se vé, o

A agilo «principal» ou, simplesmente, a ¢outra», seria a do imigsdo
de posse processada pela segunda vez, da qual os apelados foram julga-
dos carecedores. .

Um acbrddo d: lavra do eminente Des. Bulhdes Carvalho (Tribunal
‘do Justica do antigo Distrito Federal, hoje Estado da Guanabara), es-
. clarece que <«agdo julgada», a que se refere o art. 138 do Cédigo de
Processo Civil, n2o é o mesmo que <agdo finda». Diz o seguinte:

«Pode 2 acdio estar julgada e-até mesmo definitivamente jul-

gada e ndo estar finda. Por exemplo, se -estiver na fase de exe-
. cugdo, a agdo estd julgada e mesmo soberanamente julgada, mas
ndo estd finda. Dentro désse ponto de vista, a¢cdo em curse in-

- die-rd acdio’ ém curso de julgamento definitivo (art. 196 do Cé-

digo de Processo). Admitindo-se; porém, como ag¢do julgada -

uma agdo finda, é diffcil imaginar como da mesma, depois de
finda, po:sa ser oriunda uma outra aglo que ndo-corresponda,
. pura e simplesmente, ‘4 execugio da primeiras («O  Proe. Civ.
a Luz da Jurisp.», XI11{19.289)." '

Pois bem: a outra acdo de imissdo de posse, mais que finda, é mor-
ta, nio existe mais. E’ como uma agio nula ab ovo usque ad malay.
Perdzu.se totalmente. E uma a¢io mnio pode, evidentemente, ser oriun-
da, conexa ou dependente de outra, se esta ndo mais existe. B de ac¢do
acesséria -ndo se pode falsr, na espécie. - E' que a acdo acesséria pres-
supde a existéncia futura ou atual de outra, principal, a que serve de

. subsidio~ (as agGes acessérias 3o as denominadas’ «medidas» prepara-
* térias, preventivas . incidentes), » S

Il — No mérito, os apelantes insistem na tese maior da defesa, qual
a de que a datio de cambial tem funcéo de pagamento condicional. Afir-
mam que os apelados ndo lhes pagaram ss promissérias que receberam
para pagamenio e ndo em pagamento. Muito bem. Mas, acontece que
na agdo de imissdo de posse, salvo quando intentado o processo contra
terceiro, a matéria do defesa esta circunscrita a nulidade manifesta (quer
dizer absoluta, pronunci4vel até de oficio) do titulo de dominio ajuizado
(Cédigo de Processo Civil, art. 383, parigrafo Gnico). ‘S8 por isso, esta
"certa a semtenca apelada, que julgou procedente a agdo.

Belo Horizonte, 19 dn agbsto de 1961. - ‘Ferreira: de Olivéirﬁ, pre-
sidente e relator. — Assis Santiago. — Natal Campos. -

ESBULHO — TERRAS DEVOLUTAS — FALTA DE OUTORGA UX6-

RIA — NULIDADE RELATIVA — ARGUICAO — ASSISTENTE °

JUDICIARIO — NECESSIDADE DE MANDATO — PREPARO DOS
AUTOS — EXIGENCIA INADMISSIVEL — PUBLICACAO DE SEN-
TENCA — AUDIENCIA : .

-— Pela cldusula ¢constituti», torna-se simples detentor aqué-
le que vende seu direito de posse sobrg terras devolutas e, assim,
comete esbulho, impedindo atos possessérios do adquirente sébre .
as mesmas. .

— A falta de outorga uxéria para demandar é nulidad, re-
lativa argiiivel apenas pela mulher ou seus herdeiros.

~— A nomeacido de assistente judicidrio nio dispensa outorga
de mandato a ésse pelo beneficidrio da gratuidade de justica.
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. — E defesa pela legislacio atual a exigéncia de preparo'dél
autos para a prolagio de sentenca. :
— A sentenca deve ser publicada em audiéncia especial o ndo
em cartério.

APELACAO CIVIL N. 19.461 — Relator: Des. HELIO ‘COSTA. |
' RELATORTO

Agdo possesséria ajuizada na comarca de Itzmbacuri por Anténio Le~
andro de Oliveira e su: mulher contra Angelo Lopes do: Santos.
Alegam os autores que pcla cliusula constituti se tornaram possuido.
res de uma sorte de terras devolutas, tendo o transmitente da posse por
sua vez a adquirido do réu Angelo Lopes dos Santos. E como &ste se
nega a deixar o terreno cuja posse transferiu, assim pratica esbulho con-
tra os autores. : . |
Concedida a reintegragéio liminar, o réu contestou a acgdo, alegando,
preliminarmente, nulidade por falta de outorga uxéria do autor.” E, no
mérito, argiiiu que o autor vardo clandestinamente entrou, quando. ausen-
te estava o contestante, para as terras em questdo, ali iniciando planta~
¢des, pelo que foi repelido; que nfio houve a alegada venda da posse pelo
contestante, sendo falsa e simulad: a escritura e pela qual o réu teria
efetuado a afirmada venda de sua posse. . |
O ‘saneador ficou irrecorrido e, terminada a instru¢do, o Juiz senten!.
ciou o faito, julgando a acdo procedente, ao fundamento de 'que aos au-

- tores fora transferida de fato e de direito a posse das terras, nas quais

permanece o réu por tolerincia daqueles.

- Inconformado, apelou o réu, reiterando as su:s alegag¢des de nulidade
do processo.e de qué &le, o ndo os autores, era o possuidor das terras,
posse que nio perderam por ter havido dolo o falsidade na escritura em

que é dado como vendedor de sua posse. - - i

- A intimagdo da sentenca se f&z por carta recebida no dia 24 de abril
déste ano (fls. 62), tendo a peticdo do recurso se juntado aos autos no
dia 9 de maio seguinte. O recurso foi regularmente processado e reme-
tido a éste egrégio Tribunal, onde foram distribuidos independentemente
de preparo, por estar o recorrente ampar:do por gratuidade de justiga.
Ao Exmo. Sr. Desembargador revisor. . : :

B. Hte., 28| VIII|961. — Hélio Costa. AR ‘
: : "ACORDAO P

Vistos, relatados e discutidos &stas autos de apelagiio cfvel n. 19.461,_

"da comarca de Itambacuri,.em que é apelante Angelo Lopes dos Santos .

e apelados Antdnio Leandro de Oliveira e sva mulher, acordam os Juizes’
que constituem a Quinta Cimara Civil do Tribunal de Justic: de :Minas:
Gerais, adotando como parte integrante d&ate o relatério de fls., e sem
discrepancia de votos, conhecer -da apelacdo, que é recurso adequado e
tempestivo, de vez que o prazo para a Bua interposi¢io comegou a fluir
da data do recebimento da intimagdo por via postal. :
Quanto & argiiicio de nulidade processual, dela ndo conheceram, For-
mulada na contestacdo, o despacho saneador niio a acolheu e, nio haven.
do contra éle interposicdo de recurso, a matéria ficou preclusa. Porém,
se conhecessem da argiiicdo, seria para a julgar improcedente, eis que a |
falta de outorga uxéria para demandar é nulidade re'ativa argiiida ape-
nas pela mulher ou seus herdeiros. p 1
No mérito, dio provimento apenas para excluir a condenagfio. 40 pa~
gamento das custas e honorérios de advogado, eis que, nio tenho sido cage
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sada a gratuidade de Justi¢a, tal condenacdo é incabivel. E, quanto ao
mais, confirmam a senténga apelada. i . ) A
Pela clidusula constitul, inserida tanto no contrate pelo qual o réu
"vendeu o seu direito de posse sdbre as terras devolutas, como na venda
que o primitivo adquirente féz ao autor, transformou-se aquéle, pelo seu
" ato de vontade, em simples-detentor das terras, 2o mesmo passo que o
sutor adquiriu a quaiidade de possuidor. Logo, impedindo o réu que o
autor exercesse nas terras atos de posse, quando ja o havia admitido a
isso, cometeu esbulho, pelo que a demanda possessbria, cujos requisitos
assim se demonstram, deveria mesnio ser acolhida. = = ] i
Notam-se :lgumas falhas processuais, pelo que se consigna, a titulo

" ‘de instrugdo ao -digno Juiz a quo, que a nomeagéo de assistente judiciario

ndo dispensa a outorga de mandato a éste pelo. beneficiario de gratuida-
de ‘da Justica; que & defesa.pela legislagio atual.a exigéneia de preparo
dos. autos para a prolagde da sentenca; e que esta deve ser publicada em
audiéneia- especial @ ndo em cartério. Custas ex lege. ,

Belo Horizonte, 28 de setembro de 1961. — Hélio Costa, relator. —

Mgagalhies Pinto, vogal. : E - S .
. "Foi.o julgamento presidido pelo Exmo. Des. Lauro Fontoura, cuje
" vote é também venc-edor. v : -

—0 Q' 0———

.. CAMBIAL — FALSIDADE DE ASSINATURA — VALIPADE DO Ti-
. TULO — VICIO NA OBRIGACAO — INOBRIGACAO0 DO TOMADOR

" — A falsidade de assinatura $6 anula a obrigacdo cambial
quando o casn ‘é de pronta conferéncia, pois, na hipétese em que
se faz necessdria pericia grafolégica, a aparéncia de autenticidade

. basta para validade do titulo. . T : .
— O tomador nido responde por vicio né relacido obrigacio-
" nal entre o emitente e o avalista. . e : S

APELACAO CIVIL N. 19.513 — Relator: Des. JOAO MARTINS.
| RELATORIO

i .
Na comarca de Uberldndia, Addo Matos propds aciio executiva con-
tra Anténio Silvestre Nascimento, para recebimento de Cr$ 160.000,00,
mu'ta de 10% e juros, de uma promisséria avalizada pelo réu. :
. Depois de nomear bem -sbbre que recaiu a penhora, o réu contestou
a acdo, negando seja devedor do exeqiiente, a que ndo conhece, ignoran-

do também cuem seja o emitente. de cuja existénc¢ia' duvida. Dizendo que:

vem sendo vitima de manobras fraudulentas, sustentou ser falsa a assi-
natura do aval que apenas imitou sua forma. i
Nao impugnade o saneador, instruiu-se a causa com pericia grafo-
.. l6gica e inquiricdo de testemunhas. o S
A sentenca julgou a acfo procedente. Apelou o réu, em tempo, ar-
gumentando que a pericia demonstrar: ter sido o aval oposto no titulo
muito antes da emissdo, o que demonstrava a falsidade da obrigacdo
~ cambial. Quando corria o recurso no féro da comarca, faleceu o ape-.
lante. Suspensa a instincia, operou-se a habilitacdo do revresentante
do .espdlio do executado. O recurso estd preparado.: A revisio. .
B. Hte., 31 de agbsto de 1961. — Jodo Martins. :

ACORDAO

Vistos. .relatados e discutidos 8stes. autos da apelagﬁo. n, 19.513, da

"~ ¢omarca de Uberlindia, em que é apelante o inventariante do espélio -

de Antonio Silvestre do Nascimento e apelado Addo Matos,

09N

Lo A
DA S

JURISPRUDENCIA MINEIRA

Em sessdo ,d‘zi Qﬁérta Camara Civil do Tﬁb_ﬁml de Justica, adotan-
do o relatério de fls.  como parte integrante déste, acordam em negar
provimento & apelagdo e confirmam a senben¢a recorrida, que aplicou o
direito aos fatos apurados na causa. Custas-pelo apelante. . .

~Q fato discutido na demanda é dos que causam sentimento de es.

tranheza a0 julgador, ante a imprudéncia dos que lidam.com documen-
tos de rigor formal. i

3

O apelado mudou d defesi, apés a pericia grafolééica. Antes;. '~

alegara que hdo havia assinado no titulo, onde o aval teria sido escrito
por quem lhe imitara a letra; depois, o argumento defensivo passou a
ser o de que a promisséria foéra, com seu aval antecipado e langado em
branco, usurpada e empregada na formacdo de obrigacdo cambial de
gue ndo tivera conhecumento. | : . R

Em verdade, ha sérios indicios a. amparar tais alegacbes: o exe-

qiiente 2dotou comportamento intolerante, negando a doenca do réu que; .-
no entanto, estava com grave moléstia ;e até. veio a falecer; ¢ o exe-’
qiiante- jamais deu razdes clavas da formacdo do titulo e do-aval; no..

titulo o tomador ndo é pessoa de grandes negdcios, e o emitente é des-
conhecido e até des:pareceu da localidade. Mas a segunda defesa ndo
pode ser tornada em aprégo, pois nio faz parte da contestagio, o

Quanto a alegada falsidade de assinatura, nossa legislagdo 36 .a ad-
mite para ‘anular a obrigacdo, e o caso. é de pronta conferéncia, de modo

a tornar injustificivel a aceitacio do titulo ou do aval. Nas hipbteges .
em que se faz mnecessirias a pericia grafolégica, a aparéncia da autenti.-
dade bista para a_validade -do titulo, em homenagem - a0 principio do - .

valor formal que garante a circulacio-do-titulo. Sempre é necessirio .

levar em conta que. o tomador ndo pode responder por qualquer vieio

existente ma relacio obrigacional firmada entre o emitente e o avalista. -

Dada a autonomia do lago obrigacional que se formou entre’éles e o emi-
tente, o avalista ndo pode excusar-se do pagamento. Sobra.lhe, no en-

tanto, . direito de agir contra o. emitente € até mesimo promover a res- -
ponsabilidade. criminal déste, se o aval foi-construido com' artificio frau..

dulento.

..Na espécie em exame ao que se v& da pericia, evidente é que o.

X

avaligta. escreveu seu nome no titulo, pelo que ao tomador cabia o di-

reito de acionéa-lo. . i

. Belo quizbn"te, 15 de setembro de 1961, — Joiie Marti , presiden-
te e relator. — Sena Filho, revisor. — Gerson de Abreu e -Silva, vogal.

A =00 0—— o
DESISTENCIA DE ACX0 — CONTESTACAO -~ FALTA DE CONSEN.
‘ 'TIMENTO DO REU — POSSIBILIDADE - :

' Depois de-contestada a agio pode o autor dea desistir
sem chonsentimento do réu, desde que nenhum prejuizo resulte
para ésse. S . :

A I(;,J}‘zj.k\?o DE PETICAO N. 8.004 — Relator: Des. GONGALVES
“RELATGRIO

. O.Dr. Raimundo Teodoro Milagres propds contra o Dr. Jacques Fran-
eisco..Laender, seu inquilino do prédio & rua Santa Rita Durdo, n. 36,
nesta Capital, a¢io de despejo, ao fundamento dos incisos V e X do art.
15.da Lei:<1.300, de 28 de dezembro de 1950 (se o proprietirio’ que re-

sidir ou utilizar prédio préprio, pedir outro de sua propriedade para’ seu ..

ugo, c'qmptov:;da ‘em Juizo a necessidade do pedido) -(e se o locatério
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' intrinf)ir obrigagio legal ou cométar grave infracho de obrigacho -con-
tratual) . . R . . ) :
-Alega o retomante que, embora redundantemente, por se tratar de
imperativo legil (art. 8.° da Lei 1.300), estabelece o contrato escrito t!e
locagdo, na cldusula 10, que ¢correrdo também por conta do locatério
as futuras majoragGes de impostos que recairem sébre o imével, sendo
as importhncias corespondentes divididas em duodécimos, a serem pa-
gos juntamente com as mensalidades do aluguel»; que, infringindo a
obrigagdo assumida, que nfo é sémonte contratual, mas, igualmente, le-
gal, o dinquilino recusou-se 20 pagamento das diferencas dos aumentos
dos impostos, sem embargo de exigidos em carta registrada A.R. n.
107.587. K ainda: que o retomaate carece de todo .o prédio locado para
mso préprio. . _ ) .

Contestando o pedido de despejo, o réu requereu prazo e purgou.se
a mora relativa ao aumento dos tributos, e quanto ao outro fundamento
da inicial, argiiiu a caréncia da lide ou a sua improcedéncia., L

Julgada extinta a agfo na parte referente ao pagamento dos im-
postos, pela purgaco da mora, o autor desistiu da lide, mas o réu dis-
cordou, alegando que a rentincia lhé zcarretari prejuizos com.o prepa-
ro de nova defesa se o autor intentar outra demanda, além do pags-
mento de custas e honordrios que o réu, na contestagdio, requereu f8s-
sem satisfeitos pelo autor.

O magistrads, pela sentenca de fls. 65, acolhendo o pedido do au-
tor e desprezando a. impugnagio do réu, homologou a desisténcia, nos
térmos do artigo 181, pardgrafo tnico, do Cédigo de Processo Civil, poia

enbsndeu que a rendincia nenhum prejuizo poderi causar ao réu, ji que

8le se ople ao julgamento do mérite, tendo levantado a preliminar da

caréneia da lide, inexistindo, 2ssim, de sua parte, legftimo interésse. no.

desale da demenda. E quanto aos honoraries advoeaticios, nio os eom-
porta a espécie, pois ndo se cogita dé lide temeriria e nem de infrecdo
contratual ou extra.coniratual (artiges 63 e 64 do C.P.C.).

- Na desisténcia ndo ha parte vencida e com referéneia a infracio
contratual ou extra-contratual, é matéria que envolve necessiriamente
o exame do mérito. . : -

Insatisfeito, o réu agravou de peti¢do, tempestivamente, da decisfo
homologatéria da desisténcia. trazendo a colacio o artigo 846 do C§-
digo de Processo Civil, permissivo do .recurso. )

Contraminut:do o agrave e mentida a sentenca, subiram os autos.
Processo, remessa e preparo, regulares. Em mesa. :

. ‘Belo Horizonte, b de sctembro deé 1961. — Gongcalves da Silva, re-

abor_ - N . . [ . : -

ACOGRDAO

Vistos, examinados e discutidos ‘@stes. autos. de agravo de peticko

n. 8.004, de Belo Horizonte, em que-é&-agravante, Dr.. Jacques Franeisco

Laender e agr.vado Dr. Rzimundo Tesdoro Milagres. :
. Adotado o relatério retro, acorda-a Segunda Camara Civil do Tri-

bunal de ‘Justica do Estado de Minas Gerais em- desprover o agravo e

:g;nf.irmar, pelos seus préprios fundamentos, a decisiio de primeira ins-
cia.. : :

O Cédigo de Processo Civil em seu artigo 181 dispde que: <Apre-
sentada a contestagio o autor ndo poderi, sem consentimento- do réu,
alterar o pedido, ou sua causa, nem desistir da acdos. Mas, no paré-
grafo finico do mesmo texto legal, acrescenta: <A recusa do réu eerd
rejeitada, se.da desisténeia ndo lhe resultar prejuizos. ’

As;irp, permitindo o Cédigo_ que o réu possa impugnar o pedido
de desisténeia, a0 mesmo passo prevé a rejeicio da recusa do réu, se da

desisiéncia nfo lhe resuitar prajuizo. - Ao Juiz, pois, caberi decidir se
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o réﬁ tem ou ndo interéssé_. leé{t—i»mo na nn ugnagio, ou melhor, se| al-

gum prejuizo lhe advird da desisténcia da lide. .
Sdmente - em hipéteses excepcionalissimas, a desisténcia acarrctard

prejufzos ao réu, ficando ao critério do magistrado apreciar a alegacio
- em caso concreto. - Em regra, porém, nenhum prejuizo resultari para o

réu a3 desisténcia da acio. Nio basta a recusa do réu i desisténcia da

lide foita pelo autor; é de mister prova de que ela poderd causar dano '

2o réu.

'

- Pela sistematica do Cédigo de Processo Civil, ao autor & lecito de-
sistir-da acdo em gqualquer tempo, em nad: influindo a oposigdo do 'réu '
se manifestamente improcedente, como na espécié, como bem demons-
trou o Juiz na decisdo recorrida. A doutrina, a lei e a jurisprudéncia
consagram o principio de que, nfo resutando prejuizo da desisténcia da
lide, pode o autor desistir, sem consentimento do réu. Negam, pois, Pro. -

vimento zo agravo.. , B _
Belo Horizonte, 15 de setembro de 1961. — Gongalves da Silva, 1?1'0-
sidente e relator. — Hélio Costa. — Paiva Vilhena. B

PARTILHA — BEM DOADO — AVALIACAO — VOTO VENCIDO

" — E’ indispensivel a avaliacio do bem se da doacdo nio

_ eonstou valor certo, nem houve concordincia de todos os inte-
"..ressados, 8 fim de ser resguardada a igualdade da partilha. )
7 == V.wv.: — A questdo de nulidade da doacfio nio pode con-
correr para a protelagio da partilha, (Des. Magalhdes Pinto).

APELACAO CIVIL N. 15.903 — Relator: Des. GERSON ABREU
E SILVA. = T eeton: e ABRE
' RELATORIO : -

'

Na comarca de Itijub4, por iniciativa oficial, procedeu.se ao inven.
tario dos bens deixados por D. Edwirges ‘de Souza Braga, que deixou
virios herdeiros. IR e .

No curso do processo, depois de liguidado o impdsto-da transmisido

. «causa-mortis»; féz-gse o esboco da partilha (fls. .135/143), do qual dis-

cordaram o inventariante Dr. José de’ Almeida Granado e a firma Broca

& Cia., cessioniria dos direitos hereditirios de ‘muitos dos descendentes "

da ¢de.cujus» (fls. 73, 83 e 87). . - I .
" Em conseqiiéneia, o: M. M. Juiz de Direito mandoi-qgite se elabora‘?so
ndvo ‘esbdco (fls. 167v.|158), o que foi feito &s fls. 159/170. -
Ouvidos os dinteressados, ainda: alguns, entre éstes os apelantes, ma-
nifestaram-ge irresignados.” Apesar disso, o M. M. Juiz, pelas razses adu-
zidas a fls." 181, homologou a partilha. . . o .
Inconformados, apelaram, em tempo, o inventariante ¢ Broca & Cia.
(gl;].lgg;%). As suzs razbes (fls. 183/190), responderam os apelados (fls.

Remessa oportﬁna e preparo regular. Ao Exmo. Sr. Des. Maga.-v !

lhd=s Pinto, rewisor. : . .
Belo Horizonte, 30 de junho de.1961. — Abreu e Silva.

ACORDAO

Vistos, rela.tados_e_discutidos, &stes autos de apelagHo eivil a. 15.908,
da comarca de Itajub4, em qu, sio apelantes o Dr. José Almeida Gra-

.nado e Broca & Cia., sendo-apelados Durval -Braga, sua mulher e outros,

acorda a Quinta Camara Civil do 'Ifribunal de Justica do Estado de Mi.:

333
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nas Ge'ra;is, reunindo a dste o velatdiio fetio, ‘e'm;dar provimento & ape-
lagéio,  na conformidade das notas_taquigrificas inclusas, que. passam’a

-fazer parte integrante déste, vencido o eminente Des. Magalhiles Pinto.

" Custas, pelos apelados. . . -
: B_e’lop Horizonte, 14 de setembro de 1961. — Lauro Fontoura, pre-

sidente; sem voto. — Gerson Abreu e Silva, relator. — Magalhiies Pinto;" .

revisor, vencido. — Hélio Costa, vogal. _ B
' ’ NOTAS TAQUIGRAFICAS

" O Sr: Desembargador relator — (L& o relatério). ¢Dou provimento

& apelacdo pira, reformando a decisdo apelada, mandar que _se-i)roqeda a

nova partitha, observadis as prescrigbes legais. B .

. I:s0 porque, na realidade, a.partilha hpmqldgaga nflo resguardou os
principios funrdamentais da igualdade fia distribuigdo dos bems. Primei-
76; porqué, a mem ver e data venia, “seria md_lspen,sével,_na espécie, que
de apurdsge o valor exato do teérreno doido pela ¢de cujus» ao herdeiro
Dtirval Braga, por isso que do ato. de doacio néo consta valor certo, nem
houve estimacdo naquele ato. Ainda que o valor désse: terreno, para os
efeitos legais, seja o que tinha 20 tempo da liberalidade, a mim me pa-
rece indispensavel fixar ésse valor, pelos meios competentes.e normais.

E’ certo que, independentériente de avaliacdo, somente  prevalecem
o3 valores estimados na doacdio,. havendo acdrdo de todos og interessa-
dos.  Se essa concordancia ndio ficou manifestada no ato da liberalida-
de, necessArio se torna, ao depois, apurar.se o real valor dos bens doa-
dos, a fim de niio ofender o principio ‘'da igualdade, que deve ser obser-
vado na boa -partitha. ) : . o

Como decidiu o egrégio Tribunal de Justiga do Estado de Sdo Pau-
lo, ¢o art. 1.792 do. {Cddigo Civil manda conferir os bens doados pelo va-
lor certo ou pola estimacdio que déles houver sido feita na data da doa-
cdo. Partindo da presuncio d= que o doador tem perfeito conhecimento
do- valor dos bens doados e.de que nfio terd intencdo de beneficiar um

descendente, com prejuizo de outro, a lei dispensa os 6nus de uma ava-

liagdo. Mas, se contra a expectativa, -6 doador se emgana, ou, o que é
mais grave, intencionalmente d&- valor inférior aos bens com o fito de
melhior aquinhoar um herdeiro, nfo é. possivel observar.se a regra ge-
ral, 'devendo.se proceder a avaliacdo».. . LT
. . Sem- divida nenhuma, devia ser gpurddo, pelos meios normais, o
exato ‘valor do terreno doado. Essa fal'}i'ay", 86 por si;. macula a partilha
. homologada. - T . T S S .
_ . Mas, glém désse ‘motivo, outro ainda:.exige a reforms da partilha,
por isso que, na verdade, «a igualdade da, partilha hio pode ser procu-
rada no_critério simplista de repartir cada bem do acervo entre os her-
deirosy («Minas Forense», vol. 19{148), phr=isso. qué, como ensina o pre-
claro Min. Orosimbo Nonato, a igualdade ro-valor.é normia a que se néo
pode fugir nas partilhas, o mesmo ndo ocorre quanto a igualdade na
natureza e qualidade dos bens, pelo que a lei civil faz a restrigdo: «maior
igualdade possivels> («Rev. For.», vol. 78/99). ) : C
) Outro néo é o pensamento de mestres da autoridade de Carlos Maxi-
miliano e Itabaiana de Oliveira, . e e

Na espéceie, como consta da partilha homologada, todos' os herdei-
rog receberam uma quota ideal em todos os bens do espdlio. Assim.é
que uma cama, svaliada em Cr$ 150,00, e uma mesa avaliada em Cr$
100,00, bem como um guarda-louga avaliado em Cr$ 200,00, foram parti.
lhados. entre todos os herdeiros, criando uma fonte de discérdias e -liti-
gios futuros. . . ) T S

Ademais, hd na partilha erros materiais. Assim é que o partidor,

&9 apurar o monte-mér; eomou ao valor dos bena deseritos & importéa.
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¢ia de Cr$ 5.000,00, correspondente. a0 preco do imével trazido a cola-
¢io. Mas, nas dedugdes feitas para a apuracdo liquida partilhdvel, in.
cluiu.o valor.do mesmo imével colacionado, quando j& nio se devia acres.
centar-lhe qualquer valor. B

Dou, pois, provimento ao-apéloy. : .
G Sr. Desembargador Magalhies Pinto — «Voto no sentido de ne-

mentos. .
Os préprios apelantes declaram que os bens iméveis sdo indivisi-
veis, por sg constituirem de terreno sbbre o qual existem varias cons-
trugdes. . S o a
-Querem pagamento de um prédio inteiro e além disso desejam par-
ticipar de outro prédio pretendido por trés outros herdeiros. O -crité:
rio pretendido pélos apelantes é egoistico, pois désejam ser favorecidos
com; 0o detrimento dos interésses, também legitimos, dos outros oposi-
tores. i ) : T

se que a partilha propugnada pelos disputantes retalhara prédios no lote.
deiros tem por objetivo evitar dissidios futuros. Mas, no caso em -apré-

que se deve seguir a norma de se.atribuir uma parte ideal em cada
imével, como foi determinado pela sentenca.- . :

A questio d; nulidade da doacdo nio pode concorrer para a pro-
telacio da partilha que se deve fazer, quando o.exigem um ou mais

herdeiros.

Magalhdes- Pinto, voto de dcbrdo com o relator, na questio referente a
colagdo. Se os demais herdeiros nio participaram da doagio mdo pode
prevalecer contra éles o valor -atribuido ao bem, na ocasifo.da doagio,
para :qué’ se apure o valor do bem, na conformidade das disposicGes le-
gais e depois que se faca a partilha. . : .

Quanto-aos demais motivos, alegados na partilha, ficam ‘sem efeito,
ante isso. . Se houver modificagio em algum bem doado, terd que ha-
ver na partilha também. "O Juiz ndo tinha outro molde de fazé.lo, sal-
vo atribuindo a cada quinhfo uma parte ideal. Os herdeiros devem par-
ticiparde todos os bens, quando hi litigio." o o

Dou provimento, apenas para mandar que a partilha s, faga depois
de avaliados os bens doados, que devem ser trazidos & colacdo».

0. Sr.. Desembargador A, Silva — Quero. fazer um esclarecimente
quanto. a uma observacdo que fiz'no meu voto. Os méveis deveriam ser
partilhados entre.éles, a cama para um e o guarda.louga pars, outro. - -

0 :Sfb."'l){'e"'s-émln)arg'ador Presidente — Deram pfovi:ménto 3 'apelagio,
de . acdrdo ‘com’as notas taquigraficas, vencido o eminente Des. Maga-

Thaes: Rinto..

~ IMPOSTO DE INDUSTRIAS E PROFISSOES — CRIT£RIO DE CO:
~ . BRANCA — FIXACAO — COMPETENCIA DO MUNICIPIO

“. .:— Ao Municipio cumpre fixar o critério. de cobranca de
- 1mestb de indiistrias e profissGes, que pode resultar de incii.
. _dépﬂ_a deé percentagens sébre o moyimento econdémico do con-
tribuinte,  sendo inoperante qualquer limita¢io em contrario pre-
vista na Constituicio Estaduaj, - e . ‘

AGRAVO DE PETICAO. N. 7.427 — Relator: Deé. :‘S.E‘N'A ‘FILHO.
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Por: &sses motivos, entendo que se deve proceder a outro- esbdgo.

gar. provimento & apelagéio, para confirmar a sentenca, por seug funda-.

Pelo exame dos mapas apresent:dos por ambas as partes verifica--
A’ recomendagdo legal de se partir um imével entre diversos her-: .

¢o, o dissidio j& existe, o 0s herdeiros estdo intransigentes, razio por.

O Sr. Desembhrgador Hélio Costa — Data venia do voto do Des.
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RELATORIO

Na comarca de Juiz de Fora, Afonso Pinto da Mota Comércio e In-

distria S.A. e Casa Aluminio I&erragen? Li:da;niénpotramm mandado de
guran: ontra a Prefeitura Municipal, alegando: = | _
* a) gzecsio estabelecidos naquela cidade com o coméreio de veiault:llo
pecas, acessérios, aluminio e ferragens e que foram langados, segundo
edital publicado no érgdo oficial da Prefeitura, para o pagamento doblm-
posto de ind(strias e profissoes, lam;amentos_ ésses que tomaram por base
o movimento econdmico das impetrantes, sdbre é&le mcxdn;do as perecen.
tagens de 2% e 0,9%, respeciivamente, de acdrdo com o disposto no ax;té
175 do Cédigo Tributérioc Municipal, Lei n. 1.279, de -8 de novembro
1969; ) . . . ) L
ue deverdo pa tendo em vista tais 1°ngamentos, o primeiro
Cr$ b2)’18?84x°6.80 eo0 al;gﬁ:ﬁo‘ Cr$" 79.911,60, aproximadamente; ,
¢)' que paira sdbre &les. a ameaga de execugio se néo pagarem &s-
i LH . - § ) ' . H
e :ix;mo::o . i.nj-uatos e indevidos sdo os impostos que a Prefeitura prer

tende cobrar, uma.vez que o Cédigo Tributario, Lei n. 1.279, citada, de--

A Avrg h " a0 parderafo
deu o disposto no art. 114 da Constituicdo Estadual e a0 _pardgra
3&:2 do art. I1)3 das Disposicées Transitérias da mesma Constituigdo;

e) que o Municipio nio podia alterar, como £éz, o sistema do im.

" 0 3 . ~ . . . 3 ~a "é_‘o o“
. de indfistriag e profissoe:, seja quanto ao meio_ de caleuld 0
l(;gwaorrega:d:5.--1o, pois deveria obedecer ao sistema previsto na l.gisl gdo
estadual vigente, ou seja, o Decreto-lei n. 67, de 20 de janeiro ds 1938,
" o a portaria n. 426, de 1.° de fevereiro de 1938; -

f) que o sisbema adotado pelo Municipio em seu Cédigo. Tributério

norma contida no art. 169 da Constitui¢do Estadual, que v.edl.

::}g:a:%' de impdsto em mais de 20% sdbre o do exercicio anterior;

g) que houve bi-tributagdo, com evidente violagdo da regra contida
no pardgrafo unico do art. 110 da (Constituicdo Estadual, eis que o im.
pbsto de indGstrias e profissdes passou a ser calculado sobre o giro co-
mercial jA gravado com o imposto de vendas e consignacbes cobrado

tado; ' : . .

pelohggsﬁnalmmte, que o Cédigo Municipal estaria, ainda, em confiito
com o disposto no art. 202 da Constituicio Federal. v

Requereram f6sse concedida liminarmeute a segurancai para o fim
de poderem recolher aos cofres do Municipio no prazo da legislagio vi-
gente em 1947 o impdsto de indisirias e profissdes calculado com ob-
servancia da- mesma legislacio, respeitada, quanto 3 hipftese de ma.
joragdo, a regra contida no art. 169 da Constituicdo do Estado e, no
mérito, que a ordem fésse mantida para que ficassem protegidos con-
tra a repeticdo da violéncia.

Ouvida. a autoridade apontada como coatora, prestou 3 mesma a8
longas informagdes de fls. 21 a 35, das quais realgo os seguintes e prin-
cipais: tépicos: . . :

a) que ndo houve ato concreto do Prefeito que possa ser taxado de.

ilegal e que.as publicagdes referidas pelos impetrantga sdo simples ex-
pedientg de publicagdo do texto da lei e suas instrucées e ndo atos que
ensejum a medida. heréica; . . )

b) que o mandado de seguranca é assim pleiteado contra ato do le-
gislativo, ou seja, contra o Cédigo Tnp_utémo; ‘

¢) que contra a lei em tese nio se da n_nandado de seguranga;

d) que o Cédigo Tributario nio desrespeitou as mormas constitu-
cionais invocadas, sendo legftimo o langamento do impbsto de indis-
‘trias e profissbes, tendo por base o movimemto econdmico do contri.
buinte; o L »
"e) que, mesmo havendo majoracio de mals de 20% sdbre o lan.
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gamento anterior, niio se poderd reconhecer infragho ao disposte no utti;
169 da Constituicdo Estadual, eis que esta nio poderia cercear a liber-
dade dos municipios de fixar livremente o impodsto de indistrias e pro-
fissbes, sob pena de aviltar a Carta Magna. .
O 6rgéo do Ministério Publico pronunciou.se pelo indeferimento da
seguranza pleiteada, em longo e fundamemtado parecer. i
. A sentenga de fls. 48 a 50 entendeu incabivel na espécie a gegu.
ran¢a pleiteada, que visaria pura e simplesmente a declaracdo da in
constitucionalidade do Cédigo Tributario Municipal.
Mesmo assim, considerou o mérito .do pedido, declarando a impro-
cedéncia das argiiidas inconstitucionalidades. o
- Oportunamente, interpuseram os impetrantes recurso de agravo de

7

peti¢do, que foi recebido e processado regularmente.’ i

- Nesta Instincia, a douta Procuraderia Geral do Estado, pelo pareceri'
de fls. 97|98, opinou pela confirmacdo da sentencga recorrida. Féz.se
em tempo o preparo do recurso. : :

Este o relatério. Pego dia para o julgamento.

Belo Horizonte, 18 de setembro de 1961. — Sena Filho,

1]

ACORDAO b

- Vistos, relatados e discutidos &stes autos de agravo de peticdo n.!
7427, da comarca de Juiz de Fora, agravantes Afonso Pinto da Mota
Comércio e Indistria S.A. e outro, agravada Prefeitura Municipal, acor-"
dam em Primeira Cimara Civil do Tribunal de Justi¢a do Estado, inte-
grando neste o relitério de fls., conhecer do agravo interposto, recurso .
préprio e oportunamente manifestado € a0 mesmo negar 'provimento.g

Tradicionalmente o impédsto de inddstrias e profissoes foi calculado
com a soma de duas parcelas distintas: uma fixa, conforme a profissdo ou o
ramo de comércio exercido e outra mével, percentual, sébre o valor locativo.
Assim eram feitos os langamentos quando ‘¢ tributo. pertencia ao Es-
tada. Estabelece o Cédigo Tributario acoimado de inconstitucional, que
&sse impdsto resultard de percentagens sobre ¢ movimento econdmico .
do contribuinte. . B

Nido ha, assim, propriamente uma mudanca de critério, senio a ado-
¢do de um método mzis exato e justo de sua cobranga. E’ o que de-
monsitrou o eminente Ministro Luiz Gallotti, no recurso de mandado de
seguranga n. 5.708, de Duque.de Caxias, como se vé em «Revista dos

Tribunais», vol. 282|813: «O eminente" relator e os doutos colegas que .

acompanham a opinido de S. Excia. admitem que o impdsto de industrias
e profissdes se gradui de acérdo com o valor locative do imével ocupa-
do pela emprésa, porque se. presume que o valor locativo é um indice
‘do movimento econdémico. Este critério é tradicional e nunca suscitou

divida. Ora, se o caleulo do impdsto se pode basear numa presungio -

do 'movimento ‘econdmico,. por que ndo se poderd basear na realidade
désse mesmo movimento? Reportando-me aos fundamentos do voto que
proferi em casos anteriores, ¢ pedindo vénia ao Sr. Ministro relator,
nego . provimento a0 recursos. ) ‘

Na vigéncia do eritério antigo nunca se teve a cobranga do impés.

to em causa como bi-tributacio por incidir o de vendas'e consigna¢tes :

s0bre o movimento econdmico dos contribuintes, nfio sendo ‘de’ reconhecé-

la, agora, quando, como vimos, o impésto de indistrias e profissées -mdo

se “apresenta substancialmente diferente, mas fundado em bases mais

-exatas. Ademais, é farta a jurisprudéncia de nossos Tribunais em; -jul- .
gando casos analogos, declsrar legal o critério fixado mo Cédigo que -

se ..analisa.

-Estabelecendo a Constituicio Federal pertencer ao Municipio o im-

. posto_de. inddstrias e profissdes (art. 29, inciso TII), claro esti que.a

éle e 86 a &le cumpre fixar o critério dessa cobranca, de modo a orien.
tar-se na apuragiio da capacidade contributiva individual, Néao existem

fom
vol



- limites .co‘nétit\iéx 18, “a
) de:cobrar;o
j ~da, « ons_txt(t}ig o Es

rante, porque. contra  .mandamento

restri’gées, -ou :limitagodes. -@vaada _

cante ao seu poder exclusivo: para

competéncia. - . s

- B’ .certo que ésse -dis

‘cimo -anual ‘do 1‘"‘111"03130_;?;_

mento, mas €sse dispositive -n ‘

g;cipié, pela.razdo mesma da sua gutgnqnma q
“ha -resguard esge” tocante,, g(mvtpda péem pdeg 7
dindo. 0. colendo Supremo.;Tribunal. co!
vista<de: Dire vol ag,.
- "64' “de '21|11|948), 8" qna € : ) ‘ ¥
.da’ Constitui¢do. Mineira, ~decxdm ue; & 1da_autolior p%der cipal,:
legislac¢io. dos  Estados na ~limites - 10 Doder A rihs
tar “d ] i igo 28 da Constituica

a . Constitui¢do” Estadﬁél ‘_di:spé‘s o seu
o Tributério _pad 5

da pela” Constitico Fe : :
50 ‘4 situacdo’ pre.existente.. Assim, quanto -80.1miX L
lagalczf?sseg::ag ga retagio na fise anterior cabia ao Estado, rep
g I-’s"e a"s‘ua,‘a do entre o Estado e o Municipio em partes i
assou 0. mesmo. a- ser da competéncia exclusiva do. Munlq;l))lp'. icg
gor' isso prejudicado o 'dispositivo’ dszl_I!ConstltulgaqDl?:g%uzi}émié?.a ju
ciosa observacdo de €. Martins da Silva em _spl D Fliblico 00 ois
icipio», pag. 432: «BEngendemos que, ndo élaborado, pela Asse
Ililgginoa»t"ivz,'%l Cédigo : Tributanio _padlﬁq,_.na época fixada (e ainda q
tha a ser,elaborado), compete aos Municipio ulgar propri:
Z*etlléx}':)aélgc'::é 08 respeot s Codigos Tributérios.. No ‘que concerne l;a_
i;npﬁ‘s'io de indistriag e profissoes, as leis locais podem seguir, com P
veito, , a, sistem4fi x do, Decreto-lel
incidéncias #s. peculiaridades, locais ' cdo tributdria
lxgcédggdeié,' a“‘rgéu ver, ser decretad: a qualquer tempo, sem _ngqlel
de aguardar a, promulgacio do €6digo. Tributario padrio por lel esta
dual g-‘l',lE'm--.c:asO"* yntrario, arrisea iam os Municipios a rpa!nte_r 1%%?5
lacé(; inadequada, com evidente prejuizo para os seus 1nteres§es>,>..v :
pelos agravantes, e o ) o
e "lg'e(l): Hgorizmnte, 2 de outubio de 1961. — Ferreira de Oliveira, pr
sidente. — Sena- Filho. relator. — Natal Campos. oo

— 000

cipios promulgar leis proprias,

i 67,1 reajustando, todavia, as diversas
A’ legislaco tributaria das comu-’

£
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DE PAGAMENTO DE ALUGUEIS - INFRIN.
OCACA0 — PURGACAO DA MORA — PROSSE-

e i
! Vol

ENTO.DA ACAO :

= -—.Purgada a mora, a acio se extingue quanto ae funda-
mento de falta de pagamento de aluguéis, mas ﬂgye[pross‘eguir
~para instrucdo. e julgamento do despejo quanto &o outre fun-
damento de alteraciio na destinacio do imbvel. , . .

APELAGAO CIVIL N. 19,203 — Relator: Des, NATAL CAMPOS.
e RELATSRIO. 7

S

Cen-

Na cidade de Nova Lima, Francisco Capello, invocando o art. 15,

~-itens:. I e: X~ da=Lei do Inquilinato, requereu o despejo de: sew inquiline

Raimundo Romualdo de.Melo, por haver. &ste cessado: 0 .pagamento: dos -
aluguéis e alterado a destinacio do imével — loja do Edificio. Quro :—
sem.sua autorizacio. Afirmou.que.a loja se destinava a. instalagdes de
mostrudrio dé mdveis, e, no entanto, o locatério nio sé passou a mela
residir fcom tddasa famfilia,. como. ‘aveolocar;ali:.pesada-maquina.de-fabni;
car. produtos. de. madeira,rcom- o ¢ qugrsinfringiu. obrigacio ‘legal do art.
1.192, inciso 1, do Cédigo Civil. Pediu gue, no caso de- purgacio de mora,

+ ~8e% progseguiss aglo,- mediante, ;0. ritg . ordinario.

- A " e i ‘A G +o e Y]
.. /O réu;; ap contestar.a acfo, dispds-se a purgar a mora e, pedindo

Y b F Dtk T, A . o . T
féssem. arbitrados os honorarios do-advogado do atttor e marcado o Ppra:

“Zo para a purgacho, depositou desde logo em cartério a imprtincia de

" €r§ 5.200,00, com: o .protesto de fazer a complementag¢io no.prazo pedi-

do, Be.insuficiente; mencionando expressamente a possibilidade - de a agfio
prosseguir pelo outro fundamento. - . . | : o
Conclusos os. autos a0 magistrado, proferiu S. Excia. a sentenca de

- fis.7 21, .cuja. conclusdo & a. seguinte:

- ¢Assim, -em. face ‘do exposto, estando purgada a mora, julgo, em
parte, - procedente .a -presenty : agio, para condenar, como . efetivamenta
condeno,. o réy a. pagar apenas os aluguéis atrasados, custas do proces-
80 e -honorarios  advocaticios, na base de 20%, conforme ficow congtando

-~da contestagio de. fls. 11 dos .autos, ndo podendo, comno.jé ficou dito, a

-réu colocar. no. saldo do prédio objétos pesados Qug possam poér em risco
a estrutura do mesmo»., ’ _ o

O .autor, intimado dessa - decisio, em 25 de margo_,agrszqu no auto
do processo, em 36 do mesmo ‘més, alegando ter sido cerceada a produ-
¢do de provas. (fls. 23 e 24), e apelou na mesma data.

A remessa e o .preparo se fizeram regularmente. A revisio de
Exmo. Sr. Des. Ferreira de Oliveira. ) :

Belo Horizonte,. 16 .de setembro de 1961. — Natal Campos.

ACORDAO 2 i
Vistos,: relatados e  discutidos &stes autos de apelagido n. 19.203.
da .comarca de Nova Lima, em cue é apelante Francisco Capelio e ape-
lado Raimundo Romualdo de Melo, acordam, uninimes, os Juizes da
Primeira-Cimara Civil do Tribunal de Justica, incorporando ‘neste o re-
latério de fls. 40v: usque 41 verso, em conhecer da apelacio e do agra.
vo' processual de ' fls. 23 ¢ dar provimento a éste Gltimo, para determi-
har ‘que’ se prossiga na acfio guanto ao segundo fundamento invocado,
com producdo de provas e decisio, a final, como de direito.
Na verdade, é indispensavel .ao julgamento integral da causa, que
se facuite o recorrente provar o alegade deavio fa destinacdao do pré-
dio despejande, - ) '
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A apelagdo déo provimento sdmente em parte. o a
De fato, a purgacdo da mora se féz depois de 30 dias, contados da
citagio, porém, disso nenhuma culpa teve o réu, uma vez que requereu

oportunamente lhe fossem arbitrados os honorédrios advocatfcios e apre- .

sentada a conta das custas, depositando mesmo, antecipadamente, em
cartério, a importincia que the pareceu suficiemte, e o Juiz ndo o aten.
deu, proferindo intempestivamente a decisdo. Nido pode, portanto, ser
prejudicado. : ‘ o .

Assim, quanto ao primeiro fundamento, apenas se retifica o dispo-
sitivo da sentenga, pois, declarada purgada a mora, a agho niao é jul-
gada em parte procedente e sim extints, no tocante a invocada falta de
pagamento- de aluguel. : : .

O -provimento parcial é dado inicamente para se cassar o julgamen-
to, ou a declaracdo final da sentenca que envolve o julgamento do se-
gundo fundamento do pedido, o qual devera ser apreciado apbés a pro-
ducdo de provas. Custas ex lege.

Belo Horizonte, 2 de outubro de 1961, — Ferreira dé Oliveira, pre-

sidente. — Natal Campos, relator. — Assis Santiago.
——000———

DESQUITE — ABANDONO DO LAR — ADULTZRIO — INJORIA
K GRAVE — DECRETACAO

— Decreta.se o desquite por culpa da mulher que, dePo'is
de abandonar voluntiriamente o lar. cqmiugal, comete adultério
escandaloso a injuriar gravemente o marido. -

APELACAO CIVIL N. 19,062 — Relator: Des. EDESIO FER-

* NANDES.
"RELATORIO

. José Francisco Chamon propds, na Quinta Vara Cive] desta Capital,
nma acdo de desquite contra sua mulher .Olga Maciel Garcia Chamon,
com fundamento no art. 317, ns. T e TV, do Cédigo Civil, alegando que
a 1é, depois de haver sbandonado o lar hd trés anos consecutivos, pas-

sou a viver maritalmente com outros  homens, estindo, por ocasifio da .

propositura desta acdo, em estado de gravidez bastante adiantado, j& ben-
do dado & luz um filho, trés anos depois da separagio  do casal. Quer

o autor que os filhos do casal fiquem em companhia da avé paterna, que

reside nesta Capital. ‘ )
Na fase preliminar, nio foi possivel a conciliacdo.

iContestou a ré: nenhum dos incisos legais em que se fundou o au-
tor & suficiente para justificar o desquite; ndo houve abandono volun. -

thirio do lar conjugal. mas, sim, a su» expulsio, por ato injusto do ma-

rido, que a forcou a tal procedimento; a afirmacfio.de e passou a vi- |
ver ‘maritalmente com outros hcmens é falsa,”traduzindo.se numa inju-

ria ou calinia de natureza grave. ]

" Em reconvenciio, afirmou a 1é reconviente: o caso é mesmo de des-
quite, ndo pelos motivos arrolados pelo autor reconvindo, mas, sim, com
base no art. 317, incisos I, II e ITI, do C. Civil; que o autor devera ser
declarado conjuge culpado.

Saneador, sem recurso. . ’

Depois de instruida a causz, o Dr. Juiz de Direito proferiu a sen-
tenca de fls. 135/142, julgando procedente a acdo e improcedente a re-
convengiio, teve a ré como culpada e determinou que os filhos legitimos
do casal ficassem sob a guarda da avé paterna dos menores. Condenou

a ré a pagar homorfirios e custas.
340
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Inconformada, apelou a vencida em tem abi i
. o habil, - -
zdes Ade Pf:ix 1:116-1'58;Ge cor’;tx‘a-raz()es’do apelalt)io as .lfis.prfg;-zll'?g? wn
Tocuradoria (seral, em parecer, é pelo desprovimento do recurso.
?ggﬁ:? e preparo, oportunos. A rev;sﬁo do Exmo. Sr. Des. Silvio Oer-
Belo Horizonte, 30 de junho_ de 1961." — Edésio Fernandes.

"ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos &stes autos de a Ho cf
. 2 pelacdo civel n. 19.0
g?l comarca de Belo H_orxzontg, em que é apelante Olga Maciel lé)argiza,
1amon e apela:dq José. Francisco Chamon, acordam os Juizes da Ter
ceira Cimara Civil do Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais-
integrando neste o rglatori_o de fls. 182, por unanimidade de votos en;
(Ill_egtar fprovxmento- a apelacdo, para confirmar, por seus préprios e Ziuri-
»1cqao (tixndarpen‘gos, a decisdo recorrida, pagas as custas pela vencida.
ot porefggtg é pl"stendhdo por ambos os cdnjuges, e por que ndo dizer,
esta por de t‘als'evél ent'e a sua necess1dad_e, J& que ndo mais sera possi-
s f?czlrlgg cz.mwf:vacgnjtwggl, depois de fatos de tamanha gravi:
) v oy -

Thor meu, “aram co rgspeitoo.s’ nio ma}.ls admitindo entre marido e my-
paraN::) lgzcz:o, f? de:qu_lte terd de ser entendido pelo menos como remédio,
pas cols r fim & discérdia que reina entre o casal, pelo menos em be-
cio dos fithos. O pronunciamento judicial ndo visa separar os cdnju.
ges, mtas, apenas, regulsmemtar uma situacdo ji preexistente. O exame
g{sﬁ g.u 08 most,ra. que a-sentenga;recorrida estd iniludivelmente certa. O
gelo :ﬁ::::un?pclonal_nao pode vingar, prevalecendo os motivos argiiidos
Delo autor. l1cou evidenciado que foi a mulher quem abandonou volun-
P on née o lar conjugal, desde 0 més de maio de 1957. E assim pro-
trat/os: m:s porqg? o manido a tivesse seviciado ou lhe infringido maus
trato féi‘a s g‘orq&,e se recusara em acompamhid.lo para o interior, para
onde for do eado para o exercicio de umn funcfio publica. Dai nasceu
ida de desregramento da apelante, freqiientando lugares de mi fama,

hospedando-se em hotéig ma companhia de amantes, como aconteceu na

cidade de ’Cur,venlo, ainda levando consigo filhos menores :
te 'Iiarpbem o adultério ficop caracterizado. A vida dissoluta da apelan-
tré:ualggs‘m:i ecox:n ad sua gravidez, vjmdo..a dar & luz a um filho, cérea de-
brts amos pois de separada do marido. Os fatos relacionados com o

1me51ko désse filho, apbs muitos anos de separacio do casal, mostram
a prplo_:e 1éncia da acusacdo que o autor dirigiu & mulher. Se o filho nio
era ilegitimo, niio se justificava que a apelante abandonasse o ambiente

- de famfilia para dar a luz, € nem a pressa em se desvencilhar do mesmo.

O procediniento da apelante na justificati
LS da a o encontra justificativa, seni 1-
E’emof .escandalqso 2 injuriar gravemente o marido. No corlfron?: geag;lt}-,
oafib 1lcou Ec:onfn'rr_1ado que o pedido reconvencional nio poderia suplantar
libelo. benag h4 que se negar que a conduta irregular da apelante im-
poe, em b neflpxo da. mora] e da. formagdo dos filhos, que &stes perma-
nega.rxg 50b a responsabilidade do pai, na guarda da avé paterna. Alias, o
ggegnéxg :::g-;?i ; ém da atpelante indicou o cbnjuge vario como em condi-
] ade para ter consigo os filhos. i f &
¢ se‘%teinq:ﬁ s, confimagz'm.g 0s. Pela exata fundamentaggo,
Belo Horizonte, 5 de setembro de 1961. — Helvécio Résenburg, i-
dente e vogal, — Edésio Fernandes, relator. — Sflvio Cé,l'queirarg’ prest
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IARCATORIA — EXISTANCIA DE DIVISAS —
ACKO DM AR AT S CABIMENTO

i ori iedades es-

—_ abe acdo demarcatéria guando as proprie ]
tdo extrlz:ts:das por divisas materializadas no solo, nide destrui-
das, nem apagadas, e respeitadas durante anos.

.APELA(C’AO CIVIL, N. 18.970 — Relator: Des. NATAL CAMPOS.
V RELATORIO

‘ y inei Des. Edésio Fernan-
.o de fla." 122, elaborado pelo eminente Iy F
des ‘:;,ll(;tt?)roda hltima apelacdo, acreslcenfcando gt;e a ggr(iglﬁ 'I:Ielfi;glgg 1():1?;
ra, - cérddo de fls. 124, anulou a sentenga ¢ .  pri-
' x:;;é ?:;géx?cia, ordenando que outra fdsse prpf_erxda com observancia
. das normas processuais vigentes. o
das Il;gmﬁu? entdo, o magistrado a sentenca de fls. 133 a 135, cuja
: do é a seguinte:. _ : o :
conci\;f:: fc‘?rca_gdos citados documento_s,_ntaol_rx}r:pugmados, de fls. 28 e
.34 e gegs., determino a seguinte linha: o i
segsi_e <:'f;utjltisrido fia‘rgua Felisberto Leopoldo, %egmgar;do no é’abegggro\;wge ‘
3] i ‘ p o-8¢ 08 : :
Agu, partida no alinhamento _Qa rua, compcii nJ e 08 20 e d¢.
ren terrenos dos promovidos, a contar e Jose nir
frentlga;l:so t:ra:;?)alho da linha lindeira Tarco ao St. .Agrimensor o prazo 3
jas. P.S. Custas, na forma legal».
de 3(())glaséus apelaram tempestivamente, sustentando cque, antes de de-\;- .
terminar a linha diviséria, cum-pl"iei aod douto Juiz df'a?:gl;o sioel:m 1;:'3; :
a icé ' ‘ . me :
cedente, ou nio,. a d¢do, e desenvolvendo sua argu slo no sentido
t a desnecessidade de demarcatéria ante a exi 3
S: gginsrwgts*éﬁ?:s demarcandos de divisa certa, cophe_mda, antiga e respei-
'tadaNa oportunidade do saneador, o ilustre.Juiz da primeira instﬁgcci;a
ndo se pronunciou sdbre as questdes de que trata o art. 2944 1d)o C.P.C,
limitando-se ao reconhecimento da litispendéncia (fls. 40 e ) <. Fer-
Remessa e preparo regulares. A revisio do Exmo. Sr. Des.
reira de Oliveira. o »
Tem;&eleo Horizonte, 8 de setembro de 1961. — Natal Campos.

ACORDAO

i latados e. discutidos &stes autos de apelacdo m. 18.970, da
com;iitoéé 1‘lfe’eonte Nova, em que figura-m como apelantes Herénenegllllqo
" Antdnio e outros.e apelados José Vitor d_a'Sl'lva e _outros, acoJr atr)n, uné.
‘nimes, os Juizes da Primeira Cimara Civil do Tnbunz:il de Jusi 1<;a,d;r;
corporando meste o. relatério_de fls. 149, em _conhecer do rg_,curs;o es ar-
lhe provimento para, cassando a (ilecxs’af rec:;ncdl-la;t g;ﬂ»gar 0$ autore
: o proposta e condena-los n stas. . .
1ecedco;e& dz :g.g?dop epzsté. no art. 415 do CPC, a agdo Qemarcatona
tem por fim a fixacdo de rumos novos, isto e, ainda ndo existentes, ﬁn- ;
tre dois prédios, ou a aviventagdo dos que se tornaram confusos ou ha-
j recido. . .
)amgesczgiric;s autos, porém, ndo se enquadra em ngnlluma d.les_sg.sl hi.
pbteses. Dai o poder observar-se, desde logo, a omissdo da 1mc1af no
tocante & descri¢io dos limites a_serem fixados ou aviventados, confor-
me exige o art. 447 do C.P.C. E’' que, entre o predlo. dos autorles e (:.
dos réus, ja existe, em toda sua extensio, uma cérca antiga, a qual, par
tindo do esteio dos fundos da casa dos réus, passa por uma primeirg ©
vai ter ao ribeirdo Vau-Acu. . :
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Tanto é certa a existéncia de tal cérea como, divisa que, havendo’
o3 autores feito nela uma abertura, os réus lhes moveram uma aco;
de manutencio de posse e obtiveram ganho de causa, restaurando-se;

judicialmente o tapume, em vista da vigorosa prova pericial e teste-;
L

munhal  produzida (fls. 95 e 98v.). :

Ora, se as propriedades estio extremadas por divisas m'aterializadasj
no solo, ndo destruidas nem apagadas, respeitadas durante anos, tendo
o$ réus assim adquirido o seu lote, segundo depuseram 2s testemunhas

na possesséria, como coisa certa e determinada, dentro das confronta-;

¢bes conhecidas — hipbtese em que seria apenas «€nunciativa a refe-.
réncia aos 20 metros de testada -—, o caso ndo é, évidentemeénte, de de-
marcatéria e sim de reivindicatéria, consoante numerosos julgados dos
nossos tribunais («Rev, dos Tribs., 156/275, 174|591, 181|253, «Rev. For.»,
99/655) . : <

Os préprios autores ndo negam a existdneia da cérea antiga,” mas
dizem que o titulo dos réus reza apenas 20 metros de frente, enquanto
que, a prevalecer dita divisa, ficam éles com 22 metros, indicando, com
ésse: tedr de alegar, que seu objetivo é reivindicar a faixa correspon-
dente a &sses dois metros de que se acham de posse os réus. Falam
mesmo em fixacdo da linha demarcatéria, «de acérdo com a forca dos

- documentos» (fls. 45), como se houvesse uma comunhdo, eventualidade

" em que nio caberia ainda a demarcatéria. . . : .
- Em espécie semelhante ji se decretou a carénecia de acdo,wem acér-
ddo -déste egrégio Tribunal, relatado pelo eminente Des. Aprigio Ribeiro, -
que se v& na «Revista dos Tribunais», volume 209, pagina 400, assim
ementado:

«A demarcatéria ndo tem como finalidade dirimir ddvidas subjeti.
vas-a respeito de divisas ou dimensdes de terreno, sendo cravar ou avi-
ventar marcos divisérios. Improcede, pois, com relacdo a terrenos com .

divisas certas, conhecidas e materiais. A expressdo. «divisay, neste par-
ticular pode ser entendida como (lindes tracada no instrumento de com-
pra e info como «céreas» materiais. Se a «divisa material», ou «tapu-
me» ndo. acompanha o desenho da escritura, a agdo a utilizar ndo é a-
demarcatéria, pois a intencdo do autor sOmente pode ser satisfeita plei. -
teando éle maior gleba do que a que o vendedor efetivamente lhe pro- i
porcionou ou se insurgindo contra 2 usurpacdo dos vizinhos. NZo colhe k
alegar-se que a queixa de esbulho, acessério da ‘demarcatéria, satisfaca
essa finalidade. Em tal caso a queixa de esbulho € apens um acessério,
de natureza derivada, e falece quando sucumbe o principaly. :

, Alids, seria desnecessiria a queixa de. esbulho se vingasse a demar-
catoria, cujo julgado tem por si s6 efeitos restituitorios, independen-
temente de pedido, no que consta da doutrina e da jurisprudéncia (Ca~
mara Leal, in «Comentérios ao Céd. de Proc. Civily, ed. da «Rev. For.»,
V, n. 332; De Plicido e Silva, in «Comentarios ao Céd. de Proc. (Civily,
ed, .antiga, n. 507; «Rev.  For.», 28|55) .

Belo Horizonte, 2 de outubro de 1961.
sidente. — Natal Campos, relator.

— Ferreira de Oliveira, pre-
— Assis Santiago. . :

' 00 0—-—o
REMICAO — OPORTUNIDADE DO PEDIDO

— O pedido de remicio hd de ser feito até a assinatura da

auto de arrematacdo, que é venda selene e publica independente
de homologacio. . ’

__AGRAVO DE INSTRUMENTO N. 7.950 — Relator: Des. MELO
JUNIOR.
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RELATORIO

‘No arrolamento dos bens deixados por Francisco Corréa da %11\;3,
processado na comarca de Sefe Lagoas, foi sep:rado um pequeno ira .o,
de terras situado no distrito dg, cidadedde Sagllt_ana do Pirapama, para

2, to de custas e outras despesas do espollo. X .
pagalr{r;eax;i;)ad: a praga com observancia das prescrigoes legais, foi a pe-
quena 4rea arrematada por dez mil cruzeiros, quando 2 gwaha(;aolc afiin_
gira apenas a seis mil cruzeiros. Foi arrematante o confrontante gs
terrenos,- Paulo Ribas Dornas, tendo 2 praga sido realizada e assinado
o auto de arrematacio no .dia 24 de abril do corrente ano. :

No dia dois (2) de maio, Maria He]qna Guerra, como yepresen.tante
de dois filhos menores, herdeiros do espélio, requeren a remicao dos bens

xtados. L .
arrer(m)n;;dido .teve parecer favorivel da Promotoria, mas foi indeferido
pelo Juiz. ) : o K

Contra a decisdo que indeferiu o pedido de remigdo, interpds a re-
querente Maria Helena Guerra o presente agravo de instrumento, com
fundamento no artigo 842, inciso n. XI, do Cédigo de Processo Civil.

O recurso foi regularmente processado, com contra-minuta do sgra-
vado e sustentacdo do Juiz. .

" Remessa no prazo, preparo também. Em mesa. .

Belo Torizonte, 2 de outubro de 1961, — Melo Jinior.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos do agravo de ins.

" trumento n. 7.950, da comarca de Sete Lagoas, em que é agravante
- Maria Helena Guerra, por seus fithos menores, sendo ‘.agravado Paulo
Ribas Dornas, acordam os Juizes da Quarta Cdmara (Civil do Tmbuna,l
de Justica, integrando neste o relatério de f{s. 19, em gonhecer do agra-
vo e negar-lhe provimento, com a confirmacfio da decisio agravada pelos
fundumentos constantes do despacho de sustentacfio e do parecer da Pro-
curadoria Geral. ) .

Ninguém contesta que a agravante, como representante dos seus fi-
lhos menores, tinha direito -a pedir remicido, pois, conforme estd expres-
so no paragrafo Gnico do artigo 986 do Cédigo de Processo Civil, o di-
reito de remir cabe ao cdnjuge, descendentes ou ascendentes, além do
préprio executado. . ) L i

Mas, desenganadamente, o pedido de remicdo entrou em Juizo a
destempo, isto é, muito apés achar.se devidamente assinado o auto de
arrematacao. . ) .

Insiste a agravante em afirmar que alada ndo foi publicada «a sen-
tenca de adjudicaciio dos bens arrematadosy.

Certo 6, porém, que ndo houve adjudica¢do alguma. E a arrema-
tagio, venda solene e plblica, independe de homologagio, conforme ja
tranquilamente assentou a jurisprudéncia. Mas -a\mda que tal homologa-
¢iio fosse necessiria, em nida poderia importar & solugdo da lide, sim-
plesmente porque a lei sé6 admite o pedido de remi¢do até a assinatura
do auto de arrematacio. E &ste jai estava assinado desde o dia 24_de
abril, quando, em 2 de maio,. ingressou em Juizo o pedido de remicdo.

Esta certa a deéisfo recorrida. Pague a afravante as custas.

Belo Horizonte, 6 de outubro de 1961. — Jodo Martins, presidente,
com voto. — Melo Junior, relator. — Sena Filho. .
——000——
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FUNCIONARIO PUBLICO — TEMPO DE SERVICO — PRIVILEGIO —
LEI INCONSTITUCIONAL : :

— Fere o principio de isonomia inscrite na Constituigio
Federal, por instruir privilégio, a lei que manda contar no tem-
po de um s6 funcionirio, para efeito de estabilidade, o periodo
de servigo militar por ésse prestado. |

" APELACAO CIVIL N. 17.246 — Relator: Des. ASSIS SANTIAGO!
RELATORIO

A espécie é de mandado de seguranca. Impetrou.o, na comarca de
Visconde do Rio Branco, o cidaddo Agnelo Rodrigues Silva, contra o ato
do Prefeito Municipal de S3o. Geraldo, que, a 29 de agdsto de 1957, o
exonerou do cargo de Contador da Prefeitura local. ' ;

A investidura efetiva do impetrante no quadro do funcionalismo mu-|
nicipal de Sdo Geraldo ocorreu a 1.° de janeiro de 1957. Mas, alegan-
do que a Lei Municipal n. 240, de 1958, mandou contar, para efeito de!
estabilidade, o seu tempo de servico militar, de 1.° de fevereiro de 1918
a 31 de outubro de 1921 (trés anos e 9 meses), sustenta que era fun-
ciondrio estdvel, e, como tal, niio podia ser exonerado senio mediante:
processo. administrativo. ;

.Notificado, o Prefeito Municipal de S#o Geraldo prestou informa--
¢Oes, dizendo, preliminarmente, do descabimento do mandado de seguran-
¢a quando se trata de ato de que caiba recurso administrativo, e, pros-
Seguindo, da legalidade da exoneragio do impetrante, que nenhum direito‘l
tinha & estabilidade.

O Sr. Representante do Ministério Publico, na comarca, opinou pela
denegacio da seguranca. ) ] )

- O Juiz, porém, a concedeu, dando pela estabilidade do impetr:nte
como fanciondrio da Prefeitura de Sio Geraldo, em virtude da Lei n.
240, citada. E recorreu, de oficio, para éste Tribunal.

A autoridade- acoimada de coatora também agravou de peti¢fio, ten.
do o impeirante contraminutado. .

Nesta instdncia, a Procuradoria Geral opinou pelo conhecimento do
recurso oficial e seu provimento, pelos fundamentos do parecer do Dr.
Promotor de justica da comairca. : )

L’ o presente processo dos que, por excecdo, nio estio sujeitos I
preparo prévio. Autos & revisdo. .

Belo Horizonte, 4 de maio de 1961. — Ferreira de Oliveira.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos &stes autos de apelagio n. 17.246, da
comarca de Visconde do Rio Branco, sendo apelantes o Juizo e Prefei-
tura Municipal de S@o Geraldo e apelado Agnelo Rodrigues Silva, acor.
da a Primeira. C&mara Civil do Tribuanl de Justica do. Estado, por maio-
ria de votos, eis que votou vencido o eminente Desembargador Ferrcira -
de Oliveira, afetar ao egrégio Tribunal Pleno o julgamento da alegada
inconstitucionalidade da Lei Municipal n. 240, certificada a fls. 4, sObre
a qual se assentam os fundamentos da seguranca concedida. . '

Belo Horizonte, 19 de junho de 1961. — Ferreira de Oliveira, pre-
sidente, com voto vencido. — Assis Santiage, relator para o acérdio.

— Natal Campos.
_ RELATORIO

Reportando-me ao de fls. 67, acrescento que, pelo acérdio de f's.
74, foi determinada a afetacio da causa ao plenirio do Tribunal de Jus-
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tica, a fim de ser examinada a inconstitucionalidade da Lei n. 240, da
Municipalidade de Sdo Geraldo, que mandou computar, para efeito de
estabilidade e demais direitos constantes do Estatuto dos Funcionarios
Piablicos Municipais, na contagem de tempo do func;}onamo, Sr. Agnelo
Rodrigues Silva, o periodo de servico militar, por &le prestado nas fi-

leiras do Exército Nacional.

Em mesa, no dia que for designado, publicando-se &ste relatério, o
de fls. 67 e o parecer de fls. 64. . :

Belo Horizonte, 30 de outubro de 1961. — Assis Santiago..

ACORDAO

N

Visto.s, relatados e discutidos éstes autos de apelagdo de ' inconsti-
tucionalidade na apelagdo n. 17.246, da comarca de Vlscqnde dO.RIO'
Branco, em que é apelante o- Juizo e apelado Agnelo Rodrigues Silva,

acorda o Tribunal de Justica do Estado, em sessio plenaria e por una. .

nimidade de votos, adotando o relatério de fls. 76 como parte integrante
déste, reconhecer e declarar inconstitucional o dispositivo da Lei n. 240,
de 4 de fevereiro de 1958, da Municipalidade de Sdo Geraldo, da mesma
comarca, que mandou computar, na contagem de tempo do apelado, o
periodo de servico militar por éle prestado nas fileiras do Exército, eis
que instituiu um privilégio para um sé dos funcionirios municipais, com
infringéncia do principio de isonomia inscrito na Lei Maior, ao preten-
der criar, para éle s6, mais um caso de estabilidade, além dos previstos
na mesma lei, para os funcionariog em geral.

O exclusivismo do beneficio feriu de frente o art. 141, § 1%, da
Constituicdo Federal, valendo, ao propésito, recordar a licdo de Fran.
cisco-Campos («Dir. Constitucional», 11, pAg. 42):

«Que sentido teria, com efeito, a igualdade perante a lei,

se esta pudesse dispor por via individual ou se se reduzisse a

- uma medida concreta, de aplicacdo restrita a individuos ou si-
tuagdes que a prépria lei especificaria como sendo os exclusi-
vos destinatirios do seu mandamento? ... O principio da igual-
dade s6 tem sentido, com efeito, se h4 uma medida comum en-
tre os casos ou as pessoas que devem ser tratados igualmentey.

A estabilidade, declara-o o art. 188 da mesma ‘Constituicdo, s6 se

" adquire, depois de cinco anos de exercicio, para os funcionirios efetivos

nomeados sem concurso, devendo os legislativos locais se afinar e res-
peitar principios que tais, enunciados com a solene imposicio de Tegras
fundamentais (Cf. Milton Campos, «Rev. For.», v. 64|34; Trib. de Justi-
ga‘ da Paraiba, ¢Rev. For.», 131|220; Supremo Tribunal, in «Rev. Fory,
97|629) . .

E além disso, como é do magistério de Pontes de Miranda:

. «Para os efeitos da estabilidade s6 se conta o servico pres-
tado & mesma entidade: é pressuposto a efetividade no cargo,
ou em cargo, de- que, por promocdo, ou transferéneia, ou apro-
veitamento - (art. 189, paragrafo Gnico), proveio o funcionario.
Cf. Supremo Tribunal Federal, 4 de junho de 1947 («Rev. de
D. P.», 16, 42 s.)» — («Comentérios 3 Constituicio de 1946>,
vol. VI, pag. 362). .
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Assim decidindo, determinam” a» volta -dos autos 3 Camara, para o
julgamento da apelacio. L o o ‘

"~ Belo Horizonte, 8 de novembro de 1961. — Aprigio" Ribeiro, presi-
dente. — Assis Santiago, relator. - . :

— 000

ESPOLIO — REFORMAS DE PREDIO — DESPESAS NAO AUTORI-
©  ZADAS — OBRIGACAO — HONORARIOS DE ADVOGADOS |E
Sgg%i&go— PAGAMENTO — NAO RESPONSABILIDADE — VOTO

— Niéo devem ser atribuidas 2 responsabilidade do inventa-
. riante as despesas de reformas de prédios pertencentes ao espé-
lio que, embora nio autorizadas, resultaram em beneficio désse.

— O espélio ndo se obriga quanto a honoriries advocaticios
e custas da acdio de investigacio de paternidade movida contra
o mesmo, desde que, intervindo em seu nome no processo, o in-
ventariante se defendeu e aos demai$ interessados ‘excluides da
héranca pela decisdo proferida naquela.

— V.v.: — Deve o espélio pagar os honoririos de advo-
gado contratado, pelo inventariante, para defendé-lo em acao de
investiga¢io de paternidade proposta por quem, afinal, foi tida
como unica herdeira. (Des. Natal Campos). !
APELACAO CIVIL N. 18.603 — Relator: Des. ASSIS SANTIAGq.

RELATORI1O

Adoto o da senténga apelada (fls. 78), acrescentando que, inconfox-
mados; autor e réu apelaram da sentenca, nas partes em que lhes foi ad-
versa, recursos tempestivos e preparados oportunamente. Pelo desprovi-
mento, o parecer da Procuradoria Geral. A revisio do Exmo. Sr. Des.
Natal ‘Campos. ) . b

B. Hte., 29|8[961. — A. Santiago.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos éstes autos de apelacdo n. 18.603, da
comarca de Belo Horizonte, sendo 1.° apelante o espélio de Darci Diniz
Aleixo, 2.° apelante Raul Diniz Aleixo e apelados os mesmos, acorda a
Quarta Turma da Terceira Camara Civil do Tribunal de Justica do Esta.
do, por maioria de votos, eis que vencido, em parte, o eminente Des:e'm;-
bargador revisor, negar provimento a ambas as apelacdes, pigas as cust
tas ex lege. S ‘ ‘ ’

A primeira, porque, conjugados testemunhos e pericia, positivou-se
que téda a quantia de 'Cr$ 180.882,50 se empregou nas reformas ‘de pré-
glxos_ pertencentes ao espélio apelante. Nio houve, é certo, autorizacao
Jjudicial para essas despesas, mas, como bem ponderou o julgador, resuls
taram em beneficio dos iméveis e injusto féra, por ofensivo do principio
de que ninguém deve enriquecer sem causa, nio atribui-lag & responsabi
lidade do apelante. ‘

‘ A segunda, porque o réu nio tem rizio quando pretende se obrigue
o_espdlio, ora representado pela menor, filha dnica do de cujus, reconhe-
cida mediante investigacio de paternidade, a pagar honorérios de advo-
gado e custas da acdo de investigagfo. De fato, o ex-inventariante fora,
acionado como representante, que o era, do referido espdlio, mas nem’ por
isso se ha de carregar i conta de quem venceu a demanda tais despesas.|
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E’ que, defendendo o espblio, o ex-inventariante }(llefendla-se e ,?t:s
seus dirmdos, em nome de um interesse pessoal, em choque g:.omt oi A -
résse da menor, que lutava pelo seu reconhecimento e, consequen eme;l :.,
para recolher toda a heranga. E ndo se compreende, sendo como com z;
senso, pudesse vir a recolhé-la, desfalcada da quantia que os seus oposito-
res gastaram justamente para retirar-lhe essa heranca, )

«A veces ——'diz Chiovenda — es tan evidente el interes per-
sonal del representante, que no es posible dudar de que el es la
parte realmente interesada en el pleitos,

ilustrando, mais abaixo, que as vézes também

«la calidad de represemtante encarna, por decirlo asi, en el su-
jeto iy se confunde con sus proprios atributos como sucede con
el heredero; pero permanece en el substancialmente separata hasta
que llega el momento de despojarse de ellay,

explicando, em nota, que, nos pleitos sustgntad.os para a validade (!O'S tes-
tamentos, o herdeiro testamentario venc1do. flCaA -pessoa}mqnte‘su)exto ao
pagamento das custas, porque litiga.em inter@sse proprio, e ademals,
the é negada a representacio do defunto, por ciusa precisamente do de-
caimento de acfio, € 0 mesmo ocorreria ho caso de que. o herdeiro go-
zasse do beneficio do inventario («La condena en costas», ns. 202|205,
sgs. 258(261) . »

pagsEZ?nSllﬁto )menos estaria a herdeira obrigada a pagar honoréanios de
advogado contratados, para acusagdo no processo crime movida pelo
réu e seus irmios 4 sua mée e tutora nata. B . L

Diz.se que ilustre advogado teria atuado em agbes do interésse do
espblio, mas isso ndo vem demonstrado nos autos, de forma,a', especi-.
ficar-se o que teria sido efetivamente beneficio do dito espélio, tanto
mais que se alega, em contraposi¢io, que em agdo de despejo, o razoa-
vei é o que o réu tenha suportado tédas as despesas. .

E nfo havendo motivo, outrossim, para que se exima o apelante
das demais quantias relativas a despesas com gasolina, juros de apéli-
ces da Petrobras, corretagem pela venda do automével, custas pagas pe_la
inventariante na prestacio de contas, e juros moratérios, bem assim
das condenagbes acrescentadas na decisdo proferida mos embargos de.
claratérios e honorarios .advocaticios mesta acdo é que, como afirmado
foi, se nega provimento também 3 segunda apelagdo. Custas em pro-

porcao. . .
) Belo Horizonte, 27 de outubro de 1961. - Cunha Peixoto, presi-
dente e vogal. — Assis Santiago, relator. — Natal Campos, revisor,

vencido em parte, pois mandava pagar os honoririos do advogado na
acdo de investigacio, de acdrdo com o voto constante das mnotas taqui-
gréficas. . '

NOTAS TAQUIGRAFICAS

O Sr. Desembargador Assis Santiago — (L& o seu voto. concluin-

do por negar provimento). K oo
0O Sr. Desembargador Natal Campos —. «Nego provimento & pri-

meira apelagio e dou provimento parcial & segunda, de Raul Diniz Alei-
xo0, para excluir da responsabilidade do apelante e carregar no espélio
a parcela de Cr$ 120.000,00 referente aos honorarios de advogado pa-

gos ao Dr. Caio Méario da Silva Pereira, contratado para defender o es-

pblio na acdo de investigacdo de paternidade que lhe moveu Gladys Ma-
ria Del Vaie, em nome de sua filha Darci Maria Aleixo.
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Essa despesa é, a meu ver, inegivelmente do espélio, uma vez .que.

contra €ste & que foi proposta a acio e cumpria ao inventariante pro:
mover a’ sua -defesa judicial, sob- pena de .remocgdo, conforme esti éx-
presso no art. 476, n. IV, do '\C.P.C. Entendo que ai nio: se fazia mis-
ter' & autorizacdo do:Juiz,  em face da obrigatoriedade- legal de defen-
der o ¢spélio. E- ndo importa que, afinal, os beneficiados com essa de-
fesa viessem a ser o proprio inventariante.e seus irméos, uma vez que
o espblio, embora ndo tenha personalidade juridica, constitui um patri-
monio auténomo representado pela inventariante. i
Da mesma forma, nfo importa que a vitoriosa na -acio de investi-
gacdo de paternidade estivesse sob o patrocinio da Assisténcia Judicia-
ria, pois o responsdvel pelos honoririos de advogado que contratouw era
o espblio, patrimdnio até ali distinto do da vencedora que, justamente
em virtude dessa responsabilidade, o recebeu -desfalcado. '

" Entendo que; também, os honorarios do advogado contratado pelo
inventariante para promover o procgsso de inventario devem correr por
conta do_espélio, porém, como o inventariante nio apresentou prova cir-
cunstanciada desza despesa, englobando-a com outros honorarios, limito-
me a ressalvar o seu direito a essa verba, para ser cobrada quando lhe
parecer convenientes. ' o

’ Sr. Desembargador Cunha Peixoto — De acérdo com V. Exeia.
Também-nego provimento. .: : l

O Sr. Desembargador Presidente — Negaram provimento a amAbas ’

as apelacGes. Vencido o Exmo. Sr. Des. Natal \Campos, que provia em

parte a segunda apelacfo, para mandar creditar a favor do inventari-

ante a verba de Cr§ 120.000,00 de honoririos de-advogado. ]
——000——

BENS DE MENORES .— VEND‘A — PEDIDO DE AUTORIZACAO JU-
DICIAL — CONFLITO DE INTER£SSES — CURADOR ESPE-
CIAL — NECESSIDADE .

— E’ essencial a formalidade de se dar curador especial a
menores, para exame da conveniéncia ou ndo do negécio, quando
a mie dos mesmos, exercendo o patrio poder, pede autorizacdo.
judicial para venda de bens a &les pertencentes e indica para
aplicagdo do produto dessa operacio a venda aes filhos de ter.
;asA de sua propriedade, pondo de manifesto um conflite de irn-
erésses, : i

APELAGCAO CIVIL N. 19.207 — Relator: Des. HELIO COSTA.
RELATORIO

Perante o MM. Juiz de Direito da Segunda Vara Civel da comarea

de Juiz de Fora, D. Maria Garcia Corréa - aforou um pedido de auto- -

rizagdo para vender terras de trés filhos dela, absolutamente incapazeé,
e localizadas naquela comarca. X

Alega como fundamento para a autorizacio pleiteada a utilidade
da venda, eis que se trata de uma pequena parte que ficard em co-
mum com o proprietirio da parte restante, sem rendimento e de difi.
cil administracio, por residir a requerente com os seus filhos em outra
comarca, ‘

. Processado o_pedido, por exigéncia do M.M. Juiz a requerente es-
pecificou terras ‘de sua propriedade para serem compradas pelos meno-
res com o produto da venda das terras a &le pertencentes.

Feitas as avaliagbes e ouvido o Ministério Pablico, foi afinal inde-

o . i
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ferido o pedido, fundamentando o Juiz a sua decisdo noﬂargumen:to de
gue o negécio nio se mostrava conveniente porque por éle os menores
alienariam terras de sua propriedade para adquirir outras das quais
eram virtuais herdeiros. S ‘

Apelou a requerente e, regularmente processado e _preparado nesta
instincia o seu recurso, foi ouvida a douta Procuradoria Geral, que opi-
nou pelo provimento. . .

Ao Exmo. Sr. Desembargador revisor.

B. Hte., 13/8/961. — Hglio Costa.
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos éstes autos de apelagio givel n. '_19.207,
da comarca de Juiz de Fora, em que é apelante D. Maria Garcia Cor-
réa e apelado o Juizo de Direito, acorda o Tribunal de Justica de Mi-
nas Gerais, pelo voto indiscrepante dos Juizes que integram a sua Qum—
ta CaAmara_ Civel e adotado como parte integrante déste o relatério de
fls., dar provimento & apelagdio, para cassar a deciséo reco'rrl-da,; 4a fim
de que outra seja proferida, depois de cumprida a formalldade_e§sep,
cial de se dar aos menores Curador Especial, mos térmos da _exigéncia
contida nos dispositivos do-art. 387 do Cédigo ‘Civil e do pardgrafo 1.°
do art. 80 do Cédigo de Processo Civil. ] o

Preliminarmente, deve. ficar assinalado que, embora a competéncia
para conhecer do pedido fdsse a do Juizo de Lima Duarte, que é o féro
do domicilio dos menores, ndo resulta do fato nulidade processual, eis
dque esta é produzida pela incompeténcia territorial do Juiz, conforme
ja decidiu &ste egrégio Tribunal, acompanhando voto do eminente Des.
Amilear de Castro («i2ov. Forense», 71[122) . - )

Requerida, pela mie dos menores, a autorizacdo para a venda de
bens imébveis a éles pertencentes, ndo hd divida que o ato se ajustava,

sem qualquer estérvo, ao exercicio do pétrio poder (Cédigo Civil, arts. -

385 ¢ 386). . Entretanto, houve por bem o ilustrado Juiz exigir que,
alienados os bens iméveis, outros féssem 'adquiridos para os menores.
Diga-se de passagem que a decisio é incensuravel, ao contrario do que
argumenta a apelante em suas razdes de recurso.

A lei s6 admite a autorizagdo para a venda de iméveis pertencen-
tes a menores quando o ato for necessdrio ou de evidente utilidade da
prole (Cédigo Civil, art. 386). Na espécie nio se cogita de venda por
necessidade, pois o que se argumenta é que ela é de utilidade evidente,
por propiciar melhores rendas e facilitar a administracdo dos bens dos
menores. E, por sem ddvida, que nio se pode aceitar como de eviden-
te utilidade a simples alienagdo, que importa em trocar terras de va-
lonizacdo certa por dinheiro. de também certa desvalorizagfo, pelo que,
sem a imediata aplicacio do produto da venda de um imével na aquisi-
¢do de outro equivalente, ndo se pode falar em megdcio de utilidade evi-
dente na administracio do patriménio dos menores. Dai o inegével
acérto na decisdo acauteladora que determinou a. especificagio do imé-
vel a ser adquirido para os menores filhos da requerente.

Em cumprimento dessa determinacio foi que a requerente indicou
terras de sua propriedade para serem vendidas aos menores, o que real-
mente se entremostra como mnegécio conveniente a éles, principalmente
se for efetivado como permuta, dando-se as terras a serem por &les re-
cebidas divisas certas, a fim de evitar.se os incomodos de uma comu-
nhio. . o

Em verdade, nio se pode ter como relevante o argumento, contido
na decisio denegatéria da autorizacdo, de que o negdecio nio é conve=
niente aos .menores porque receberdo bens que possivelmente lhes ca-
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berdo em heranqa,_pelg que poder.se-ia dar provimento ao apélo para
Se conceder a autorizacio pleiteada. '

‘Acontece, porém, que o negécio, quer se efetive por meio de venda
ou vde‘;pe_,nnutg., _PGe em gonfhto ot interésses da requerente com os de
seus filhos, exigindo que éstes sejam representados por um Curador Es-
pecial . que, depois de compromissado, examinari se hi, ou ndo, conve-
niéncia na realizagdo do negéceio, opinando contrariamente ao mesmo,
ou tormahz_ando o pedldo. da necessaria autorizacio judicial, se enten-
der que exnsthe evidente utilidade para os seus curatelados. ;

. Nestes térmos e para os fins indicados é que se d4 provimento)
cujas custas serdo pagas ex lege. : !

Belo Ho.rizon-t'e, 14 }ig setembro de 1961. — Lauro Fontoura, presi-
dente e revisor. — Hélio Costa, relator. — Magalhies Pinto, vogal,
———000

IMPOSTO SINDICAL — ACAO EXECUTIVA — COBRANCA POR SINl

DICATO — RECURSO — INCOMPET B
JUSTICA ENCIA DO TRIBUNAL DE

. — Ao Tribuyal Feder_al de Recursos cabe juigar apelaciaq
interposta em .acao executiva ajnizada por Sindicato, para co-i
branca de impdsto sindical, face a incompeténcia do Tribunal de
Justica na espécie. : : ‘

APELACAO CIVIL N. 16.754 — R P, ‘
E siiga-tva I 754 — Relator: GERSON DE ABREU
RELATORIO ‘

O Sindicatn dos Empregados em Estabelecimentos - Bancari
Belo’,'Honzqnt:e propds acdo executiva contra o Bank of Is:onﬂogcgl%sougﬁ
A-me}*lca} lelte'd, sob a alega¢io de que & credor do suplicado da im-|
portdncia da mil quinhentos e sessenta e trés -c¢ruzeiros e noventa cen-
tavos, referente a impdsto sindical devido ¢ ndo recolhido em nome do
suphcado,‘ conforme ficou apurado pela Delegacia do Trabalho em Mi.
nas Gerals, bor processo realizado na forma prescrita pelo § 1.° do art
606 da Consolidagdo das Leis do Trabalho ¢ Portarias o, 99, de 2 de -

outubro de 1956, e n. 117, de 13 d 3 ini
de Estado do Trabalho, In»dlixs?tria e Com%r?ig‘.rembm de, 1956, do Mxmstﬂro‘

IIpris'cmi a inicial a certiddo de fls. 3. ‘
ez-se a citacio (fls. 6v.), e, nio tendo sido paea a importanci
reclamada (fls. 6v.), procedeu-s’e ;‘1 penhora, coni'orrgegauto dil; flsa nc’;?‘
tEm tempo, o executado contestou a fls. 9|13, oferecendo os docu. |
I(nf‘i? olsg)de fls. 15, 16 e 17, sébre os quais se manifestou o exeqiliente
‘i?ra.-neadé)r irrecorrido a fis. 21.
R a audiéncia de instrucio e jul t st
termofres.pectivo (fls. 22 e v:). Jfgamento, ocorren o que consta do
Afinal, o M.M. Juiz de Direito da Terceira Vara, D )
X 1 - ; . € 3 r. Manuel M
ggrtg’aw? fdg Vll}:fna_l,~ho.]e eminente Desembargador, integrantg des?z;‘
propo’stgl.o eriu a decisio de fls. 23 e v., julgando improcedente a a¢do
" Inconformado, apelou o autor, tem i 3
_Inco do, pestivamente (fls. H i
razdes (fls. 30133), respondeu O'apel,ado (fls. 35]40). (fls. 29); &s suas
Nen;'essz} oportuna. Preparo regular. '
esta instineia, ouviu-se o Dr. Procurador Ge iti
parecer de fls. 53, opinando pelo provimento dg reculz"eslg; aue emitiu o
Aq Exmo.. Sr. Des. Maga_lhées Pinto, revisor. B
Belo Horizonte, 30 de junho de 1961, — Abreu e Silva, relator.
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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos és_tes’autos de apelﬁaga}q n. 16.754,
da comarca de Belo Horizonte, em gue é apelante o Sindicato ‘dns ]I*Dn‘;-
pregados em -Estabelecimentos Bancarios de Belo Horizonte ¢ apelado
o Bank of London & South America Limited, acorda a Quinta Camara
Civil do Tribunal de Justica do ’E‘§tado. de Minas Gerais, por votacao
unanime, integrando neste o relatério de fls. 54, em declarar a incom-
peténcia déste Tribunal e determinar a remessa dos' autos ao egrégio
Tribunal Federal de Recursos. . S B L
" - Isso porque, na espécie, trata-se de uma associagio sindical, criada
pelo Govérno Federal, por &le regulada e com funplonamento sob a“de-
pendéneia imediata désse Govérno. _ iad )

“Pode parecer, ao primeiro exame, tratar-se de uma Fnﬁxda e pri-
vatista, j4 que seu objetivo principal é a tutela dos interésses de seus
associados. Mas, examinando a sua origem e o seu funcionamento, &
de concluir-se que o autor, em virtude da importancia que possul no Di-
reito ‘Social, ramo do Direito Pdblico, e da relev?nt‘e funcdo que tem na
sociedade, procurando resolver os confhtos_ econdmicos entre- seus asso-
ciados e a classe patronal, nidc pode assim ser consxglera;do. Por sem
davida, os sindicatos representam um interésse _coletlvo & possuem 2
maior importéncia juridica e social. -

" Bm sendo assim, tendo em wista a sva fu-ngéo saliente e 2 sua ma-
nifesta influéncia ma manutencdo da paz social, procurax}do amainar
as. controvérsias e os dissidios que ndo raro surgem nas diversas esfe-
ras das atividades laboriais, ndo é benemérita de aplausos a sua con-
ceituiciio como meras pessoas juridicas de direito privado. X

Na verdade, se os sindicatos funcionam sob fisczlizacdo do Govérmo
Federal, devem ser assistidos, em Juizo, pelo representante dagquele Go-
vérno e, destarte, as acbes por &les intentadas devem ser processgdz}s
nos Juizos das Varss da Fazenda Piblica com recursos para o egrégio
Tribunal Federal de Recursos. _ )

_Aliss, assim tem sido observado, nesta Capital e alhures. Repeti-
damente, tém sido ajuizados executivos perante os Juizos da Fazenda Pa-
blica, ou, quando distribuidos aos Juizos Civeis, sdo remetidos, com a
declaracio de incompeténcia, manifestada de oficio ou argiiida pelos in-
teressados. ) -

A prépria natureza da divida cobrada e o meio por que foi spurada
levam 2 conclusdo de que esta colenda Corte é incompetente para co-
nhecer do recurso manifestado pelo exeqiiente. - ]

Por tudo isso, o3 autos devem ser encaminhados ao égrégio Tribu-
nai Federal de Recursos. Custas ex lege.

Belo Horizonte, 17 de agdsto de 1961. — Magalhdes Pi_-n;to, pre-
sidente e revisor. — Gerson de Abreu e Silva,_ relator. — Hélio Costa.

000——

" LIVROS COMERCIAIS — EXIBICAO JUDICIAL — INDEFERIMENTO

— Indefere-se pedido de exibiciio judicial de livros comerciais -

como preliminar de aciio, desde que nZo tenha havido sonegacio
dos mesmos ao exame do sécio, ao qual resta a via cominatdria
quando ocorrer impecilhos, :

'AGRAVO DE INSTRUMENTO N. 7.935 — Relator: Des. MA.
GALHAES PINTO. : )

JURISPRUDENCIA MINEIRA
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos &stes autos de agravo de instrumento
a. 7.935, provindos da comarca de Belo Horizonte, sendo agravantes
Imobilidria Sousa Pinto Ltda., Sousa Pinto Ltda. e outros, e agravade
Leroy Alfredo de Sousa Pinto, acordam, em Quinta Camara Civil do
Tribunal de Justica de Minas Gerais, dar provimento ao agravo, para
cassar a sentenca agravada e indeferir, assim, o pedido de exibigdo jul
dicial -dos livros comerciais daquelas firmas.. o

Tém razdo os agravantes quando afirmam que «a exibi¢io dos li-
vros comerciais nio pode ser requerida pela forma processual escolhida
pelo promovente. Ela seria incidental, se admissivels. :

Na espéeie, verifica-se ndo se propds nenhuma acdo contra aque-
las. firmas. O que o promovente deseja é um exame preiiminar da esr
crita, pois pressupde a existéncia de irregularidades danosas aos seus
interésses de sécio cotista. . :

As leis comerciais, se de um:lado resguardam a escritura comercial
de uma devassa indiscriminada, de outro concedem aos sécios o direito
de acesso e exame dos livros comerciais no préprio estabelecimento da
sociedade. T

Como se comprovou, as firmas agravadas ndo tém sonegado 2o pro-
movente &sse direito. Péde, conforme confessa, ¢ ainda podera, exami.
nar, nos escritérios das firmas, téda a escrita comercial, pelo tempo que
entender, assistido por téenico de sua confiancga. ]

Para os casos de impecilhos restar-lhe-i, sempre 3 mao, a via co-
minaténia. Custas pelo agravado. 1

Belo Horizonte, 10 de agbsto de 1961. — Lauro Fontoura, presi-
dente e vogal. — Magalhdes Pinto, relator, — Hélio Costa, vogal.

FILHO ADULTERINO — INVESTIGACAO DE PATERNIDADE —
HERANCA — HABILITACAO

— A acio dg investigacio de paternidade pode ser proposta.
pelo t'llh.o adulterlx}o, uma vez dissolvida a sociedade conjugal, po-|
defndo, ainda, habilitar-se 3 heranca do pai. : i

APELACAO CIVIL N. 16.647 — Relator: Des. ‘
E SILVA. ¢ . elator: Des. GERSON ABREU
' RELATORIO

_ Maria das Dores Luiz Primo, na qualidade de representante de seus
trés filhos, José Augusto, Maria do Carmo e Ildebrando, todos absolu.!
tamente incapazes, e sob os auspicios da Justica Gratuita, Ppropds con-
tra o espélio de Augusto Gongalves de Oliveira, na comarca de Para-
catu, aglo de investigacio de paternidade, cumulada com z de peticido
de heranca, com fundamento nos arts. 363, I, do Codigo ICivil,. e 1.° da
Lei n. 883, de 1949, a fim de que os mesmos «sejam reconhecidos como
fitlhos de Augusto Goncalves de Oliveira e assim receberem g3 heranca
a que tém direito como sucessores dirdtoss : : '

' Alega que, em 1951, contando 18 anos de idade e residindo em com: ‘
pa)lhI?, de sua maie, na fazenda das Trairas, situada no distrito de Guar- |
da-MPL conheceu Augusto Gongalves de Oliveira, com gquem manteve
namoro e, em 15 de setembro do mesmo ‘ano, recebeu o mesmo como es-
P0so, em casamento eclesidstico realizado maquela fazenda, ‘em casa de:
residéncia de Elirs Gomes. ' c

Alega mais que, logo depois do casamento, passou para a compa-
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‘nhi . seu marido, indo morar na casinha que o mesmo alugara e de
’pﬂr‘;;r?e‘:i;’iee de Antenor Moreira Cruviel, situada na referida fazenda,

r denominado Retiro. . o X
ne 11i‘igcarescenta, que conviveu com Augusto Gongalves de Qliveira até
- sua morte, existindo entre ambos respeito e mutua fidelidade. .

E ainda que, de inicio, Augusto prometera casar-se civilmente corn
a deciarante, coisa que veio a saber, mais tarde, que era impossivel, por-
que Augusto. casara.se; civilmente, com Maria Furtado de M'endonga,
de quem se separara icgo e definitivamente. .

E mais, que, durante a convivéncia didria, em verdadeiro ‘esta\,do
«more uxorio», pelo espago de cérca de seis anos, a declarante_copcebeu
de Augusto e deu & luz aos seus trés filhos: José Augusto, nascido em 28
de agbsto de 1952; Maria do 'Carmo, nascida em 17 de maio de 1954, e I1-
debrando, nascido em 23 de marco de 1956. . ) Lo

A inicial .veio instruida com os documentos de fls. 4 (certiddo de
casamento de Augusto Gongalves de Oliveira com Malea Furtado. de Men-
dong¢a), 5, 6 e 7 (certiddes de nascimento e registro .dos menores),
8 (certiddo .de casamento eclesidstico de Augusto G_ongalves de‘Ol}\'e'lra
‘e Maria das. Déres Luiz Primo), 9, 10 e. 11 (certiddes de batismo dos
menores) . . ) : .

Apesar de regular citagfo, o pedido ndo foi contestado (fls. 14v.
e 15). L . :

l)[‘n'strugéo regular, com inquiricdo de tréy testen}unhas (fls._lSJ 19v.).
: Afinal, o M.M. Juiz de Direito da comarca julgou a agio impro-
cedente (fls. 20{21). o B

Apelacio tempestiva (fls. 22{23v.). Contra.razdes a fls. 29.

Na comarca de origem ndo oficiou, na fase do recurso, o M.P.

Remessa oportuna. L

Nesta instincia, ouviu-se o Dr. Procurador Geral do Estado que,
a fls, 35|36, emitiu o seu parecer, opinando pelo provimento do apélo.

~Sem preparo, ex vi legis. Ao Exmo. Sr. Des. Magalhies Pinto, re-
visor.

Belo Horizonte, 30 de junho de 1961. — Abreu e Silva, relator.

ACORDADO

Vistos, relatados e discutidos &stes autos de apelagio n. 16.647,

da comarca de Paracatu, em que é apelante Maria das Dores Luiz Pri-

" mo, sendo apelado o espélio de Augusto Gongalves de Oliveira, acorda

a Quinta Camara Civil do Tribunal de Justica do Estado de Minas Ge-

rais, por votacio uninime, integrando neste o relatério de fls. 30 e v,
em dar provimento & apelacdo, pira julgar procedente a acdo.

Isso porque, na verdade, estio provados, & saciedade, todos os pres-
supostos da acdo de investigacdo de paternidade, mio procedendo a ar-
gumentacio desenvolvida pelo ilustre magistrado prolstor da sentenca
de primeira instdncia. Ao revés do que sustenta, trata-se de agéio de
investigacdo de paternidade, cumulada com petitoéria de heranga, na qual
se alega, e com propriedade, que os menores José Augusto, Maria do
Carmo e Ildebrando sdo filhos ilegitimos do falecido Augusto Goncalves
de Oliveira, que viveu em concubinito com a mie dos mesmos.. Tém és:
tes menores, sem divida nenhuma, o direito ao reconhecimento da sua
paternidade e também ao recebimento da heranga deixada pelo falecido
Augusto Gongalves, como filhos do mesmo, uma vez que €ste nfo dei-
xou. outros descendentes, nos térmos do art. 363, n. 1, do Cédigo Civil,
-e-art. 1. da Lei n, 883, de 21 de outubro de 1949. ‘

‘Ao M.M. Juiz a quo pareceu ociosa a denominacdo da demanda, vis-
to que ndo ha que investigar a paternidade, sdbre a qual ndo incide
nenhuma divida. Sustenta o ilustre magistrado que sé se investiga o
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que estd obscuro. O que esti claro, acrescenta, confirma-se ou se de-
clara. E mais: se se tratasse de declaragio judicial .de paternidade para
0 efeito de benefxclog concernentes ao direito social, nio teria duvida
em declarar a paternidade, reconhecendo.a e atribuindo-lhe os seus efei-
tos legais. Coa - SR : . ‘
Assim, para o M.M. Juiz, a paternidade, na espécie, é induvidosa.
De efeito: examinando a prova produzida nos autos, quer a dotu-
mental, quer a testezn,unha:l, convincente e harmeniosa, nio se pode che-
gar a outra conclusdo, pois o conjunto probatério ndo propicia superfi-
-(Xe a qualquer divida a_respeito da, paternidade atribuida ao.falecido
ugusto Gongalveg de Oliveira, que, apés casamento eclesiastico, passou
a wEer com 2 méae dos menores em concubinato notério e duradouro.
de ntretanto, o M.M. Juiz julgou a agdo improcedente, ao argumentp
€ que, se a propria postulante reconheceu, na imicial, que o investigado
2;31 pod;a .reco?he(ci:erfoi; fléhos, em virtude da subsisténcia de casamento
1 anterior, tendo falecido o pai, nio pode o Juiz, substitui
conhle)cer a paternidade. ’ P ' txbuando..p, e
uro engano, pois é indubitdvel que, nos térmos dos dispositivos
Pur s ¢ indubitdvel que, nos dispositivos
legals_ invocados, os ful}}as ilegitimos, inclusive. os adulterinos, dissolvida
v:la,iézgf)ledade conjugul, tém agdo para demandar o reconhécimento da fi-
" Mas, ainda aqui falece razdo ao ilustre prolator da decisdo fecor;
;‘1da, por isso que, como Qongerou a douta Procuradoria Geral do Es:
s?mo’ agdﬁ que a gxtada lIel fosse inconstitucional, nio bastaria que asI
entendesse’ o Juiz. Incumbia-lhe declarar inconstitucionalii ?
com recurso ex.officio. ~ = - @ . ttucxopahdade,
Todavia, dita lei tem sido inteira e regularmente aplicada pelos tris

bunais do pafis.

O M.M. Juiz invoca, em prol de seﬁ i : Sste
. ] ! a, ponto de vista, o aresto déste
-E‘ng‘églo_ Tribunal, publicado " em «Minas Forense», vol. )’IIII, pag. 247.
Ciéséoa;nltia t(1)zma,fvez, eqmm;?lllll-'se o digno magistrado, por: isso que o
. aresto refere-se a «filho esplrios. Aqui, trata.se iliaci
adulf&gnng, que é coisa diferente. P qul, frata-se de flhagaq
ambém o acérdio do colendo Tribunal de Justica . i
. é 0 do do ¢a de Santa Cata
‘Il'ma, tr'amdo_a colag..a’o, nao merece acolhida, pois, como- observou José
qgéAgénal:tDms, f(;i)}xlwené illembrar que estd em pleno vigor a Lei n. 883,
: rmite ao filho adulterino habilitar-se, em té 3 dos.
pais («Rev. Forense», vol. 136, pag. 500). - ’ crmes, 2 heranga dosi
A citada lei, por ser de ordem publica, ainda |
. ; D > da que venha de encom-!
tro ao conservadorismo de muitos e possa éruscitar criticas e restricées,
deve ser aplicada, nos seus precisos térmos. - : S
Portanto, o apelo merece acolhida para, reformando a decisio re-
.co.rr'lda, julgar a acSio procedente, nos térmos da conclusdo do pedido|
inicial, pagando o apelado honoririos de advogado, & razdo de 15% sﬁ-l
bre o valor da causa, nos térmos da Lei n. 1.060, de 1950. i
Belo Horizonte, 17 de agésto de 1961. — Magalhdes Pinto, presi--

'dente e revisor. — Gerson Abreu e Silva, relator, — Hélie Costa, vogal. |

000——— o |
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Il - DECISOES CRIMINAIS

QUEIXA — DANO QUALIFICADO — MANDATO OUTORGADO —
- ACAO PENAL PUBLICA — NULIDADE .

- — Anula:se processo fundado em queixa definindo dane
qualificade, embora o mandato outorgado pela querelante ape-
nas mencione dano simples, pois, ainda, sendo aquéle crime de
acdo piiblica, a- a¢io penal privada s6 poderia ser intentada
caso - o Ministério Piblico nio a promovesse no prazo legal.

. APELACAO CRIMINAL N. 17.102 — Relator: Des. GERSON DE
ABREU E SILVA. -

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos &stes autos de apelagdo cniminal n.
17.102, da comarca de Belo Horizonte, em que é apelante Francisco Pi-
mentel de Barros e apelada Dora Marques de Abreu, acorda a Segunda
‘Camara iCriminal do Tribunal de‘Justica do Estado de Minas Gerais, por
votacdo. uninime, em dar provimento a apelagio, para anular o processo
ex radice, pagas as custas pela apelada. ..

" Vé-se dos autos que a apelada queixou.se & Policia de que o ape~
tante invadira sua residéncia, quebrando méveis, geladeira, cristais, por-
tas e janelas, e proferindo ameagas de agressio pessoal (fls. 8).

Apurou-se, no inquérito policial, que a entrada do apelante na casa
da apelada ocorreu com o consentimento desta e que as ameagas alega-
das . ndo tinham relagio com as depredagdes.

- Conseqiientemente, o Dr. Promotor de Justica admitiu que se fra-
tava, na espécie, de crime de dano simples, deixando de oferecer denin-

cia, ex-vi do art. 167 do Cédigo Penal. .

A apelada, assumindo ‘a diniciativa  do procedimento penal, outorgou
'a seus procuradores o mandato de fls. 6, para que promovessem agio
criminal contra o apelante, pelo crime previsto no art. 163 do citado
Cédigo (crime de dano). Entretanto, um de seus procuradores ofereceu
a queixa, classificando o delito na definigdo do art: 163, parigrafo Uni-
co, 1. I, do sobredito Cédigo. ) ' ’

Recebida a queixa (fls. 36) e citado o querelado (fls. 37v.), foi &le
interrogado (fls. 38 e verso). :

Concluida a instrugio, as partes apresentaram suas alegagdes (fls.
6872 e 73|81v.)." - B - R

Também o Dr. Promotor de Justica se manifestou (fls. 81 ¢ verso).
Nessa fase, a querelante, ora apelada, sustentou que as qualificativas
enumeradas nos itens I a IV do paragrafo Gnico do art. 163 do Cédigo
Penal estavam, pelo menos duas, bem definidas: a da grave ameaca e a
de causar consideravel prejuizo & vitima, por motivo egoistico.

O querelado, ora apelante, por sua vesz, argiiiu as preliminares de
ilegit(:)imidade de parte e de representacido.

Dr. Promotor de Justi¢a, entendendo tratar-se de dano simples,

considerou extinta a punibilidade, pela prescricio.

O Juiz desprezou as preliminares e condenou o querelado & pena
de um” ano de detengdo e multa de dois mil cruzeiros, concedendo-lhe a
suspensdo condicional da pena, considerando.o incurso na sancio do art.
163, paradgrafo Gnico, n. IV, do Cédigo Penal (fls. 83|88).
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. :; Realizou-se 2 audiéncia admonitéria. (fis -97v.) i 1
. ! . audiéncia adn 1 X .), -sendo aceitas pelo
apelante as condicdes qie The foram im ostas na Senten L
tempo oportuno, apelou (fls.. 98): . '.p : a en':\ c2. Mas, o
i - Razbes e contra.razdes a fls. 102/110 e 111]24 . . L
.-~ O representante do Ministério Piblico -oficiow a fls: 125 .e verso.
Prepﬁr%t;'eg'ular. Remessa ‘oportuna, L o
e instdneia, o Dr. Grover Cleveland Jacob, ilustre Subprocuna-
dor Geral do Estado, emitiu o parecer de fls. 130(132, oxiinan%!:), preli.
minarmente, pela nuiidade do processo ou da sentenca e, de meritis,
pelo provimento do apglo», para excluir da sentenga a qualificativa do
Jlnc1sl(\)1 v dodpg,ragrafo unico do art. 163 citado. .
... Na verdade, pelo que consta dos autos,.exorbit i e A}
gldoxé da apelada dos’ poderes que lh:e foran; dns e xo procy
Is. 6, que menciona o crime como de dano simples. E 1S-
sim, manifesta a ilegitimidade argiiida pelo apefante. o sgnd'? *
Como ponderou a douta Subprocuradoria Geral do Estado, com se-

guranca e exatiddo, iniciando- a acfio por crime de procedimento publico,.

fornou-se a querelante parte ilegitima, usurpando funcdo precipua do

Ministério Publico, pois a acio penal privada, subsididria somente, se

Justifiea, quando houver inércia ou desidia do representante oficial da

acusacao. E, no caso dos autos, tal nio acontece Y é
¢ aso dos autos, i u, porque, desde logo
o representente do Ministério Publico entendeu que’ se trat;.wa de -dzgu;

- simples, de’ iniciativa privada, uma "vez que a qualificativa da grave

ameaca nio aparecia delineada no inquérito. . . .
@ Eggu.ndp Od disposto no_ axét, 29 do Cédigo de P. Penal, serd admiti-
-é¢ao privada nos crimes de acdo publica, se esta nio for inte a,
ao pj{afiof!egal, pelo Ministério Puablico. . o For intentade,
defini¢do contida na queixa é de crime de agdo piblica ¢ nio se
pode dizer tenha o representante legal da acusacfio se mostrado desi-

dioso, antes, pelo contrario, ao primeiro exame dos autos, deixou- claro

ue e t | o : - P
(11) enai‘? ratava de dano vsxmp]es, ppevx:to no art. 163, caput, do Cédigo

. : N *
De considerar-se que a apelada outorgou poderes a seus ilustres

patronos, para procedimento’ de a¢io penal, contra o apelante, pelo cri-

me previsto no art. 163 supra citado. No mandato ficou bem elarc:
«... para promoverem agho criminal contra Francisco Pimentel de Bar-
ros, Ea}mﬁgr tdo créme previsto pelo- art. 168 do iCédigo Penals. .

. Bividentemente, a queixa devia ter sido rejeitada, segund 18
d_amento_contxdo__ no art. 43, n. TiI, do 'Cédigo dJe Proc;essec;g. nngodlrin:i‘gh
nenhuma, a queixa sdomente poderia ser oferecida de conformidade con
© mandato, que se refere i figura do dano simples, sem mengio ex.

pressa ao «fato criminosos. Em sendo assim, nulo o processo ex ra-

dice, . ‘

Belo Horizonte, 30 de outubro de 1961. — Alencar Arari !
dente, com voto. — Gerson de Abreu e Silva, relator. — raripe, presi.
Macedo. — Lahyre Santos. v8, relator. — José Américo

, ' 000————
REVISAO — NOVAS PROVAS — (CONFISSAQ — RETRATACAO DE

CO.REU — PROCESSO POR DENUNCIACAO CALUN — ‘
SOLVICAO — LATROCINIO — VOTO VE%TCIDO v IOSAv AE

L - Dgfefe.se revisio para absolver paciente em favor dé
_cuja 1océncia se descobriram novas provas, inclusive a retra.
tacdo confessional do co-réu condenado que, assumirndo respon.
sabilidade como finico autor do crime, foi processado por de.
nuneiacio caluniosa. ‘

_outorgados no mandito de
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© __ V.v.: — -Ao Jiri compete o julgamento de. processo por

i cinio.: - ) .
cnm_e_dilati?t-ratagﬁo de confissdo de co.reu,'sendo" pmvast;tltlﬁ-
ciada pelo condenado como comparsa ne delito, _ nao( ngsl ol
prova que justifique absolvicio em graun de revisio, S,
drigues Lima). . .

REVISAO N. 2.768 — Relator: Des. JOSE' AMERICO MACEDO.
o RELATORIO

Visfos Adoto como relatémio o constante do parecer da douta ‘Sub-
i . 17]19). )
proc%;a;csigmgs(}:‘l;:és (25 -Exlno.) Sr. De’semba’rgador re\:llsor.
Belo Horizonte, 18|4]/961. — José Amerlco Macedo,

ACORDAO

. 3 isd imi n.
i i i éstes -autos de revisdo criminal
s, relatados e discutidos &s revisdo crimin -
2 76‘8,153(; ‘comarca de Sdo Jodo JNep%nucer_lol, em que é peticionario Ge
* ’ . ~ a3
6nio da Paixdo, vulgo «José Kzequiels. - L
rald%A:n;cl(;%xg ?iz 13 de’se‘cembro' de 1956, foi assassmadoL 9131 gonglllgo(ef
misteriosas, na vila de Rochedo ge Minas, cqma;'_ca de S?i(i)li %zzias I;‘oi‘
T e ‘comerciante Artur José Neto. Apbés we&‘sas flat%ocinioy el
préso frineu Gongalves de Ohven:ca, g:e,ldconzzsts:rﬁoo dz Datoge v’ulgo=
i T eraldo aizz
neciou como co-autor o requerente > ¢ P
2313scé°mzequiel», além de outras pessoas que, pouc{(;| 2 po?rfgér?;i!:s ?suasv
tadas do processo, por se verificar serem infundadas e 128
irmativas. " ‘ o
aflmgaélunc:iados como incursos no art. 157, § 2.°, 1seg11’m1;iac1?>:ir’gz, G(i”
Cédigo Penal, foram Irineu Gongalves de Oliveira, vulgo « te mfocessa—
ralldf Antc‘)m'o’ da Paixdo, vulgo «José E.zequ}el»,_ rggularmen e g_)a cossa”
dos e, finalmente, sentenciou o Dr. Juiz de Dlrelgo da co‘rir;ar A e
nando o primeiro, como incurso no art. 157, § 3.7, s.e%unal E p'er{a e
o art. 44, inc. 11, letras «d» e «i», ambos do Cédigo er; , 2 pona fe
24 anos e 6 meses de reclusdo, e absol;'endlo o segundo (u sent. d .
do segundo processo, em apenso). . -
204lilgéla2'am,g tempgstivaménte, 8 Dr. Péomqtozi dee;n J;lig_:;téevgl c;c;réi:d
imeira Cimara Criminal,
nado, tendo a colenda Primeira S o e e edonie
] a do eminente e judicioso Des. Dario ins, 0 edentes.
?12 izges do Ministério, Publico, cond'epado,)gualmeé'lte, Jo§30 Ezeqmel. ag
mesmas penas impostas a h;ne}l’t cujo gpel: ﬁ%lé rd?c})r(l);rilneﬁ Gongalved
Dias apés a intimacBo da integra do.v. , L T e
ivei ici do Dr., Promotor de Justic c:
de- Oliveira solicitou a presenca \ notor de. 2, 3 sadela.
abli i a a no e, em publica confissio, as-
lica da cidade de Sio Jodo Nepomuce s onfissd -
Is)tlzlrt;liu sdzinho a responsablhdage do. clnme,s desd;tzisgtli'&hs: ggagﬁz ?iczc;;a
a izer: José Ezequiel, mesmo a ; ¢
sacdo que fizera contra ; : mo. advertido Le
jei pelo crime de denunciacdo c -
sujeito a outras penas, pelo ¢ * L8 . : A iclal sen-
! nstaurado inquérito po .
Com base nessas declaragdes, fol 1 : 1qus , Sen-
i wnei mente, condenado, por in
Irineu denunciado procesisaglo e, fina Y ) ; a-
250 do art. 339, capu’t, do Cédigo Penal, 3 pena de 4 anos de zfocggsia:)o
e multa de Cr$ 2.000,00 (cfr. sent. de fls. 118|123 do primeiro p 5
‘apenso). .
e a}igundazldo-se em tais elementos, comﬁ nova 1prova,, rs;;s%eor,digg;:,pgﬁ
oni ix4 ¢ Ezequiely, a rev pro-
raldo Antonio da Paixdo, vulgo «José Ez ely, do seu pi
i j nocéncia e, consegiientemente,
sso, pleiteando seja reconhecida a sua ino L ®, ent:
fiicre’fza%a a suaqabsolvigéo (fls. 2/3), tendo instruido a sua siplica com
os does. de fls. 5/12. .
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- A douta Subprocuradoria Geral, ‘em Meido e bem elaborado '-parect‘e‘t

da lavra do ilustrado Dr. Grover ‘Cleveland Jacob, opina no sentido do
deferimento do pedido (fls. 17({19). .
- Segutido ‘ensina o' autorizade Manzini, a revisio é um meio proces-
sual “deferido’ao condenado para demonstrar, a todo o tempo, a injustiga
da -decisdo que o condenou, e obter, assim, a respectiva anulagdo, ou mg-
dificagio da pana ou mesmo 2 absolvicdo («Trat. de Diritto Processuale
Penale», vol. IV, 'n. 524, bis). . :

Ndo podia a autoridade da coisa julgada obstar a reparacio dos er
ros judicidrios, assim de fato como de direito (Castro Nunes e Pedro
Less2).. Essa ficglio que se mantém como dogma, tantas vézes exigente
do sacrificio dos direitos individuais, cede, em matéria criminal, 3 eqiii-
dade natural, que ndo permite que o inocente sofri, sem remédio, por
motivo de uma condenagio injusta. -

' - O instituto da revisio §, assim, justificado, ndo por sentimentalismo
mérbido, por evidentes e poderosas razdes de justica, sem ofensas as ne-
cessidades da disciplina social (Bento de Faria — «Céd. Proc. Penaly, vol.
11, pag. 213). i : C

Segundo a lei processual vigente (art. 621), a revisdo sé é admitida
quando a sentenca condenatéria for contréria ao texto expresso da lei
pen:l ou A prépria evidéncia dog autos, quando a sentenca se fundar em
falsa prova, ou ‘quando fato névo posterior i condenagéo revelar a ino-
eéncia do.réu pu sua ‘menor culpabilidade. R ]

Muito embora mnio haja o peticionario indicado o inciso legal que sir:
va de alicerce 2 sua postulacdo, o que se vislumbra é que objetivou éle
demonstrir que, apés a decisdo revisanda, se descobriram novas provas
de ﬁlﬁ inocéneia, que determinam a sua absolvicdo-(art. 621, cit., inci-
so

As provas principais em que se assentou o respeitidvel acérdio re
visando sdo as confissdes extrajudiciais do impetrante, conforme depoi-
mentos de Haroldo Henriques de Mendonca e de Hercilio Ferreira (fls.
133v./135 e 142v.[145v. do segundo processo, em apenso), «sem se contar

- a confissdo de Irineu, quando éle, a um tempo, se acusou e a Geraldo; nio

com o intuito, portanto, de se proteger...» (fls. 252|253 do segundo pro-:
cesso citado) . |

O préprio peticionario, em Juizo (fls. 104 do 2.° processo), confir-
mara que havia.confessado o crime, se bem que’ aduzindo que «foi' aper-
tado pelo investigador Tristio e, como queria ver seus filhos, f8z tal con-
fissdo», sem contudo comprovar semelhante assertiva, que era mesmo
contrariada por outros comemorativos constantes dos autés, pois aquelas

testemunhas asseveram’ que as suas confissges foram produzidas em con-|
versa e sem coacio alguma, )

Diante, pois, de semelhantes elementos, a decisio do egrégio Tnibu-
nal féra justa e juridicamente se alicercava ‘na prova constante da es-
pécie. . o o y o

‘Contudo, agora, novos esclarecimentos surgiram que, inscrevendo.se
entre as hipéteses prefiguradas por: Garraud («Traité Théorique et pra-
tique d’instruction criminelle et de ‘Procédure pénales, vol. 5.°, pégs. 599|
502), como caracterizadoras de novas provas, autorizam ‘a revisio supli-
cada, por isso que se constituem: ] o 4

a) confissio e proclamacdo, em processo diferente, de que outra
pessoa é.a autora exclusiva do crime, pelo qual foi o peticionirio con-
denado na sentenca objeto de revisdo; e : :

b) retratacio e retificacio de depoimentos antigos.

Em suas declaracies prestadas em Juizo e, posteriormente, repeti-
das, reiterando as que, anteriormente,. fizera 3 Policia, Irineu Goncal- |
ves de Oliveira, vulgo- «Deco», de maneira ampla, sem ambages, confes.
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" gou, minuciosamente,, o crime eometido (fls. 6[7v., 67|70 e 86]88). Sem

o mais leve constrangimento, friameinte, assim, v_de\sqreveu,éle o fatq:.

«que dirigiu-se para o- balcio e estavam sGbre &ste _um‘i pegx;tqo‘ﬁ
de toucinho e um tdco de socar sal}h que,. nesse momento, Artur
tornou a xingar o interrogado, tendo éste pegado no t(})lc_o e ;, u}‘)am;
em Artur que, atingido em (;helo, na testa, caiu ao chao, :te ot
¢os; que, neste momentq, o mterrog_adq sentou-se, -r_mvameue ’Ar-
tambor, e passou a meditar o que ia fazer; que pe_nzou n?a' A
tur ja estivesse morto e que estava desgracado, nada o rilgr -
dendo fazer», motivo pelo qual «resolveu penetrar. no. él_x erior ca
venda, levantando a tampa do balcio, e procurar o imhe de
Artur, mas, quando chegou ao .armazém, a’vitima Ee Eqs aé sgr'n -
mer, tendo, entdp, com médo desta, voltado e, estando ;xnadada
perdido, pegou no machado que trouxera e deu uma mag dada
no pescoco da vitima, que se _encontrgva dg-bruqos, que, cr 0
comegasse a sair muito sangue, com médo déste escorrer pa 1: a
porta da rua, procurou cerca-lo com um saco e, fel’bo xssq,_ volto
_ ao interior do armazém e retirou de dentro de ru)e.'mala. a u:'n-
portancia de Cr$ 6.500,00, que encontrou; que no bdjo f_1°$ au cr)rs;
da acdo criminal s6 tem mentira, muito pouca_verdaﬁ:e, que,‘.im
época que ndo se recorda, sentindo remorsos que lhe .p_esa_vd
na consciéncia, vendo os filhos de ,.Ios_e,’Ezegule’!‘pa cadsela,_dm o
visitd-lo, o interrogado, que também ¢é pai, ficou COMOViC g e_,
“ querendo desabafar, resolveu .pedir ao Sr.. Delequo para r:a.
) zer o Sr. Dr. Promotor de Justica e o M.M.. Juiz de Dfrex 0
porque queria contar a verdade sdbre o crime que pz:atlga{'a, ‘.queé
nessa, ocasifio, foi advettido pelo Dr. Promotor de” Justica, que

lhe dissb que ia tomar mais cadeia por éste motivo, tendo o in-

terrogado, ainda assim, resolvido a confessar a verdade, j4 que

"1 José Ezequiel nada deve, sendo &le, interrogado, o Gnico culpado,
pois, afirma que José Ezequiel nada deve com referéncia ao cri-
me de Artur, pois éste foi praticado, somente, pelo interrogado,

> ; g RA6)
estando José Kzequiel, inocentemente, na cadeia» .

A testemunha Haroldo Henrique de Mgndpxg_ga, -que, o Processo pri-
mitivo (fls. 183v.}134), afirmara ter o peticionario, espo‘ntapean&entg, corg(-)
fessado o crime ao investigador Fagundes, esclarece, em novo efppg;legré
colhido na instrucio do processo de denunciagdo ca.-h_mlovsa (fls. | 8)
que, ao chegar & prisio-isolamento denomx_naﬂg €amAazonas», p?ra a_ssxi:
tir a confissdo, dali saia o investlggzdor' Tr_lstao, e que o réu estava a"‘li
vorado, o ‘que faz acreditar -’oe’r_havido um preparo ameacador }::o'mga e’lq.

Também, as confissjes feitas na_presenca da testemunha erel io
Ferreira (fls. 142v. dos' autos originais), se diluiram em- sua forgd‘ Pro-
bante iante os novos esclareciméntos fornecidos pela mesma no processo
mais recente, segundo os'quais o requerente:

estava com m‘aii‘cha roxa em volta do dlho esquerdo, demons-
frando que havia sido agredido e mostrava estar bastante apa-
. vorado, isto é, estava irrequieto, impaciente, olhos esbugalhados,
amedrontado» (fls. 94v.), I :

circunstincias que, antes, ndo revelara, expondo, }mhas adiante, em seu
depoimento, os métodos violentos - postos em pratica pelo investigador
Tristdo, quando assevera que é\sbe policial

\ X - . -~ " » .
2 kavancou contra José Ezequiel, na inten¢do de agredi-lo, tendo

.* .. o depoente entrado no meio dos dois e Yevado José Ezequie] para
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i o, dentro-do- veicule; que pode afirmar que, neste mdtherito, 'se.n;'
: fosse a sua - intervengio, Tristio teria batido em José Ezequiels.

“ Por seu turno, Maria da Conceicdo da Paixfo, mulher do requerente,
relatando ‘a ida ‘déste & sua- casa, ein comparhia das pessoas retro cita-
das; diz que A : ST .

«ficou nervosa e apavorada com a aparéncia de José, pois 0 meB-
“mo estava bastante machucado e fraco, nie agiientando mesmo
ficar de pé zozinho» (fls. 96). -~ . S

H4, ainda, a corroborar a confissio por dltimo feita pelo -réu. Irineu
Gongalves ‘de” Oliveira, vulgo «Decos, na qual inocenta o peticionario, as
seguintes circunstincias que, em conjunto aos demais /elementos de pro-
va constantes dos autos, assumem especial relévo: L )

a) haver Irineu confessado & testemunha Vanor Oliveirn «Ser éle
o Unico autor da morte de Artur José Neto, nio tendo José Ezequiel tido
-qualquer: participagio no. crimes (fls. 114v, do 1.2 Pprocesso, em:apenso);

b) ter, igualmente, confessado & sua-espdsa, Nair de Oliveira, a au~
toria do fato, . EEE . S ‘

¢«ndo" incluindo ninguém, dizendo que havia matado Artur PO
i-causa do negécio de riddio» e indicando.lhe, com precisdo, ¢que
‘havia enterrado o dinheirc em um buraco, perto de uma moita
de bambus, dentro de uma latinha, embrulhada esta com a.gar-
rucha, em um. papely (fls. 99v.[100 do 1.° processo, em a.pe'nso}‘;,

onde foram, efetivamente, encontradas, seido apreendidas’ (cfr. deps. de
Jodo Coutinlio, Anéria e Nair, iy fls. 179v., 180 e verso, 181|182, 194 e
197]198, do 2.° processo, em apenso); s :

¢) ter Deco, no dia da ocorréncia, amolado o machado €, & mnojte,
40 regressar a sua casa, iavado o mesmo e as solas das botinas, - sujos
de sangue, ut deps. de Jodo Coutinho e de Anéria, as fls. 179v. e'198v., .
do 2° processo, em apenso; o . s o

d) _ter o peticionario se retirado da venda da vitima e se dirigid(f’)

. a0 bar de Pudim, 14 permanecendo, em companhia daquela,.sdmente, Deco

(fls. 12 e v, 9 e v, 13 e v., 17, 20, 27, 30v;, 18, 56 e v., 101, 127v., 128,
129 e v, 141v, 103, 123v., 34, 125, 125v., 32 e v. do 2.° processo, em
apengo); e, finalmente, : e T e o

" e) ndo ter sido encontrado na ¢asa do requerente qualquer dos ins-
trumentos empregados para a pratica do delito (dep..de Hereilio, s fls.
144v., do 2.° processo, em apenso). R S ‘
. ,-Isoderfse-ia, porém, objetar que o peticionario, em seu intefrogaté:
rio (fls. 104, do processo principal) admitiu que confessara & sua .pa.'r'-
ticipagdo no crime, porque féra apertado pelo investigador Tristio. |
. Mas, como, lucidamente, adverte o judicioso parecer do Dr. Subpro+
curador Geral: : . o S

«8¢, mais técnicamente, confessar quer dizer relatar a prépria .
" culpa, devemos condeder que o leigo entenda por confissdo o
acusar-se de falta, ainda que se distanciando da realidade por
* éle conheciday, o o -

Ao demais, é de frizar-se que o requerente, em tddas as oportuni-
dades, negou a sua participacio na brutal ocorréncia (interrogatério, a
fls, 103, e deps. de fls. 126v. e 131v.), dnicamente a admitindo, porque,
impiedosamente; seviciado pelos policiais. S n
" Ora,.como adverte Vincenzo Manzini: :
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«Nel processo penale, non. pud. venire in considerazioni, agli
“offetti della prova, se non la confessione spontanea. -La confes.
siona, storta con un mezzo qualsiasi, non ha valore alcuno: essa
prova soltanto una gravissima mancanza ai- doveri funzionali da
parte di chi Pha abusiyamente provocata...» («Trattato de Pro-
cedura Penile e di Ordinamento Giudiziarios, 1920, vol. II, m.
335, pag. 182). L

' Ao demalis, semelhante confissdo, sdmente, poderia determinm:_a con-
denacdo do impetrante, se conduzisse 3 exclusio de.t6das as hipbteses

“a0 mesmo favordveis, o que n3o ocorre na presente espécié.

- Como se v&, diante das novas, provas trazidas pelo requerente, posi-
tivas e seguras no que.tange & demonstragio da sua inocéncia, é de se
afirmar a prevaléncia das mesmas- sdbre. aquelas- colhidas no processo
principal e que serviram de base a4 sua condenagdo, mesmo porque, como
professa Malatesta: . S -

«pata provar a criminalidade sfo necessarias- provas de certeza,
pelo menos em seu .conjunto” final,. ao passo -que; Ppara - provar
a inocéncia ou a.menor criminalidade, bastam néo s6 as provas
de probabilidade, como, em geral, as de simples credibilidades,
proclamando, linhas adiante, que «desde que se tornaram racio-
nalmgnte criveis -a_hipbtese da criminalidade e a da inocénciy,
deve ser esta considerada provadas. : '

~ Com ‘&stes. fundamentos, acordam, em Cémarss Criminai sReundias
do Tribunal de Justica de Minas Gerais, de conformidade com o parecer

do Dr. Subprocuradér Geral, deferir o pedido, para absolver-o peticio-- v

naric Geraldo Antdnio da, Paixdo, vulgo «José Ezequiel», da acusagio
que se lhe intentou, dando-se-lhe baixa na culpa e expedindo-se alvara
de soltura em:seu favor, se por al ndo estiver“preso. Custas pelos co-

fres do Estado, nos térmos da lei, . :

Belo Horizonte, 9 de agdsto de 1961. — José Alcides _Pereiré, pré-fv

sidente. — José Américo Macedo, relator. — Rodrigues Lima, vencido,

com o seguinte voto: «Preliminarmente — Segundo o estudo- que fiz déste:
‘processo, cheguei 3 conclusio de que o presente crime. é de latrocinio -

" e eu sempre entendi e decidi, em primeira instincia, que &sse crime 86
pode ser julgado pelo Jiri e nio por Juiz singular, porque a Constitui-

cdo Federal, de 18 de setembro de 1946, declara, taxativamente, no § 28.

" do seu art. 141, que é mantida a institui¢do do JGri. com a-organizacdo
que lhe der a.lei (lei ordindrid), contanto que seja sempre impar o nix
mero dos seus membros e garantidos o sigilo da votacfo, a plenitude da
defesa do réu e a. soberania dos vereditos e, em seguida, que serd obri~
gatdriamente da sua competéncia o julgamento dos crimes doleses, ¢ontra
a vida. : . . o )

Ora, o latrocinio encerra um crime deleso contra a vida, pois o la~
‘drdo ai ndo mata por acaso e nem por culpa, e, sim, por dole. O que
ha, ai, porém, é um crime complexo, porque envolve, ao mesmo tempo;
duas figuras juridicorpenais, que se entrelacam, uma com outra. Mas,
assim mesmo, sdo dois fatos dolosos, sendo’ um déles contra a vida hu-
mana e, por isso, também da competéncia do. Jari, jA que a lei ndo os
exclui dessa competéncia por conexio intrinseca ou. elementar (art. 78,
Céd. Proc. Penal). .

E’ verdade que o 'Cédigo de Processo Penal, procurando especificar
os processos da competéneia do Juri, menciona.alguns artigos, deixando
_de. fora os crimes complexos. de morte, afastando-se, assim,.ou se diga
" inconstitucionalmente, da referida Constituicdo: ¢ a Lei ordindria n. 2683,
de 23 de fevereiro de 1948, também o: acompanhou wesse &rro e; pior
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ainda, acabou omitindo o art.”121 simples (!), mas, nada: disso anula ‘-ou
pode anular g determinagio constitucionat, - o
. Assim, dou por nulo o presenté: processp, desde a demirncia, inclu-
sive, para que seja &le repetido observadas as leis substantivas e-ad-
Jetivas aplicaveis & espécie, com final julgamento do Juri. L
/No mérito — Caso--esta colenda Cémara “assim nio entenda, pela
maijoria dos seus eminentes membros, sou pelo indeferimento da pre-
sente revisdo, porque cheguei 3 conclusdo’ de.que -o.presente crime foi
‘praticado mesmo pelo requerente Geralde Antdnio da Paixdo, conhecido -
por «José Ezequiels, ¢ que obrigou. Irineu: Gongalves de Oliveira,. vulgo’
<«Dec¢o», a auxilid-lo e guardar segrédo, sob pena de morte, tudo na for-
ma do primeiro interrogatério do réu Irineu, a fls. 101.do jprocesso prin-
cipal: Mas, entrando em convivéncia carceriria ambos os réus; o mais .
poderoso influiv no espirito do mais humilde; no sentido déste assumir,
por completo, ou exclusivamente, a responsabilidade do presente crime,
porque o outro, ci fora, teris ‘oportunidade de fazer alguma ‘coisa por
€le, ao passo que ambos presos estariam perdidos para sempre.. E vem
dai. o segundo interrogatorio.do réu Irineu, a fls. 67 do processo de da
munciagdo- caluniosa, que a’ quase todos impressionou, inclusive 3 nobre
Procuradoria . Geral do Estado, na pessoa do seu digno 'Subprocurador
Geral, Dr. Grover Cleveland Jacob, mas nio a mim. E mantenho,” por
isso, a sentenca apeladas.:. ’ ' B f'

- . ———00o—— , S
PENA — REINCIDENCIA ESPECIFICA — FIXACAO — NOVO |
GRAVAME — IMPOSSIBILIDADE '_

.. A reincidéncia especifica é circunstincia que. obﬁga a
fixacdo dq pena entre o médio e o miximo da sua comissio,
ma:i, depois disso, nio pode influenciar nova exasperaciio da-
quela, ' . e Lo ;

. APELACAO CRIMINAL. N. 16.160 — Relator: Des. Al ‘
PEDRO BRAGA. ' Sigtons Des.. ANTONIO
o , ACO6RDAO _
‘ Vistos, relatados e discfftidos éstes autos de apelacio n. 16.160, ape-
lantes Roberto Haroldo Vieira, Moacir Santos e a Justica, e apelados l;si;
maeIIChucrg € a Justi¢a, acorda a Segunda Cimara. Criminal do Tribu-
nal de Justica de Minas ‘Gerais negar provimento 3 apelacio do M., Pa-

., blico, para o fim de confirmar a decisdo que absolveu o apelado Ismael

Chucre e prover, em parte, as apelagées de Roberto Haroldo Vieira e
Moacttg Santos, para lhes reduzir a pena a cinco anos é seis meses de
reclusio, mantida a sentén¢a quanto ao mais. S
) oM-o__acu' Santos e Roberto .Haroldo ‘Vieira, como incursos no art. 155,
§ 4°, n. IV, e Ismael ‘Chucre 1o art. 180, todos do C. Penal, foram der
munciados e regularmente processados, perante 'a Segunda . Vara Crimil
32}; de Belg Horizonte, e, finda a instrugfio criminal, o M.M.. Juiz con.
«denou ‘os dois primeiros ao. cumprimento da pena de seis anos de re-
clusdo e absolveu o tltimo. . P . d o
4 fI).:, sentenca apellz\a/[ram Robérto ‘Haroldo Vieira e Moacir ‘Santos, tenJ
‘do Teito o mesmo o Ministénio Piblico, por incorformar.se com a-absold
vicdo dada a Ismael Chucre. - P n abeol:

Os fajoo}s» estdo suficientemente provados nos autos. Os apelantes),
gue, alpter;p;mgnte, cumpriram pena por delitos da mesma espécie, sen
: }o, Pois, reincidentes especificos, furtaram da casa da rua ‘do Ouro, n:
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1.186, dois rédios portateis, um despertador e um isqueiro pertencentes
a Marcelo Nogueira de Sa; e da  Tua BT e de Romet
um aparélho de televisdo ¢Emerson», portatil, de propriedade de.

"Braga. .
Bast%zisr?&,_s se deram em margo do ano passado e, dos objetos fur-
tados, apenas foi apreendida a .televisdo em poder de Ismael Chucre,
-apontado .como receptador. - L L
ape 05 apelantes. Moacir e Roberto confessaram, na Policia, 2 pritica
dos furtos, e; em seu interrogatorio, Roberto Haroldo ndo se exime da

- responsabilidade de participagdo nas acbes ‘delituosas praticadas em com-.
panhia de Moacir, . procurando- apenas situar.se. como ',lesaado pelo com-
panheiro, ‘que, segundd” alega, mio’ The deu o que devia na partitha dq

. que resultou da venda dos objetos furtados. . Y,

. Além’ da pena imposta, o M.M. Juiz impbs aos réus, ainda, medida

de seguranga- detentiva pelo prazo de dois anos, com intgmamento em -

estabelecimento adequado.- ‘ ‘ .
" Nio rests divida de que bem-se esteia mnos autos a condenac@o dos
apelantes, em face da sua responsabilidade, claramente provada. O M.M.
Juiz foi até benevolente, de vez que, sendo dois os fatos pumiveis, amcﬂ_g
" que quisesse ‘considerd-los em concurso mat‘erial, nio podia deixar de
tratd-los, em mais branda hipbtese, como co_ngursoforma:l, o_que leva-
ria a senten¢a a maior agravamento da punicio.: Mas o M. Publico 56
apelou.da decisiio que absolveu o receptador e, por isso, néio se pode co-
gitar da fatha havida, o que importaria. em reformatio in pejus.

A sentenca; todavia, merece reforma quanto é..ap_l_igax;@o da pena,
por ter obrado o M. M. Juiz com bis in idem. A tex.ngu'i‘emcxa especifica
nio se subordina, como entendem os doutos, 2aos critérios da responsa-
bilidade penal, com o que deixa de ser elementar de delito. Mas, in-
cidindo- em fungdo da periculosidade do agente,. é circunstancia agrava-
dora que atua, que age, para obrigar que a punicao se gitue entre o
médio e o0 maximo das penas cominadas a infragio. - .- - -

‘A sua ocorréncia modifica, para mais, o minimo, enquanto que a

qualificativa atua com "relacio ao minimo e ao maximo, o qué confir--

ma o entendimento de gue ndo é ela pressuposto do crime, mas da pe-
riculosidade de quem o pratica. L )

Com obrigar o Juiz ao encontro da pena definitiva acima da meta-
de da soma do maximo com o minime, ela se gasta e, apds isto, ndo rea-
ge para impor névo gravame & pena, da meésma forma que a qualifica-
tiva, que somente funciona ¢omo tal, e nfio como agravante simples.,

_ Ora, o M.M. Juiz, obediente & influéneia da reincidéncia especifica,
como de lei, desprezon o minimo de dois para consideri.lo como de. cinco
anos e fixou a penasbase em . cinco anos e seis meses.- Mas, nipo- parou

ai: ainda por influéncia da mesma circunsténcia, elevou a pena para geis -
anos, Vé-se que, na primeira operagdo, a reincidéncia especifica ji ha-

via feito sentir o seu poder de exacerbagdio, exaurindo-se. . )
"' E a exaustio impedia que ela, mais uma vez, influenciasse em ndévo
exaspéro da pena. Logo, deve ser desprezada a majoragdo de seis me-'
ses s6bre a pena antes encontrada. . T :

Em face dessas consideracdes, o provimento parcial das apelagdes:
de Roberto Haroldo Viegira e Moacir Santos se impde, para que a pena
seja reduzida a cinco anos e seis meses de reclusio. ‘

Quanto & apelagdo do M. Publico, relativamente a Ismael Chucre,
nio merece .provimento. O M.M._Juiz decidiu com acérto, absolvendo
o apelado. Custas por lei. o : .

Belo Horizonte, 4 de outubro de 1961. — Anténio Pedro Braga,
presidente e relator. — Gorazil de Faria Alvim. — Lahyre Santos.
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FURTO — DESTREZA — QUALIFICATIVA — REQUISITO

_ dq_‘-"c_'omum‘- na prét_ics do furte. - -
' APELAGAO CRIMINAL N. 17.112 —- Relator: Des. ALENCAR
ARARIPE. S T

~. A qualifieativa da’ destreza exige um\é i’labil,idade_ fora

. o RELATORIO -

o 0 relatério do paiecei' dh- Procuradoria Geral -resumé-fielmeaﬁé ‘a
hipétese. Conclui o parecer, opinando se dé provimento parcial & ape-
lagio, para acrescentar. i pena .pecunidria a de multa, ficando prejudi-

_ c¢ado o recurso do réu.” Ao Exmo. revisor. . ‘

- Belo Horizonte, 11 de outubro de 1961. -— Alencar Araﬁpe. -
' ACORDAO B

Vistos ¢ relatados éstes auntos de. apelagio n.. 17.112, da.comarca
de Ferros, em que sio apelantes e apelados a Justi¢a e Anibal Batista
de Andrade, acordam em Segunda Cimara Criminal do Tribunal de Jusy
tica, adotando o relaté_rip e 2 .conclusdo do parecer da Procuradoria Ge-
ral do Estado, dar provimento, em parte, 3 apelacio do Ministério Pt
blico, apenas para adicionar & condenacio de um ano de detengdo a pena

de Cr$ 1.000,00 (mil cruzeiros), fyicg.ndo assim J‘p,rejudicada 4 apelacio

do réu. - Custas em propor¢io. -

. . \ . . i
Pretende a Justica apelante que se classifique o crime como de furto

qualificado pela destreza, argumentando que assim age quem comete ¢
erime «com cinismo, e manha, e ainda de maneira velhaca». |

)

1
i

O que caracteriza entretanto a destreza é, no dizer do insigne Neli

son Huifigria, a particular habilidade, o passe de magica, com que
manifestou a atividade eriminosa. E’, como: diz Manzini, um meio-frauli
dulento;” mas' especifico, conhecido como Corseggio, que corresponde, na
giria nacional, a pumga (furto de carteira). - B o
Se bem que, na pratica, seja as vézes dificil distinguir a fraude da
destreza como. no caso em que o ladrio.distrai a atencio da vitima, a

destreza eéxige uma habilidade fisica fora do comum, o que nio se deu no

caso dos-autos.  Pode ter havido abuso de confianca, mas dessa quatil
ficativa néo cogitou a acusagdo. E _ ' I
. Quanto & apelacio do réu, ndo-encontra base nos autos o pedido
die absolvicdo . ' : ' |

A prova produzida, reforcada pelos maus antecedentes do réu, coni
vence da autoria.do crime. Quanto & demegacio do sursis, ndo foi in
terposto recurso. . ’ : : o l

side Ft»elo Holnitzdnte,h GJde ane'mbro I&e 1961. — Alencar Araripe, pre-.
. sidente e relator. — José Américo M: L, — : — <
e e o, — érico ‘ acedo - Lahyre Santos Ger-
. : 000
BEIJO — TENTATIVA — CONTRAVENCAO PENAL — NAO
CARACTERIZACAO - R

L— _A tentativa;'de beijo de namorado nio caracteriza con:
travencio penal de .molestar alguém ou perturbar-lhe a tran-
qiiilidade, se inexistiu acinte ou motivo reprovavel na acio re-

R

pelida por bofetada. ‘
APELACAO CRIMINAL N. 15.787 — or: Des. JOSE
ric TGRS NAL N. 87 — Relator: Des. JOSE' AME.
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A CORD A0

- Vistos,- relatados e. discutidos 8stes. autos de apelagio criminal n.
15.787, da comarca de Conceigdo do. Mato Dentro, apelante José Au-~
gusto de Souza e apeiada a Justica, acordam, em Segunda Cémara Cri-
minal do Tribunal de Justica de Minas. Gerais, de conformidade com o
parecer do ilustrado Subprocurador Geral Dr. Grover (Cleveland Jacob
(fls. 52|53), — cujos juridicos fundamentos adotam e que, por sua ine
tegral procedencla, passam a fazer parte.integrante déste, — dar pro-

" vimento & apelacio interposta pelo acusado. para, reformando a sen-

tenga. . recornda (fls. 41]44), absolve-lo da acusagdo que the  foi inten-

tada :

- BE--assim decidem porque, ao recurso do que decidido . ficou ma. reS-
peltavel decisdo apelada, o ato imputado ao réu niao se configura como
o ato contravenciona] previsto no artigo 65 da Lei de: Contravengoes Pe-
nais (perturbacio de ’cranthdade)

Réu e vitima eram namorados (ut. depoimentos de fis. 31 e 38 e
verso) e a sua agio consmtm na mera tentativa de um beuo, costume,
hoje, generalizado entre os Jovens mas que foi prontamente repellda
por. forte *bofeta.da

‘Nio, se pode, todavia, entrever mo gesto do apelante a mtengao de:

molestar a vitima ou perturbar-lhe a trangiiilidade, por acinte ou mo--

tivo reprovavel, pois, como ensma Nelson Hungna

«0 be1]o casto ndo estd em jogo, e mesmo o beuo furtwo, bre-

vissitho, rocando a face, num impulso fugaz de indecisa volipia,
ndo realiza = grosseria de um ato libidinoso» («Coments. ao
Cédigo Penal», vol. VIII, pags. 135[36)

0 fato objeto da espécie presente nfio constituiu mais que, como '

assma.la o douto parecer 1nvocado, -

«uma simples, fugaz e apalxonada revelagio do. seu’ afeto, eis

gque a oportunidade nio .autorizava .maigres expenencxas, com

¢ a proxxmldade dos irméios da moga».

Nao houve, - pois, dolosa 1nten§ao de Toléstar 2 vmma, nem moti-

"vo reprovavel que incida na censura comum; foi o moével - da agao do

apelante.

~ Destarte, a sua condenagio nio pode subs1st1r por nido configurada.
a pratica ‘contravencional que lhe foi inculcada. Custas pelos cofres do
Estado.

" Belo Homzonte, 9 de novembro de 1961. — Alencar Aranpe, pre.
sidente. — Jose Américo Macedo, relator. — Rodrigues Lxma — Lahy-
re Santos — Abreu e Silva. 1_‘ . :

— 000

RESPONSABILIDADE PENAL — EVENTO RESULTANTE DE FA-

gﬁhI’[%ADE — IMPREVISIBILIDADE - — INEXISTENCIA DE

— Nio hd resp(msablhdade penal quanto a evento ocorride:
gor obra da fatalidade, acima da prewsxblhdade do <homo me-
iusy, :

APELACAO CRIMINAL N. 15.138 — Relator: Des, LAHYRE
SANTOS ' . .
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" 62.¢ 7, do C.B.. Afinal abss

- -8e: mstalara sobre o

Rufmo :

J LrTR_ImS-RR, ﬁEN..étA ” MINEIRA

ACORDAO

stos, relatados“
~dé: Fora,. ape}a;nte':a “Justi¢ca e apelados Newton: Januario, dos’ San-

. teg'le:Jodio- -Rufitio;,acordam-os Juizes do- Tribunal- de Justlga de Minas-
) Qoraxs em “Segunda ‘Cimara Criminal,: por votagao sem d1vergeng:1a, des-

pélo'e coni'u'mar ‘as dec1sao apelada por sews fun,damentos

’ Custas, pelo Egtados 5. : ‘
129,‘ paragrafos a
. Promotoria de';

" Aos: apelados - ser

Justha, tempo . apelando ‘ ;
Parecer, nesta :mstancla, do Exmo Subprocurador Toblas R Men—

. donga Chwes, pelg’ provxmento parcxal e para condenagao de Jodo Ruf1—~

n0, concessdo. de. sursis.
.+ Newton; empregado da
hmpeza pubuca, com , destin
dade, -8 _peia ‘Unido e Indus

Prefeltura Mlumcxpal dirigia: cammhao da

. admmra &caronay de Joao Rufmo,( ‘que

menbe, Anstom

A llustre Subprocuradoma Iemtende que se porto:w com desculdo Joao

: 0

- capacidade € o ‘podér de evitar o mal

+ Belo Horxzonte, .9 de novembro” de 1961 - Alencar Ararlpe, pre-

szdente = Lahylif Santos relator. — Rodngues lea — Jose Ame.. .

s '-—~A 1rregular1dade ocoxrlda no plenar o-'do Jurl, sem ar-
'ruxgao oportuna, nio- .autoriza nulidade do ]ulgamento e

~'— Inocorre. nulidade de julgamento quando néo. ev1denc1ada B

o ) atiebra de incomunicabilidade de -jurados, ‘nem’ que por sua ve-
v rificacdo. qualquer desses tenha s1do cerceado na -sua mdepen-
._Tf.; dencla I - 0 SR T i

A

SILVA
: RELATORIO

dusoutxdos éstes. .autos dze apmagao o, lo 138 de ‘

0., depomto de lixo.- Rodando, fora da ci-
deira,, que conduma a quah so]ta por' ’

4rvore, esca O A cavadelra, mdo-
es_de Aguxar Bar-v

: | .e"
" Mas; «éste dever’ nao

) 1 0 cur das:coisasy. (Stoos, cltagao de Nelson Hungrl?, '
- «Comentano.»», vol: . I, tomo II, . pag. "185)." :
.. Em- trajeto, o velculo ‘pela clsdade, amda se poderla. admmr nega-

‘- gem:la d= parte-de Rufino: Nio fora dela,. ko

i REVISAO N 2. 971 . Relafcor Des *GER'ON DE ABREU 1;3

Crlstlamo Lopes dd Sllva, regularmente process,.do, f01, aflnal< subt .-
mptldo a Julgamento pelo Trlbunal do Jun, na comarca de Pa,raopeba’,".l

n
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' mwkll\}gb apelou; mas; agora, requer a Tevisdo.de seu processo, & 'a,_igm-
¢iio’ de''que ocorreram irregularidades, -em seu;.Jul‘%;ment;a,_ que k‘l’o?!;l:a dalzéxo
~ " 'fagas irregularidades, -.como ‘c_onsta. da- fup lamen :egao Lo g ar:'
consistem em ter prestado depoimento, em plenério, testemunha.na

rolzda no libelo, e em quebra do sigilo na votagéo, pogque«q@ jl.u.'av(.io )

L. . 'S - troy. . Lo ) oL Cen o e

SR ym‘oz'&v-o;t(:t;'i;g‘.?I‘Jlroci.u'adoris;. Geral do Estado emitiu: o parecer de fls.

s 24|25, opinando pelo indeférimento- do. pedido. A revisdo. - ator
- Belo Horizonte,.30 de junho de 1961. — Abreu e S:l_va,\,;tg .a-or..»‘..

T . .- " T ACORDAO

' Vistos, relatados € discutidos @éstes autgs__de. revisio crimin ‘.
2.9’7'1,1 da'b".comaréa de Paraopeba, em: que.'é peticionanio- Cristiano Lo~

5 Si ‘ ibunal *de Justi¢a’ o ‘dé: Minas Gerais;
; &' Silva, ‘acorda o Tribunal de Justica do EAstz}do e 5
Ie:rens gzmalraé Criminais Reunidas, por vota¢do unanime, }ntegrando. nes?e
o.relatério retro, em indeferir o pedido. . -

“ “Dois. sio os fundamentos ‘do pedido revisional: o primeiro refere-se

y iéncia \ a0 arrol “libelo; o undo, pelo que
‘4 audiéneia de testemumha néo arrolada no ' libelo; o segundo, pelo g
:e \‘flél'da fundamentacio aduzida pelo peticionario;: alude a ‘quebra do
. sigilo na votagde, porque «um jurado viu o voto do outro».

s .

e “Quanto a0 primeiro fundamento, alega”o peticionaric qu 0
%" v guatro testemunhas foram arroladas fio libelo, mas. cinco foram ouvidas
. X em plepério) " T : i

. . RN . . . m N o : Minis_’
aminando o processo principal, vé.se que, na verdade; o
téi‘ioEI)iﬁblicb, arrolou, no libelo, quatro, testemunhas (fls. -106) . Em_pl;:,
_nario, foram ‘ouvidas cineo (fls. 133{135), ‘as quatro® arrolad?,s_no ,l}lbe_o
e mais a de nome Altivé Machado (fls. 135).° - :

Acontece, porém, que essa testemunha foi: arrolada na mesma data

i 3 uvisse: é é Fern 5 do ; salientou o

yir que se ouvisse: também José _ng_'nan.des dos _Santo_s, salie L
sI‘)urgxe Prngotor'de Justica que deixou ‘de incldir sew nome no go}, «porque
se 'ultrapassaria ‘o’ ntimero legaly (fls. 105), ¢ que, m"dubltavelmente,.
leva 3 conclusio de que Altivo Machado foi mc}urdo el_ltre as testemu-
nhas metidasarol. ~ T R o
h Além disso, dita testemunha foi ouvida sem qualquer le'eclamagao da

- da defesa. . _ Do Lo
part%g?tanto, a irregularidade, — pois se trota de mera 1{1:eg'ula,r1da,de,
@ o préprio. peticionario isso declara,”— nfo tendo sido argiiida em tem.

; po, mos 'térmos do. art. 572, -n.,‘III,.‘do Cédigo_ de Prf)cessqlPenal_,‘ nao

- autoriza e nem justifica a nulidadé do julgamento. "~ SRR
‘ Igualmente, ndo 'é motivo™ bastante e suficiente - para s_e_a.-r.u:ilap 0
julgamento, a circunstdncia noticiada: na ata, de"'hax‘r\er um: jurado —
- Geraldo Fernandes de Melo, — deixado «um czrtdo sbbre a mesa, sus-
ceptivel dé ser visto» (fls. 143v.), uma .vez que, «pars eyurtar mlgdade,v
que pudesse ‘ser provocada, 'man‘dou o Juiz que se rgco-lhessem to_(lss 08
cartdes, fazendo.os -distribuir novamente, dois a dois»: - o

.f.f;. o ~ Com-essa providéncia, -acauteladora, o Juiz afastou a .po'ssibil_idade
= de ser argiiida, ao depois, a nulidade do julgamento. Ainda aqui, ne-
Al nhuma argiiicio foi feita em tempo..: L -

co Na -justificagio que se processou, com o Qropésit? de se provar o
L incidente, nio foi ouvido o jurado que, _poss_xvelmee_me, «viu o outro
%" yotoy, mas apenas o jurado Geraldo Fernandes de Melo, que teve opor-
tunidade de dizer que ndo sabe como o jurado vizinho poderia fer visto
sen voto, uma vez que, como esclareceu, gteve as cautelas necessarias
-durante todo o tempoy (fls. 15v.). C : :
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| tendo sido condénado 3 pena’de 9 anos e 6 meses de ‘r'ec'luséo,rpor ho-

qué apenas’

em que foi oferecido o libelo (fls. 105).  Tarto isso é certo que, 20 -
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) E,:-'adexﬁais disso-,"comd j'é. advertia. Whitaker, a léi, exigindo-a in
‘comunicabilidade, pretendeu garantir a . independéncia dos jurades. No

cago- dos - autos,  ndo se pode dizer, pelo- memnos nada existe a.respeito,
que a independéncia de qualquer jurado foi cerceada,. . . ’ I
" Por:outro lado; o acérdio desta Corte,. trazido a colagfo pelo pe-
ticiondrio, refere’se a caso completamente. diferente e inajustivel a hi.
pétese em exXame. - Lo - I V1
. Mas, de ‘qualquer forma, como j& foi dito. o Juiz mandou recolher
todos. os cartbes, os quais, em seguida, foram distribuidos, -dois a dois.
_ Nio ‘h4, de conseqiiéncia, nulidade que . declarar. - (Custas, pelo re-
querente. - e T o s
. Belo Horizonte, 11 de outubro de 1961. — José Alcides Pereirs,
Ppresidente. — ‘Geirson de Abreu e Silva, relator.” . S

00— . L
ESTUPRO — PROVA — MAUS ANTECEDENTES — CONDENACAO

.+ —-Condena-se por estupro aquéle cuja autoria do crime foi
provada por testemunhas, além da circunstincia dos seus maus
antecedentes e incontrolada sexualidade.’ s

APELACAO CRIMINAL N. 17.009 — Relator: Des. LAHYRE.
SANTOS. ~ .. .- o S ST w ‘
v RELATORIO -

. ) v - i

Denunciado " Jéaquim Addo Martins. como’ autor de crime de estu-

pro, sendo &lé casado, e a vitima — Erilda Ferreira de Aratijo — de

14 anos de idade incompletos, foi afinal absolvido. - - ST !
. Apelou, a tempo, a Promotoria, - - .

A

Nesta ‘egrégia ‘instancia, opinou o Exmol_Subprécurador Silvio Fonj— '

seca Silva, e pelo provimento, =+ . .
" Belo Horizonte;: 5 de outubro -de: 1961. — Lahyre Santos:

ACGRDAO

Vistos, relatados e &iscu’cidos &stes autos ﬂé'ua.pél‘aq‘io"n'. 17.009, de.

"Nova Era, apelante a Justiga e apelado Joaquim Addo Martins, acordam

os Juizes do Tribunal de Justica- do Estado,-em .Segunda Camara Cri-
minal, por votagfio undnime, prover a ‘apelacio para, reformando a de,
cisio apelada, condenar o réu Joaquim Adfo Martins a. cumprir a pena
de cinco anos de reclusfio’ e a4 pagar a taxa de Cr$100,00, como incurso
no ‘art. 213, comb. com os arts. 224, letra «av, e 226, n. II, do C.P.
Custas, pelo resmo réu. . : o S j
Joaquim' Adao . Martins foi denunciado como incurso no art. 218,
comb. com os arts, 224, letra «a», e 226, n. III, do'C.P., crime de que
foi vitima Erilda Perreira de Aratjo. . - o
Absolvido, afinal, apelou, em tempc préprio, a -Promotoria.
-Nesta insténcia, e ‘pelo provimento, opinou o Exmo. Subprocurador
Silvio Fonseca Silva, ) . : . .
Representagio da mie.de Erilda, dentro nos seis meses de conhe-
cimento do fato, e sua -miserabilidade, atestadg.-a fls. 7, legitimam a
agio do M.P.; nada se havendo objetado a respeito. - . : o
A vitima tinha, no tempo assinalado ao fato, a idade de 13 anos
(certiddo de fls. 6). ' ’ : - o
" Verificado, parcialmente, o desvirginamento da menor; &ste — efeito
normal de conjunciio carmal, : o
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J5 antigo, ou de mais de’ 15 dias; nada esclarecendo, no ;en?do de
que’ recente, a supuragio mencionada mo parecer, e que Qod‘ema' er og-
£ra causa. De resto, ja a temos’ visto em casos de . desvirginamento. de
meses, com base em gravidez resultante o tempo dgc-ormdo do fato. ..

Segundo declaragbes da menor e de um seu irmao de 17 anos, Aloi-
sio Ferreira: a mie, em cuja_companhia residiam, partira em viagem a
Joio Monlevade; 2parecendo-lhes, em casa, ‘3 noite, Joaquim Adfo, e
recebido fora, foi até a cozinha, que Erilda arnumava,.assentandb-s?_e-m
um pildo; pds-se Joaquim Addo a conversar com-os dois. menores, € 1880
prolongava-se; como tardasse a se despedir, Aloisio afastou-sAe para sel
quarto, a deitar.se; dirigindo-se a menor a Seu quarto, a é&ste foi ter
o -acusado, que logo a Erilda atirava por s6bre uma cama; resistindo
ela a scus claros propésitos, propds.lhe a gratificacdo de Cr$ 109,00, que
a menina recusou; empregando forca fisica, encostou-a Addo a pa_xr.ede,
saciando-se; eaquanto isso, Aloisio, de pé .em cima da cama, espiava
por s6bre a parede diviséria. . .

Nenhuma reocio, de parte do irm@o menor de Erilda.

Joaquim Addo, porém, é pessoa temida no lugar. .

le mesmo diz que ja. teve varias prisdes correcionals. E, ao que
registra a prova, dispde de influéncia, havendo gente bem situada, que
ge interessa por seu livramento. . . .

A vitima. e os seus, sio pessoas de clisse a mais humilde; paupér.
rimos, e desamparados-de ajuda. . )

~ N#o se achavam os dois menores em ¢ondicoes de uma oposicio van-
tajosa aos intentos de Joaquim Addo. - ) . )

Confirma o tltimo que esteve em casa da ofendida na época assie
nalada ao fato; mas acompanhado de uma filhinha menor, nada havere
do praticado contry Erilda. .

Ventilada pela defesa a hipbtese de que a vitima viesse tendo re-
lacbes sexuais com seu préprio irmdo. .

Nada de substancizl a respeito, havendo aquela se desinteressado
de ouvir testemunha referida, que aos dois menores teria visto em mato.

E bem argumeritado a fls: se a vitima mantinha congresso carnal
com o irmdo, de inter@sse de ambos que o estado de Enilda f6sse con-
servado em sigilo.

Por que iriam imputar a um homem casado, e de mau génio, a au-~
toria ds desonra da menina, se inocente o mesmo ? ) :

‘0 passado de Joagquim Addo ndo o recomenda, inclusive do ponto

de vista de uma incontrolada sexualidade.

Sendo casado, mantém relagdes irregulares com irmi de Erilda, por

sua vez unida pelo matniménio; e j& procedeu com desrespeito a certa
vitva, que The repeliu a ousadia. Estd nos autos.

Recorde-se de Pietro Ellero o ensinamento: «as agdes passadas do
acusado formam o chamado indicio da capacidade de delingiiir, que ro-
bustece outras provas colhidas no processo» («La certidumbre en los
juicios eriminales», p.-108; traducdo de A. Posada)..

Mais ndo é de exigir.se, em crimes dessa natureza.

Provados os extremos legais do- crime de estupre, e considerados
os maus antecedentes do réw, como a conseqiidncia, para a vitima, de
seu desvirginamento — a qual ndo é elemento essencial daquele, —
eleva-se de um ano o minimo legal, para a1 pena-base, encontrando-se
quatro -anos; aumentando-se da quarta parte, por casado o réu, confor-
me declarou. .

Belo Horizonte, 30 de outubro de 1961. — Alencar Araripe, pre

sidente. — Lahyre Santos, relator. — Gerson de Abreu e Silva. — José
Américo Macedo. :
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EXAME DE CORPO DE DELITO — VESTIGIOS — FALH
* " INSANAVEL — NULIDADE A

— A’ falta Qe_exax’ne‘ de corpo de delito direto, nos crimes
que deixem vestigios, ¢ falha insanivel conducente i nulidade
do processo. ' ' : : :

-~ APELAGCAO CRIMINAL
COSTA. .

1

N. 16.751 — Relator: Des. . HELIO

RELATORIO |

viséé&d\om 0 que consta do parecer da douta. Procuradoria Geral. A re.
B. Hte., 30/6/950. — Gentil Faria e Sousa. , ; ‘

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos &stes autos de apelaca
16.‘7151, da comarca de Juiz de Fora, em que é apelgnt:g a(.?a»?orf;;mlr%?)lsané
?pedada a Justica, acorda o ’I}pbuna;l de Justica de Minas Gerais, ado-
dan otcomo parte . integrante dgste o relatério de fls. e sem discrepancia
de votos dos Julges que compdem a sua Primeira Cimara Criminal, em

ar provimento & apelagfio para, preliminarmente, anular o processo,.a
partir da sentenca apelada inclusive, a fim de que a vitima seja subme-
‘tlda 2 exame de corpo de delito direto e, efetuado ou comprovada a im-
possibilidade de sua realizagdo, tenha prosseguimento, com abertura s

.g:;gels‘ dos prazos a que se refere o art. 500 do Cédigo de Processo

. A falta do exame de corpo de delito nos crimes i st
glos é falha insanidvel conducente 3 ‘nulidade do proieggg ((il%l’j‘lgm g;sltall-
art. 56‘4,‘III,_ letral «b»). O crime de cuja pratica é acusada a épelan-te’
se ‘enfﬂelra“ inequivocamente entre os delicta facti permamentis. Tanto
gssnn que éle se quahflca..pela circunstincia da debilidade permanente
d9~ sentido visual do ofendido. Nao se f8z o exame de corpo de delitg
ngeto, na fase policial, ao pretexto de que em Juiz de Fora nio ha Ca:
n';r(li?eaM\?g;(l)a ng,alreguts;:e 0 ?irgtor da Santa Casa, onde estava inter.

C - vi y ra a i 3 fci
o Taudo, médico’ 3 cla referente s, 17y, (Tes para xemeter & Policia
. talta" do Departamento:de Medicina Legal nio é nenhu drvi
f reahzagaq de exames _-dg corpo de delito, pmgs que podem éler;] se::oigi?
0S por peritos ndo oficiais (Céd. Proc. Penal, art. 159 § 1.*).. Nem se
podq entender como obsticulo & realizacio do exame ’a -po.sicéo de co-
modidade em que se colocou a autoridade policial, aguardando que se
abeniessem apelos seus ao invés de impor g autoridade de seu cargo!
adicd lseu. turno, ndo encontrou a falha policial saneamento na :instrugiéi'
Judicial, eis que, embora o comparecimento do ofendido em Juizo para
grestar Adeclaragoes_, estivesse a atestar elogiicntemente a possibi,lidé'de
afe' ser. -elef' supmetxdo a exame, disso nio se cuidou, ainda quando nzas
b.l.%a%oes inais da defes_a se agitou com acérto a questio da impresta.
tlidade do corpo de .delito pelo exame indireto, cuja eficicia e aceita-
'%?;ioiod?Triﬁblda ‘rtlaquel‘es. casos em que, pelo desaparecimento dos ves-
1(5'7)1.; ICust.as i’x Sfe g:f'nou impossivel o exame direto (C. Proc. Penal, art.

Belo Horizonte, 7 de novembro de 1961. — 3 i -
preSJd_ente, com voto. — Hélio Cesta, relator. — S{a(;s: F‘%{ﬁ?es Pelielr
Gorazil de Faria Alvim, vogal : ) > VoRE-
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RIA INCERTA — PROVA INSUFICIENTE —
ABSOLVICAO

— Impée-se absolvi¢do de caixa acusada de desfalque, qu'a::.
do, vérias sendo as pessoas que lidavam com o dl.nhen'or peljn:ue
' davida quanto a sua culpabilidade pelo desaparecimento’ ou Ingu-
ficiéncia de provas. .

APELACAO CRIMINAL N. 16.509 — Relator: Des. JOSE’ DE
CASTRO. ‘ D

DESFALQUE — AUTO

RELATORIO

rilia Si ifi r Jberaba, foi proces-
i Silva, qualificada a fls. na comarca de U , o :
sadabga:%lifal ;o‘ndegada A pena de um (1) ano e quatro (4) meses de re~

" ciusdo, & multa de Cr$ 19.000,00, & taxa ipenitencidria de Cr$ 50,00, como

6 51, § 2%, todos do C.
i s sangbes do art. 171, comb. com o art. 51, ) fe
g:::ls,ap!;ique, gxercendo nasd«’LfOJlas R:;\chuel.:»,d :afcxl-lixxfizl: frllillag‘:ﬁzae i{-g:l-
& i ia : e mai ' .
¢io de caixa, teria dado um desfalque mais e e e pras
Para isso teria alterado valores na segunda Vv dos t > T2,
i i o de talGes»; tais alteracdes er:
consignando tais altera¢bes no «resumo de a'c s Lt es o or
ita ara menoss, dai, ficar com a diferen¢a hav Te d
f'gglasd; pv:nda e o valor reduzido de tal venda, o que constitui o .dgs
falag i i is», porém, nio se confor-
menor, lhe foi concedido o ¢sursis», porem, S
mamgf? rgggl a decisio condenatdria, dela- apelou, por 1nt'erm;e)dlq }t;le siu.
advogado, arrazoando, o mesmo fazendo o seu curador e ¢ Dr. Promo-
tor %\?5.{)“;%%&& o Dr. advogado da’.'acusada, como tgrr_lbém. seu cura-
dor e o Dr. Promotor de Justica pleiteam a sua alasolwgao, eis que per-
dura davida quanto 2 autoria do delifo imputado 3 paciente, doria G
Nesta instancia, o ilustrado representante da douta Procuradoria (ze-
ral opina pelo provimento do apélo, para que seja absolvida a ré.
A julgamento, & vista do despacho de fls. 65.
B. Hte., 25|9/961. — J. Castro.

ACORDAO
: iscutidos & @] do 9,.da
i latados e discutidos éstes autos de apelacdo m. 16.599,.
coma.‘:éito;,e rfn?e::aba, sendo apelante Marilia Silva e apelada a Justica,
acorda a Terceira (Cimara Criminal do Tribunal de Justica dar provi-
mento & apelagdo, para, cassando a dgc}sao recorrida, absolver a ape-
- lante, ficando incorporado neste o relatério de fls.

A apelante, que trabalhava na caixa das <«Lojas Riachuelo», na ci- -

dade de Uberaba, dado um desfalque havido, foi denungladade Iaém%l 63911;
denada nas sangbes do art. 171, cle. o art. 51, § 2.2, todos do ig
PenaI‘I‘icou_ apurado que teria havido fraude nas segundas_vias dt:ls. taloti:
de venda. Mas, acontece que tais segundas vias foram l’nciinerat as gi)fas
firma queixosa, apesar de se constatar a fra!w@e atrayés das . elii(}: iras
viag e o «resumo de taldes», anotagbes essas fel-tas..pelo (clamza:. -nnde
tanto, como é 6bvio, tendo havido a incineragio das segundas wtisz (l)d
a fraude teria sido realizada, desapareceu, -assim, a prova materia ‘z
evento. E .&ste ndo pode ser imputado a apelante se, m!&smo,I por pouci
horas, tinha substituto na caixa, como consta dos autos. s‘sotpqr(zluecf
fraudadas as segundas vias, seus valores seriam langados nas notas,
nominadas «resumo de taldess, e, p?rt?nto, val_ores_ alterados. do
Assim, mesmo havendo conferéncia do dinheiro, na passagem <
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caixa, da apelante ao seu substituto, ou vice.versa, o dinheiro teria mes-
mo de conferir e a nio sé descobrindo de pronto a fraude que, somente,
apontaria seu autor, se, em conjunto, se fizesse a conferéncia entre as
segundas vias com as tereeiras e o resumo de taldes. Se isso nao é mais
possivel de se realizar, a culpa ndo deve ser atirada 2 apelante, persis-
tindo sempre uma divida, ndo sémente contra ela, mas e também contra
szus substitutos eventuais. E a davida é a consegiitncia da insuficién-
cia de provas.  Mittermeyer, a respeito, predica: <A divida, por si sé,
¢ insuficiente para constifuir verosimilhanga em proveito do indiciado,
e enquanto ela subsiste, ndo. pode o Juiz julgar procedente a mcusacio
porque nio estd suficientemente provadas («Proec. Cr. ac.», 20)..

Nestas condigbes, a absolvigio da apelante se impde, nos térmos do
art. 386, n. VI, do C. P. Penal. Custas ex lege.

Belo Horizonte, 5 de outubro de 1961. — José de Castro, relator.
— J. Furtado de Mendonga. . ’ :

- Presidiu-o julgamento o Exmo. Sr. Des. Cintra Neto.

‘COMPETENCIA POR. CONTINENCIA — UNIDADE DE PROCESSO
" E JULGAMENTO — INSTRUCAO CINDIDA — NULIDADE

— Determinada a competéncia por contingéncia para o pro-
cesso e julgamento, ndo pode o Juiz cindir a instrucio deixando
de ouvir testemunhas arroladas por um dos co-réus e mandar
prosseguir o feite apenas em relacio a outro déles, sob pena
de nulidade, -

RECURSO CRIMINAL N. 3.240 — Relator: Des. HELIO COSTA.
‘ ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos &stes autos de recurso criminal .
3.240, da comarca de Teixeiras, em que & recorrente o Juizo e recorrida
Jurandir Jacob.de Rezende, acorda o Tribunal de Justica de Minas Ge-
rais, por sua Primeira Cimara Criminal, adotando como parte integrante
déste o relatério de fls., sem discrepancia na votaglo dos Juizes com-
ponentes da Turma Julgadora, em dar provimento ao recurso para, pred
}iimifull:amgez-nte, cassar a decisdo recorrida e anular o processo a partir

e fls, 82. : : ' ’
. . Denunciado o recorrido como co-autor de crimie cuja autoria mate-
Tial estava imputada ao outro co-réu, determinada ficou a competéncia
por continéncia para o processo e julgamento do acusado, conforme esta
ng letra clara e induvidosa do inciso I do art. 77 do Céd. de Proc. Pe.
hal, o que importava em unidade do processo (C.P.P., art. 79). Assim,
ndo poderia o Juiz cindir a instrucio, deixando de ouvir as testemunhas'
arroladas por um dos co.réus e mandar o feito prosseguir apenas em
relacdo a um déles, e afinal o impronunciar. .

. A unidade do processo apenas cessa na hipétese prewista no § 1.°
do citado art. 79 do Céd. de Proc.. Penal, ndo ocorrente na espécie, 3!
qual também nenhuma aplicacio tem o dispositivo do § 2.° do mesmo’
artigo, que 56 autoriza a condibilidade do Jjulgamento, mas nio a da
Ppronuncia, a desta somente admitida quando o co-réu ainda nao estava'
mcl}udo na queixa-ou dendnecia (C. P. Penal, art.. 408, § 4°). (Custas
ex lege. : : i

Belo Horizonte, 7 de novembro de 1961. — José Alcides Pereira,
presidente, com voto. — Hélio Costa, relator — Sena Filho, vogal, —
Gorazil de Faria Alvim. o ' ‘ '

‘1
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30 _ APREENSAO DE MATERIAL — INEXISTEN-
«J0GO DO Bl FLAGRANTE — PRISAO ILEGAL

‘'~ A apreensio de material usado na prética do «jogo tde(:
bicho», que se encontrava no quarto do indiciado, néo- carzi;:nal
riza estado de flagrdncia ou quase flagrante contravenc .
autorizativo da prisdo. Con :

RECURSO DE (HABEAS CORPUS» N. 4.014 — Relator: Des.
COSTA. : ‘
HELIO €COS AC6RDAO

Vistos, relatados e discutidos &éstes autos de recursq’de «hab'eats cor-
pus» n. 4.014, da comarca de Belo Homzontg, em que '€ recorr_eél eQex-_
officio o Dr. Juiz de Direito da Quarta Vara Criminal e recorric ?} : ups-_-
rubino Lourenco Costa, acorda o Tribunal de Justica de Minas Gerais,
por sua Primeira Camara Criminal, .em negar pr.ov1-ment‘ao a0 re}(lrursome'_

O paciente Querubino Lourengo da l(}gsba foi .autua. c1>3 em agraeri_‘_
por pratica contravencional do qha;nado jogo do bicho. orerlr}ll, ohn;) -
tissimo Juiz da Quarta Vara Cngmnal desta Capital co:ncedeu-de da fel
corpus, ao fundamento de que nfo estava gara.ctenga._do o . estado de fla-
grancia autorizativo da priséo. E ‘interpds, de oficio, o recurso: a que

nega provimento. N . :
o ff pr;g’tticr; contravencional do denominado jogo do bicho tem a gu&i.
tipicidade definida pelo-art.. 58 da Lei das Contravencdes Pemais. Se
gundo @&ste dispositivo, caracteriza-se a conftravencao pela exPlgragﬁo
ou realizacio da loteria denomll.nadg, jogo: do1 bui;hao, ou pela pratica de
. qualauer ato reslativo & sua realizagao ou exploragao. .
d %onde se conclui, atento a regra do art. 302, inciso I, do Codigo c{e,
Processo Penal, que o flagrante contravencional sé. existe q_uando al-
guém é encontrado praticando qualquer ato relativo 2 reahzagag daquele
jogo. E que o estado de quase flagrancia, que a lei, pelos incisos I a
IV do citado art. 302 do Cédigo de Processo Penal, equipara ao flagrante,.
sb terd configuragdo quando o contraventor aca‘ba"de cometer qualquer ato
constitutivo da infragio; ou é persegmdo,’logo apbs a pratica, em situagado
que faca presumir ser o autor dela; ou é encpn’crado, logo depois ao co-
metimento da contravencdo, com qualquer objeto ou papel que faca pre-
sumir ser €le o autor da mesma, - o . L -
- Na espécie, as declaracbes do condutor que efetuou a priséo do pa-
ciente demonstram, 2 evidéncia, que nio hqu\_ne_ o flagrante ou o quase
flagrante contravencional autorizativo da prisao do_contraventor. Vep-,
fica-se- daquelas declaragdes que os agentes policiais encarregados da
repressio ao jogo, tendo conhecimento de que o paciente Querubino era
um contraventor, se dirigiram ao local onde se denunciava praticar éle
a infracdo e, o ericontrando nas proximidades do quarto em gque morava,
o levaram ao mesmo, ali encontrando material usado ma pratica contra-
vencional. O encontro désse material nas condi¢fes em que se deu pode
_ provar, e conclundentemente, que-o paciente era um contraventor do jogo
- 'do biche, mas nio configurou o estado de flagrincia ou de quase fla-
grancia: ndo foi encontrado &le cometendo ou acz}bandb de cometer qual-
quer pratica concretizadora da infragfio, nem foi _surpreendido pgrt:;ndo»
objetos ou papéis que fizessem presumir ser &le autor de infracdo zca-
bada de ser cometida e logo apdés o seu cometimento. Logo, inequivoca
a inexisténcia do estado de flagrincia autorizativo da prisdo, pelo que
ilegal, por falta de justa causa, a que foi imposta ao paciente, ao qual
nio se poderia negar, por isso mesmo, a ordem de habeas corpus em seu
favor impetrada. Custas ex lege. :

Belo Horizonte, 31 de outubro de 1961. — José Alcides Pereira, pre-

~ sidente, com voto. — Hélio Costa, relator. — Gorazil de Faria Alvim.
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VIAS DE FATO — CARACTERIZACAO — PRESCRICAO — INTER
RUPCAO PELA DENUNCIA — RECURSO — TEMPESTIVIDADE

'— A deniincia interrompe o prazo prescricional, que.reco-
meca g fluir apés seu recebimento. I

. — Oportuno. é o recurso quando, ndo intimado o apelante
pessoalmente, nido se sabe em que dia, exatamente, seu defensor
teve conhecimento da sentenca, - . |
.~ Constituem contravencio penal de vias de fato o empur-
rio, a luta corporal, os tapas e socos, quando ndo produzam le-
sdo, ou dano a sahde. S ' :

APELACAO CRIMINAL N. 15.532 — Relator: Des., GERSON DE
ABREU E SILVA. o _ f

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos &stes autos de apelagio criminal n.
15,532, da comarca de Matias Barbosa, em que é apelante José de An-

- drade Reis, sendo apelada @ Justica, acorda a Segunda (Cimara Crimi-
nal do Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais, por votagdo uné-

nime, em dar provimento & apelagio para, desclassificando o delito para
contravencio de vias de fato, aplicar ao apelante a multa de quinhentos
e.cingiienta -cruzeiros, mantendo a decisio apelada quanto ao mais:

Ao que se colhe dos-autos, 0 apelante e Waldemira Maria de Jesus
foram denunciados e processados, na comarca de Matias Barbosa, como
incursos na sang¢do do art. 129 do Cédigo Penal, por lesdes corporais re
cIprocas, que praticaram. :

.. Pela sentenca de fls. 78/82, a denunciada foi absolvida, por haver
praticado o fato em estado de legitima defesa, e o apelante foi conde-
ngg\q 1aggpaa.g‘ar a multa de dois mil cruzeiros, ex vi do § 5% do chtadb
art, . : . B

Inconformado, recorreu o réu José de Andrade Reis (fls. 84), ale-|

gando estar extinta a punibilidade e, no mérito, que ndo produziu lesdes
em Waldemira, ndo podendo, por isso, ser responsivel por. lesdes quel
néo ficaram provadas. i . ‘

O Dr. Promotor de Justiga, contra.arrazoando, alega, como prelimi-
nar, a intempestividade do apélo (fls. 91). .

. Nesta instancia, o Dr. Jason Albergaria, ilustre ‘Subprocurador Ge-i
ral do Estado, opinou pelo desprovimento, sem fazer referéncia & tem-
pestividade do’ recurso (fls. 98). - : ’ :

. A preliminar_concernente & extin¢fo da punibilidade argiiida pelo
réu merece atengio, mas desprocede. Merece atengdo, porque, segunda
consta dos autos, o fato ocorreu mo dia 10 de margo de 1956 e a de-
niuncia s6 foi recebida em 7 de novembro de 1959 (fls. 13v.), sendo que
o apelante foi condenado a pagar a multa de dois mil cruzeiros e’sod-
mente &le se manifestou inconformado. -

Mas,..,p.or sem divida, o recebimento da denincia interrompeu o pra-
zo prescricional e, assim, a contagem deve partir do recebimento da de-
nineia (7 de novembro de 1958), por forca do inciso I do art. 117 do’
Cédigo Penal. Sendo de dois anos, no caso, o prazo prescricional, ex vi |
do art. 114 do /Cédigo sobredito, e ndo havendo decorrido &sse lapso en-
tre. o térmo_interruptivo (recebimento da dentincia) e a sentenga con-
denatéria (15 de novembre de 1960), nio ha falar em extingdo da puni-
bi}ida@e, ‘pela prescricio. .

Ainda como preliminar, é de ver.se que o Tecurso é tempestivo, uma !
vez que o apelante nio foi intimado pessoalmente e ndo se sabe em ‘que
dia, exatamente, seu defensor teve conhecimento da sentenca.
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" Ne mérito, 6 de concluir-se que, na ‘esg_éci'e; » u ap
naé Izoc:xllg;t\?énzéo de vias de fa;to_” pois ,T(;?O r;sta l.prqgagsngon;aﬁgg;
id: crime . previsto no_art. 129 do Cédigo Penal. ¢ 1
ngg?ald(:ie fls. Iil, nao foi encontrada nenhuma .lesao em Waldilfm'l;:
per Em sendo assim, o procedimento do a_.gelan_te ‘epquadra-se perfei >
mente no. art. 21 da Lei das Contravengoes Penais, uma vez que, €

1, caracterizam.sec as vias ¢ d
fgi?i'ga',- os -contatos violentos contra a pessoa,1 qtu.e ,mdo rgfog:zte;x;’a}sese(\):
3 § a0, a luta corporal, 08’ N
corporal ou dano a saide. O empurrao, 2 8 OO - ving de
uando ndo produzem lesdo ou damo a.saude, . uem e
?Zﬁg?’ (i{lo €as0 ‘dosp autos, foi isso que aconteceu, segundo a ‘prova car
rea ra os autos. : : . . S
read%gga forma, o crime atribuide ao acusado-apelante flcacd‘esgl%aoszl(_)
ficado para a contravengio referida, devendo pagar a multa de Cr§ 550,
— mantida a senten¢a quanto ao mais.. Custas ex lege. . o
Belo Horizonte, 9 de novembro de 1961. — Alencar ’A'ranl;‘)ie, (I:d -
gidente. — Gerson de_Abreu e Silva, relator. — José Amerlco/ acedo.
- Lahyre Santos, — Rodrigueq Lima. . .

]

000 .

4RI OMISSA0 DE EDITAL — IRREGULARIDADE SANAVEL —
JORL  INSA DE TESTEMUNHAS — ASSENTIMENTO TACITO —
NULIDADE — ALEGACAO INADMISSiVEL

— E’ vilido o julgamento de gque particib_ou_ jurado cujo
nome foi omitido apenas no edital de cantvocaqao, por simples
irregularidade sanivel pelo siléncio das partes. :

g—— Nio pode alegar nulidade por dispensa de testemunhal,

"sem  audiéncia do Conselho de Sgn.tenca, a parte que para ela
concorreu com seu assentimento tacito. )

_ APELACAO CRIMINAL N. 16.952 __ Relator; Des. LAHYRE
S! S. ] _
SANTO "RELATORIO

Reporto-me ao relatério, contido no pai'eqer de fls. 714, no qual se
conclui pelo desprovimento da apelagdo de Nair Alves Pereira. Segundo
se observa, tendo o réu Raimundo Rufino Pereira formulado protesto por
ndvo Juri, houve desisténcia da apelacfio interposta. Ao Exmo. Desem-
bargador revisor. - .

. "B. H., 14 out. 61 — Lahyre Santos.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos &stes autos de apelagdo n. 16.952, da
comarca de Divino, apelante Nadir Alves Pereira e apelada a Justica,
acordam os Juizes do Tribunal de Justiga do Estado, en1~'Segunda Ca-
mara 'Criminal, por votagio undnime, desprover a apelagdio, para con-
firmar a decisio condenatéria, contra o apelante, Custas, por @ste.

" Pronunciados os réus Nadir Alves Pereira e outro, como incursos
nos arts. 121, § 22, ns. II e IV, 211 (ocultacdo de cadéver), comb.. com
os arts. 44, n. II, letra «b», e 171 (estelionato), em combinacio, tais dis-
posicdes, com o art. 25 do C.P., em primeiro julgamento foram absol-
vidos. : : -

Anulado o mesmo por esta Corte, e submetidos a segundo Juri, fo-
ram condenados, como interposicio, a tempo, e por ambos, de apelacdo,

da qual desistiu o co.réu, ao formular protesto por névo julgamento;
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configurada ficou ape- -

de fato, pela’ perturbagdo da integridade -

" efeitos (art. 572, m. III, do C.P.P.).

JU.RIS.PRUD,IEJNC_,_IA...;_M_I_N_'EIRA ‘ ;
tendo alcancado a condenagio de Nadir, pelos trés crimes, o total de 18
anos e 8 meses de reclusio e Cr$ 8.000,00 de muita. ;
. Nas razdes de fls. impugna o apelante, apenas, a validade formal
do julgamento, gque o Exmo. Subprocurador Alberto Pontes, ‘opinando
nesta-ilnstancia; da como .regular, concluindo, assim, pelo desprovimento
do apélo.. - .. . N : P N

Componente do Conselho de Sentenga, nio tem Osvaldo Vieira Mazj"—

ques seu nome incluido no edital de convocagiio de fls. 53.

N N . ) R -
Todavia, déste. edital constam apenas 20 mnomes, _encontrando-se ‘0.
" niimero completo, inclusive o de Oswvaldo Vieira Marques, no -mandado

de intimagdo de fls. 54. . f
De ngitir.se haver o jurado servido regularmente, dpenas omiti-
do, na cépia, seu mome; mesmo porque nada se alegou a respeito.: - -
*  Nao incluido o ¢iso entre as nulidades gbsolutas — as previstas no
art. 564, feita a exclusdo.das relativas, ou enumeradas no art. 572 do
C.P.P. —, estarid entre estas, e com referéncia no n. IV do art. 564,
a dispensa de testemunhas presentes, sem audiéncia do Conselho de Sen-
tenca, e cuja ouvida sdmente seria oportuna apés o reldatério da causa,
pellg Juiz Presidente do Jari Nem mesmo formado estava ainda o Con-
selho. - ) . . - . o~
- Tendo a apelante, mas razdes, argiiido sem oportunid:de a falta,
‘nio é .de ser recebido af, ainda pelo motivo de que, assentindo na dis.
pensa, concorreu para a mesma (art. 565), aceitando. tacitamente seus

i

O parecer rebate, com vantagem, objecSes outras, le-v'aﬁtadas con-
tra a validade do julgamento, por defeito de forma. : S

__ Belo Horizonte, 13 de novembro de 1961. -— Alencar Araripe, pre-
sidente. — Lahyre Santos, relator, — José Américo Macedo. —Rodri-
gues Lima. — Abreu e Silva. T ‘ ‘ o '

INTIMACAO — DESPACHO: DE PRONUNCIA — ASSISTENTE DEL

ACUSACAO — INEXISTENCIA DE NULIDADE — LEGIiTIMA

DEFESA — EXCESSO CULPOSO — INOCORRENCIA .

— Nio constitui nulidade a falta de intimacio do assistente
da acusacio do despacho de proniincia. .
— N3ao ha excesso defensivo ‘por parte de quem desfere
B un}l)a.ié canivetada, para repelir agressdio a socos de pessoa mais
robusta. o

APELACAO CRIMINAL N. 17.040 — Relator:. Des.. GERS
ABREU E SILVA. " felator:. Des. GERS_ON

RELATORIO

. Francisco Matias, na comarca de Uberaba, apés regular processo,
foi pronunciado como incurso nas sancdes do art. 121 do Cédigo Penal
(flls_.d46l4’_17), e, afﬁval., subtme’(ciido a julgamento per:nte o Juri, sendo ab-
solvido pelo reconhecimento de justificati it prépri
R s : e j tiva da legitima defesaﬂp,ropma

Inconformado, apelou o Dr. Promotor de Justica em tempo oport
tuno (fls. 74).  As suas razdes (fls. 76[78) e do assistente do Ministé-
rio Publico ({Is. 79 e v.), respondeu o apelado (fls. 81 e v.). .

Nesta instdncia, o Dr. Subprocurador Geral do Estado emitiu o pa-
recer de fls. .84, opinando pelo desprovimento da apelacio. A revisdoi

Belo Horizonte, 5 de outubro de 1961. -~ Abren e Silva,. relator.
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’ AC6RDAO .~

istos: relatados e discutidos é&stes autos de apelagdo n. 17.049, da

com-:X'lcs:O?l’e Uheraba, em que é apelante a Justica e apelado Fm{ncrsgg
Matias, acorda a Segunda ‘Camara Criminal do"}‘l:xbtmal de Justiga’ ¢
Estado de Minss Gerais, integrando neste o relatério de fls. 86, por vo-
tagio unfinime, em rejeitar a alegagio de nulidade e em n_effar --pg;\g—
mento & apelagdo, para manter a deciso’ absolutéria, de conformidade
com o parecer da douta Subprocuradoria Geral do Estadb, eis que o re.
conhscimento da legitima defesa néo afrontou man}festarmente a prt%vz_i
carreada para os autos, devendo ser expet_hdo alva}'a de soltura em fa
vor do apelado, se por falta n#o deva continuar préso. o A

Quanto a nulidade, porque a argui¢ao carece fie_lmportancla. -
falta apontada, relativa ao indeferimento de diligéneia, se falta pode
ser considerada, devia ser argiiida em tempo (art. 571, n. 1, do .qu.
¢ Proc. Penal). :
de Ig\galm‘enw,) a falta de intimacfo do assistente do despacho de pro-
niincia nio constitui nulidade, sendo mera 1negulaqdade. B

No mérito, merece mantida a decisdo absolutéria, uma vez que nao

t4 o inteiro arrepio da prova. o . )

o !C?om efeito, hépduas x?ersc‘ies para o fato, de acdrdo com os depoi-
mentos das testemunhizs — como ficou realgado no despacho de. pro-
nfincia. E’ de admitir-se a mais favorivel ao -acusado, que, sem davida
nenhuma, encontra ressonincia mos depoimentos tomados em‘Julzo’. .

Nem se diga que, na espécie, houve excesso defensivo, pois a vitima,
pessoa mais robusta, desferiu dois socos no apelado e &ste, para se de-
fender, desferiu no agressor apenas uma canivetada. o

Ja se disse, e com redobrada razdo, que nem todos os individuos
tém nervos de ago para medir e contribalancar a- reagio e a injustica
do ataque sofrido («Jurisprudéncia Mineira», vol. XXXI, pags. 172|173).
Custas, pelo Estado. .

- Belo Horizonte, 13 de novembro de 1961. — Alencar Avraripe, pre-
sidente. — Gerson Abreu e Silva; relator. — Redrigues Lima. — Lahy.
re Santos. — Magalhies Pinto.

———000

CONCURSO DE CRIMES — PRESCRICAO

— No conenrso formal ou material de crimes, as penas se
consideram isoladamente para efeito de presericio.

RECURSO CRIMINAL N. 3.222 — Ruelator:’Des. LAHYRE SAN-
TOS.

ACORDAO

i Vistos, relatados e discutidos &stes autos de recurso n. 3.222, de
Além Paraibs, recorrente a Justica e recorrido José Teixeira. de Aguiar,
acordam os Juizes do Tribunal de Justica de Minas Gerais, em Segunda
Camara Criminal, por votagdo sem discrepincia, desprover o recurso,
ordexéando se remetam os autos & Exma. Corregedoria. <Custas, pelo
Estado. . o
~ José Teixeira de Aguiar foi denunciado como infrator dos arts.
147 e 331 do C.P., dentncia recebida em 27 de novembro de 1956.
Para a sentenca final os autos estiveram em poder do Segundo Juiz

de Direito da comarca — Dr. Geraldo Pimenta Gouvéa — de 22 de

novembro de 1957 a 19 de maio do corrente ano (1961), ou pelo espaco
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de trés anos e -aproximadamente seis meses. Decretada foi a p:escliééo
da agdo penal, por decorridos mais de quatro anos do recebimento da
dentingia.. - o S

A tempo recorreu a Promotoria. : :

0 Exmo. Subprocurador Grover Cleveland Jacob, nesta instanecia,
opinou: liminarmente, por diligéncia, a fim de que cumprido o art. 589
do C.P.P., na parte em que obriga o Juiz a manifestar-se sSbre o re-
curso, -sustentando ou reformando sua decisio; no mérito, pelo despio-
vimento.’ ’ C : ' -

‘Convertido o julgamento em diligéncia, foi cumprida esta, tendo o
Juiz mantido a sentenca. C |

. Consumou-se, sem ddavida, o prazo prescricion2l de quatro anos;

mais gravemente punido, e no maximo de dois anos de detencdio, o cri-
me do art., 331 do C.P. (desacato). : .

Admitindo-se que ocorreu, na espécie, concurso de delitos, nenhurma
influéneia existe de causa especial de aumento da pena, do art. 51 e
seus pardgrafos do C.P., para elevacdo do maximo previsto no art. 331,
para,_efeito ‘de prescri¢do.’ : : : :

Esta a melhor inteligéncia do art, 109 do C.P.
No concurso formal ou material, de infrac¢des, as penas se consi-
deram isoladamente, para aquéle efeito. . .

N&o s6 porque referidos aumentos dependeriam do critério do jul-
gador, sdmente oportuno de exercer-se através de sentenga condenaté-
ria, como’ porque restaria mais favorecido o réu na hipétese da segung‘ita
parte do art. 51, isto é, de aplicacio cumulativa das penas, que quando
se de_vegse aplicar uma delas apenas, a’ mais grave, aumentada dentro
nos limites ‘previstos. Mais enérgicamente, apenado o réu, mais redu-
zido o prazo prescricional, o que absurdo. :

.. Belo Horizonte, 9 de novembro de 1961. — Alencar Araripe, pre-
gx_(llen.-te, com voto. — Lahyre Santos, relator. — Gerson de Abreu e
ilva. )
: ———000—

ABALROAMENTO -- VIA PREFERENCIAL — VELOCIDADE ij-
CESSIVA — CRUZAMENTO — CULPA |

_ - A~circunst§ncia de trafegar com veiculo por via prefa-
rencial niio autoriza motorista imprimir_lhe velocidade exces.
siva ou desaconselhdvel, nem deixar de diminuflla ou mesmo
anuld.la ao aproximar-se de cruzamentos.

APELACA0 CRIMINAL-N. 16:640 — ] : o AME.
RICO MACEDO. . 0 Relator: Des. JOS]; AM?_

t

ACORDAO

-~ Vistos, relatidos e discutidos &stes autos de 'apd" 40 criminal
16.640, da comarca de Belo Horizonte, s ¢ Bati " Silva
1 apglaga' 2 Cqmarca. te, apelante José Batista da Sll\{a
outor Quarto Promotor de Justi¢a.da comarca i
zonte ofereceu denfincia contra o apela-ntg José Bati‘s‘tac‘ d?ze 'Sl'igl?ilg if)orfllo
incurso no art. 129; § 6.°, do Cédigo Psnal, ¢ Edson de Céissia e’Souzé
por infracdo do referido dispositivo, pardgrafos 6.° e 7., porque, no dié,
9 de junho de 1958, cérca das 11,30 horas, seguia o segundo z;ela rua
Espirito Santo, nesta Capital, conduzindo o auto-lotagdo de placa G-05-54
da linha «S:nto Anténio», e, ao atingir o cruzamento daquela wia com’
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a rua Alvarenga Peixoto, abalroou a canxioz_l.eta"tlitg placa n. ?Zal& edrﬁ
Secretaria da Se_%uran(}as que ;‘ég:;’gospor esta u lm? rua, 8a .0; [
seqgiiéncia, feridos ambos 0S . L ' K
conb-‘as‘ﬁ;)ergglt?&os a processo foram, afinal, na respeltavel sentenga de
fls. 64|66, condenados os réus, sendo imposta ao apelinte a pena de
quatro (4) meses de detencgéo, con-cedqndo-se-th, porém, o sursis. .

Inconformado, somente José Batista da Silva interpds tempestiva
apelagio, porém ndo ofereceu as suas razdes . (fls. 73), havendo -ne_}sta
instancia, a douta Subprocuradoria Geral opinando no sentido do des-
provimento do recurso (fls. 76). . ]

Ocupam-se os presentes autos de um abalroamento de dois veiculos.
resultando sairem feridos do acidente os motoristas dos mesmos.

Conclui a respeitivel decisdo apeiada dando como provada a culpa
de ambos os acusados, sob o fundamento de que Edson, efnbpra, trafe-
gasse por via preferencial, o fazia com evidente imprudéncia, impri-
mindo excessiva velocidade ao seu veiculo; e que o apelante deu ¢ausa
w0 resultado, por imprudéncia, porque nio respeitou o direito de Ed=son_,
que tinha preferéncia para o cruzamento das ruas. o

Data venia, porém, o exame do laudo pericial elaborado por téeniZ
cos do Departamento Estadual de Transito e a inspecio ocular do «cro-
quis» e das fotos que o instruem (fls.. 14]24), assim como as declara-
coes do réu José Batista (fls. 10 e verso e 38[39) e depoimento da tes-
temunha presencial Manuel Tassara (fls. 5 e verso), o evento ocorreu
por culpa exclusiva do réu Edson, pois o apelante, — que trafegava com
uma velocidade aproximada de 20 quilémetros, — ja se encontrava «ho
meio do cruzamento» quando o seu veiculo foi abalroado pelo auto-lo-
tacio, dirigido, em excessiva velocidade, por Edson, que, como justifica-
tiva, somente, alegou que o fato se deu porque «os freios nfo funciona-
ram precisamente (ut decls. de Edson, a fls. 8v.).

Tratava-se de um veiculo de conducdio coletiva que, criminosamente,
— por culpa dos empresérios, dvidos de lucros, e incompreensivel omis-
sio das autoridades competentes, — encontrava-se a servico di popus
lagio, sem estar nas condi¢des devidas de seguranga, uma vez que se
achava desprovido de freios de mdo e apresentava outros defeitos (cfr.
laudo pericial, » fls. 15 e 17).

A violéncia do choque, que atirou o veiculo em cujadiregdo se en-
contrava o apelante sdbre o passeio da mua Espirito Santo, depois de
descrever «um giro de, aproximadamente, 120° no sentido anti-horirio»
(laudo cit.), demonstram, insofismavelmente, a velocidade excessiva com
que trafegava o auto-lotacdo, tendo &ste atingido o carro do. apelante
«na parte lateral csquerda, na altura do meio para tris», eis que, no
momento, — como ja se frizou, — 8&ste ultimo ja atingira o ponto cen-
tral da pista.

O fato inconteste de que o réu Edson de Cassia conduzia o seu vei-
culo por uma rua preferencial ndo o exime, todavia, de culpa pela ve-
rificacdo do evento, porquanto inobservou a regra ditada pelo art. 5.% n.
20, letra «e», do Cédigo Nacional de Transito, segundo a qual devem os
veicuwios «trafegar com velocidade reduzida ao zproximar-se de cruza.
mentosy .

Destarte, a circunstancia mencionada ndo autorizava o réu Edson
imprimir marcha excessiva a desaconselhavel ao seu veiculo e ndo se
preccupar em diminui-la, ou mesmo anuld-la, nos cruzamentos das vias
tributarias, porque, como ji se decidiu, isso importaria em conceder-lhe
outorga ampla para investidas impunes contra a integridade fisica e
patrimonial daqueles que, por aquela via preferencial devessem, obri-
gatoriamente, transitar.

Com éstes fundamentos, acordam, em Segunda Camara 'Criminatl
do Tribunal de Justica de Minas Gerais, d:r provimento & apelagio para,
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{:efoz:mando a decisio apelada, absolver o apelante da ucusacdo contra
€le intentada. Custas na. forma da lei.

: Belo Hori'zo’nte,»l'{%' de novembro de 1961. —- Alencar Araripe, pre-
snd_ente. — -José Américo Macedo, relator. — Lahyre Santos. — Ro.
drigues Lima. — Abreu e Silva, F

o 000 |

JURI — IMPEDIMENTO DE JURADOS — OMISSAQO DA ATA — DE.
FICIENCIA DE INTERROGATORIO — NULIDADES

. — Nulo. é o julgamento cuja ata deixa de consignar os mo.
tivos pelos quais se reconheceu o impedimento de jurados.

. . — Haé nulidade do julgamento pela deficiéncia de interroga-
tério, frustrando suas finalidades legais de meio de defesa e de
prova.

APELACAO CRIMINAL N. 14.871 — Relator: Des. HELIO CO’S’DEA.
RELATORIO

Na comarca de Sio Gongalo de Abaeté, o apelado Rafael Nogueira

da Fonseca f_01 denunciado e pronunciado como incurso nos arts. 121, § 5Il,
inciso II, e 121, § II, inciso II, combinado com o art. 12, inciso II, todos
do Céd. Penal, como responsavel pelo homicidio do cabo José Queiroz
%gg}znho e tentativa de homicidio contra o soldado José Pinto de Oli-

Levado a julgamento perante o Tribunal do Juri, foi absolvido das
acusac¢bes reconhecendo o Tribunal Popular em seu favor a deseriminan-
te da legitima defesa. :

. Nio age}ou o Ministério Publico. Mas, em tempo héabil apelou a
viuva da vitima José Queiroz Sobrinho, fundando o seu recurso no art.
593, alinea Il Igtras «a» e «dy do Céd. do Processo Penal. V

O recurso foi recebido e, depois de sanadas algumas falhas em seéu
processamento, oficiou a Douta Procuradoria Geral, que opinou peflo
provimento da apelago para, preliminarmente, se anular o julgamento

e, no mérito, se cassar a decisdo absolutéria mand é
: ando-s : {
e mexdt 3 e 0 réu 2 novo

Ao Exmo. Des. Revisor.
Belo Horizonte, 21 de outubro de 1961. — Helio Costa.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos &stes autos de apelacio crimin:
14.871, da comarca de Sdo Gongalo de Abaeté, em ql?é égigef;n[tnénglié;
sistente do Ministério Pablico e apelado Rafael Nogueira da Fonseea
acorda o Tribunal de Justica de Minas Gerais, adotundo como pari:(-;
integrante deste o relatério de fls., sem discrepancia na votacdo dos
Juizes que compéem a sua Primeira CiAmara Criminal, em dar provimen.-
to a apelagdo para, preliminarmente, anular o julgamento por deficién-
cia da ata que nao_consigna os motivos pelos quais se reconheceu o in-
pedimento de trés jurados sorteados para a constituicio do Conselho de
Senteng'a. Assim- falta, como bem assinalou a Douta Procuradoriz Ge.
ral, meio de se aferir a regularidade da constituicio do Conselho irﬁpoi‘-
(t:ag:ido (?, or}r)l;.ssao Igm xlzlolagéo do que dispée o inciso XII, do art ’ 495 do

. do Proe. Penal ‘ i i , ’
julgrzrixento el o gt’a ‘que estabelece formalidade essencial do ato de

_Além disso, vé-se que o interrogatério do acus: e !
deficiente, nio sendo &le pel‘g-u.ntadog na conform?ds-;gg jg f)ize ((li?sprg(e)dg
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6 i o
inciso VII, do art. 188, do Céd.. do Proc. Penal, o que Vagﬁx gazaesg e(g:eos
réuanﬁo foi perguntado sobre (;)s ffa:ma e ppm;gm;’rgss ccl;‘ilxi clucidassem of

i anci ‘mino

es e circunstancias do fato crn 0, 1 .
zgit{:ggdgﬁz a0 acusado se perguntasse se é:onfu{mavg) r(r):ulr;a;'a l?aq;:aldge
i q ori 1 ario de culpa, 18
rou no interrogatério feito no sumari v ul: 1 se
tc;?r} ogcei%ado con%o suprida a deficiéncia do interrogatério em Plf: ll;:e
do jx;lgamento. E se o interroga.tom(:i edf!e%)to fmﬁ dglfelfrlxzrrllaasdeqprova,

inali i eio de defesa‘e de )

ustam as finalidades legais de meio de C i \ b
feg\lxsiflale esta sua deficiéncia a inexisténcia, que € conduce!:ite 31 c;ggex?ﬂ
diavel mulidade do julgamento, nos térmos da alinea «e», do IN ,

do Cod. do Proe. Penal.. Custas ex;lege. : Alcides Pereira
;) bro de 1961. — José .cl es 'y
Belo Horizonte, 7 de}l}:l(i):egloslt:, olator. — Senna Filho, vogal. —

presidente com voto. —
Gorazil de Faria Alvim, vogal.

000—

— PRO-
MICi — LEGITIMA DEFESA — LUTA CORPORAL -
HOMI\%)%ES(}AO —_ DESCARACTERIZACAO — ONUS DA PROVA

— A ocorréncia de luta corporal ndo é sufjcientq para.‘;e.
gitimar a defesa de quem a provocou e, com cdlega incontida,
cometeu homicidio. .

Provado o fato criminoso e sua autoria,
evidenciar os quesitos da excludente invecada.

ao réu compete

APELACAO CRIMINAL N. 16.995 — Relator: Des. GERSON DE

A.
ABREU E SILV RELATORIO

ca de Mutum, Feliciano Fernandes da Silyq foi processa-
do clg;occi)rxr::ilrcs% na sancdo do art, 121, «caputs, do Codigo Penal, por
haver, no dia 15 de agdsto de 1960, desfechado dois tiros de garrucha
™ ¢ Domingos Filho, causando-lhe a morte. .
contéig3330 : n;":ergéo oficial, no dia mencionado, o apelado foi a procura
da vitima e, encontrando-se com a mesma, interpelou-a a respeito de um
animal de sua propriedade, que havia sido furtado. Surgiu uma dis-
cusséo e, no correr da qual, o apelado desfechou os tiros contra a vitima.
Pronunciado (fls. 32 e v.) e libelado (fls. 35), foi o acusado submf-
tido a julgamento, sendo absolvido, por maijoria de votos (fls. 45v.), pela
iti defesa propria (fls. 47). . L
1eg1tllrx:lcznformadg, gpelou o Dr. Promotor de Justica, em tempo habil
(fls. 51). s
As suas razdes (fls. 53), respondeu o apelado (fls. b ).
Nesta instﬁncia,( o dr. Silvio Fonseca Silva, 11ustre.Subprocura;dor
Geral do Estado, no parecer de fls. 57|8, opina pelo provimento da ape-
lacdo. Assim relatados, passo os autos & revisdo do eminente desembar-

drigues Lima. )
gadogeﬁo Hrlogr‘ilzeonte, 927 de setembro de 1961. — Abreu e Silva, relator.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos éstes autos de apelagdo n. 16.995, da
comarca de Mutum, em que é apelante a Justica e apelado Feliciano Fer-
nandes da Silva, acorda a Segunda Cémara Criminal do T}'lpuna’l de Jus.
tica do Estado de Minas Gerais, integrando neste o relatério de 'fl_s. 5?,
por votacdo uninime, em dar provimento ao recurso do Ministério Pi-
blico, para cass:r a decisdo absolutéria, mandando seja o apelado subme-
tido 2 novo julgamento.

9Q)
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Segundo sz apura da prova coligida nos autos, desaparecera do pasto
um znimal do apelado e &ste veio a saber que dito animal estava em po-
der da vitima. Procurou encontrar-se com esta e, no dia 15 de agosto
do ano préximo passado, deparou-se com a mesma perto de um cérrego.
Interpelou-a sébre o animal, obtendo a resposta de que havia comprado
dito animal de um estranho. O apelado nao satisfeito, irritou-se. Pas-
seram a discutir e, no correr da discussdo, o apelado sacou da arma que
trazia consigo e desfechou dois tiros contra a indefesa vitima.

Pretende, para sustentar a existéncia da justificativa invocada, tenha
havido uma luta corporal e, para se defender, usou da arma que portava.
A pronuncia admitiu a existéncia d: luta. Consta daquele despacho que
réu e vitima se atracaram (fls. 32). Igualmente, a douta Subprocura-
doria Geral do Estado assim entendeu. Em seguida, — disse o ilustre
Subprocurador, no parecer de fls. 57, «se engalfinharams e «durante &
luta corporal, o apelado saca de wma garrucha e alveja a vitimas.

Todavia, pelo que consta dos autos, bem joeirada a prova, vé-se que
esta circunstancia ndo resta evidenciada. E’ certo que a testemunha
Eduardo José Vicente, no inquérito policial, fala em luta (fls. 8). Mas,
na instrugdo criminal, inquirido pelo Juiz, disse que «ndo chegou a ver
a luta corporal» (fls, 27).

Das outras testemunhas ouvidas, apenas a de nome Saul Quintio
de Oliveira (fls. 27v.) faz referéneia & luta, mas, assim mesmo, por ou-
vir dizer. Declarou que <houve uma luta corporal entre o denunciado e
a vitima, segundo ouviu dizer».

Consequentemente, nfo se pode sustentar, com proveito, como pre-
tende a defesa, tenha havido luta corporal, que nio seria suficiente,
para justificar a atitude violenta do apelado.

Provado o fato e a autoria, corria ao apelado 8 obrigagio de provar
a existéncia dos requisitos que extremam a excludente invocada, segun-
do o licdo sempre prestadia de Whitaker.

Segundo a ligao de Malatesta, desde que o acusador reuniu as suas
provas para sustentar a sua acusacdo, se o acusado, em contestacao da
asser¢do do acusador, apresenta uma simples asserg¢do contréria, nio faz
sendao contrapor uma assercdo ndo provada, a uma assercao provada, e
como 2 assergdo provada tem direito a ser tomada por verdadeira de
preferéncia 4 ndo provada, claro estid que ao apelado cabia demonstrar
os pressupostos da legitima defesa.

Mas, sem dvida nenhuma, como bem salientou o Dr. Promotor de
Justica, em suas razdes de apelagdo, foi o apelado o provocador. Na
verdade, procurou a vitima com o propésito deliberado de delinquir.
Px_'edrs_posto ao crime, encontrando-se com a vitima, ndo aceitou as ex.
plicagbes que a2 mesma procurava dar a respeito do animal. Irritado,
passou a discutir com a vitima, para, de seguida, desfechar-lhe dois tiros
mortais. A vitima estava desarm:da. Agiu o apelado com consciéncia
dolosa., Seu'ato’ foi fruto de célera incontida, de ira irreprimivel. Pro-
curou fazer justica com as préprias méos e, por isso mesmo, sua acdo
nao encontra suporte na legitimidade que lhe empresta o préceito con..
tido ni lei. Custas «ex-legey.

.. Belo Horizonte, 13 de novembro de 1961. -— Alencar Araripe, pre-
szdente.'—— Gerson de Abreu e Silva, relator. — José Américo Macédo.!
— Rodrigues Lima. — Lahyre Santos. i

i
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. - S

— A formulacio dos quesitos e sua explicacdo aos ]ml.?f:;é
antes da votacde, constituem térmos esseiciais para va

do julgamento.

APELACAO CRIMINAL N. 16.282 — Relator: Des. A. FELICIO
CiNTRA NETO. :

RELATORIO

' : Gneia; razdes de apelacdo e o
da sentenca de pronuncia; o das razdes d pelagt
pavreigogoo'%r.d Subprocurador Geral do Estado, que estdo Lx.\tok.‘ Ao
] . Des. Revisor. . . . }
Exmﬁélo'SlHoriwnte, 11]7|61. — Felicio Cintra Neto.

ACORDAO

Vistos, relatades e discutidos éstes autos de apelagz}o}g{ al%ggﬁzu;iz
comarca de Carmo %9 Pa_ran;uba, (icaf;’n (Luseigiggse%:t%eice;; % 2 Tibies ©
apelado Jonas José Ferreira, acord 2 .
minal do Tribunal de Justed do Esiads de Minas Gersl SANE0 €10
latério de fls. e o parecer do Dr. Sub-Frocurador o Bistado, como

integruntes déste, dar provimento a upgla(;ao do M.P. para a
ID:I'I‘ t?jé?;i%ﬁé:m: m:xn’dar o réu a novo Juri, com as formalidades le-
rais. ) ] B
£ O réu Jonas José Ferreira, ora apelado, foi ~den-u-ncuftd_o, pll";)f%\?dg‘?
e, finaimente, pronunciado como incurso na sancao d.o a;;ll_g(é geﬂ’fe»:eiro,
n. 11, do Cédigo Penal, por haver no_dia vinte e quatué(.._- ) de i’amnai
do zno de 1957, no distrito de Quintinos, comarca de -11,1m‘o o e o—
ba, dado um tiro de garruch: em José Pereira Gongan_/ea,‘ ma 12)1;1 lv_idc;
Submetido a julgamento pelo Tribunal do)Jurl, conseg&nut;e} ?1 orazo
pela legitima defesa da honra. O_ Sy, }ro’motgr ‘de‘ us ;19.-1, .ocg)ntra-
legal, apelou e ofereceu as suas razoes. 01 réu nao .rplese@?‘u als ntra.
razdes. O Dr. Subprccura_dor Geral do L§tado, no seu pa}.ece e,ngp
pelo provimento da apelacio para que seja anulado o JuAg':!.m 0.
11 — Esta realmente, nulo o julgamenl_to. Nos au.tos_ naor cons’{a a
" série de quesitos gue deveriam ser submetidos antes da \rot\;(::ao e s%%g
depois de encerrados os debates, a apreciacao das partes. 15};) se sabe
ge o Juiz, presidente do Tribunal do Juri, formulou gsses (t;ut?a:i osJ. fude
faz crer que nio foram redigidos, taato que o Dr, Plonu{‘ or "ei ustica,
nas suas razdes, pede a nuhdade,v(‘lo julgamento porque, depois "(:11 voia-
cao do quesito que seria o sexto (6°), é que se notou que ols J_umd 08 ng.(g
foram questionados sdbre a injustica da agressao. A formlu a¢do “%s_tqu
sitos e a explicacdo dos mesmos antes dos jorados votarem, cons 1}1em
tdrmos essenc.ais para a validade do julgamento. A omissao c}tada,"cons-
tituindo nulidade, ndo pode ser sinada, como preecitua o artigo 5‘Zé.d°
Cédigo de Processo Penal. E’ um imperativo da lei e da jurisprudén
cia. Assim sendo, esta Cimara Criminal resolve dar provimento a ape.
lacdo para ser anulado o julgamento, voltapdo o réu a novo éTur: quan._.
do, certamente, serdo observadas as formalidades legais, — Custas, ex:
lege. .. . .
Belo Horizonte, 14 de setembro de 1961. — A. Felicio Cintra Neto,
presidente e relator. — J. H. Furtado de Mendonca. — José de Castro.
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JORI — QUESITOS — DESDOBRAMENTO — REDACAO DEFEITUO-
SA E COMPLEXA — NULIDADE — INCOMUNICABILIDADE DE
JURADOS — CERTIDAO :

— O nao desdobramento de quesitos ou sua redacdo defei.
tuosa e complexa, em prejuizo da acusacio ou da defesa, mo-
tivam nulidade.

— Deve ser dada certidio de incomunicabilidade dos ju-
rados entre si e com pessoas estranhas ao Conselho,

APELACAO CRIMINAL N. 16.9583 — Relator: Des. LAHYRE
SANTOS.

RELATORIO

Adoto o sucinto reiatério contido no parecer, para ulterior desen-
volvimento. Concluiu a Exma. Subprocuradoria pelo provimento do
apélo. Ao Exmo. Des. Pedro Braga, revisor.

Belo Horizonte, 25 de setembro de 1961. — Lahyre Santos.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos éstes autos de apelacio n. 16.953, da
comarca de Inhapim, apelante a Justica e apelado Paulino Rafael da
Silva, acordam os Juizes do Tribunal de Justica do Estado, em Segunda
Camara Criminal, por votagdo uninime, prover a apelacio, para anuiar
o julgamento, mandando que a outro se proceda, com ss formalidades
legais. ‘Custas, pelo apelado.

Pronunciado o apelado no art. 121, § 2.°, n. II, do C.P., ¢ subme-
::ii-docvao Jiri, a defesa proposta foi a legitima putativa, ou do art. 17
o.C.P.

Respondidos os quesitos que o MM. Juiz achou de formular, sen-
tanciou éle, dando o réu como absolvido pela dirimente do art. 17, com.
binado com o art. 19, n. 11}, do C.P.

Inconformada, apelou, a tempo, a Promotoria.

Nesta Instdncia opinou o Exmo. Subprocurador Alberto Pontes: ‘li-
minarmente, para anular-se o julgamento, por complexidade do primei-
ro quesito de defesa; no mérito, para cassar-se a decisdo, por manifes.-
tamente contrdria & prova. Pelo provimento, pois.

O digno Presidente do Juri tinha de formular os quesitos de acér-
do com o art., 17 do C.P.; e varios sdo éles, observada a jurisprudén-
cia desta Cdrte (v. «Minas Forenss», vol. 1, p. 213).

Féz o Juiz uma mistura, e dando causa 2 complexidade, que deve
ter redundado em prejuizo da acusacdo, para fazer entrar na indagacdo
de_érro plenamente justificado pelas circunstincias a questao do exer-
cicio regular do direito; ainda no primeiro quesito de defesa fazendo
referéncia a crime. i

Se a defesa variar de fundamento, para firmar.se no art. 19, n.
ITI, do C.P., os quesitos respectivos se desdobram em dois:

a) se o réu praticou o fato em estrito cumprimento de um de-
ver seu;

b) se o dever cumprido pelo réu era legal.

A certiddo de incomunicabiiidade deve ser dada, em correspondén-
cia com o resultado da fiscalizacio exercida durante os trabalhos: os
jurados do Conselho ndo tiveram comunicacio entre si nem com pessoa

estranha :o0 mesmo (e ndo com pessoa estranha ao processo, como cons-
ta do uota, fls. 48).
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Pode haver comunicagdo, ndo permitida por lei, com pessoa que te.

ha funcicnado no processo. ..
rha Ble?c:‘ Hlonizonte,p‘i de outubro de 1961. — Antdnio Pedro Braga, pre-

sidente. — Lahyre Santos, relator. — Gerson de Abreu e Siiva.
000
CRIME DE IMPRENSA —— QUEIXA — REJEICAO LIMINAR — IM.

POSSIBILIDADE — AUTORIA INTELECTUAL DO ESCRITO —
RESPONSABILIDADE PENAL

— Naiao pode o Juiz rejeitar queixa por crime de imprensa,
liminarmente, através de apreciacio antecipada do mérite da
lmpu_ti\g‘x) responsabilidade penal em delito de impre'nsa. se
funda na autoria intelectual do escrito, por quem tenlla inte-
résse ou vontade de caluniar, mjuriar ou difamar, e nio ape-
nas na assinatura da matéria divulgada.

RECURSO EM SENTIDO ESTRITO N. 3.235 — Relator; Des.
GERSON DE ABREU E SILVA.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos éstes autos de recurso em sentido es.
trito n. 3.235, da comarca de Belo Horizonte, em que S0 recorrentes
Anténio Pinheiro e outros, sendo recorrido D, Cel_lo Hugo de lC.ampos
Cautiero, acorda a Primeira Cimara Criminal do Tribunal de Justica do
Estado de Minas Gerais, por votagdo unénime, em dar provimento ao
recurso, de conformidade com as razges dos recorrentes e nos termgs
do parecer da douta Procuradoria Geral do Estado, para receber a quei-
xa, mandando que siga o processo seus ulteriores térmos, até final jul-
gamento, .

Segundo consta dos autos, Anténio Pinheiro, Walter Carvalho Siiva,
Talio Carvalho Silva, Janiri de Almeida Costa, Helena Mapedb Cabra_l,
assistida por seu marido, e Adenor Simées Coelho Filho, ajuizaram quei-
Xxa crime contra o Dr. Célio Hugo de Campos Cautiero, Delegado Re-
gional do Instituto de Aposentadoria e Pensdes dos Industriarios, apon-
tando-o incurso no art. 9., letras «f», «g» e «h», da Lei de Imprensa.

Alegam que, na qualidade de velhos inquilinos da Delegacia Reg:q-
nal do IAPT, nesta Capital, residem em gzpartamentos localizados no edi-
ficio de propriedade daquela autarquia, situado na Av, A}n_azonas, n.
266, ¢ que, ditas relacdes ex ocato, contraidas sob o império de espe-
cificos dispositivos legais e pactuadas ha longog anos, nado sofreram
solucito de continuidade, embora as diversas administracées que se su-
cederam na Delegucia Regional do L.A.P.i., acobertadas na prote¢ido dus
leis dc¢ inqguilinato, ainda agora subsistentes. )

Alegam, ainda, que, todavia, o atual Delegado Regional do LAPI,
Dr. Célio Hugo de Campos Cautiero, nutre indisfarcuda animosidade con-
tra os suplicantes, dos quais é adversdrio politico, e vem desenvolvendo
contra ¢s mesmos tenaz e insidiosa campanha, que agora culminou com
os graves acontecimentos dest: queixa.crime. ) .

Argiiem, por outro lado, que, a pretexto de de@ernnnag providén.
cias para a retomada dos apartamentos dados em legais locacdes aos su-
plicantes, ¢ querelado féz publicar, em 26 de maio do corrente ano, sob
sua assinaiura, um Boletim de Servico local, no qual! em iargo trecho,
repetido, ipsis verbis, por escandale.a noticia Jornalistica posterior, ficou
consignado que o uso das referidas unjdades (apartamentos), inclusive
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0s. ocupados pelos suplicantes, tem dado margem a comentarios desai-
TOSOS> ‘

Dizem que o referido Boletim foi o ponto de partida para o recru-
descimento das hostilidades contra os_suplicantes, agora ampliadas in-
tencionalmente via de sucessivos noticiérios jornalisticos, nos quais, pa.
tentes a sua origem e inspiragdo, transparece, claro, o propésito de de-
negrir a honra, a dignidade e o decéro dos suplicantes, inalieniveis atri-
butos de patriménios morais estratificados em longos anos de vida hon.
rada e 1til a comunidade, e que estdo dispostos a defender, sem tré.
guas, intransigentemente, |

Com efeito, — acrescentam — e a proximidade dus datas é coi';n-
cidéncia notivel — diag apés a edicio do citado Boletim, ou seja em
5 de junho, o semanario «Bindmio», que se edita westa Capital, publi-
cou na pagina 6 do 2.° cadermo um noticidrio encimado pelo titulo «Pro-
tecionismo di prejuizo de 20 milhGes ao LA.P.I., e no qual, citados no-
minalmente todos os inquilinos de apartamentos do prédio do TA.P.L, in-
clusive os suplicantes, sio formuladag graves increpacdes que os atin-
gem frontal e virulentamente.

De fato, —— acrescentam — o referido jornal, louvando-se em in-
formagGes colhidas, pretendeu descrever u situagio decorrente da pre-
senca de inquilinos residenciais no imével do I.A.P.I. de forma sobremodo
contundente aos suplicantes, pois a &stes se refere, de forma velada ou
declaradamente, na qualidade de locatarios que sdo, de habitacées no
sludido préprio.

Apbs fazerem referéncia aos fatos especificos, pedem o recebimen-
to du queixa e a citacio do querelado para se ver processar. )

Entretanto, o Dr. Geraldo Correia de Almeida, ilustre Juiz de Di-
reito da Terceira Vara Criminal, houve por bem rejeitar a queixa, ao
argumento de que «a publicacdo que fundamenta a queixa se refere a
mera reportagem, de responsabilidade exclusiva, portanto, do jornal que
2 estumpou, a menos que seu Diretor, chamado a Juizo, haja por bem
exibir escrito devidamente autenticado e do punho do querelado e sua
autorizagdo para a publicacdoy. )

em mesmo se trata, na espéeie, — acrescentou o digno e cuit
magistrado, — de entrevista que aquéle érgdo de imprensa houvesse comny
cedido o querelado.. Pelo menos, ndo se conferiu i publica¢io &sse ca-
réter.

Inexiste nos autos, — afirmoun o digno magistrado, — um <escritos
firmado pelo querelado e que contenha ofensas aos querelantes e de que
s& queixam,

Inconformazdos com a decisdo, recorreram os querelantes em tempo
oportuno (fls. 19),

O MM. Juiz manteve a decisdo (fls. 27) e ordenou a subida dos
autos, !

Nesta Instancia, o eminente Procurador Geral do Estado opinou
pelo provimento (fls. 33.34) .

Na verdade, segundo preceitua o art. 35 da Lej n. 2.083, a queixal
pode ser liminarmente rejeitada pelo Juiz, sem estabelecer, entretanto,
as condicdes dessa faculdade, o que, sem divida nenhuma, leva g con.
cluir-se que o art. 43 do Cédigo de Processo Penal é aplicdvel subsi-
didariamente, mesmo porque, conforme realcou o Dr. Procurador Geral
do Estado, nio se deve admitir fique a rejeicdo ao discricionario e ili-
mitado arbitrio do magistrado. )

No caso, a decisdo recorrida, rejeitando a queixa, com a fundamen.
tagdo aduzida pelo ilustre Juiz, apreciou, antecipadamente, o mérito da
imputag¢éio, ao sustentar que a publicacido que fundament, a queixa se}
refere a mera veportagem, de responsabilidade exclusiv, do jornal que
a estampou. 1
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Mas, sem divida nenhuma, o autor do escrito incr:ixjninado, ou seja,
da- matéria divulgada pela imprensa, pode ser ldentlfxg:ado no correr
do processo. Autor do escrito ndo € apenas quem o assina. IT\Iao € ne-
cessario que o «escrito» seja do proprio punho do ‘quex:elz\do. Nem é be-
nemérita de aplausos a conclusio de que «ninguem ¢ responsavel pe}o
que escreve, mas pelo que assina», pois é induvidoso que, em se tra-
tando de delito de imprensa, responsavel é o autor intelectual do «es-
crito», aquéle que, segundo ponderou a douta vPl‘pcpra}doma Geral do
Estado, tem interésse ou vontade de caluniar, de injuriar ou de difa-
mar. B, nu espécie, apesar do desmentido esbo_g:a@o pelo querelado, atra-
vés de «matéria paga», divulgada em alguns diarios desta Capital, subs.
crita por éle, a injuricidade da noticia perdurou, por isso que o quere-
iado utilizou-se de outro veiculo e ndo identificou o periédico que pro-
pagou e difundiu os comentarios em térno da retomada de unidades re-
sidenciais do edificio do Instituto. ) N .

“Além disso, o jornal «Binbmio», que veiculou z}quelgs comentarios,
ante a divulgacdo da «matéria paga», colocado em situacao delicada, em
sua edicio de 12 de julho, censurou o procedimento do querelado, mos-
trando que féra &le mesmo quem solicitara a divulgagdo da reportagem
e pedira a presenca de um repérter em seu gabinete de trabalho, onde
lhe foram prestadas minuciosas informagdes, que Serviram de base ao
noticiario referido. : ) . .

Em sendo assim, deve o processo prosseguir, ensejando as partes
a producio de provus, a fim de que, por derradeiro, possa o M.M. Juiz
decidir a respeito da responsabilidade atribuida ao quereiado.

E’ de prover.se o recurso, pelos motivos aduzidos. Custas, pelo re-
corrido, na forma da lei, . .

Belo Horvizonte, 2 de outubro de 1961. — Alencar Araripe, presi-
dente, com voto. — Gerson de Abreu e Silva, relator. — Gorazil de

TFaria Alvim,
000

AUTO DE PRISAO EM FLAGRANTE — FALTA DE TESTEMUNHAS
— INVALIDADE — SUPRIMENTO — MENOR — FALTA DE
CURADOR — NULIDADE

— A falta de duas testemunhas da apresentagio do pré-
so, além do condutor, invalida o auto de prisio em flagrante,
mas a falta de uma delas é suprivel quando a outra for tes-
temunha da infracéo.

— A defesa do menor pelo curador é formalidade essen-

ciai, sendo que a falta désse constitui nulidade expressamente
declarada na lei.

RECURSO DE <«HABEAS CORPUS» n. 4.030 — Relitor: Des.
ALENCAR ARARIPE.

ACORDAO

Vistos e relatados 8stes autos de recurso de <«habeas corpuss n.
4.030, da comarca de Sdo Domingos do Prata, recorrente o Juizo, ex.
officio, e recorrido Raimundo Rafael dos Santos.

Vé-se da decisdo recorrida, constante da certidio de fls. 6, que o

auto de prisio em flagrante delifo contém as declaragbes do condutor

e de uma testemunha, ao invés de duas, como determina o artigo 304
do Cédigo de Processo Penal; que nido ha prova de ter sido fornecida
nota de culpa ao préso, e, finalmente, que nao lhe foi dado curador, na
lavratura do auto, embora dissesse o préso que tinha 20 anos de idade.
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EFEN Iy Y 3
&Llo pltln}e%w e terceiro fundamentos, a ordem foi concedida.
l’lafr{agteco: xfxz}:g gg ?;eéeglcl?:ﬁeclad na lfegislaga?w antiga, nio obsta ao
o a falt as da infrigio. Bast = (
dutor, zssinem duas testem e Y prdeo. Alias,
a unhas da apresentacio do pré ids, ja
T, inha b o préso. Alids, ja
f\)/I ig;);il%e 1de Processo do Distrito Federal, no artigo 94, § 3.7, e orl (Jie
Minas Ge alz N(a.rt. 91, § 3.%) comsagravim essa tendéncia, que vinha
_N1peno(,i‘. esde o aviso de 30 de agdsto de 1875 \
duto‘%ogx?xnl-lxsbfeltsz’:ilep Jltnz,t -apoe‘.&;do no eminente Espinola Filho, o con-
v € : ‘dadeira testemunha, mas sé di ¢ i
b e verd » , se dispensa, no auto, a in-
> c 5 duas testemunhas da apresentaca ¢m do e
terves das du: : a a acdo, quando, além do -
(\li(l)lstoi’ute:twu p15§_ente, pelo menos, uma testemu,nha da i’nfragﬁo (c)c.;r;
os autos se verifica que, nem 2 : : : ; i
aatos 56 werif que, o coadutor, nem a testemunha, presén.
duto? gif'exécoﬁldedduas testemunhas da apresentui¢dio, aiém do con
utor, Crear de maiores garantias um ato de tdo séri Se-
Visa de_ to de tdo sérias conse-
gﬁzm(li‘?,c;gig(i) ad pl.sac()i (im flagrante. Quis assim o legislador evrietsa?r
s 0o do condutor com outr: pesso: isa
B algum oudy (0, 2on Y i pessoa, possa resultar a prisdo
) n amento, muita 6 '8 i i
x inseny codo, liv y s vézes, s6 se dara depois de finda
. Se bem que o fornecimento ao préso de uma nota
gé(:?elt}) cons.t):tucmngl, a jurisprudéncia tem ent
jua;?adaor%g};dafgz nggemv:zhda ad priséclwl, quando a defesa nio foi pre
licada, vez o acusado tenhy sido interr -
nha f;ltanto ciéncia da imputacio que lhe é feita 0gado no ato ¢ te-
expressacrgz;ltédsgz(;rsd;ai}t; i]; cujl;ndgrfao menor, a nulidade do ato é
Formalidni e, declar; efesa do menor, pelo curador; é
D, -
Tribtln?-]x(l) deé\p;s:gi,c j.clordam em turma da Segunda Camara Criminal do
ribun: ¢a mnegar provimen ¥ i
cisio. que concony eBal P 0 to ao recurso, para confirmar a de-
Baae gonceder ordem de <habeas corpuss. Custas, ex lege
» izonte, 6 de novembro de 1961. — Alencar Araripe.
si ente e relator. — José Américo Macedo. — Gerson d bren e Sil.
var e f aplator, . on de Abreu e Sil.

. de culpa seja
endido que a omissdo

38

R



TRIBUNAL REGIONAL DO TR'AE—
BALHO DA TERCEIRA REGIAO

FALTA GRAVE — DESIDIA — INDISCIPLINA |

— Caracteriza desidia, e mesmo indisciplina, a reiteracio
de faltas pelo empregado de baixa produtividade, que ndo s¢
emendou, apesar de virias punicdes anteriores de cariter pe-
dagégico. :

RECURSO ORDINARIO N. 58861 — Relator: Juiz VIEIRA DE
MELO.

Vistos, relatados e discutidos &stes autos de recurso ordinario, in-
terposto de decisdo proferida pela M.M. Quinta Junta de Concilircdo e
Julgamento desta Capit:l, em que sdo recorrentes Altamiro de Oliveira;
Chagas e outro e recorrida CIMBRA — Cia. Industrial Minas-Brasil .|

Irresignados com a v. sentenca que julgou improcedente a reclas
matéria que formularam contra a emprésa CIMBRA — Gia. Industrial
Minas-Brasil, manifestaram os reclamantes o Dresente recurso, objeti-|
vando que se lhes reconheca direito as reparacoes legais, pela ruptural
injusta de secu contrsto de trabalho.

Dizem ndo haver resultado provada a defesa da emprésa, segundo
a qual teriam se revelado desidiosos, com baixa produtividade, ulém,
de constantemente se afast:rem da maquina que operavam. Ao revés,
susteniam que a prova evidenciara, inclusive através de testemunha ar-
rolada pela emprésa, que sua producio era satisfatéria, embora defai-
tuosa uma das maquinas em que trabalhavam, ao passo que $6 se au-
sentavim da méquina a fim de atender a necessidades fisioldgicas.

Ofereceu razéos a parte contraria, pedindo 2 confirmacio do jul-

gado e a douta Procuradoria Regional opinou pelo desprovimento do
apélo,

VOTO

A prova dos autos revela um quadro nitidamente justificador da’
dispensa. Verifica-se que os ora recorrentes sfo elementos incorrigi-
veis, que ndo se emendaram, apesar de inimeras punicdes pedagégicas
Gue a recorrida anteriormente lhes aplicou. Apresentim-se como desi-
diosos crénicos e mesmo indisciplinados, cuja presenca na emprésa cons-
tituiria Obviamente exemplo deletério para os demais empregados. Ao
contririo do que alegam, restou patenteada a baixa produtividade de
que foram acuszdos, bem assim que no dia da dispensa, sem qualquer
justificativa, ausentavam-se centinuamente do local de servico.

Por certo, a justificacdo insinuada nas razdes de recurso, segundo
a qual, por coincidéncia, ambos teriam sido vitimas naquele dia de jn-
toxicacdo alimentar, ndo pode prosperar; com efeito, nem mesmo os
recorrentes no curso da instrucio mencionaram tal possibilidade; trata.
se de habil conjectura de seu p:trono, que nio pode vingar em face
da prova.

O que restouw bem esclarecido,. como salientado acima, é que tinham
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‘que se destacava dos demais obreiros pelas va-

rias penalidades a que deram causa e contra a§1quaxs Jan;:.rs;] ii%,o m-ig;.-
giram. - Outrossim, que nao se lhes movia qualquer Ders gc o ko
forme assinalam suas proprias testemunhas. Assim, Sf._a osela,vam-
emprésa em relacio a eles era normal e, em con‘grapolq.gaoﬁ_zea avam-
se irreformaveis outra soluggq néo se depz}rava aquela sltlal _ga n %10
va do contrato com o beneplicito legal. Nao merece lac° v oréprio’s
porianto, confirmando-se a v. senteaga recorrida, pelos seus prop

Findmentes. am os Juizes do Tribunal Regional do Tra-

Ante o exposto, acordam os | -
baiho, da Terceira Regido, undnimemente, em mnegar pmv1m9nto ti(: 1§
curso, para manter o I. decisério recorrido, pelos seus fundamentos, de

acordo com o parecer do Dr. Custédio A. de Freitas Lustosz, Procu-

: junto. ‘
mdoge[l\(fhllzl%r?zonte, 15 de maio de 1961. — Curado Fieury, presidente.

— Vieira de Melo, relator.

ales passado funcional

——000
FALTA GRAVE — FURTO DE USO — VEICULO

— Constitui falta grave o furto de uso, ou sejz}, aaprom:iar-
se o empregado de veiculo do empregador, sem licenca désse,
para passear.

RECURSO ORDINARIO N. 390561 — Relator: Juiz NEWTON LA-
MOUNIER.

Vistos, relatados e discutidos éstes autos _de recurso ordinério‘, \TAI-
terposto da decisdo da M.M. Junta de Conciliagdo e Julgamento de Goia-
nia, em que figuram, como recorrente, Divino Mendes Qz.l‘dpso (recla-
mante) «, como recorrido, Sebastiao Maldi (Pésto Pneuldndia) (recin-
mado) .

RELATORIO

A M.M. Junta de Goidnia julgou improcedente a recizmmtéria for-
mulada por Divino Mendes Cardoso, visando a compelir Sebastido Maldi
(Pésto Pneulandia) a pagar-lhe indenizacdo de antigiiidade e aviso
prévio. L N ‘ e

Inconformado com o decisorio, interpds o reclamante o presente re.
curso ordinirio, sustentindo que ndo logrou o reclama,do_ fa-zgr a pro-
va que lhe competiz, qual a de haver éle, reclamante, comet-u}o falta gra-
ve, consistente em retivar da garagem um carro para néle pfiss:ear.
Aduz o postuiante que, w0 contrario, todos os elementos da prova cons.
piram em seu favor, deixando certo que ndo px_utxcou a referida fa]t:t
e dai o seu direito de receber as reparacbes legais pela ruptura abusiva
de seu contrato de trabulho. o ]

O recurso foi contrariado pelo reclamado e, oficiando nos autos, a
douta Procuradoria Regional opinou pelo provimento do recurso.

Ex positis.

VOTO

Nio merece reparos, sendo total confirrr}agi_xo, a decisfo recorvida,
que solucionou, com muito acérto, o caso sub judice. ,

Nz defesa prévia, o reclamado argiiiu o aba~ndono de emprego por
parte do reclamante. Mas, no curso da instrucio do feito, nas razoes
finais e nas contra-razdes, acabou por confessar a dispenmsa, baseada
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ma f.ulta grave do obreiro. Falta grave que, afinal, restou comprovada,
como bem entendeu a M.M. Junta a quo. .

Com efeito, 0 postulante cometeu o.chamado «furto de uso», que,
embora nfo s¢ja punido criminalmente, em virtude da omissdo da lei
penal, traduz ilicito {rabalhista, j& que o empregado que o comete de-
cai da confiinga do empregador,

Ora, como é -sabido, o vinculo empregaticio repousa no elemento
{iduciario. Ao -contrario do que alega o reclamante, a prova lhe fai
adversa. - Ele mesmo confessou a falta a um companheiro de servico,
A sua afirmativa, feita em Juizo, de que féra em tom de brincadeira
que comunicara ao colega a sua falta, em nada mehora a sua situagido.
Nido é crivel que uma pessoa responsavel se atribua uma falta grave,
por gracéjo. O referido companheir, 2. servigo, que é a testemunha
de fls. 15, afirma que o postulante féz-lhe aquela confissdo em presen-
¢a de um terceiro, havendo mesmo narrado minicias do passeio, que
dera com a caminhoneta do empregador. )

O conjunto de provas, conjugado com a confissdo do reclamante,
leva & conclusdo a que chegou a M.M. Junta, ou seja, que o postulante
apropriou.se do veiculo do reclamado para fizer um alegre passeio no+
turno. ’

Com é&stes fundamentos, scorda o Tribunal Regional do Trabalho,
da Terceira Regido, em negar provimento ao recurso, para manter a
decis@o recorrida, por seus juridicos fundamentos.

Belo Horizonte, 3 de abril de 1961. — Sebastiio Curado Fleury,
presidente. — Newton Lamounier, relator.
———000———-

QUALIFICACAO PROFISSIONAL — TRABALHO RURA[; —
INDUSTRIARIO — CONCEITUACAO

— Tem classificacio profissional de industridrio o empre-
gado que trabaiha em emprésa cuja atividade preponderante é
industrial, embora desempenhando servicos acessérios de natu-
reza rvural.

RECURSO ORDINARIO N. 2.582/60 — Relator: Juiz CURAD(
FLEURY. ‘ ’
RELATORIO

A Cia. Agricoia e Florestal Santa Béarbara, na reclamaciio em que
contende com seu ex-empregado Pedro Avelino Martins, embora tenha
tido ganho de causa no que tange ao mérito da perlenga, ndo viu aco-
Thida sua liminar de que a emprésa é rural, como rurais devem ser con-
siderados os seus empregados. Dai o seu apélo ordinirio, oposto em
oportuno tempo, pira ver conhecida a sua tese de que o reclamante &
tl.'.ﬁ]\balhad-or rural e ndo um industridrio, como estd na sentenca recor-
rida.

O recurso nio foi contrariado e o Dr. Custédio Lustosa, pela douta;
Procuradoria Regionsl, é de parecer que seja megado provimento a0
apélo, de vez que a emprésa, tendo sentenca favoravel, nio tem inte-
résse em okier sua reforma.

. Ha pequeno equivoco do douto representante da Procuradoria Re-
gional, porque, caso a emprésa ndo tivesse interésse na reforma da
respeitdvel decisdo recorrida, seria de ndo se conhecer do seu recurso,
por lhe faltar legitimo interésse de postular a sua reforma. Mas, data
venia, hi intersse ‘da emprésa na preliminar por &le oposta de que o
postulante, por ser empregado, ndo estd totalmente amparado pela le-
gislacéo -de trabalho.
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! No mérito, a2 sentenca  acatou a sua defesa,f t‘!gsprezan_(iﬁ-aa d%o g;.z;
t:mg‘e a preliminar de vital interésse, €is que iara casg Jlugivamente
relacdo a sua atividade ou sua finalidade, de ndo ser exc
: , » »
rulab‘onh:ecendo do recurso, sou, contudo, pelo seu desprg?fxmentq{lsetx:
que a tese sustentada pe‘la, -respeztga\vel sentem,:a é a1 que mais §e,;]m sta.
a lei e a jurisprudéncia. E’ entendimento geralmente acslt;_)_ € proc ado
que ndo ¢ a fungdo desempenhada pelo _empregv_ad(? que de in: a su.ldg "
lidade de obreiro rural. A classificiclo profissional do gmpl"ie%a ¢
faz tendo-se em vista a natureza, a finalidade ou ainda a ativi aee l?::a
ponderante da empiésa.  Ora, no cuso _focahzado, _a emprésa, mf 0T
exerca atividade rural, ou_ seja o plantio de rqadegq]s, mﬁ§ com 'r;
lidade exclusiva de fornecé-las & Cia. Siderurgica Belgo Mineira, p.
transformia.las em carvao. o

Nio se trata, portanto, de emprésa iinicamente dedicada & lavoura
e, muito ao contrario, o plantio de eugahp’to ers ’fc'nto pz?,rs ’forpee\mirlx];
to exclusivo & Belgo Mineira.. A emprésa € acessoria da ing }gstna e s
empregados ndo sdo trabalhadores rurais e sxm‘u:dustnan?s. :

Assim, se quanto ao mérito a respeitivel decisdo recorr}ga nio mcle-
receu critica, tanto assim que o rgclz}mante, que fora vencido, com »e a
se conformou e nao recorreu, Na hml_nar, quavndo rexpudxou' a_dte;t\ed SUS~
tentada pela recorrente de que obreiro ndo pode ser considerado gu
qualificade como rural, também agiu com acérto, nao sendp Qasswelde
censura ou reforma, ¢ deve ser muntida, pelos seus préprios funda.
mentos.

Ante o exposto e o mais aue dos autos consta, acorda o T.R.T. da
Terceira Regifo, por maioria de votos, em conhecex_- do recurso e ne%ar
ike provimento, para confirmar o decisério recorrido. Custas, na for-
ma da lei.

Belo Horizonte, 3 de fevereiro’de 1961. — Herbert Magalhdes Dru-
mond. presidente. — Curado Fleury, relator.
————000——

IELACZ0 DE EMPREGO — PARCERIA AGRiCOLA — SALARIO
! ¢ MiNIMO — HORARIO REDUZIDO — PROPORCAO

— FE’ empregado aquéle que, além de parceiro agricola,
presta servico subordinade e remuncrado, em cariter perma-
nente. .

— O horério reduzide de trabalho assegura a percepcio do
minimo legal na propor¢io do salario-hora.

RECURSO ORDINARIO N. 2.532{60 — Relator: Juiz NEWTON
LAMOUNIER.

Vistos, relatados e discutidos éstes wutos de recursos 01'@klxéx'ios, in-
terpostos da decisio do M.M. Juiz de Direito de Além Paraibz, em que
figuram, como recot"rientes, Cecilia dos Santos e Adacir dos Santos Sil-
reira e, como recorridos, 0s mesmos, . '
wlr?:&d;),ciy dos Sanltos’Silve.ira reclamou, perante o MM. Juiz d‘,e‘ ]:')1.
reito de Além Parvaiba, contra Cecilin Santos, objetivando veceber férias
e complementacdo de saldrio minimo.. i . )

Defendeu.se a reclamante, suscitando a incompeténcia ex ratione
materiae da Justica do Trabalho, por nédo ter existido entre.e¥a e o re-
clamante velacdo de emprégo, sendo um_ contrato de parceria agricola.

Instruido o processo, reconheceu o M.M. Juiz a que, por_sentenga,
a relacdo de emprégo, mas julgou improcedente a reclamatdria.
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Ambas as partes ndo se eonformaram com o decisério. Pretende
a reclamada, em seu recurso, que -se decrete a inexisténcia do contrato
de trabalho proclamado pela senten¢a e isso porque a prova conduz/i
conviccdo de que o reclamante era um trabalhador auténomo. :
J& o reclamante, em seu apélo, sustenta o seu direito as reparacdes
consignadas na inicial, aduzindo que inexiste prova de que recebia' o
salirio apontado pela decisdo recorrida, assim como a quitacio de fé-
rias, dnus ésse probatério a cargo da reclamada., i
Contrariando o recurso do reclamante, levantou a reclamada a pre-
liminar de seu ndo conhecimento, por deserto, em face de nio ter aqué.
le pago as custas no praze da lei. L
Oficiando nos autos, a douta Procuradoria Regional opinou pela re-
Jeicdo da preliminar de desercdo do recurso do empregado, assim como
pelo ndo provimento do recurso da reclamada. Quanto ao do reclaman-
te, entendeu a ilustrada Procuradoria que se lhe deve dar provimento
parcial, a fim de reconhecer ao postulante o direito as férias e a dife-
renca salarial, desta, porém, descontadas as prestacies in natura.
Isto pdsto:

VOTO

Nao merece prosperar a preliminar de nio conhecimento do re-
curso do reclamante, invocada pela reclamada. :
A certidio do Sr. Escrivdo, a fls. 57, comprova que as custas fo
Tam pagas no mesmo dia em que o reclamante foi notificado da rei-
pectiva conta.
O recurso da reclamada nio é de ser provido. A alegacio de que
0 reclamante era um trabalhador auténomo sé veio a figurar no recur-
50 e, por isso, é serédia. A verdade que emerge dos autos é bem ou-
tra, deixando evidenciado que o reclamante, além de parceiro agricola,
Prestava servico subordinado 2 reclamada, em cardter permanente e
mediante remuneracic mensal, de modo a configurar a existéncia de
auténtico contrato de trabalho. Assim é que &le se desincumbia do mis-
ter de «retireiro», servico que, embora nio eventual, apenas consumia
uma hora por dia. Paguva.lhe a reclamada, em dinheiro, Cr$ 150,00
mensais. Trabalhando, assim, em horério reduzido, o seu salario devia
ser o minimo-hors, como bem entendeu o M.M. Juiz a quo. E aqui ja
entramos na anilise do recurso do reclamamnte, na parte relativa a di-
ferenca salarial. N&o provou éle, de modo convincente, que a sua jor-
nada excedesse aquéle limite de uma hora. Pequeno era o mlimero de
vacas 1 ordenhar, afirmando as testemunhas que essa tarefa nio de.
mandava mais do que aquéle tempo.
maior ocupagdo do reclamante se relacionava com a parceria
agricola. Outros servicos 2 reclamada éle ndo prestava, conforme in-
sinua. A prova nesse sentido é preciria. Recebia o postulante da re-
clamada casa e alimentaciio. Somadas essas prestacdes in natura 3
parcela em dinheiro que lhe pagava a reclamada, verifiea-se que nia
ha diferenca salarial a favor do reclamante. O M.M. Juiz, neste par-
ticular, demonstrou sélidos conhscimentos da legislagio do trabalho e
a sentenga que prolatou, objeto de exame, é uma paca que revela a
cultura do ilustre magistrado e honraria a qualquer Juiz que a subs-
crevesse. Apenas com relacdo as férixs é que passou desapercebido
ao calto prolator .da decisdo a confissio da prépria reclamada, segundo
a qual nunca pagou férias ao reclamante. Dai o direito déste de haver
0s dois periodos reclamados, calculado, porém, o quantum de acérdo com
o salario minimo-hora. f
Com éstes fundamentos, acorda o Tribunal Regional do Trabalho. da

Terveeira Regifio, em rejeitar a preliminar de desercdo do recurso do

reclamante e negar provimenito ao da reclamada, provendo, entretanto,

395



JURISPRUDENCIA MINEIRA

parcialmente, © apélo do empregado, para recqnl_xecer-lhe o direito &
dois periodos de férias, com base no salario minimo-hora.

~ Beio Horizonte, 24 de margo de 1961. — Sebastiio Curado Fleury,
presidente. — Newton Lamounier, relator.

000

INSALUBRIDADE — TAXA — SALARIO — NAO INTEGRACAO.

— A taxa de insalubridade ndo é parcela integrante do
salario, sendo exigivel apenas enquanto nio forem eliminadas
as causas daquela.

RECURSO ORDINARIO N. 794{61 — Relator: Juiz CANDIDO
GOMES DI! FREITAS.

Apreciando reclamacdio de José Ambrésio Barbosa e outros, con-
tra Metalargica Scio Ltda., em que postulam o pagamento da diferen-
ca d. taxa de insalubridade de 20 para 40%, a M.M. Segunda Junta
de Juiz de Fora houve por bem julga-la improcedente, por entender que,
apbs a reforma do estabelecimento, nenhuma insalubridade foi ali cons-
tatada pela pericia procedida pelo Servigo de Higiene e Seguranca da
Deleguicia Regional do Trabalho de Minas Gerais, conforme documento
de fls. 13, ndo podendo prevalecer o resultado da pericia anteriormente
realizada pela Diretoria de Higiene e Seguranca do Trabalho.

inconformados, recorreram os autores, alegando que deve ser dada
prevaléncia ac exame pericial feito pela Diretoria de Higiene e Segu.
. ranca do Trabalho, muito mais minucioso e esclarecedor do que o laudo
de fls. 13, que apenas se limita a declarar a inexisténcia de qualquer
insalubridade, sem indicar os elementos que serviram de base para tal
conclusdo.

O recurso foi contrariado e mereceu da douta Procuradoria parecer
em que se recomenda a confirmagio da v. sentenca.

Ex-positis.

Vistos, relatados e discutidos éstes autfos de recurso ordinario in-
terposto por José Ambrésio Barbosa e outros, sendo recorrida a Me-
talargica Scio Ltda. . .

A v. sentenca recorrida é, sem divida, incensurdvei. Louvou-se a
M.M. Junta na ultima pericia realizada no estabelecimento pelo Servico
especializido da Delegacia do Trabalho meste Estado, para concluir des.
favoravelmente aos autores, tendo em vista_que por ocasido da verifi-
cagio procedida in ‘oco ficou constatado nfio existir insalubridade em
nonhum setor do estabelecimento. Tal exame foi feitn em dezembro
de 1960. .

' verdade que em pericia anterior, realizada em outubro de 1960
(fls. 21), foi apurada a existéncia de insalubridade em grau maximo.
Acontece, porém, que o estabelecimento, segundo alega a defesa, sem

contestacio, foi transferido e modernizado naquele ano, tendo a em-

présa prontamente solicitado exame de suas instalacdes, a fim de cons-
tatar a inexisténcia de insalubridade (fls. 9).

A taxa de insalubridzde representa uma compensacdo atribuida ao
empregado que trabalha em condigdes prejudiciais & sua saide. Néo
se trata de uma parcela integrante do saldrio, sendo exigivel apenas en-
quanto ndo forem eliminadas as causas de insalubridade. B’ o que esta
bem expresso no art. 187 da C.L.T. Desde que desapareca a insalu-
bridade, ndo mais é devido o acréscimo impdsto por Lei. No presente
caso, verifica-se que, depois de transferido e meodernizado o estabele-
cimento, ali ndo foi encontrado nenhum setor imsalubre. A conclusdo
do laudo de fls. 13 é categérico, muito embora nic tenha entrado em
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i

detalhes sébre a ico E

al as condicbes em que traba ari rec

tetalhe que balham os operdrios da 1e<i;la-

o nggr sze‘}tlxéat;rdde exame perilcial realizado por autoridade competen

te, ndo_se lhe pode negar o valor qu v ara

Fo e, e The pod oy que lhe atribuiu a v. sentenca p‘ara

g Tﬁiizﬁaseggg{égco;dam 05 ._Iuizfies do Tribunal Regional do Trabalho

a Te ' , por maioria de votos, de acdérdo com lat

negar provimento ao recurso, para ma r isd contida. Belos
urso, pr anter a r. decisio recorri

;eusG fun@amen-tos, de acérdo com o parecer do Dr. Fernandoldl")l:)\? elgjs

e Gusmio, Procurador Adjunto, vencido o M.M. Ju cida

i A { iz José Apareci
que dava_ provimento ao apélo, para julgar procedente a reclgmagi(i)a’

Belo Horizonte, 26 de maio de 1961
! y 2 .—H a )
mond, presidente. — Candido Gomes de Freitaesl:b:gaggr.Maga]hdes Dru-
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SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL

TRABALHO NOTURNO — VIGIA — ADICIONAL DE SALARIO —
DIREITO RS

— O empregado vigia tem direito a adicional de salério ‘pe:
trabalho noturno. N

RECURSO EXTRAORDINARIO N. 42.948 — Relator: Ministre
RIBEIRO DA COSTA. L

ACORDAO 1
Relatados 8stes autos de Recurso Extraordindrio n. 42.948, do Es
tado de Minas Gerais, acorda o Supremo Tribunal Federzl, em Seguade
Turma, por decisio undnime, conhecer do recurso e lhe negar provi
mento, nos térmos das notas tiquigraficas anexas.
Rio, 29 de setembro de 1959, — L. Andrade, presidente. — R. ds
Costa, reclator. i

RELATORIO

O Sr. Ministro Ribeiro da Costa — Decide o acérddo recorrido (£8.
thas 85-7). verbis: ‘

«Embargos rejeitados. Vigia: seu direito a adicional noturno face
3 derrogacio pela Constitu’cdo de 1946, dos arts. 75 e 62, letra b, da Con
solidecio das Leis do Trabalho».

Vistos e relatados éstes autos, em que sdo paries, tomo embargante
Cia. Industrial de Construtora «Pantaleoni Arcuri» e, como embargado
José da Silva:

A Egrégia Terceira Turma déste Tribunal, mantendo decisio de se.
gunda instdncia, houve por bem assentar que, frente ao disposto no ar.
tigo 157, n. IIl, da Constitui¢io Federal a remunerag¢do do trabalho no
turno, qualquer que seja o salario do empreg:do, deve ser superioria dc
trabalho diurno. Assim. tem o vigia direito ao adicional notu'm'o,‘rdadk
que éste preccito constitucional, de cardter imperativo, tornou indcua ¢
disposi¢io da letra b do zxt. 62 da QConsol’dagio bem como o seu.artigc
73, que exclui a obrigatoriedade de pagamento do zcréscimo por tribathc
noturno no caso de revesamento semanal ou quinzenal.

Nos presentes embargos, insiste a emprésa na improcedéncia do pe
dido, indic.ndo acbérdio que teria decidido que o vigia ndo tem direiic
a0 adicional noturno e alegando, em resumo, o seguinte: .

«Deve-se atemtar na interpretacio do dispositivo constitvcionnl (art
57, n. III): o que a Constituicio determina é a remuneragdo adiciona’
para as :stividades noturnas em nivel superior as das atividades diurnos.

Ora, no caso, como se vé do tépico, da sentenga ora transcrita, nic
b4 lugar a aplicacio désse adicional, j&4 pelo nimero de horas de traba.
lho, j4 pela remuneri¢io das mesmas. . 1

Indubitavelmente, nio tem direito ao adicional para as atividade:
noturnas o vigia que trabialha menos de dez horas didrias. |

Pelo exposto, espera que o Egrégio Tribunal conhecendo dos: pre
sentes: embargos, os julgue procedentes, para efeito de prevalec:r o
pcdrddos citados e julgada, assim, improcedentq a reclamagdor.
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Ouvida (fls. 80), opinou a douta Procurideria Geral pe'a rejeicfio
dog embargos
¥ o remtaric.

voTo

Preliminarmente, conhego dos embuirgos, dado o acorddo divergente
indicado as fls. 74, mas, de meritis, sou pela sua rejei¢cio. Entendo
que, com o adv.ato da Constituicdo Federal de 1946, o. trabatho noturno

“ h& de ser sempre melhor remunerado do que o diurno quilquer que seja
z natureza da funcdo desempenhada. T

_ Dispondo o preccito constitucion:l (art. 157, n. III), que é pos-

" teriot, de modo contrario a lei ordindria, é evidente a sua prevaléncia.

isro posto: « . N .
~ Acordam os Juizes do Tribunal Superior do Trabalho, conhecer, dos
embargos, e, vencidos og' Srs. Ministros Ol.iveira.Lima, Astolfo Serra,
Rémulo Cardim e Jonas Melo de Carvalho, rejeita-loss. -

Interposto recurso extraordindrio, foi 8ste admitido pelo douto des.
p-che de fls. 96 que acestua a ocorréncia de conflito de decisbes sdbre
a pplicagio do ad'cional, noturno a remuneracéio de vigias,

7 Hecelids a defesa, subiram os-autos.. - ..o: oL
1.0 relatorio. - T

- VOTO

~ Conheco do recurso fece & invocacdo de dissid'o de jurisprodén-
e,

_ Nego-lhe, porém, provimeatd. pois tenho por irr~cusavel a concessdo
e adicional noturno no vieia. facts & norma constitucional expressa no
item I, do art. 157, da Cunstituicio Federal, S

DECISADO

(‘omo eonsta da ata. a decisdo foi a seguinte: Conhecerum do-recurso
‘e The négaram provimento. .Decisdo uninime. - . S
- Tomaram parte no ju'gamento os Exmos. Srs. Ministros Henrique
D’Avila (substituto do Exmo. Senhor Ministro Hahnemann Guimardes,
.que se -acha licenciado), Vilas Boas, Ribeiro da Cost: e Lafayete de
. Andrada. - o oo . -
- _Ausente, justificadamente, o Exmo. Sr, Ministre Rocha Lagoa. '

co _ —600 , _ R
INCONSTITUCIONALIDADE — DECRETACAO — TRIBUNAL PLE-
‘ NO — COMPETENCIA o

— Ao Tribunal Pleno, pela maioria absoluta de séus miem.
bros. e ndo por. uma das Camaras ou Turmas do Tribunal de
.}')l‘l';:,lsa, compete declarar. inconstitucionalidade de ato do Poder

iico. . . S o o

- _RBCURSO EXTRAORDINARIO N. 18.154 — Relator: Ministro ED-
'GARD COSTA. e : ) 5 Relator .Mm'xsvtrlo ED

RELATORIO
O Sr. Ministro Edgard Costa — Francisco Xavier Antunes, Vice-
Prefeito no exercicio pleno do.cargo de Prefeito de Brasilia, Minas Ge.
rais, mpetrqu do _juiz_de, direito da comarca um mandado de seguranga

400"

JURISPRUDEBNCIA MINEIRA ,‘

contéts o ato da Camara Municipal que apreciando vetos por &le opostos
a dispositivos de dois projetos de lei, rejeitou-os par: decretar na fntegra
as referidas leis, j4 sancionadas; arguiu o impetrante de inconstitucional
asse ato, pois a rejeigio ndo. se fizera de acordo com o art. 89, inc. VII,
da ConstituicBo Estadual, que exige 2|3 dos vereadores para a apuragéo
d~ vetos, e, quando pudesse ser feita pela maioria absoluta da Camara,
ex-vi do art. 64, ine. I1, ¢a Lei n. 28, da Organizacio Muuic'p i. séndo
em nimero de 13 os vereadores, a r:jeicio se verificou par 5 vo'os,
inclusive o Presidente, contra 4, inconstitucional e ilegal, wortanto, o ato
da Chmara er: lesivo de direito liquido, certo e incontestdvel déls impe-
trante. O juiz, rejeitando as preliminares. argiiidas p 1 Cimara, da
incompeténcia do Poder Judicidrio por se tratar de questdo politica, e da
inidoneidade do mand.do de seguranca, por sb6 proteger direitos indjvi-
duais, concedeu a seguranca impetrada, tendo como ilegal e incomstitu-
cional o ato da Camara Municipal. Quanto & primeirs preliminar, con-
siderou o juiz que se as questdes excusivamente po'ftic s eseapam/ ao
exame do Judicirio, désde que se refiram a atos guz u'“rvapsgsam 08 li-
mites legais ou constitucionais e envolvam, assim, uma cuestdo juridica,
incidem na apreciacio do Judiciirio. Invoca a ligio ¢- C'stro Nunpes:
«As medidas politicas sfio. discriciondrias apenas no sentido de que per.
tencem & discricio do congresso ou do Govérno os aspectos de sua con.
veniéncia ou oportunidade, a apreciacio das circunstincias que possam
autorizd-las, a escolha dos meios, etc... Mas dizendo isso, nio se diz,
nem se poderia dizer que a discricio legislativa ou administrativa pode
exercitar.se fora des limites constitucionais ou legais, ultrapassar\ as
raias que condicionm o exercicio legitimo do poder. _«Basta . assentar
ésse principio para s vér, desde logo, que a discri¢do sé existe dentro
dos limites objetivos, legais, e que, ultrapassados éstes, comeca a esfera
jurisdicionaly. : ‘

Quanto & outra preliminar, considerou o juiz que o art. 141, § ‘24,
da Constituicio Federal nenhuma distincdo faz, par: a concessiio| do
mandado de seguranca, entre direitos privados e publicos; fala. em di-
reitos individuais em geral, bastando que se trate de direito 8ubjetivo,
liquido e certo. - S i

No mérito, atendeu o juiz a que, compondo-se a Camara Municipal
de 13 vereadores, em face da Lei de Organizagio Municipal geriam ne-
cessérios 8 votos — tantos qu:ntos constituem a maioria absoluta —.
para a rejeicio dos vetos; entretanto, ela se deu apenas por 5 votos,
inclusive o do presidente, contra 4. E mais disso, a Constituicdo Estadusl
exige 2|3 para confirmagio dos projetos votados. A decisdo da Camara
contrariou, assim, abertamente a Lei n. 28 e a Constituicdo Estadual,
sébre pretender usurpar atribuicdo exclusiva do Prefeito, ao pretender
sujeitar & prévia apreciacio e aprovacio da mesma Cimira a nomeagio
de candidatos ou candidatos a serem nomeados professdres. ‘

O Tribunal de Justica, pela sua 2.* Cimara Civil, e contra o voto do

" Yanhor Desembirgador J. Benicio, cassou, porém, a decisfo. .rm, ro-

curso interposto pela CAmara Municipal, adotando os_fund:mantos do
parecer do dr. Procurador Geral, para quem a questio ndo padia |ter
solugio por via de mandado de seguranca (ac. as fls. 80, e prrece| Ja
fls. 74). Em gr:u de embargos, oferecidos pelo impetrante,. res*ab2.
Jeceu, entretanto, a sentenca de 1.* instincia, por ser o ato da Cimara
Municipal abertamente contrario & Lei n. 28 e 4 Constituiciio Estadual,
art. 89, inciso VII (acérdio as fls. 97v.).

Tmpugnando ésse acérdio por ofensivo.do .art. 141, § 24,.e 200, da
Constituicio Federal — por isso que aquéle inciso sé admite o mandado
de seguranca para a prote¢io de direitos individunis, e, no-ecasn. fni
concedidn para assegurar o exercicio de uma atribuichn en node~'.e
autoridade, — e ter sido a decisio proferida, ndo pela maiotia absoluta
dos membros do Tribunal, mas por uma das suas Chmaras, — interpbs
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a Cimaya Municip |, por seu procurador, o presente recurso extraordi-
nirio, qua assentou nas letrzs a e d do preceito constitucional (peti¢do
de fls. 100), com as razdes de fls. 102'107, impugnadas pelo recorrido

com.as de fls. 159111,

O Doutor Procurader Geral da Republica assim se manifestou no.

parecer que ex rou as fls. 118:

1 — Jmproc~de : preliminar argiiida polo Racorrido a folhgs 109,
pois seguado se verifica da procuracio de fls. 93, a recorrente constituiu
seu advogado ndo sé para impugnar os embirgos como para «praticar

tudo qu nto se fizer necessirio a bem dos dircitoss da outorgante. Além

disso n procuracio contem a clivsula ad judicia, que habilita ¢ procura-
dor & praticar tedos. os ates do processo (art. 108 do Cédigo do Processo
Civil), entre os guais evidentemente se incluem os de recorrer, inclusive
extraordinariamente.

9 —_ N&o nos parece ser caso de recurso extraordinaric. A decisdo
recorrid: apreciou provas e interpretou leis soberanamente, nio sendo
assim cabfvel o recurso extraordinario.

Opinamos, pois, pelo ndo conhecimento do presente recurso, ou pelo

gsu wa0 provimento caso a Egrégia Turma entenda déle conhecer.
Distrito Federal, 22 de’janeiro de 1951. — Plinio de Freitas Travas.
sos, Procurador Geral da Republica». ‘
E’ o relatorio,

VOTO

Do acérdo com o doutor Procurador Geral, rejeito a prelim nar
suseitada pe'o rocorrido da falta de poderes do procurador da rccorrente
para a intevposicdo do recurso.

Conhecondo do recurs~. dou-lhe provimento para, cassando o acor-
dio recorrido, determinar nud outro seja proferido pelo Tribunal Pleno.
T:ndo a decisio recorrid. concluido pela inconstitucionalidade do ato
impugnado, sdmente poderia fazd.lo, nos térmos do art. 200 da Cons.
ttuigho Federal, pela malorix absoluta dos membros do Tribunal, e nao
por uma das suis Camaras ou Turmas. Essa omissis, lids, ficou acen-
tunda pelo proprio relator do wcbrddo recorrido, ao firmar a mesma
decisdo.

DECISAO

Como consta da ata, a docisio foi » seguinte: Conheceram do recurso
e deram-'he provimento, sem divergéncia de votos, deixando de se pro-
nunciar, nor ausenie ao reiatsvio, o Sr. Min'siv oRocha Lagoa.

Daixeu de comparecer, o Exmo. Sr. Mdnistro Hahnemann Guima-
yiws. por se ach r ofastado, para ter exercicio mo Tribunal Eleitoral,
sendo substituido pelo Exnio. Senhor Ministro Afranio Costa.

ACORDAO

Acordam em Suprcmo Tribunal Federal. por decisio unianime da
sua 2. Turma Julgadora, — vistos e reclatados éstes autos de recurso
ex‘raordindrio n. 18 154, do Estado de Minus Gerais, em que é recorren.
te a CAmara Municip:l de Brasilia e rccor~'do Francisco Xavier Antu-
nre, — conhecer d» mesmo recurso e dar-lhe provimento, de acdérdo e
para os fins consta *es do voto do relator (wotas anexas da assentada
do julgamento). Custas, cono de direito.

Rio d: Janeiro, D. F., em 24 de abril de 1951. (d:ta do ju'gamen-
to). — Orosimbo Nonato, presidente, — Edgard Costa, relator
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IMPOSTO DE SELO — CAIXA ECONOMICA FEDERAL — CON’!‘RA-
TO COM PARTICULAR — ISENCAQ — VOTO VENCIDO E
—_ Os contratos celebrados por particulares com a Caixza

Ecundémica Federai estdo isentos do impdsto de sélo.

— V. v. — I devido impdsto de sélo pelo particular que’
contrata com a Caixa Econdmica Federal. (Ministro Henrigue
D’Avila) . :

RECURSO DE MANDADO DE SEGURANCA N, 6.235 — Relator:
Ministro LUIZ GALLOTTI. ) !

ACORDAO

. s |

Vistos éstes autos de recurso de mandado de seguran¢a n. 6.23p,
decide o Supremo Tribunal Federal dar provimcuto ac recurso, de
acdrdo com as noias juntas.

D. F., 11 de setembro de 1959. — Orosimbo Nonato, presidente. -~
Luiz Gallotti; rel tor plo acérdio. :

RELATORIO ;
1
O Sr Ministrs Henrique D’Aviia — Sr. Presidente, trata-se de as-
sunto muito conhecido do Tribum:l, ou seja, o da incidéncia ou ndo deo
sblo sobre contratos firmados por particulaves com a Caixi Econdmica
Federal. |
O Egrégio Tribunal Federai de Recurses, pelo v. ucorddo de fls.
71, reputou devido o tributo. o ’
«impbsto de sélo do papel: legitimidade da exigéncia de seu paga-
mento nos coiiraios cilebrados por particulares com a Caixa Econémica
Faderals. .
Désse aresto é que recorreram os impetrantes. O recurso foi er-
razoado, contrarrazo:do, e nesta Instincia a douta Procuradoria Gerdl,
a fls., pronuncia.se pelo desprovimento do apélo.

1
E o relatério. 1
VOTO 1
O nobre advog.do, que acabou de deixar a tribuna, féz alusio a um’
ar-sto, proferido em outro recurso de mandado de seguranca,.em que
teria eu votado no sentido da imunidade da Caixa.Econdmica Federal.
Se tal nconteceu, foi certamnste por mero &rro ou engano, porque sempre
snz'anal o contrdrio, e zinda niao me rendi — data venia do entendi-
mento da maioria déste Egrégio Tribunal. N&o estd em causa, na es-
nécie o predicamento da imunidade tributdria, porque o art. 15, § 5.5, da
Constituicio Federal, alude tdo s6 a Unifio, aos Estados e aos munj-
cipios.. - ; |
A matéri: rege-se pelo art. 2%, § 3.° do Decreto-lei n. 4.655, qu1‘e
outorga isencdo as autarquias, mas, acrescenta que, nos contratos por
elas firmados, o tributo recaird sdbre o outro contratante, que hédo
gozir da referida isencdo. ‘
Continiuo fiel a ésse enteadimento, data venia, da jurisprudéncia
firmada por éste Egrégio Supremo Tribunaj Federal. E, assim sendo, '
nego provimento 8o recurso. : o
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VOTO

* O Sr. Ministro Luiz Gallotti - Sr. Pl_'esi’dgnte, a Con§tltu19ao, no
a=. 15, § 5.°, declara isoato de sélo o ato juridico ou seu 1{1slt)mllm§£‘tp,
guando a Unido, Estados ou municipios forem partes. Esaa Ke eci '?tea
ivencdo em r.lagho no ato evidentemente ea abrange as ‘uas paries
contratuntes. A ddvida que se poderia suscitar seria esta: de que a

Caixa Fcondémica Federal ndo é a Unido. M.s a lei relativa & Caixa

ressame 4 ecuipors a Unido, para efeitos fisc:is.
explfssli:qn,net:fé @ Ciligt protegida pelo preceito qopstltucwngl que, afas-
t ndo a dawda existente em face das Constituicbes anteriores, torn:u
expresgo que -a is ncdo ndo é relativa a uma das partes do contrato,
mas é relativa o préprio ato, e consaqiientemente protege as duas
partes. . .

Data venia do eminente Ministro Relator, dou provimento ao recur-

so, de acdrdo com votos que tenho proferidq.
VOTO

O Sr. Ministro Ribeiro da Costa — Senhor Presidente, esta questdo
t>m sido versada peo Tribunal ndo sé perante as Turmas, como em
sessdo plesérii. guardando, sempre, uniform.dade sobre o ponto “de
vista. A isenciio é concedida., pelo preceito constitucion 1, que ndo se
refere se1dn no «atos e, portanto, ao -«coniratos, conferindo isengao

bsoluta. o .
gmpll%u%xados Glfimos casos, citei, inclusive, a opinido de Temistocles
Cavaleanti que, estudando a matéria longamente, mostra que - sz trata
da umn isehcdo «ad porsona» e que abrange tanto o contratante, de um
lado,” como a -entidade publica-de outro, seja o Dep.:rtamento de Estra-
das de Rodagem, seja a Caixa Econdmica, etc. .

Assim também o particular que contrata com essas entld.ad'es, goza
de isencdo, pois esta abrange o ato em si e nao se pode distinguir a
pessoa que estd contratando, a is*ncdo € para o <ato». .

As unic s vozes destointes tém sido os Srs. Ministros Hah_m_e:nan»n
Cuimardes e Lafayette de Andrzda, Secundados agora pela opinido do
ominente Senhor Ministro Henrique D’Avila, mas S. Exeia., vem do
Twibuna' Fedzral de Recursos, onde o ponto de-vista é undnime em
sentido contrdrio -ao do Supremo Tribunal Federal.

Dou, portanto. provimento a0 recurso, de acordo com o vote do
Senhor M:inistro Vilas Boas. :

VOTO
O Sr. Ministro Vilas Boas — Sr. Pres‘dente, data venia do Senho_r
Ministro Relator, sigo a jurisprudéncia do Egrégio Tribunal e, assim,
dou provimento ao recurso, para julgar indevido o sélo. :

DECISAO

_Como ¢onsta ‘da 'ta, a deocisdo foi a seguinte: Deram. provimento

contra os votos dos Senhores Ministros Relator e Lafayette de-Andrada.

Tomaram parte no julgamento os Exmos. Senhores Ministros Hen.
rique D’Avila (substituto do Exmo. Senhor Ministro Hahnemann Gui-
mardes que se encontra de licenca), Vilag Boas, Candido Motta Filho,

Avy Franco, Nelson Hungria, Rocha Lagoa, Luiz Galloti, Ribeire da ;

Costa, Lafayette de Andrada e Barros Barreto.

—0 () 0————
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RECURSO «EX-OFFICIO» -— DESPACHO SANEADOR — INCIDEN-
TE PROCESSUAL ENCERRADO — ALCANCE .-

i

i =0, recurso eéx-officios alcanca. incidente encerrado mo -
despacho ganea’dor, Dois, ndo sujeito a prazo e independendo_de
sinterposiciio, s6 apés sua solucdo é que passam em julgado as '

decisdes contra a Fazenda Piiblica.

" REZURSO ORDINARIO 'N. '43.405 — Relator: “Ministro LU% -
GALLOTTI. =~ : o N R N
I ACORDAO ,
) Vv"st(_)s: éstes autos de recurso éxtmmjdinéri’d.n; '43.405, d'ecid'ei‘ o
Supr:mo  Tribunal” Federal, em  1.* Turma, ndo conhecer do recurso, de
acordo com as aotas juatas. - o o T o a0 Tl
D. F., 17.9.59 — Barros Barreto, presidente; Luiz Gallotti, relator, i

RELATGRIO

O Sr. Ministro Luiz Gallotti — Acdo ordinidria de Mariz de Alen.
castro Ceva contra a Unido Federal. -~~~ - - R
O caso estd assim, resumido na sentenca (fls. 79.80):° W
«Resumindo —- a autora ¢omo funcionédria' da Cooérdenacio, déveria
ter sido transferid: para o Conselho Federal de Comérc¢io Exterior, com-
a extincdo da primeira. N&o o foi. A administracio reconhece que a
autora era funcionfiria da Coordeaac¢éo e que deveria ter sido transferida,
no entanto nada féz. - .. Lo |
Cristalino, ussim, 'ss -aprésenta o' direito da autora, postulado nes-
tes autos. Em conseqiiéncia, julgo .procedente a acdo, psra condenar a-
ré a aproveitar a autora no Conselho Federal ds Coiitércio Exterior na
forms da lei, ou no . Conselho Nacion.l de. Economia, 'a partir da data
da  extingdo. da Coordenacdo da Mobilizacio- Econdmiga, assegurando| &
autora todos os direitos e vantagens, como se em exercicio efetivo lge
encohtrasse desde essa data, incluinde melhorias de vencimentos-e prlo-
mocdes. . Asseguro ainda a ré a percepcdo de vencintentos atrasados a
part'r de 22 d: marco de 1950, cinco anos anteriores &, inicidl, sendo que
s0bre o montante dos atrazados, oté esta data. incidirdo’ os honorarios da
2uiora;. na base. de vinte por c:nto. Juros da mor:, pa forma da lei.
Cust's pela té. 'Recorro eX officion. - CoL R
Apelaram autora e ré, mas o acérddo do Tribunal. de Recursos 'sé
deu provimento, em parte, a apelacfio da ré, para excluir da condenacio
os honorarios advocaticios. to J '

. .Com esta.partz do acérdiio conformou-se a autora, mass déle recgr
ren- extraordinariamente, ‘invocando a- :linea d, da pirte em que o acr- .
dfo,: confivmando a sentenca, reconheceu prescritos s ‘vencimentos maid
de_cifico ‘anas .anteriores 3 propositura da aco. .. DA T

A 'Procuradoria’ Geral opina pelo ndo. conhecimento, oit néo provi.
m mto do recurso julgado. R PO TR, TR Prov-
Ora, o que se repeliu, no-saneador, foi a prescricio da acéo, devendo
¢ntender.se que ndo cogitou o ‘Juiz ‘d4a"presecricio de determinadas pres-
tagoesy-tanto que. a isso.nfo -se referiy e na sentenca as julgou . pres.

critas, piL L .
. Além, d'sso, as decisfes contra a Fazenda Publica, por efeito do re-
curso.ex officio '(qué nao estd ‘sujeito a prazo e independe da interpo-
i‘g p‘),_,_:_na_p; pssam em julgado, antes dz confirmadas na segunda ins-
aneia.. Lo o R : : 1
O ‘inolviddvel 'Castre” Nunés, no seuexcelente livro <D Pazenda
Pablica em Juizo», edi¢do de 1950, mostra que a decisdo sujeita a recurso
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oficial ndo passa em julgado sem que a confirme o Tribunal Superi&r,
ficando sujeita ao exame déste a qualquer tempo em que o8 autos lhe
heguem (pag. 184). L
c‘eg;l%eucr(eI;cegmta \z)ag.- 195) que o recurso ex officio alcanga o8 inel-
dentzs ja encerrados, que vém a tona no julgamento do recurso da sen.
tenca final, obZ%rvando, precisamente de referéncia a hipétese ques.
ionada (pag. 195):. . : . L . .

He «f:ss(igngé qué,) se a Fazenda arguiu g prescri¢ao e viu repelida essa
arguicio no despacho sancador, do qual ndo agravou no auto do pro-
cesso, o provimento tanto poagera ser pela reforma dg sentenca fl_na,, no
toecnte o mérito, como p:lo «acoéhim;;xt_o da preliminar, que revive por
d:e: mptreensio do recurso dz oficio». . .
0 cx}’g(?iafogfr conseguin:e, o Tribunal de Recursos, -comf{rmando alids
a santenga, julgar prescritas determinadas prestagdes, independente.
mente e recurso vountario da Unido contra o dgspacho szneador.

< A recorrente aponta zcoérddos que c_onsidera’c};vergentes,v mis sem
mostrar que gqualquer déles haja apreciado espécie com os contornos
da presente. . )

' Nio conheco do reeurso.

DECISAOQO

_Como constz da ata, a decisdio foi a seguinte: A unfinimidade, nio

eonheceram do recurso. . o
Tomaram partz no julg. mento os Exmos. Srs. Ministros Candido
Mota Fiiho, Ari Franco, Nelson Hungria, Luiz Gallo‘ti e Barros Barreto,

000
PROMESSA DE COMPRA E VENDA — DIREITO DE ARREPENDI-

MENTO . — CONVENCAO EXPRESSA — NECESSIDADE — ESCRI-
TURA DEFINITIVA — D!REITO :

":__ O direito de arrependimento do promitente vendedor deve
ser explicitamente = convencionado, pois nido se pgde extrai-lo
eomo conseqiiéncia das arras que representam sanciao para qual.
‘quer dos contratantes que infringir o contrato. .

— Os promissarios compradores tém direito a escritura
- definitiva do imével cujo preco foi por é%es integralmente pago.

. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 28.611 — Relator: Ministro
AFRANIO-COSTA.

ACORDAO

. “Vistos; ‘etc., zcordam os Juizes da 2.* Turma do Supremo Tribunal
Federal, & undnimidade, cohhzcer .do recurso e negar-lhe. provimento,
conferme o relatéorio e notas taquigrafadas. Custas pelos recorrentes.

~Rio de Janeiro, 10 de julho de 1959, — Lafaiete de Andrada, pre-
sid:nte. — Afrinio A. da Costa, relator.

" "RELATORIO

O Senhor Ministro Afranio Costa: — E’ uma eseritura de contrato
de promesssa de compra e venda, o )

A sentenca esclarece bem os f tos e 2 tese de direito, nestes térmos:

«Em verdade, outra nio pode ser a conclusao uma vez que 0 Céd.
Civil, depois de, no artigo 1.094, haver estabeecido o pgmc,ipx.o de‘ que
as arras fazem presumir .o acoérdo firmado e tornam obrigatério o ‘con-
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trato, acrescentou no seguinte (art. 1.095) que, ndo obstante a existéns
cia delas, podem as partes estipular o direito de se arrepender. Ora af
esta: aquéle direito nao decorre das arras, mas pode ser estabeleeido jun-
tamente com elas. Disse-o Clovis mo trecho ja transcrito: «O Cédigo
admite o direito de arrependimento em conjungio com as arras, mas
ndo como conseqiiéncia delas». _— . ‘
A esta altura ja se percebe que ndo assiste rezéo ao
RR. quando insistem em seu ponto de vista manifestado na contestagéo..!
O contrato de fls. 6-8 nio contém aquela cldusula e, portanto, nada
impedia fosse levado a registro, como foi, e produza a execugio eoati-
va, eomo pretende a autori. A condi¢io referente & devolugdo do pa.
gamento em ddbro é uma pena para o inadimplemento por parte do
vendedor. Previa-se nela uma eventual infracdo, o que € coisa muito
diversa de arrependimento, porque &ste é o uso de um direito expres.
samente reservado. A propoésito, notou a colenda Terceira Cimara Ci:
vil do egrégio Tribunal de Justica do Estado de Sdo Paulo que — «venr
aessa clausula (a espécie é idéntica A dos autos) um direito de arre.
pendimento é o mesmo que reconhecer a existéncia de um direito de
infringir uma clausula contratual. N&o se pode transformar uma in-
fragio em direito para o infrator» («Rev. Trib.», 191.810). No mesmo
sentido, a colenda Segunda CAmara Civil (idem, 194-269 e 206.180).
Em estudo publicado no volume 181.355 da «Rev. For.», o Des. Serpa
Lopes desenvolve seu raciocinio para chegar a conelusdo idéntica, dizen-
do textualmente que se as arras, como regra (art. 1.094), reforcam o con+
trato e tornam mais rigida a eficicia contratual, como excegdo (art.
1.095) atuam de maneira diversa e funcionam como elemento desvin-:
culador, como forga terminativa da obrigagdo contratual. E insiste:
<advirts-se, porém, um érro em que vulgarmente incidem certos julga-
dos: é confundir o inadimplemento do contrato com o direito de arre
p:ndimento. Incontestivelmente, no fundo das coisas, o exercer o ar-
rependimento é negar a obrigacao assumida, desatar-se da obrigagia
pactuada, mas, por outro lado, é uma situacdo juridica legitima, pro-
duto do acdrdo de vontades, e onde ji se encontra prefixada a compo-
si¢do ressarcitéria que é a devolugio em dbébro da soma recebida em
arras ou a sua perdi. Quem exerce o direito de arrependimento pauta,
a sua acdo dentro nas linhas coniratuais, e ndo hd como poér em. foco
0 ndo cumprimento do contrato». :
Estabelecido como esti que s6 o fato da existéncia das arras nio
importa o direito do arrependimento, é intuitivo que &sse direito s6 de-
corre de cliusula expressa, incluida no contrato. Assim pensam os dou-
trinadores e a jurisprudéncia (Carvalho Santos, «C.C.», vol. XV, pag..
274, n. III; Clévis Bevilacqua, «C.C.», vol. IV, 268; Jodo Luiz Alves,
«C.C.», vol. II, pag. 176; Carvalho de Mendonga, «Tratado de Direito
Comercials, vol. VI, parte 1.%, n. 444; Cunha Gongalves, «<Compra e Ven-.
da», n. 202, ed. 1950; «Rev. Tribs.», 194-270 e 191-810; <Revista de Di-
reito. Imobilidrio», V, XIII-285; «Revista Forense», 135.147 e 109-131).
‘Bem' sabemos que respeitiveis opinides contrarias ap6éiam o ponto
de vista dos réus e, entre elas, o douto Francisco Campos, no parecer‘.
ja referido, e o préprio egrégio Tribunal de Justica do Estado, nos acér-
ddos citados nas razdes de fls. 165. Nio nos rendemos, todavia, aos
argumentos em que essas decisdes e opinides se assentam. E néo nos!
rendemos porque, como ji deixamos esclarecido, em nosso direito s6 por
exce¢do as arras funcionam como meio permissivo de arrependimento.
Assim, tal direito ndo é conseqiiéncia das arras, mas apenas pode ser
estabelecido em conjuncdo com elas». Jorge Americano: «A necessi-|
dade de ser expresso o direito de arrependimento decorre ndo s6 da
causa final da obrigaciio, e da feicdo contratual do vinculo, como ainda‘
da regra interpretativa segundo a qual o que é de regra mem sempre’
precisa ser expresso, porém o Gu» foge & regra precisa ser expresso,
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sob pena de haver retdrno a pr’éprig ‘regra geral» (¢«Rev. Trib.»,

187-21). _ , R o
Ao fim dessas consideragoes o que Se verifica é que a existéncia.

da clausula de arrependimento torna condicionais os contratos de com-.

promisso de compra e venda em virtude d. quela _(’:opdiqio._respig,tlva, o
que ja ndo ocorre quando tenha ‘havido apenas previa est;llpulagao‘rela-_,_v
tivamente ao descumprimento do acdérdo por gualquer das partes. No
primsiio caso, é legitimo o desfazimento do_ vinculo e a reparigac nao.
tem o carater de pena, porque ji estiva prevista a hipbtese; wo segundo,
é ilegitimo, porquanto houve infracio de uma obvi acdo a§sum1da; em
carater definitivo e, por isso mesmo, a reparacdo iem uquéle carater.
No primeiro, por ésse motivo, nao haveria como cunceder honorario de
advogado, dada a inexisténcia de culpa; no segundo, sim.. _
" Para cada perito atribua-se o que for justo e legal, de ac_ér.do com -
o regimento de custas, desde que se trata de simples avaliagla.. - .
Evidentemente, o valor dado & causa nio. corresponde ao do-b_gr_.f -
veno:. Assim, para efeito de honoririo de advogado, considerar-se.d o -
laudo de fls.. 69. : T S e
. Do exposto, julgo procedente a agdo, para determinar szja lavrado
em favor do autor o competente auto d2 adjudic cdo do terreno descrito
no contrato de fls. 6-8, que serd também transcrito. Custas pelos ven- .
cidos e m:is 10% para honorarios de advogado (C.P. Civil,-art. 64)».
. O Tribunal de Sdo Paulo negou provimento & apelagdo, p2los funda- "’
mentos da sentenca (fls. 209). ] : )
Veio o extraordindrio pelas letras «a» e «d», dando por contrariados
o art. 22 do Decreto-lei 58, de 10 de dezembro de 1937, art. 141, § 5.9,
da Constituicio, por divergidos arestos do Supremo Tribunal, do Tribu- -
nal do Rio Grunde do Sul (ler fls. 212). _ _ g

VOTO

Conhego do recurso, mas nego provimento.

Os promissarios compradores pagaram O Prego integralmente e,
adiantadamente, a prestacio final que deveria ser satisfeita no ato da
escritura definitiva. :

O que os recorrentes entendem por clausula permissiva de arrepen-
dimento é o seguinte: «obrigando-se &les outorgantes, promitentes ven. -
dedores, a restituirem, em dobro, as quantias entdo recebidas, caso fal. .
tarem ao cumprimento da presente promessa ou obrigacdo» (ler fls. Tv.)."

Mas, o entendimento de condicio deve estar em harmonia eom- .0
que se 18" a fls. 9 a seguir: «... obrigando-se (os promissarios compra-
dores) ndo sé a receber pelo preco e prazo estipulado a compra do
terreno, como também, sujeitando-se a perder em beneficio déles outor-
gantes - (promitentes vendedores) ndo sbé as importdncias que tiverem
pago em razdo desta, e de tédus as benfeitorias que construirem no ter--
yeng, caso deixem de cumprir o presente compromisso», ete. S

O direito ao arrependimento deve ser explicitamente convenciona- .
do e n@o subrepticiamente extraido de obrigacdo visando dar maior: o1 -
¢a, ao camprimento do contrato. . TR RS

“ .E" o que se deve concluir da redagio do art. 1.095 do Cédigo Civil. -

«Podem, porém, as partes estipular o direito de se arrepender, nig.-

obstante as arras dadass, etc. : - P S TR

" E’ o entendimento de Clévis, com o seu profundo e habitual senso-
juridico: deve - &sse direito ser estipulado de modo expresso, €, nesse:
caso, as arras funcionam’ como cldusula apenas (arrha poenitentialis)..
O Cébdigo admite o direito ao arrependimento em conjungdo com as ar.
ras, nao. em conseqiiéncia delas.
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Ora, o contrato nio estipula «direito ao arrependimento do promi:.
tente vendedor», mas, sancde para qualquer dos contratantes que in-
fringir o contrato. :

E’ preciso frisar que no caso tddas as prestagbes foram pagas e
recebidas, até mesmo a ultima, que o foi adiantadamente. :

A .m, integradas tédas as condicbes exigidas pelo art. 22 do De.
creto 58, de 1937, quanto a txecugdo compulséria do contrato que se
achav. inscrito em nome dos promissirios: : ‘

«Os contratos sem cldusula de arrependimento, de compromisso de
compra e venda de iméveis ndo loteados, eujo prego tenha sido pago no
ato da sua constitui¢io ou deva sé-lo em uma ou mais prestagdes, desde
que inscritos em qualquer tempo, atribuem aos compromissirios direito
real oponivel a terceiros e lhes confere o direito de adjudica¢do_compul-
ég’n'.ila, nos térmos dos artigos desta lei e 346 do Codigo de Processo

ivily .

Assim, conheco do recurso, mas nego provimento.
DECISAO

Como consta da ata, a decisio foi a seguinte: Conheceram do re-
curso e lhe negaram provimento. Decisdo unanime. ' :

Tomaram parte no julgamento os Exmos. Srs. Ministros Afrénio
Costa, relator (substituto do Exmo. Sr. Ministro Rocha Lagoa), Vilas
Boas, Hahnemann Guimardes, Riheiro d1 Costa_e Lafaiete de Andrad i
Presidente da Turma,

000
IMPOSTO DE SELO — REAVALIACAO DO ATIVO — AUMENTO

lgﬁ) (?APITAL SOCIAL — NAO TRIBUTACAO — VOTO VEN:

_— Na reavaliacdo dos bens do ativo ndo ocorre entrada de
capital social, mas simples valorizacio natural, que nao pode
ser tributada.

. — V.v.: — O impdsto de sélo incide sObre aumento de ca.
pital social decorrente da reavaliacio de ativo. (Ministro Hen-
rique D’Avila).

RECURSO DE MANDADO DE SEGURANCA N. 6.552 — Relator:
Ministro A. VILAS BOAS. ¢ 2 — Relator:

ACORDAO

Relatados e discutidos éstes autos de recurso de mandado de segu; ’
ranga n. 6.552, do Distrito Federal, recorrente Litografia Tucano S.A.
e recorrlda: a I_.Tmao Federal, resolve o Supremo Tribunal Federal, ut .
imotas taquigraficas, prover o recurso, por maioria de votos. Custas ex
ege. !

~Distrito Federal, 14 de setembro de 1959. — Orosimbo Nonato |
sidente. -— ‘A, Vilas Boas, relator ad-hoc. ® pre

RELATORIO [
O 'Sr. Ministro Henrique D’Avila — Sr. Presidente, trata-se de i .
sunto mujto conhecido do Tribunal, ou seja, o da incidéncia do imp(‘);t;sc’-)
de 'selg sdbre a parcela do aumento de capital social, decorrente da reas
valiagdo do ativo. )
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O Tribunal Federal de Recursos, pelo v. acérddo de fls. 53, repu-

oy , TS . Sbuto '
ma a incidéncia do referido tril . ) )
fou %-(Iegxlxge recurso da impetrante, devidamente ‘mmu.tadé) e lcg_ntr;;;n:‘;
nutado. Nesta superior instdncia, a douta Procuradoria Geral da Repu.
blica opinou pelo desprovimento do mesmo. .

E’ o relatério.
VOTO

imento ac recurso,

O Sr. Ministro Henrique D’Avila — Nego prov T s Tanda.

para manter a decisio recorrida, por seus e€xa.us e
mentos. : )
VOTO

O Sr. Ministro Vilas Boas — Sr. Presidente, dgt;:i :rien:ia d?\ifsol;-:

Ministro relator, dou provimentg ao réecurso, nz}r ci(i)r:fr(\);‘m]s?gSndz ;1 o

i juri énci é upremo Tr 1, S 1al,

e reiterada jurisprudéncia déste ri : ,

rr?? reavaliacio dos bens do ativo, ndo ocorre entr -)1:1 de capital, mas sim,
ples valorizacdo natural, que ndo pode ser tribut da.

DECISAO

Como consta da ata, a decisio foi a seguinte: Deram provimento,
ivergi . Ministro relator. ) i
dw{%g:t%ro E rExmc. Sr. Ministro Henrique D’Avily (substituto do Exmo.

ini Hahnemann Guimaries, que se eacontra de licenga).
Sr l.gll;;esrgg, justificad xmente, o Exmo. Sr. Ministro Lafaiete de An-

drad’%;)maram parte no julgamento os Exmos. Srs. Ministros Henrique

D’Avila, Vilas Boas,

Rocha Lagoa, Luiz Gallotti, Ribeiro da Costa e Barros Barreto.

000
AN — ESTRADA ESTADUAL — REGULAMENTACAO —
TRANSITO COMPETENCIA

— Ao Estado compete estabelec’er.regras sébl:e o transito
rias estradas estaduais, mesmo na orbita do Municipio.

RECURSO EXTRAORDINARIO N. 33.760 (embargos) — Relator:
Ministro RIBEIRO DA COSTA.

ACORDAO

acorda o Supremo Tribunal Federal, em ses-

olat. dos éstes autos em I :
e ' a unanimidade, nos térmos das notas

sdo plena, rejeitar os embargos,

igrafi Xas. )
taquigf)a:ﬁlc;\ Sd:n:.g()sto de 1959. — Lafaiete de Andrada, presidente. —

Ribeiro da Costa, relator.
RELATORIO

O Sr. Ministro Ribeiro da Costa — A egrégia Primeira Turma apre-

ciou a espécie seguinte (fls. 149):
<O Sr. Ministro Ari Franco —

sente recurso extraordinario o problema relat

titucionalidade da lei estadual pauista que re
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Sr. Presidente, discute-se no pre.
ivo a legitimidade e cons-
gulou o transito nas es-

Candide Mota Filho, Ari Franco, Nelson Hungria,~
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tradas estaduais, mesmo nas compreendidas na 6érbita dos municipios.

O acérddo recorrido julgou inconstitucional in totum a portarid do
Servigo de Trinsito e em parte a Lei n. 2.753, de 14 de junho de 1954,
Nio conformada com essa decisio, a Fazenda do Estado interpds re-
curso exiraordinirio, invocando, inclusive, decisGes déste Supremo (Tri-
bunal. A Procuradoria Geral deu o seguinte parecer:

«Na representi¢io n. 623, sdbre matéria idéntica & déstes autos,
decidiu &ste egrégio Tribunal, em 17 de maio Gltimo, ser legitima e
constitucional a lei estadual que regulou o transito nas estradas, mes-
mo na 6rbite do Municipio. |

Versando o presente mandado de seguranca sdbre a mesma tese
constitucion }, hipétese sujeita & mesma legislagdo considerada valida
o constitucional, nada justifica variagdo na orientagio seguida no alu-
dido acérdio.

Deve ser, por isso, conhecido o recurso, dando-se.lhe provimento.

Distrito Federal, 4 de junho de 1957. — Temistocles Branddo Ca.
valcanti, Procur:dor da Republica».

E’ o rel tério.

O voto do relator foi o seguinte (fls. 150):

«Conforme salientou o eminente Dr. Procurador Geral em seu pa.
recer, éste Supremo Tribunal, em sess@o de 17 de maio tltimo, julgan-
do a vepresentacdo n. 263, entendeu ser legitima e constitucional a lei
estadual que regulou o trinsito nas estradas estaduais, mesmo na 6r.
bita municipal. Assim, em conformidade com o julgamento do Tribunal
Pleno, conhego do recurso e the dou provimento».

Provido o recurso & unanimidade, ut acérdio a fls. 150, opds a
Municipalidade de Sdo Paulo embirgos de nulidade, argumentando com
o disposto no art. 28 da Carta Fundamen~tal e trazendo A colacdo o a¢édr-
dio da mesma egrégia Primeira Turma proferido no recurso extraor-
dinério n. 31.648, de Sdo Paulo, relat:do pelo Sr. Ministro Barros Bar-
refo, cuio volo assim sz expressa (fls. 189):

«Independia de ¢xame, para solucionar o caso em tela, a questdo
da inecnstitucicnalidade da Lei estadual n. 2.753, de 14 de outubro
de 1954 (art. 16, § 1%, inciso X), suscitads pela Prefeitura Municipal
de Sdo Paulo, por via de conscqiiéncia da apregoada ilegalidade da Por.
taria n. 19, expedida pz2lo Diretor do Servico de Transito do Estado.
Voltou-se, na impetracio da seguranca, contra aquéle ato administrativo
que estabeleceu diversos pontos para estacionamento de automéveis: de
aluguel, em locais situados na Capital de Sdo Paulo, com especificacdo
do niimero de vziculos em cada ponto. i

Mas em face do pvéprio d'ploma estadual impugnado — que res-
salvou ars Municipios, expressamente, a competéncia para regulameén.
tar a utiliz:cdo dos logradourcs piblicos (art. 16, § 1.°, n. X, 1.* parte)
— t aho por inegdvel que compete & Prefeitura localizar os pontos de
estacionumento de veiculos, nas pracas e vias publicas da cidade, maté.
ria. alids, de peculiar interésse do Municipio, cuja autonomia é assegu-
rada pela C-rta Politica de 1946 (art. 28, n. II, letra «b»). Dai, a ma-~
nifesta ilega'idade da referida Portaria e a concessdo do writ,

S&o dados por malferidos, pela douta Justica local, o art. 28, n. 11,
letra «b», da Lei M ‘ior, assim como os arts. 1.9 e 2° ¢ pardgrafo unico
do art. 4. do 'Cédigo Nacional de Trinsito. Nio vi, porém, demons-
trada a assertiva, cuja improcedéncia ficou bem ressaltada nas contra-
razbes da Municipalidade de Sdo Paulo, e nio convalesceu ainda em
face do loago parecer do eminente Dr. Procurador Geral da Repibliea.

Nessa r~~nnfpr:midade. deixo, preliminarmente, de conhecer do recurso,
a que, de meritis, negaria provimento, para manter, por seus juridicos
fundamentos, o venerando ucérdio de fls, 98, confirmatério da senten.
¢a de primeira insténcias, |
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Oferecida impugnacdo, opina a Procuradoria Geral da Repiblica (fls.
202), verbis: _ . )
dade de Sdo Paulo, Estado de Sao Paulo, de irresig-

«A municipaii ) >
nada com o venerando aresto do egrégio Supremo Tribunal Federal (fls.

152), manifestou embargos de nulidade e infringentes d(_) julgado (fls.
153-177) .

Decidiu.se, em ressunta, ser legitima e constitucional a led estadual
reguladora do transito nas estradas estaduais, mesmo na Orbita do Mu-
nicipio. : o o
*" "Conhecido e provido o extraordinario, legitima-se, agora, o recurso
de embargos. . .

Nio houve malferimento de lei federal, nem dissidio jurisprudencial
na respeitivel decisdo embargada. o :

Diante do exposto, havemos que, preliminarmente, se conhegam dos

embargos, de ser caso; €, conhecidos, que o excelso Supremo Tribunal
Federal lhes negue provimento.

Distrito Federal, 12 de dezcmbro de 1957. — Firmino Ferreira Paz,
Procurador da Repiblica,

Aprovado: Carlos Medeiros Silva, Procurador Geral da Republica».

E’ o relatério.
VOTO

Acenam 03 embargos com a decisdo da egrigia Primeira Turma,
que apreciou matéria estritamente incluida no &mbito da competéncia
municipal, como ji o tem reconhecido éste egrégio Tribunal, em casos
semelhantes, vale dizer, que «a fun¢do do municipio, em matéria de
transito, ha de limitar-s> a regular a direcdo dentro das ruas da cidade,
os pontos de estacionamento, condices de higiene», etc.

No caso, o problema é diverso, entende com a regulamentagdo do
trinsito nas estradas estadusis, j4 tendo decidido a Cérte Suprema, em
face da representacdo n. 263, ser legitima a constitucional a lei esta-
dual de Sdo Paulo que estabeleceu regras sébre o trinsito nas estra-
das estaduiis, mesmo na 6rbita do Muniecipio. )

) Assim, o v. acérddo embargado nio diverge do aresto supra refe-
rido e se mantém fiel 3 mencionada declaracio de constitucionalidade
da Lei estadual n. 2.753, de 14 de julho de 1954,

Rejeito os embargos.
DECISAO

Como consta da ta, a decisdo foi a seguinte: A unanimidade, rejei-

taram os embargos.
Ausentes, justificadamente, os Exmos. Srs. Ministros Ovosimbo No-

_nato, Ari Franco e Henrique D’Avila.

Tomaram parte no julgamento os Exmos. Srs. Ministros Vilas Boas,
Candido Mota Filho, Nelsori Hungria, Rocha Lagoa, Luiz Gallotti, Ri.
beiro da Costa e Barros Barreto. :

000
COMPETENCIA — DOCUMENTO FALSO — LUGAR DE UsSo

— E competente para a acio penal o foro do lugar em
que se deu o uso do docwmento falso.
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CONFLITO DE JURISDICAO N. 2.479 — Relator: Ministro HA‘H-

ACORDAO

Vistos &stcs autos n. 2.479, o Su i '

) n. 2.479, upremo Tribunal Federal julg:
competeciate o Juiz de Direito da Oitavs iminal ioteito For
derak.coziforme as notas junta's.J Oitava Vqra Criminal do Distrito I“‘e-

io de Janeiro, 15 de julho de 1959 _ i 'si
dente., — Hahncmar’m GuimaJries, re?ator?‘ ' Orosimbo Nonato, prgm-

RELATORIO

» O Sr. Ministro Hahnemann Guimari i
o oitre o Mnistro Hahn ' rdes — Sr‘. Presidente, o caso
S s o fls.g189: ’(lé)c. ndo o parecer da Procuradoria Geral da Re-
E’ o relatério.

VOTO

S .. 9 .y B 1
r. Presidente, de acérdo com o parecer da Procuradoria Geral da

Repiiblica, opino pela’ competéncia do Juiz da Oitava Vara ‘Criminal des-

ta cidade, porque foi aqui que se deu o uso do documento falso.
DECISAO -

Como conéetq da ata, a decisa i i
, & sta a, cisdo foi a seguinte: Dera
téncia do suscitado, Juizo de Direito da Oitava Vara Crrinmilr)sla d.:)m]])%::

trito Federal. Decisao unanime,

T X j
omaram parte no julgamento os Exmos. Srs. Ministros Hahne-

‘mann. Guimardes, relator, Candido Mota Filho, Ari Franco, Nelson Hun.-

gria, Rocha Lagoa, Ribeiro da Costa, L:faiete de Andrada e Barros

Barreto.

A . . I ; 5 :
usentes, justificadamente, os Exmos. Srs. Ministros Vilas Boas e

- Luiz Gallotti.



TRIBUNAL SUPERIOR DO
TRABALHO

— LIMITA-
)C i RNO — ATIVIDADE DE EMPRESA -
ADKQJ}}%%AE_ NI?I'I]:JIIJ(ISTENCIA - HORAS TRABALHADAS — INCI

DENCIA SALARIAL

a limitacdes
— icional por trabalho noturno nao sqfre
em relagioad;matividz‘:de da emprésa, incidindo sdbre ot . saldrio
das horas efetivamente trabalhadas no periodo respectivo.

EMBARGOS N. 1.65259 — Relator:  Ministro CESAR PIRES
CHAVES.

Vistos, relatados e discutidos éﬁes a.u‘t(;)s gf‘ Sri?cu(xgionedeMzrtnrgarg:::
o Bra:
mbargante Metro Goldwyn Mayer . ( ; -
22?&?)0 ee emb";rgados Silvério Dias Ribeiro 'I? %o?}ftanhnﬁ?nirr;x(:el;;%:{eacz;-
i ¥ rabalho, un B
Juizes do Tribunal Superior do ) | Lo
g?xgzzel?sdos embargos e, por maioria, vencido o Ministro relator, rejei
ta-loz. r. sentenga da egrégia Turma conheceu da revx(siga. e Tz%t:uti :
vercdito regional que, por sua vez, mandara p!gatx: o & l:m:?ébaylhadas
sbbre as horas do trabalho durante a noite, efetivamen e el diurnai
e nao sobre o total dos saldrios percebidos durante a atividade
t‘lma. . o . - . )
¢ noEs’cé.o, assim, plenamenta justificados os _embargos d'et déveriinc;?
em face de julgados que conjugam a aplicacdo do preceito do art. 73,
§ 3.%, da ‘Consolidagdo, com a atividade da emprésa. oo de e
No mérito, ndo se discute sej: inconstitucional o dxsposx_‘txv% e‘Al
ordinaria que restringe o adicional noturno, amplamente instituido pela
nstituicio (art. 157, alinea III). L .
Co 0 m?esto( recorri&o apenas lhe emprestou dec1d;do a.pouo,lc t_egdoa(;
como preceito de repercussio ilimitada, imune de quilquer restricdo
lagislador ordinario. . ) .
8 A instituicio do adicional questionado propicia, ,rea]vmer}te, c:gp}pe‘ril;
sacio pelo dispéndio de energia durante a noite. E’ um dispositivo de
ordem social, que nio se presta a limitaces pretendidas em relacdo a
tividade d2 emprésa. ) . o i
. (0] Decreto-llgi 9.666 ndo é, assim, lei mconst_ltuc_nonal, Mas lei der-
rogada, porque antevior a regra juvidica constitucional que estabelece
‘ ' a rabz*h» noturno
melhor remuneragio para o trabzh» no .
Ficam, pois, mantidos os fundamentos que ilustram o r. aresto re-
corrido, ditados em harmonia com o preceito constltucxo_nal, confonqe a
lei e a constante manifestagio jurisprudencial desta Corte de Justica.

Rio de Janeiro, 14 de setembro de 1960. — Jilio Barata, presi-
dente. — César Pires Chaves, relator ad-hoc.
———000
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FERIAS — SALARIO — EPOCA DA CONCESSAOQ — DISPENSA —
) CALCULO

— As férias devem ser pagas na base do saldrio percebi-
do & época fixada para sua concessio, e niio na do ganho a data
da dispensa.

RECURSO DE REVISTA N. 1.808/60 — Relator: Ministro JO-
NAS MELO DE CARVALHO. . .

Vistos, relatados e discutidos éstes autos de recurso de revista n.
TST-RR_— 1.808/60, em que é recorrente Marabi Agricola e recorrido
Manuel Rodrigues.

Tendo sido o reclamante admitido em 28[10[{958 e demitido em 18}
41959, he reconheceu o M.M. Dr. Juiz o direito de receber dois perio-
dos de férias, ndo prescritos, pois sé recebera o periodo relativo a 1958-
59, devendo o seu pagamento ser feito 3 base do salario da data da dig-
pensa (fls. 44v..45).

Muanteve o egrégio Tribunal de Sdo Paulo a sentenca. Dai a re-
vista, em que sustenta a reclamada que as férias recebidas pelo recla-
mante correspondem ao periodo de 1956.57; que as férias de 1957-58
deveriam ser pagas de forma simples; que o periodo de 1958.59 ainda
nio se completara & data da dispensa; que, de qualquer sorte, deveriam
as férias ser pagas pelo salario vigente ao tempo em que deveriam ter
sido concedidas segundo acérddos que aponta a fls. 69. ‘

" A o~ Y - [,
A douta Procuradoria opina pelo nio conhecimento ou nio provi-
- mento do recurso. : .

E’ 0 relatério. .
) : VOTO. .

Conheco do_recurso, ndo s6 em face como ainda porque tenho comio
vioirda a lei. E lhe dou provimento, para o efeito de reconhecer 2 re-
clamada o direito de pagar as férias de acdérdo com os salarios perce-
bides pelo reclamante 2o tempo em que elas deveriam ter sido conce-
didas. Pois o art. 143, pardgrafo tnico. da Consolidacio dus Leis do
Trabalho dispée que o empregador que nio as conceder no devido tem-
Po pagard ao empregado «o ddbro das férzz ndo concedidass. E o art.
13. por sua vez, reza que s férias serdo concedidns nos doze meses se-
guintes 4 data em que o emnregado a elas tiver feito jus. .

Isto pbsto, acordam os Juizes da Terceira Turma do Tribunal Su-
perior do Trabalho conhecer do recurso, por unanimidade, e dar-lhe pro-
vimento, em parte, par: determinar aue o pagamento das férias seja
feito- na base dos salarios percebidos 4 época em que deveriam ser go.

- zadas- vencido o Sr. Ministro Tostes Malta.

. Ro de Janeiro, 26 de julho de 1960. — Hildebrando Bisaglia, pre-
sidente. — Jonas Melo de Carvalho, relator. o

000

I

* SALARIO MATERNIDADE — DISPENSA — DIREITO DA
T : EMPREGADA GESTANTE . . !

. — 0 sala’riq maternidade é devido 3 empregada gestante

- dispensada sem justa causa, ainda que fora do periodo estabe.

* lecido’ . na lei, por presumir.se.intencio patronal de obstar o
- - mencionado direito.

EMBARGOS N. '1.93759 — Relator: Ministro ANTONIO FRAN-

CISCOGARVALHAL.
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Vistos, relatados e discutidos éstes autos do recurso .dq embargos
n. TST — 1.937/59, em que é embairgante Companhia Brasileira de Pro-
ducdo e Empreendimezntos ¢«CIBRAPE» e embargada Elza Mingoti.

A ora embargada ¢ncontrava-se no sétimo més de gestacio quando,
sbruptamente e sem justo motivo, foi dispensada pela ora embargante,
recebendo 4penas aviso prévio e indemizaciio. Quanto ao auxilio-mater-
nidade, deixou de pagéd-lo a emprésa, sob a alegagdo de que ndo estava
ainda no periodo de gestaclio estabelecido na lei. Dai a reclamagio ob-
jetivando pagemento désse bemneficio, reclamacio essa juwigada proce-
dente em tddas as instancias, inclusive na egrégia Primeira Turma déste
Tribunal, sob a alegagio de que a gestante, quando despedida sem justa
causa, faz jus ao auxilio-maternidade, ainda que a despedida tenha sido
levada a efeito fora do periodo de 6 semanas anteriores ao paito.

Nos presentes embargos para o colendo Tribunal Pleno, insiste a
emprésa na improcedéacia do pedido, indicando acérdios divergentes e
dando como violade o art. 392, § 1.°, da Consolidagdo, opinando a douta
Procuradoria Geral pelo ndo provimento dos embargos, depois de devi-
damente contraminutados (fls. 66).

E’ o relatério.

VOTO

Os emburgos estio justificados com ecitacdo de acérddos divergen-
tes. Conhego, preliminarmente, mas, de meritis sou pela sua rejeigéo.
A jurisprudéncia dom nante é, com efeito, no sentido de que, embora
fora do periodo estabelecido na lei, quando a dispeasa ecorre sem justa
causa, como na hipétese preseénte, o saldrio maternidade é sempre de-
vido, pois, como muito bem acentuou a douta Procuradoria, presume-se
a intencdo dolosa de obstar o direito correspondsnte. Assim decidindo,
o acérddo embargado ndo merece censura, devendo ser mantido em to-
dos os seus térmos.

Isto pésto, acordam os Juizes do Tribunal Superior do Trabalho,
aninimemente, conhecer dos embargos e rejeitd-los.

Rio de Janeiro, 8 de setembro de 1960. — Astolfo Serra, vice-pre-
sidente, no exercicio da presidéncia. — Anténio Francisco Carvalthal,
relator.

0Qo———

DISPENSA — ALTA DE INSTITUTO — INDENIZACAO —
SALARIO DA £POCA

— Dispensado apés retormar & emprésa por alta de bene-
ficio no Instituto, o empregado deve ser indenizado na l?ase da
maior remuneracio dé sua categoria & época da rescisio do
contrato de trabalho.

EMBARGOS N. 4.447|59 — Relator: Ministro AMARO BARRETO.

Vistos, relatados e discutidos éstes autos de recurso de embargos

~ n. TST — 4.447|59, em que é embargante Companhia Unido Fabril e

embarrada Léd: Corréa Reis. :
Fundamenta-se assim o acérdio recorrido:
«0 reourso estd amvlamente fundamentado, eis que trazidos a co-
tejo decigdes que se siritam flagrantemente com o arestoe recorrido.
De meritis, merece -penas, em parte, reforma o acérddo regional,
A jurisprudéncia dominante neste Tribunal Superior é no sentido
de =arantir ao empr-~-do que retormou i empresa, por <altar de sus
institvicZo de previdéncia social, e dispensado pela faculdade: conferida
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no § 1L° do art. 475 da Consolid¢do das Leis do Trabalho, indeniza.
€40, ndo wna base do saldrio anteriormente percebido antes do gdzo dc
beneficio, mas da remuneragdo a que teria direito no momento em que
o empregador exercite a faculdade legal. Nessa parte procedem as bri.
thantes razdes de decidir do aresto recorrido. ¥

No tocante, porém, a condenacio do pré-aviso, merece absolvigio z
recorrente, e isso porque expressa é a lei ao facultar ao empregador
na propria ocasido_do retérno do empregado ao servigo, sua despedida
mediante indenizicdo. A cassag¢do do vinculo empregaticio é imediata
instantinea, nio se permitindo o aviso prévio, que sempre pressupde
cemo bem aceatua a recorrente, uma notificacio de rompimento do con'
trato de trabaltho»,

Recorreu de revista a ré, para que a indeniza¢io seja na bise de
saldrio da saida pavra a licenca, e ndo no da volta ao traba’ho. O Orgéac
do M.P. é pela manutencio do julgado.

E’ o relatério. :

VOTO

Ha diver_géncia jgrisprudencial sObre a tese ventilada no recurso.
Mas, o zc6érddo recorrido agasalhou a melhor tese.

O,em_pregad-o que retorna da licenca, reassume o emprégo ¢ ato con-
tinuo é dispensado. : j
. Se ndo o reassumisse, nio poderia ser dispensado, pois a licenca
#mpede a rescisdc sem motivo justq. i

. Desde que reassume o emprégo, o servidor passa a receber o sa-

1ario préprio de sua categoria. ‘

Deve, por isso, ser indenizado na base da maior remunerz:u;aioI

Isto pésto, acordam os Julze}s gio Tribuna! Superior do Trabalho co-
‘nhecer dos embargos, por unanimidade, e rejeiti-los, vencidos os Scs.
Ministros Mauricio Lange, relator, e Rémulo Cardim .

.. Rio de J-aneil"o., 30 de novembro de 1960. — Astolfo Serra, vice-pre-
sidente, no exercicio da Presidéncia. — Amaro Barreto, relator ad-hoc.
000

RESCISAO INDIRETA — MORA SALARIAL — REPETICAO

. .~ A mory salarial repetida constitui justs causa para res-
cisio do contrato de trabalhe por iniciativa do empregado.

N?(%{BARGOS: N. 2.865{569 — Relator: Ministro DELFIM MOREIRA
I

Vistos e relatados os presentes autos de embargid, em que sdo "ptrteﬂ
-como embargantes, Jofio Fratussi e outroes e, como embargada, Enriette &
Companhia Limitada. !

A Egrégia Primeira Turma pelo acérdio de f's. 80 a 82, vencido o
‘Senhor Ministro revisor, que justificou o seu voto, deu provimento ao re-
curso de revista interposto pela emprésa, psra julgar improcedente a re-
«clamatéria pelos seguintes fundamentos: '

.. €Os ordenados em atraso foram pagos em aud’dncia e foram rece-
bidos sem qualquer objecio. Por isso a douta Proourndoria Regional opi-
nara pelo provimento do recurso pois o atraso seria spenas de um ou do's
dias e tendo sido pagos os salarios, estaria purgads a mora.

_Na inic! 1 os reclamantes sé se referem e 36 reclamam quanto ao sa~
fério d_q més de abril, dizendo gue 0 mesmo deveria ser pago até ¢ dia 10
< que ja estando no dia 15 de abril ainda ndo estavam pagos.
Foi, por isso, condenada a reclamada a0 pagamento de quantia supe-
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vior a Cr$ 1.400.000,00 e sé de cust:s pagou quantia superior a vinte k-3
oito mil cruzeiros. Foram rescindidos os contratos de trabalho de mais

de dez empregados estiveis e ao todo de mais de vinte operarios, por
ocorréncia de um airaso de pagamento que 0s proprios reclamantes dizem

na iniciai ser de cinco dias e que a reclamada procura demonstrar ter sido-

de um ou dois dias. o o

E’ de crise geral a situagdo que atravessa a industria principalmente
a de tecidos, lutando com téda a sorte de dificuldades, impossibilitada de
produzir, ndo podendo importar nada sem meios de exportar, em face do
elevado custo de sua produgao e basta um pretexto qualquer e pretendem.

os empregados desde logo que a Justica do Trabalho declare rescindidos
os contratos de trabalho que éles mesmos ndo querem rescindir, declarande-
na iniecial qua permanecem no emprégo, mas desejam que seja declarada
a rescisio,

Foram pagos os salarios em audiéncia. Néo havia _mais nenhum
atraso e néo encontrel motivo para a rescisdo decretada. Dou provimen
1o ao recurso par: declarar improcedente a reclamacio, peg'manecendo o8
empregados - em seus emprégos como declaram desde a inicials.

Nos embergos de fls. 87 e seguintes invocam os embargantes varios-

arestos e afirmam que ao contrario do que salienta o acordio embargade,.

a reclamacic foi ajuizada em 26 de abril, pleiteando o salario de margo

havendo retieracio dos atrasos de pagamento de saldrios conforme con- .

fissdo do preposto da emprésa. ‘ .

Admitides os émbargos manifestou-se a -Procuradoria pelo qor}hecl-~
menio e provimento dos mesmos, para ser restabelecido o decisbério re=-
. gional.

E' o relatério.
VOTO-
Os avestos invocados nis razdes de fls. justificam plenamente o co--
nhecimento dos embargos.

Méviio:
Data venia, do aresto recorrido, os embargos merecem recebidos. Em

verdace, ndo se deu v:raso de apenas um ou dois dias, como, por equivoco,.

acentuou” a decisio embargada. Ao contrario, os salarios de margo 3d
mente foram pagos no dia 7 de maio, em audiéncia, sendo a reclamagdo
_ajuizada em 26 de abril. Além disso, o preposto da emprésa, depondo
3 fls. 12, confessou «que a reclamada vem pagando salirios com atraso,
deum ano e meio a esta data; que os reclamantes ji por duas vézes plei-
tear m na Justica do Trabalho o pagamento de salarios atrasados; que é

certo ter o depoente comparecido nesta Justica, no dia 14 de abril, para .

pagar saldrios do més de fevereiro. : : )

) A mora salarial era pois repetida. constituindo justa causa para que
0s reclamanies, ora embargantes, pedissem: a rescisdo de seus contratos
da trabutho, diante do retardamento culposo-no cumprimento de uma das

principais obrigacdes di emprésa que é a de pagar salarios dentro do- -

nrazo fixado pela lei.
" Assim sendo, 6s embargos merecem. recebidos, para ser restabelecido-

o acérddo regional - . o - -
Isto pdsto, acerd .m os Juizes do Tribunai Superior do Trabalho, una..
" pimameénte, conhecer dos embargos e, por maioria, recebé-les, para res-

tubilecer a decisdo do Tribunal Regional.- - ..

Rin de Janeivo; 23 de novembro de 19£d. —— Jlllllilo...r_Barata, presidente-. .

— .De\fim Moreira Junior, relator.
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EMBRIAGUEZ — APRESENTACAO AO TRABALHO — FALTA GRAVE

— Caracteriza falta grave apresentar-se o empregado ac
trabatho em estado de embriaguez, pouco importando o |local

onde haja ingerido bebida alcodlica. !

EMBARGOS N. 3.526/59 — Relator: Ministro ASTOLFO SEI:?.RA.

Visics, relatados e discutidos &stes autos do recurso de embargos
n. TST — 3.526.59, em que é embargante Cooperativa Central dos Produ-
tos de Leite Ltda. e embargado Anténio Leite Sobrinho. '

A Egrégia Segunda Turma déste ‘Colendo Tribunal, no recurso de re-
vista da Emprésa, ora embargante, assim concluiu o seu venerando :acér-
dao, visto no voto, a fls. 53: :

«dJustificada esti a revista com a indica¢io de arestos divergentes dc
julgado recorrido. E’ de ser rejeitada, porém, a nulidade levantada, nac
exigindo a lei a notificacdo das partes para a uudiéncia de julgamento
dos embargos. Quanto ao mérito, também, nio merece provido o rec]urso.
O estado de embri:gusz em que se zpresentou ao servigo o reclamante fo
considerado provado pala M.M. Junta. Como nio fésse habitual, porém
entendeu ndo configurada a falta. Em verdade, a embriaguez néo Se ve.
rificou em servico, mas fora déle. Tanto basta para nao se enquadrar :
hipétese no disposto na invoe.da norma iegal. Ademais, fato isolado ns
vida funcional do reclamante, sem maiores consegiiénciasy.

Dai, o presente apélo, reiterando a Emprésa a preliminar de nulidade
da decisdo da primeira instdncia por falt. de notificacdo das partes pare
2 audiéneia de embargos. No mérito, com a citacdo de acérddos que
reputa divergentes, entende, ainda, nulo o venerando acérdio embargado
péito que foi proferido em flagrante desacérdo com a prova colhida nos
autos,

O parecer da douta Procuradoria Geral (fls. 65) é pela rejeicdo da
preliminar e pelo nido conhecimento dos embargos. ‘

E’ o relatério.

VOTO

. Conheco preliminarmente dos embargos, eis que considero provada ¢
divergéncia com a indicacdo de arestos discrepantes & fis. 57 e 60., Quant«
4 preliminar através da qual se objetiva a anulagio da decisdo proferid:
nos embargos por falta de notificaciio das partes para a audiéncia en;'x que
05 mesmos foram julgados, rejeito-:, embora tenha sempre votado favo-
ravglmente’a seu acolhimento, em tese, por isso que, no mérito meul votc
serda favoravel ao embargante. Considero que a falta grave atribuid:
ao empregado — embriaguez em servico — ficou sobejamente provada,
sendo mesmo irrelevante, a nosso ver, as alegacbes de que o reclamante
se embriagara fora do local de trabalho ou que, embora se tenha apre.
sentado ao trgbalho embriagado ndo teria entrado em servigo. Ora,'a le
fala em embriaguez h:bitual ou em servi¢o e face a isso nio se podé aco.
lher a interpretagdo especiosa relacionada com o fato de a bebida ter sid
ingerida no local de servigo ou fora déle. Se, por outro lado, o empregads
na hora habitual do trabalho se apresenta e se pée a disposicio do empre
gador em es.ta@o_de embriaguez entendemos que estd caracterizada a falt:
grave. No mérito pois, recebo os embargos para julgar improcedente :
reclamacéo.

Isto pdsto, acordam os juizes do Tribunal Superior do Trabalho, co
nhecer dos embargos, com restri¢des dos Srs. Ministros Carvalho Junior
relator, Hildebrando Bisaglia, Luiz Augusto da Franca e, por maioris
de votos rejeitando a preliminar de nulidade argiiida, recebé-los para julga:
improcedente a reclamacio. i

Rio de Janeiro, 15 de setembro de 1960. — Julio Ba: i
Astolfo Serra, relator ad-hoc. ulio Barata, presidente
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