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uw,a —quantm a quem cmba dlrexto a impor-ﬁ

_ téncia depositada”em conta no sen _estabelecimento, pode o Ban- - - - e

€0 pedir pronumciamento judicial- que soluclone 0o conﬂlto de ln-
) teresses, atraves de acdo de dep(’mto. o

: ‘0 Judiciério - indio tem funcao supervlsora de
Banco: e nem. deve . deliberar quanto aos meios de’ entendlmentot

‘désse com’ seus’ cllentes, ‘mormente sé j& foi dada solucie” & ¢

questao'suscltada na acao de mero acertamento. (Des Joﬁo..

Nz Y e uaxupé o Banco-Naclonal de Minas Gerals S A R
‘ ;aforou ‘acdo. declaratona. com. "o .objetivo -de saber-se deveria ficar em-

..mome da menor-Jilia - :Marques' Maruci.um depésito de:duzentos mil erue =

zeiros, a vista 'da’ situagéo: criada pelo ‘seu cliente José  Marques_de. Sousa.: -
; que fora o autor da.operacio e, o -ehtanto; escrevera ao estabelecimeén--
: to, fazendo a retirada da- quantia,:a, fim de .que- voltasse & conta dele. i

- Foram vcxtados José Marques de Sousa’é Jhlia. Marques Maruci con-
-Juntamente com- senr” representante -legal ~ Inés Maruci . Ambos " contes-

taram -a-a¢fo .. Aquele exphca. ter, hav1do ‘engayio. de. gtia parte; que pois’ :, » .
fizera o deposrto -sem” animus-donandi.’ Esta repele-a: duv1da do- Banco e’

) sustenta que.-o’ dinheirg ndo - poderia ‘sers retirado 'de ‘Sug conta. -
%‘larado5 ‘saneado: 0 - processo; dlspensada a'’instrucio; realizou-se’:
audle » com. debates e a: sentenca’ deu: pela 1mprocedenc1a da. causa,l

com 0 argumento de" que falt tava ‘ao: autor leg'ltlmo mteresse economlco

. para a propositura da’ agéo..

Apelaram o-autor ‘e Juha Marques Maruc1 Recebldos 08 recursos," .

que B8’ processaram. nor alinents, v1eram os'_ autos a segunda mstancla
e réceberam preparo.. T
A revisio do Exmo De

: xupé;: entre partes- 10 apelante, 0" Baneo Nacmnal de Mmas Gerals SA.,._-*

"- 2 apelante,. Jilia. Marques Maruci; apelados, os. mesmos- e José. Mar- ..

' _ques de Sousa, ord em- dar- provxmento qo recurso do 1. apelante,




' TURISPRUDANCIA MINEIRA

. dara, cassando a-deelsfo” apelada, determinar que’ outra seja proferida::
‘pelo M.M. Juiz, no sentido” de. decldir .em nome ‘de-quem deve ficar

.. & quantia depositada; vencldo o Exmo: Des.” Relator; tudo na:‘conformi-
- dade ‘das notas. taquigréficas -anexas, Integrantes “déste:-Custas -afinal.
a Belo Horizonte, 21" de..outubro de 1960 == Jo#io” Martins,. presiden-
“te, vencido, « Onofre Mendes ddo, — Melo Jinior,:

. vura .aos,.acont nto aminar- . mérito: depois, que, ‘a- legitimida-~-
-. de " dag ‘partes- j& ‘havia: sido" declarada; .,enfa’cicam%m 9?no‘, de‘spgach'o Baw . T

- ‘neador, que: “transitou ' em* julgado;” alidg ‘de. acérdo- com ‘a respeitdvel’ -y
- Opinido:do_eminente Relator; segundo- a.qual; uma vez ndo havendo re . - : e
curso. do’ sanéador, a ‘questio.: referente. '3 legitimidade dag partes, ndo . |-
pode: mais ser - discutid . Qual'.a’_conclusio- ent i'que- chegariamos? -~ -

« B que, realmente, o Banco: seria’ parte legitima para pedir escla- - N
‘recimentos, sdbre a exist ou: inexisténcia. dessa relacdo. Jurfdica’ por . .- T
lvmemﬁdeﬁumg_déclargtéri : L A P T

-7 0" Sr: Des. Jodo Marting - Vot
" ..eo. Naciohal n#o.tern interédsse de agir,.
) gropbs-. no juizo de direito .de: Guaxupé;
nt:

o M.M." Juiz na-argumentacgo: desenvolvida. na. decisio; O interésse
de- aglr- é- relacionads” com: o éxercicio da acéé: ‘Pard ‘simplificar seu-en-
" - ‘tendimento - podem, ‘dizer. assim: é o interésse, dé “movimentar. 0s.-6rgéos.
.7 da‘justica, o de- Mover o processo,. 6. de. instaurar uma demanda;. B
.. 7 questdo de exame:liminar & sempre & realizado“no- despacho. saneador..
© . x Se falta. 8sse. intergsse; a, parte ndo: pode mover.a.acio. Carece dela..
‘Nossg Cédigo vai- além: mega-o. exercicio “até quando faita o interégse
econdmico ou, moral, que ‘6 parte do: direito "subjetivo _material. =~ - -
o - ... Destarte; se havia interésse “de- agir, a sentenca "sdmente: poderia .
== . eoncluir.que -havia caréncia de -acdo, em’ vez' de, declarar. a. sua impro-. -

: ‘eed@ncia.  Mag isto. ja nido seria ‘possfvel; pois: 6" saneador. passara--em. -
,julg%do -8 reconhecldo: estava . que 6’1 pelante propusera bem a de-
‘manda, U ST T T S
A verdade é que.a_causa ndo dé eria. ter: sido recebida. A: acfio de -
mero, acertamento’ nio & “destinada = afastar . a-ifcerteza " subjetiva do -

&4 Proposii
g positario . da
via. ser. de -.gepés_i'_cg', “porgu

favor de a;: vem b e reclama. Vem
a pede. esta importincia, b.faz o. .
re:o:interésse -dos dois. Eu ‘(banco) estou ¢ .-
na qualidade de, depositario: quero que o - -
Ara-importaneia,” . U T

PP

° lorma que eu preferiria, em vez de confirmar a decisdo que d
u.a.improcedéncia da-“acdo, que’ e -

_ . Jue Se aproveitasse~p processado e que
" - autor. Ela deve perseguir. o -esclarecimento de’ uma. situaciio objetiva : ) entéo; g0bre "ésse ponto, que é ¢ crucial:-a quem -
decorrente de atos de outrem. - i.. ¢ L raii T % LTl e e I de. 8 | T, ' i

‘- Na hip6tese, tanto Jalia Marques Maruci -como; José Marques de Marques.. - :

- Sousa -sfio .clientes- do’ Banco.. Quersni Jue ‘¢ ab nto solucione
.” - questfio. referénte 'a depésito-de: Cr$:200.000,00, na: conta*de um oud
outro. Ora, nfoé a Justica qie, ¢omo: supervisora -do. Banco, . deverd
delibera¥ o ‘nieio de -entendimento: dags; clientes.’ Se. assim, fosse, a. todo:
= momento terfamos:.o: pretério cheio:de ‘pedidod . declaratérios: para” so-.
" lueionay transagdes nos- éstabelecimentos” bancirios..e nag §
Loclals. s L e e Fow i T # : DT
.+ . E-ainda ‘hé ‘outro- aspets d questdo, 4 mostrar-q:- descabinents do
- pedido; O:Bafico Nacional ja: atendeu-o requerente José.de. Sousa ‘Ma;
~ques,’ pois & :inicial . declara ter sido~operada. a -modificacdo nas’ contas
“T(item HI) ra; ai estd’ que o prépric .Baneo:ji. d_‘eu»;sqltr,ugéojaq:. conflit
. de.interésses .dos -¢lientes. ea 3 elha
.- o Bamco.teria agido de acérdo com o-direit
-+~ Desde ‘que a aglio. invidvel:veio até )"
" 'n@o: confirmar & ‘sentenca-que’ deu pela’.im
C - mentowi, T ag ; % L

'.'Ei_s :-pori';uggeu,' data v
. termino - cassando ‘a_ decis
‘o Juiz_ diga sébr méri

. Juiz: a°
- O principal :& qu
.. ambas® as” partes
- mayvagdo: de; dep
- meu ver,. de. acdr on
- Mendes, - podezse- perfeit
_ , o-mérito da:questsio com
¢ :+-0 8r.. Des, Onofre Mendes.—+: A- mimy. me-parece, data- venia;. qiie’ I
- férmula sugerida pelo advogado’do. Banco- Nacional, Custédio. "AT
" . tunes da Fonseca, nio .§6-no mémorihl,” como_agora na’ sua* defesa; seria
" .uma férmula..que. virid' a¢ -ehcontfo. déss ideal economia processual .-
".. .. Bu reconheco, como- .acentuou o eminente’ Relator, -qie’ de fato o"pode
* . judicidrio nhdio.é& érgho- consultivo, para se: saber.a- quem deve ‘ser feito’
© . o pagamento,. se’a’a ou'h. ‘Mas, na’ acio declaratéria, 3 discussdio versa’

tes-se)a regsalvado. Na. espéci
eu ponto de- vista, ‘com “amplitude. Nu

i maiores-.probabilidades de: defesa;, A
'voto proferido, do Exmo. Sr.’ Des, Onofre
ente déterminar ‘a0 .M.M, Juiz. que decida:

!

am

ntender:de direito N T
‘Quero esclarecer 405’ eminentes cole- i -
0, entendo. que" deveriam’ entrar logo no. -

i " Nessa. hipétese, 56 a menor-as- '

- €S8 pro

. exame dopedido-formu
- sistida de seu tutor tinh

tarfamos avangando na-instdncia.

. . Mas, na acio declaratéria, a discussio versa L0 8 . nfio. po
Y sdbre existéncia ou-inexistércia de. uma relagdo’ juridica. - Aqui, uma vez . estariamés” nao p(,’-d omos _fa_gex_" ;.s_so,;pppguq L
- - "que. o Banco -j&" havia. atendido a José:Marques. de -Sousa, e. estornado. o S ;

:. laneamento. dos.:Cr$: 200.000,00, fe -ordem’:déle, -em: beneficio -d

S Des P
odo Marting,

@ 8e-8¢-Julgasse- prejudicada,
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= «Esta’lei ‘0o altera os. Capitulos I, 111 ¢ IV,do Livio :.
especial do Cddigo" Civil (arts. 337 a:367) salvo @ .

PILIACAO — ADULTERING ¢A MATREs — IMPUGNAGAO DE:"
~ " TPATERNIDADE i~ PRESUNCAO: LEGAL. .= - . ..
77 O-filho adultering &’ m
nidade impugnada pelo: marid

58>

-~

e . - N P SRR A
Aligs, a révogachio dos’arts. 387 e 344 ‘do" Cédigo’ Civil por qualquer -
= my g ErPseasas QoS atls, - : ¢ go: Civil p ualquer
opoderla ter -éfen;?”ret:];oati‘yo : Lé-se emexcelente ﬁcgfdﬁguﬁd SR 3
By ’gng?inalcgg""]9%1-9’-’1""1918458 Paulo, referindo-se A ‘exceco posta - - .
no art. 543.-do. igo- Civil“pelo Dec: :Je 5.780, ‘de, B ron
vando:se érro’ ou falsidade do registr o 0’ “.1?/ 1‘943"’ _:§’»“lv'7\0' P\{? :

sua ‘paters
o pai-que é

' por presunclo legal,
0 APELAGAO. GIVIL N; 1
1 OLIVEIRA, -

7.700°—~ Relato

dec.-lei no- pode” alearicar um
em 1938, pois, como ensina Do: -

"+ A-espéele’ & 0. processado -estlo bem: expostos ria “sentenca’ de .fls.
. 158 e-segs:, que, dando embora a autora, preliminarmente, -¢como parte -~
‘ilegitima, . apreciou .também "o mérito, “julgando a’ acde” improcedente,
De- observar, apenas; que foram dois’ os’ agraVos processuais (fls.- 69 ¢ -
126). Da sentenca final apelou; emi tempo, a autora, vencida. Recurso
- em tdrmes. Ouvida, a Procuradoria opinou, quanto- ac: mérito, pela con-"

ela

‘de: filiagds & régulada, para os nasmdo‘g,"‘ -
ella . . -

“lei. em vigor: nofm‘-‘g‘},;ﬁ:to, do_nascimentos («Rettroativita

. "«A .Presungio.

2 . firmacdio da sentenca, Arevishom:
-~ Belo Horlzonte, 3( de’agdsto de 1960

L RN A CORDAD _
- Vistos; ‘relatados e discutidos’ &stes autos de apelagio- m.. 17.700, -
da comarca de Barbacena, apelante Amélia Maria de.Jesus, -apelado: Es-
pélio: de José Teodoro. do Nascimento,. acordam;. em. Primeira Cémara.

N
s

‘As:leis’ novas .relativag’ 3is presuri¢fes legais, seja-ex-- ...
. cluindo’ umg™-‘presuncdo antes” admitida,. seja ‘admitindo. uma- - . .
-présuncao nte§:__descqnhecidj ndo podem “aplicar-se aos fatos .
leiy.- («Les. Conflits' de Lois», 't. 1, pg..389). . =

* Civil do Tribunal de Justica, ‘incorporado & decisio do- relatério. retro, %
negar provimento 3 apelacio,-confirmando, por. seus préprios e bem-de- . - =
duzidos fundamentos de direito e de. fato, -’ sentenca apelada, que, in- .~

i, clusive, & com ‘maior acérto, deu, pela’-procedéncia. da- preliminar de ile- -
;" gitimidade da.sutora. Em consegiiéncia, dio por. .prejudicados. os -agra::

*"_'yos no auto-do processo e‘condenam ‘a ‘apelante a0 paganiento das ‘custas.

"~ O nosso ~Cédigo Civil, reputando: legitimos os filhos.-concebidos na; :

- constinecia do .édasamento (art. 337); adotou o principio” universal: pater -

. is ‘est quem-justae. nuptiae: demonstrant. E.foi além, distanciando-se: dos: .

- Qédigos, das. demais nagdes; ao -conferir - ao. presumido- pai’.o: direito -4 -

'~ agio negatéria: da: paternidade. legitima,. com um . cardter: estritamente

“ pessoal; vale -dizer; exclusivo: (arts.- 338 e 344): Privativamente, é a ex-,

pressdo, usada mo.texto, ‘e privative’ significa, $egundo: ‘os. dicionarios;:

préprio; exclusivo, peculiar, singular (Caldas - Aulete) :
© . Ougamos;a palavra de Clévis,’ , tempo- ndo- con

e

* " «Reférind liagho “legftima, dizém . Espiriola- e “Espi- .~ ~ -
. Nola -Filho,. que; se<trata -¢dum" estado pessoal’ gefiniti‘vaméxll’te," R
-¢onstituido. de:acbrdo com. a-lei ‘entdo vigente. A mova lei mdo - .
pode. ‘modificar< 6u- prejudicar- &sse  estado como. taly;- («Trat. "~ -
--de Dir. Civ. Bras:s, vol.-II, pg. 297T)», —(«Rev. dos‘Tribs.» -

- Assim; a apelante, nascida'na constérncia do. casamento .de sua ge, -
Maria _das; Neves de” Jesus;. com Tobias" Tostes de " Oliveira, - é filhﬁ:: AL
,glﬁlma.idestq}h face- ei-e” para: todos os,efeitos’ legais: Trata‘se, . -~
_ em. verdade; io- ' présumida;  mag, morto :Tobias  Tostes de Qli- - ..
adquiritr; estabilidadé’ incontrastavel, tomande-se: de- - .

L '\fllqil;a,'_:'esse esta
. -finitivo. & absolutd; pois' que"a.presuncdo’ qué: decorre da: regra: i
isest 56 ¢.jurig tantum em face do-"‘pr'esum%dd“pai, s"eh'c'lio',-'; coglr é’té?’aat;t;:
. aos outros (in¢lisive a muther e os filhos; que.éstes seriam os Téus ma’
- aglo ‘negatd -paternidade),juris et de:jure.-A apelantée foi regis
legitima. do finado':Tobias" Tostes” de' glfveira, e.diz: .
stigado.: Nenhuma' importancia. teria o fate de. ter
"0 -investiga - declarante mno: ato - do’ registro, nem importaria qua "
o~ assento. oniitisse .o’ nome: do ‘pai, ou que  mencionasse como tal o pré=. - -
prio- déclarante: (hipétese evidentemente ~absurda),. pois -que “de: qual~
. -quer “forma predominaria- a-presuncdo- legal: inarred4vel de ‘que ‘a au-
*tora ‘é. filha: legitima ‘do-maridé. de_sua mfe:. Em' suma, carecia. & au- - - -
. tora, ora:apelante, desenganadamente; do direito: de ingressar em juizo; -~ .
com’ & buseando’ impugnar.a legitimidade da- sua filia- =~ -

o ~ «A” a¢lo- para’ contest Jegitimidade: do - filho: envol-
| ve, necessiriamente, - 4 . acusacao , de "adultério; por parte. da-m
..1her,. e~ndo permite a tica; juridica, de modo:algum, que al
"/ guém-atire- essa nédoa a honra da muilher casada, senéo, o Sel
. préprio- marido. : A ‘honra:dos. conjuses, neste:- caso;. se..con-’
""" funde; e a lei deixa o marido ‘arbitro de escolher.o. caminho que
) melhor convenha a:seguir: .o de ¢éstrépito. escandaloso,

* separaclo’ silé " («Cd. - Civ.5, - 117806, -3.%"

"presente a

60; — Welington' Branddo, pre-
tor, — Pontes da Fonsecqé?- p

~ ", Ponto- induvidoso - & aindd . que;a Lei n. 883, de
.- pleno vigor os-arts. 337 € 344 do- Cédigo; Civil, como:
.- nossos Tribunais, inclusive o-Supremo («Rev: For.», .
‘pria lei agsim o diz; expressamente, o-art. 6 '




— DEFE- - -

— Defere-se a retlflcacao do reglst -o c1v1

. : , para.que do-v
megmo fxque onst; ndo op

ealmente deram

. APELAGAO CIVIL N
- OLIVEIRA

A R Vlstos;'relatados e dise 1dos estes ‘autos’ de apelagao o, 17. 983 da

.- . comarca de. Mesquita,’ apte.  Jesus Anfcio’de” Oliveii

o .. motor de Justica, acordam ‘em_Primeira Camara~

" Justiga, .incorporado- & decisso ‘0. relatério -1

i -»{eformando a sentenga a e]ada,_defen
- lante. : o

R A 3 prenome que f i pi que. - sera Aimu-
L tével Nao ‘se _concebe que . uim’ nome deve ‘ser ‘mudado™ por fa
tasia ou capucho passageiro.” E'" o mome. -que-identifica o i
<~ dividuo. no meio “Social. Daf a regra do, art. 72. Mag o mome
imutédvel ‘6 ;0. que foi pdsto ‘& crianca.. "«Foi ‘pdstoy; -diz & :lei,
. num pretéritg que ‘afasta.a puss1b1hdade de: se- atrlbulr ‘aoTe-
= :.,_glstro a funcao. de- por 0 nomy \
registrando. . Se, -pois; consta
- fol. posto»- & .crianga, o' caso’é
. gistré contém. engano” (art
p V/281)-

“com a.condenagao do
(- custas (fls;: 74). P
3880 de igual ‘natureza-qu i
ap executado, julgando-o por’-

urso: de apelag tanto- do: ¢

:a0.. Deg ‘ o; - do; “Tribunal do
Est do R;_o de Janeu‘o, ao 1avrar o aresto qua ementa esta no «0 Proc







: nela posse, Justa on mJusta, a aga

- sa. lograr éxito, . necessirio - se torn
L melos legais .

7. No: que: tang
U em sua totahdade‘
". . injusta do réu..”

- Quando’ a lmha
d1o vizinho,’ 0" seu. proprletarxo podera
ceiro (agravo m. 7. 323, da: comarca-d Mateus

. dios ‘possessérios (art 421 ‘do."Cédigo !
_dicatérid, para a defesa-da irea invadida. Se‘dt

; un1f1cagao dog'’ Codlgos Processuais; ‘hojé- ia; com

" tigo 417, do Cédigo vigente, ela’ deixa de” existir;”.que’ p:
‘re1v1nd1cat6na, estabelecendo contra ' quem deve. se ajuizad
tunidade. de ‘seu . ajuizamento; Dai, - dizet: Camara Leal: ¢

“reconhece, implicitamente, que-o . confronbaante ‘pode - pel

. vindica¢do. pleitear . a. restitui¢iio. da .area’ de - seu-tel i :

- .vadida: péla divisdo. ou demarcacio  do: predlo vizinho. " B estabelece
“como momento - inicial do -nascimento."da ‘acdo re1v1nd1catona ‘8 hom

" logagho . da divisio ‘ou demarcagao 6 :

«Revista Forense», vol."V, pag. 337) :

- A reivindicatéria aJulzada é fu‘mada nesse prn
tante que nédo- partlclpou da- diviséria;, estranho *ao*:pro esso
homologatona :é, portanto;.: para’ éle; res-inter . alios:: =

‘Positivada- a.- ‘certeza da..acio proposta para casos-dessa’ Ire
urge. .se: examine - ‘se >08. autores sdo. legmmos senhores das teérras fe
" vindicandas. A ‘origem : & encontrada no primitive : tltulp do- Estado a:
-~ José Tertuliano’ da’-Silva,, ‘com: uma . ireade- 223\alqyue1r§s @ fmga,

: 'ciarezzi' d6. ‘ar-

déstes, uma parte’ “foi. transferida, a -Manue .Pereira..do X
o falecimento - de - José- Tertuliano;. foram ‘i ntariadas.as: terras re
: tantes, das_Guais os-autores. ‘arremataram: 82 alquelres, com- tltulos tra 8+
" critos - no Reglstro Imobilidrio. Deles, segundo a=pericia; 52
_ foram* “abrangidos ‘pela: ‘linha -dé perime v 5
-+ na divisfo. requerida por - Marcelino: “Frameisco- dos
- A defesa -apega-se-'a pericia. ‘quanto. 4 posse.
cadas, segundo resposta : unanime, : estaa-na posse>
res, Isso:é confirmado . . pela“prova’, rtestemunhal B a sentenga, ‘ac
1.

‘_Ihem.io. a defesa, B - por. falta - de um -de:geus

. 0y 1 m “acao- restis u'tona,
duwdas‘ surglram quanto ao aJu1zamento da’ relvnndmatorla sem’o- I
7 quisito.dal .posse “injusta -do-réu. Entendeu-se que. a - invasdo ‘das. ter-
. Tas do ‘confrontante: pela linha’ pemmetnca do 1m6vel’-d1 .

'si s6,..éra’ considerado. esbulho e;:

homologaténa da. _ghwsao,, autonzav

autoridade-~da. Just1 ;
’tecmca leglslatwa, uma’.usuipagao
- e de’ dlrEItO, ‘Uma ~améaca’ e. ateiitado™ propnedade.d

Acrescentol-se.. que-a sentenca, homologatéria: da; dlwsaﬁ em
.dé"a invasdo, em“face da leiy desapossa. i

sidet “e;. assim,’
tﬁno 'contra. a

Apes

a posse mjusta‘»
al

K2 dlrelto _de relvmdlca-la

. obter

por mvasao das

. jetivay por parte do. confronta
,se ~tomassemos -~ como -

fenomenos desenrolados no 670 - intimo . das -partes. .

Tonge

. gé.o‘ e“ndo- alude,. Amorim’
 mentarndo o cltado artlg 417, ‘ensi

o. confrontgntei

se, quem reivindica; para' adm1 ir. 'exce

déssés - argument
.chamado -2, ‘dirimiy: 2 davida;;

1tado atribui- ‘a0 Téu. confrontante «agio

ng a regta is. agit ‘qui non pos-?,-

adm;t atona infentada . -pelo. proprie--

relvmdlcanda due se “encons
.0 Simples ‘ttagado da linha’
i rés. do” confront'nte sem. apossamento pelos.
0;. hio - justifica ‘o aJulzamento da- reivindicatéria .
um:.real: & efetivo -esbullo; para meras-tur~".

ossessérios;” conforme -estd “no -artigo -421,
rocesso Civil: A¢: argumento -de- que.’ & linha - traqada'
raz’, autoridade - da Just'ga,,res de-se que o juiz; ndo:

ou; 1mphc1tamente »,vmyasa o.fato da linha- pe
~terras de- tercelros néo -da: ao ndomnnowbeneflcla o

ca

; g' 1
; respelto “diz, Amori Lima: «Na. reahdade,

-competentey - para Te~

¢ sev julgue ‘usurpado»
Poder-seé-ia pensar que, para o’ exer

osse’ suficients. a. sinrples 1mpressao sub
nte, de ter:'sido ‘éle esbulhado. ;

crltemo ‘para aquxla’tar da" oportumdade

a- rest1tu1gao de.. rterreno «em qué
lmhas 1‘ trofes

do. mesmo”diploma (De¢, 720,  de 1890) . Manda .
‘upados ‘pelos “confrontan tes,‘ ressalvando - aos-
0 petent : reivindicars? Desautomzav

Area-de’. posse. do canfmante u’rab ‘contribu
da_ gls_eba dlvidenda 2

‘Tevive o--mésmo . drama,’ ag 'co-
Processual.- Mas: falta-lhe- razdo: por-
§ ente em_icdo de relvmdlca-‘
«usurpagio. subJehva»
fessor Jorge™ Americano’ gue.
1 [ rgos. de- ftercelr ¢
3% coisa Julgada.sobre domlmo,
0 ;uiz’ i y
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EBTAE Mas, pela’ natureza dessa agao, é ewdente q;ue nao cabe enquanto o
- confrontante nio perder; ‘a posse, pois;. a. remndlcagao .resiste a quem:.
- tem .dominio, para pedir-a 'c0isa na posse. mJusta_ de ut; m ':.(«Codlgo
" de Processo- Civily,-vol. II, pag. 298): SR :
: Assun, ndo tendo s1do os autores™ esbulhados -de: :
contrario, estando. &les no g'ozo dos direitos” possessérios. ‘sbbre . -a- area -
. invadida  pela- linha. penmetmca da.- divisdo’ requenda por "Mar ehno
‘:~7:- Francisco dos Saritos, a a¢io. ndo podla prosperar.- ‘
el Por esses motlvos e apenas por 8le
-lagdo." LT ;
S Belo Honzonte 11 de ¢
’ '51dente, com vot

. ' S8 ape agao v 334, de Cambul entre pamtes~ apelantes,
Mana do -Carimo’ Duarte- outros; apelada, a Prefeitura: Municipal -de
- Cambi; acorda’ a Quarta-.Camara :Civil ern’prové-la; contra™ o. voto do
Exmo Desembargador_Revisor, para, .eassando a .deeisdo apelada, que
.julgou o8 aptores carécedoves daacdo, mandar ‘que outts - profira 0
- Julz, decidindo 0 -mérite- do pedld' " Custas” afinal - - . -
.‘i’-Belg Herizante 27-'de. .malo de —- Jodo Martins, premdente, Ly e

i

A prlglo Rlbelro, pre

Melo Jun
= Edésio. Fernandes,

0 D:ESTINACAO DO’ IMOVEL -
"CIA — PERDAS E DANOS — §
~Do— DIREITO - VOTO VENCIE

. " "Desemba gador Onofre - -Conhego da ape-' )
- 'agao Havendo sido.” adiada’ a- d ta"da.audiéncia de ‘publica¢io: para-'3
de. novembro intl_ -0 :Sri"eserivic o advogado_ dos-_ora -dpelantes por,
3 . aviso- de™ ‘tecepedo (A .R.); ddsse adiamento. . S6"
expedida carta’ de: intimacfo.’ ‘da ‘Sentenga, q'ue
‘do mesmo més. Ingressando nos autos. a pe~:. -
.'novembro, év tempestlvo 0 recurso, de que i

O' Sr. - ‘Desembargad Melo
‘a meu-entender — foi oportunaA : L
" Verdade: que o Esefivio. cert1f1cou ter, em 23-X-59 expedldo carta
" notifiecando- a0 advogado. - do .réus da’data ‘de reahzaqao de- audiéneia, - .-
, Mas.mfo. o: 8z .com o A'.R' nem: ao”menos “sob. registro. postal: conmo-

o féz, regularmente, ‘para-’‘a’ intimacdo da . sentenga., -Eo apelante: exlbe )
. um: envelope, . coin timbtre do cartbério, em” porte, s1mp1es recebldo em ;

11; de novembro, porta.nto 68 % reahzagao»da audiéneia;.

o N o ‘Escrivio-ndo’ é ‘mesmo. lmulto exa*to, tanto T
untada datado a 4. de. novem- - .. .-
e de 7 do. mesmo még. . : <o R
portunidade .do- recurso. E annda, Tl

.. déle” tomama conheclmento .
. 1 Joaq Martins - -De ‘acorde. - i '\
-1 esembargador_- Onofre. Mendes. — 2.7 = «De’ merltls fe-
\7 n_texessante debate .sobre uma’ tese. seleta.. de-di- -
1 qual sejaza da ‘sobrevivénvia  do- instituto .da ré~
trocessao, ap6s o adve Dec.-1ei:-3.365; ~de.*1941, conhecidg como,
Lei das Desaproprlag -do; dlsposto no-:. art’ '35, _que-, ex-
"pressamente decl . .bens! exproprxados, -uma. vez: ,ncorporados"-
poderio mais ser..objeto’ de- 1 vmdlcag 0, amda
de’ %o prdce S exproppetono DU

i — Transmlte- e aos sucessores do, exproprlado falecldo 0.
direito "a: mdemzagao por perdas. e. damos causados: pélo. Poder: -
.. Piblico, quando ésse" delxe de dar o .imé el desaproprlado o
C ,destmo declarado em lei: " : ES
T = VL e Nio ha dn-exto a perda e danos se fon paga
- justa lndemzaqao pela desapropriacio do- 1movel segundo ‘o
valor _real. desse ao’ tempo daquela (De i

- APELAC.&O CIVIL*- N
MEND g

" 808 6 “de ﬁovembro
chegoiia” Bragang
tigdo. de- recurso
$oin0 do; :

[

: Tenho por bom o “da sentenga -acrescentando que o M M JUIZ
S a0 fundamento de: .qie o direito- & retrocessao, ‘ainda™ que admlsswel b
" em face da - leglslagao ‘brasileira, seria:- personallssuno, méo: se. trans-"
- mitindo. aos -sucessores :do - expropnado l-gou os autores carecedore
" de a¢do, condenando-os. as custas. E -
Inconformados, os; autores apelaram da demsao qjue lhes fo1 ad
.. versa. Seu: recurso. desy
“bro.do_ano: passadoy
- Na audiéncia onde se'
.. signado o dla 23 d‘
tenga s e ) . S .
g Entretanto por des pachor P stenor (f S 116) defenru para <o dia:
3 de novembro a- leitura: da: decisdo, -Di 'dlamento foi; notificado o-
advogado ‘dos’ autores, por-carta do . ( A R, datada de: 28
7 10-59.  Nio: cbmpareceu -0 advogado: & -audiéncia. de 1e1tura a Sentenca,
de 8-11. Aos 6-11-59, foi- postada\ 1o -cofreio. der; Cambuf; arta-de in
;7000 timacHo da senteng : Braganga_aos 8 =11 59"-(fls
e e 126 : : :
K O)M M Julz recebeu o apel_ em seus’ efeltos regu res.  Re )
 bem . processado.  Remessa 6 preparo . oportiinos.- Aqui, falou: a.* Pro
"+ curadoria- .Geral, . pelo. intermédio- do -ilustre: Subprocurador Franzes de
© T Ld -recomenda: ¢ .despi mento Relatados, revisdo- do- Exmo,

S’ V. vé-se um t8é
~'bro, relatwo A documentos da’tados de
: tenh

og- ¢uidadosos e eruditos trabalhos, :
Y advogados, quer - do culto” aglstrado quer do 1lus- -
“tre Subprocurado‘ Franzen de Lim; B : o
: Entretanto,' hlpotese, nio vem a’ pélo dec1d1r se. o, bem xpro- 3
'pnado apés. . a:. corporagao ap: patrlmomo pliblico, pode.-ou’ ndo ser.. .-t
reivindicado, se, apds-certo tempo, nio.the der a Administracio Pablica o .- . |
- desting.- co reto. . de deelaracio -de - utilidade: pubhca Isso.” .
© porque, éome’ Fessumbra® “autos, os :autores,.ora apelantes, ndo pro-.- - -
‘puseram agio: relvmdlcatona -senao::mero : pedido - de perdas e danos, . f-
~se’d ré'mdo quiser devolver 08 _terrenos; Somente sob esse pmsma deve

ser examm do & pedido dos-autores,




. 8 — Tenho por suficientemen
pal ‘de. Cambuf nio" deu 208

das respectivag declaragdes d
o prjm_ei—r‘a -—. . de- 28

AR {Alids; quanto a ésse” ponto, qua
< ¢ dado™as freas expropriadas. -0 destii

dificuldade de o
. foi até agora cumprida.a determinaca
4 — A divida estd ‘eni-se saber
". vidas:.perdas.’e ‘danos e, afirmativa™
: zagio ré personalfssimo :
_ . . Chegou o M.M.. Juiz, em gua” bem.
..o de que, inexistindo a retrocessio, como
7 za

¢do da - cousa- pelo. expropriante soment

“. ¥ - de pagar perdds e.danos g0 expropriado; -
. . . Mag, sendo o direito’ do expropriado
" Atritamente. pessoal, nio 'se “transfére ag
julgou ¢s autores, -sucessofes de seu’pai

 reito . de. preferéncia ‘néio se.pode _ceder,
"5 —. Aqui, 20 meu vér, é que cl:
‘uma -hipétese regida ‘pelo art; 35 da. L

de preferéncia’ conyencional, resul
. o caso. do art; 1,150, qu

A hipétese nio 7§,

- &ste exer¢a mo- prazo::legal. sua- preferén

so, §im,-o direits’ de: preferéncia’;(ndo;
- € cousa_diferente) &* incessive
. .pressa disposicio doart2;1;
;.. Aqui,  houve uma: tr C
passou‘-“dosparticulgr para_ o, Poder P
. com’uma*'desti_iiaéﬁo' esbecial’ .

. a/
posterior. (Dec.-lei’ 37365;"d
* definitivamente . a0 patriménio
. .'acudia " ao; expropriado; . de-"re
i - i propriante, - e converteu <dit )
-~ .. sinala o segundo. memibro do - smo-art. 35.
.Note-sé" que, 'na hipétesé -aplicot-se
. (Dec.-lei’ 3.365) naqui

941, art."
do

©. -6 — Ora;ndo é possivel ‘admitir"q
.. capricho, - desaposse; um ‘particular: de -su

~de- uma; suposta necessidade - ou -utilida

o
& X estino. previs
_ _de. acdrdo - todos, embora afirme. a: Prefeitura- que a cesséo do- terreno
"~ & Comissfio de. Construcio da “Rodovia- Fernio Dias’ : '

Estdado. iniciar as: obras do- F

do.art. 1.157 do Cédigo:Civil, ‘que, evident

dér a’ cousa:adquirida™e deixa de -avisar

o' im6vel éxpropriado: nessa:destinaco cifi
~'do.'a. ‘regra”do art:1.150. O devolvé-1
.. Prego-por: que. foi: fe propriacio; ve; com

provado’ qué' a Prefeitura Munict

Trenos’ expropriados: o déstino constante

tilidade piblica,. que. g rinculavam, &
d P :

\dministracio Phblica,-. - ; bR T
] - 1ra’ g%, ».. . Irrecusdvel, por. isso; r - qul ' onjuntura, deixando
da Lei Municipal m.™ 80, ‘de '19-de abril de 1953, - construcdo. .d ; 4 micipal- de: L o ‘
Férum, ‘mediante_doagdio da respectiva- drea. ao. Govéino_ do- L

¥ da. le
pressaria na escritura .de: doagdg. d¥’ Prefeitura do

se,, nessa. contingéhicia, sdo’’
-resposta, se’ o -direito- 4" inde

, OU -passa: 20§ sucessores d X )
-lancada sehtenca, 3" conélusdo -

direito
‘podi

X

nem.’

»"que regula precisamente a‘-ldesapro-priag

. Data -venia, -meu voto & o se~
tante : de~disposi¢do. contratual. e 'nfio wot A Cea
im .comprador,’que “vai .ven- i _ 50 A T o : , ST T
o' ex-proprietério,: para "qiie ‘ heis e

‘especifica, ‘cumpria-lhe, :

35). tal

‘expropriante,
>0 ~imével,

to, parece-me ‘que se pem

de- pedir: pe __ :
s- herdeiros, - motivo-, pelo cqual.
, £ 80groe '
te, carecederoes. da: -agdo proposta.. Para tants

1" tanto, aplicou:o M.M:. Juiz
& hipétese, a regra do art, 1.157 do. Cé

Civil;_ségundo 4 qual. o d
assa’.a0s. herdeiro

le ' Desapropria¢se
emente, s6 vigora nos casos

tanto -pox’-"_-taS_nto

080 ‘ exXpropria

- . ~ Ly
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.

- fique o desapossado fia-trige | .
0 abuso.. A. situacfo- ¢ quage a '~ - F
0 orque cexiste a,_versdo do prego) - -

rder, moral-e- juridica: que: c_le'vem nor- -

lunicipal, qite -6 -ex-

P
rir

de: cump

:Yeal, afalta. dé - utili

_poder municipal gerou um -~ -
que, por falecimento déle, de~ "
Note-se_bem .que ndo trans- . S
propriado "'néo tinha, em face do.-

essivel,. mas direito 3 Jindenizagdo, .
-Publica. de. ‘Cambuf - -
erdeiros, ‘em- face. da. abertura- .

perdas-e danos, es-.

- Anténio, Péreira' Duar-

apelada’ ¢ mando. que ‘o8 autos
uiz . ‘profira ‘outra. sentenca, em "
julgue. como “entender- de. direito. ...

. .Nesse ca-":
d

deacordo..com . a . let

direito, que_ante
. pela’ omissgo. do.




.

[N

tual de- Cfr$ 230 000 00 devqugﬁo

o St Desembargador Melo Jﬁmor -— Mas quanto Y hip6tese _
) : v jurog moratonos e honorénoe de ad-

-ger transmissivel, ,messe. po-nto esto de acordo com: 0 Exm
Relator. Qo _ :

0 Sr.- Desembargador Melo Jinior = Chegue1 é, conclusao -da~“cas

rencla da agio & ‘niio_h4, no’ caso, direitoa perdas e danos, porque ‘nosso-

Cédigo eliminou isso, no. nosso:Dlrelto néo’ existe isso; . ena haver. .

oy rewmdlcagao, "0 que ' ndo ocorréu, na-espécie, porque - isso-se” incorpored

~~ . ao patrimdnio. H4& até mesmo . um--conflite. em falarmos em perdag e

danos, - Perdas e danos .de que

bora - por outros fundamentos..- : : ST

. o O Sr. Desembargador Jodo Martms Da’cav. veni .est'oui-'d'e 4co

" .- do' com o Exmo. Sr. Desembargador Onofre _Mendes, ‘mag. também -eu

| * _me separo-de V. Execia. num . ponto, numa: apreciacho, - embora ‘ela nio

“influa mo modo. de solucionar, a. questdio ..Entendo :que, ‘'embota’ haja

_perdas e danos sdmente quanto-i-parte -de desapropriacio ‘dos terrenos

destinado " ao. mercado, quanto- a8 terras destmadas 40 .'

“dependem de deliberacéo do Estado . 77, T

- .- De acbrdo com. o Exme.’ Sr’ Desembargador Onofre Mendes, ‘cagso.

. a- sentenga “para que. o M M Juiz se: mamfeste sbbre o pedldo leg1t1mo.

0;:°0 f 1da-
a- serténca, desde que, ji- e ape-- N
'do__que- di

Chego a _conclus o-da; sen‘oenga, a

Processada regu

ciag, o M. M. Juiz jul r:senténca a hquxd o‘, apreclando o acer-

tamento, das paréelas discutidas e; apés- fixar.a* responsabxhdade de cada . :

‘uma- das'partes, concluin .qi aut; xeqii s tém dn'e 0 a0 .par
to. d 1d 2" 8 Y ’oraténos

; O Sr. Desembargador PreSIdente — Deram prov1mento, contra o\
voto do Exmo Sr Desembargador Rewsor.

‘ V: g ) Receb1das, processadas ¢ preparadas,
sl } -A reviséo, : .
.. CULO . . B

o ) i . consta agravo processua’l inter‘
e e Nio podem ‘ser calcnlados pelo prego ‘atual”os: rendlmen- : leiteado absolvicdo'dé instincia, com

tos auferidos pelos. promissirios. compradores: ¢com a octpacio de ‘ - ~os-.artigos” de- liquidacd estava form'ulados em de- .
. imével . rural, cu]a devoluqao fol determmada na- sentex_wa_, dé.sde S

. Na coma,rca desta IC‘apltal Jo € e d. .-Ze‘lina'“.Moreira:-
da Silva, ‘o’ primeiro: desqultado ‘e+a-segundi .solteira; aforaram agélo, con
" tra- Alexandre -Fetreira: Lucas ¢ sua mulher, plelteando rescisdo. de “con:
trato de promessa de compra.¢. venda. ng’qual os réus se: comprometeramﬂ
- vender a. fazenda «Urucum», situada; no.-distrito. de-Cuité, no. municipi
.de Conselheiro Pend, avaliada em <Cr$ 780-000,00, recebetido” cortio paga
. mento Cr$ 230.000,00 em-promisséria emitida por terceiro.e quatro casas
uma. & rua’ Bernardo Guimaries, ‘duas. & ‘rua - Venda  Nova'e uma a ru
2 Tre,s Coracbes, mesta: Capital, promisséri em oy mento do prego
s movels dlversos no valor de Cr$ 50 000 00 ~

outro, segundo ape-
mara’ Civil, do, Tribu.’
arte. integrante. déste,
dua.s‘ apelax;oes, conflr-

utados y j .';_tambem, pe--
ndimentos, oportunidad em. que dlsv
ariam. og caleulos..
'\ mente, a: hquldagao veio: a re:
esd : qu -se_ admitiu- melo para apurar; frugos .

ut ) “no. ato,.de terem’ os réus, descumpn-‘
~do.o contrato, tendo.” ate vendldo ‘a. fazenda «Urucumy, pelo que. foi’-soliy
_citada’ sua condenaga_ ‘a0: pagamento. de miilta, .custas; -juros - de mora:
de -1%, ‘honorarios-de advogado, devolucéo de rendimentos e depreciagdes
- Julgada procedente a acdio, a sentenca:.e:o acérddo de fls, 248 ¢ fls ( 08"+ ] :
297 determmaram qué’as’ partes voltassem. __estado -anterigr, ¢om @ res-: ; _‘executados é- 1mproced te :
tituigho dos- imé6veis-e dos méveis; pagamernto de frutos_ e rendlmentos a 1 - No.mérito, ambas as apelagtes desmer em.pr
aputar. e com @ comdenas'ao»dos réus Alexandr Ferreira Lucars © sua: 08 valores do rend,m nto
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ealculadoa 20 prego atual, ?ois na: ag&o foi declarada a8 rescxsﬁo por %e
rém 8ido- o8- réus inadimplentes, Assim, a. veupagéo. daquela situach
agricola ‘ndo constituia esbulho: resultava- de negéeio em- que 08 réus
- haviam: recebxdo, em_contraprestacio, -titulos: e oubr m6vels " Saliente
" 8@ ,que, se hio. fora; éste -aspecto, .os-valores teriam-d !
~ pregos vigorantes na época do'. -seqiiestro,ze: ndo-.nos da’ atualidade’, <
[ As %‘eﬁliamagoes dos: pnmellros :é)%lantes ‘estdos esczdadas em- argu
_mentos falhos.. Para -a§" parcelas pedidas,: seria- necessiria a-comprova , :
¢lio de fatos novos que.nem:foram articulados, .A ‘seniténga mostra, con ' e . Exn i6mba ¥ Onofre Me & AI‘C?);"}? daPBahta,
venientemente, que, A falta de elementos de convgcgao que a. partée "ia , . Lauto: v -Pontes: : 4. telxo
t. a através- da; i

apelacé.
) menbos capazes de justificar a reforma
0. ‘caleulo de . honorénos advocaticios; n

da qazenda «Urucumy-. g i
/A deliberac8o. foi tomada & unanmudade

Belo Horlzonte, 18 de novembro de-1960
‘te e relator. 47- Ono re. M

assunto resolvido- dentro:
uladas’em’ lide a

a’ -
aria‘ad arbltno do~‘

icebe-prazo de execug¢iio’ a0 -

LA, strado é decreta o des- .

Juiz, o que seria
alvedrio -do-’ julgado:

- 0 despejo executa se p ples man;lado de retomadn,.
depons de‘escoado o, prazo-fixado:na sentenca para desocupacio
K do prédio e independentemente de nova notlflcagao, do inquiline
- - V.v.1 — A execucio.de sentenca em atdo de.despejo deve ) . ; 2 g -
“ger imciada com’ rnotlflcacao*do locatano, segundo dlspositlvo ex~; X de: despe,]o inexistea. 1 artl omit. das lides o&igaﬁggs :

N . agalha 1t - 3 0. despejo: executa-ge- por .

, dad' d&a retomada, B’ de’ notar-se, .
MANDADO‘DE SEGURANKQ N 745 adoria Ge do Estado* que; .,
VES DA SILVA.:- . :

Sllva, presiden.
F) Mendes, vencxdo na; prei
dor.-no- mérito, +— Cunha Pei

.. petrantes;:
notlﬁcagao nao se confund

0 na prehmmar S
: L9808 1ac8 140, ae expostas, quando do -
rest lg."] Je 4 Procus & Juigamento, ‘ “do 015, da Lei 1.300, ndo der--
. radona Geral do: Estado. ofe g, par ela: denegacao. da. seguran- u; Seqt ‘cla. te; 0 tigo, . Civil. ——‘Coex1stem,.,
qa (fls..20 a- 21)- s g AR ORI S S ser ra : O’ prazo p elo prineiro dispositive, eri
~ . Preparo regul . Em. pauta; feifa: a "pu ¢ao - deste- relatorio, - ge-se en ! _ i B




l - alguma, significam infeio

L Céd:. Proc:. Civil. — Em face da. inpcuidade- da. notifi

" 'tas, ‘portanto;

- _ Insténcla., S

J‘URISPRUDENCIA MINEIRA

thrio é notifxcado para, 'no. pr;azo de dez dlas, desocupar, voluntémamente
(auto-execucéio); 0 -prédio " despejando. '~ Caso nio, atenda, 4. essa no-
tificacho . prellminar, ‘serd; entdo, (2.% etapa), despejado’ compulsdriamen-:
te. N#o hé, pois, confund1r o8 dois prazos, o. do .favorecimento; que sus-
"pende,". temporér!amenbe, @ executabﬂxdade ‘da ‘senténga, ‘e.0..qué .8’ lei:
er4, infeio .apbs.
dos efeltos dec

estatul para a primeira etapa da execucdo, a’ .qual §
.- "decurso do: meu‘o _prazo, .ou - séja, o da: suspe
" “gbrios."

No presente felto,

a locadors,

despejo e das .condigdes. d

der aos 'dispositivos especificos: previstos ‘pelo. 'art1g

cou. mera- clentlflcagao dos térmos de.uma; .sentemga,
com’ §upress§o -da primeira fase prewsta pard a:execugio,

presso, ensejando, assim, a seguranga plextead
: »cldo na prehminar. .

g DESAPROPRIACAO . BXECUCAO — B
g PRIADO — CARENEIA DE DIREITO

Y o desapropriado carece. de
propriante, por meio judlcial 8 execuq

Antémo Cﬁnduio da Costa e ou‘t uizaram,

- Eob pena de. pagar a multa diaria‘de Cr$ 5.000, 00"

e Cltada, contestou a Central de Furnas, S,
gando ‘que pelo Decreto-lei .3.365, de-21- dé.

E desapropnagﬁes, sendo; pois, manifes
.0 M.M. Juiz, 1o sameador, Julg u-
- .-propos‘ta s

<. Esta declsao fox 1evada
to de 1960, e, em 22 Jo. mésmo
7 que-fol; normalmente-processa,d :

desnec sanamente,‘ ; - .qu 3 )]

_cou as. locatériag _do prazo ‘de; favorecxmen‘to (120 -dias) que..Jhes fora 1 . O; proprietario _continua-a’ auferir-lhe os pro-"
- concedido pela. sentenca . Isso ‘equivaléu a’ cientifici-las. da. sentenca: de ) B! 5" af}

_exeqmblhdade nela-contidas, mas;:
da execucio, .que-devers; forcosamente, aten- "
352:¢ seu § 1% do
acio, que. sngmfl-
0 despeJo jmedlato, -
além de cons-:
tituir violenta surprésa para as-locatérias,.infringe dispositivo legal ex-
— Aprlgm Rlbeiro, ven-_

de forma

e direito para obrlgar ° desa-'
icdo- da desapropriacﬁo :

; = ‘na comarca de Boa
Esperamga, contra a Céntral Elétrica  de Furnas; S/A, acdo commatéma,
' com fundamento. no;art. 302, item 12, do- Codlgo do: Processo “Civili Ale-
. gam o8.autores que suas proprledades foramdeclaradas: de- utilidade, U
blica pelo Decreto. Federal n. 43.147; de 10-dé fevereiro. dé’ 1958, su]el-
'd- desapropriacdo. A s1mplesr notlcla. da- desapropna@am
da mundac;ao das propriedades,” ‘acarretou-lhes sérios prejuizos; - entre o8’
quais.a ‘perda total ‘do :crédito. Dai-a “agdo commatona :que terh- por ob-
jetivo obrigar a "Emptésa desaproprianté-a dar mlcm a‘aqao adequada,

julho. de 1941 art 101 tem 0:

prazo de b anos, a partlr de 10. de'rfeverelro ‘de: 1968, para efetxvar ag
~caréncia da. acdo..

3 autore carecedores da a,gao

: f vdos ‘e discutid estes aubos de apelagao cml n. 1'84 343
da comarca’ .de "Boa. Esperanga,_,._sendo apelantes, Anténio- Céndido - ds
CostaAe outro_s g apAelada, antral ‘Ele!:nca de, .Furnas, S/A.;.acordam < 08

ar a. senten¢a apelada por seus prépnos o
.elos apelantes..-- - - R by 8
de phblica deum: 1m6vel e o conse- .- s"*'% 3 8
nio: . pode .ser. tomado .como ato- de . - i o

ot1f1-

C ma Seabra’ Fagundes. «nos. casoé de. ca-
: ducldade na declaragao, o Estado nfo chega a ‘apropriar-se do_bem, sem " -
fembargo da ‘validade ‘do" ato: declaratério- durante cinco anos». («Da De- -
sapropma(;ao no:Direito Brasﬂelro»,;pag 493, 1. 467). '
. O desapropnante tény o prazo.de. cinco;anos, nos- termos do art 10, -
o do.:D c_reto -lei*ni." 8.365,.dé. 21" de, -junho. de; 1941, para. executar & desa- S
-propriacdo. ‘Otra, ‘se:a lei 1hé concede &ste térmo para a- execuqao do de- -
éreto, que considérou:.de. utlhdade plblica o bem, evidente que.-néo. é pos=- -
~sivel - obrlgar-lhe a executar a desapropnagao,;_por ‘meio judicial. Até por- - .
_que 'pode ndo mais lHie convir g aqu1s1gao do"movel, quarido lhe é liclta" -
_ delxar fluir o prazo de caducldade “ -
“: . Asolucdo. pode ndlo,_ser.a’ ma.ls 1usta para ‘6 desaprmpnado, mas, sem.
- duv1da, é a legal ea .nao.€ permmdo sobrepor alei. o

%

de"dezembro de 1960 —~ Paula Andrade, presi- |
14 = Lauro Fontoux:u, :vogal S

N ivel recurso’ con_tra declsao que, em agio demar-
atona, determl a o ponto.de partida da’ 'mha demurcanda )

n comarca ‘de’ Santos Dumont por ©
" outro ; contra. Sebastlao He'nrlqubs-. e
: m fage de. execucao.dos trabalhos do
réito,: nma: .vez satisfeitas as forma.’hdade3~ IR
Tt 428 do, Cédigo- do Procésso Civil, profe--, . -
.0 ponto de- ‘partida_da linha démarcanda Dess
: laram, nio tendo’o” M: M. Juiz recebido
2rposicio de agravo de” 1nstrumento, com .
do Cédigo do- Précesso Civil,. por. parte: del
-Maria- Luiza- de “Abreu Correia. - - R
Esse “agravo que rece - 7.170;. foi. prowdo pela, Segunda Ca~ .
mara “Civeél. do Tribunal: de;Justica. de Mmas ‘Geraig; para -que. a apelagdo . -
16 : b Tribunal » A¢tescenta o aludido-acérddos ¢A .
‘Cimara -a‘,quem foi 'buldo 0 Processo; "decidira- -se"a decisid. de- Pri-
- meira Instancia- desafla oundo:o apélo- interpdsto. .- O. recurso sdment
. deve-ser_indeferido;. in: limine; .quando, mamfestamente descabido. Em:
'caso de’ duwda deve se. recebido. ¢ encaminhado s0 . Juiz ad quem» N
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. prevé uma.decisdo que ponha térmo 'ao processo - sem. resolver o mérito’-

* - tiverem sido levantadas dividas quante ao ponto inicial), quer tome o

fante‘,_- («Revista Forenses, vol. 131, pag: .472), nfo -abona iseu:ponto de

Ms‘m’n{—_“ TR S

. («Rev. For.» vol..131, pig. 472), mas-'a redagio do ac6rddo.ndo.se

.. guinte: «Eis porque; como se “disse por maioria. de votos, mdo tomam:.co-

 JURISPRUDENGIA  MINELRA

Em cumprimento dessa. decisfio, o M. M. Juiz de Santos Dumont reé-
.cebeu- a apelacdo que foi regularmente processada e preparada, em pri~
meira e segunda instineia. - ’ B

- Ao Exmo. Sr. Desembargador Revisor. .. . .- e

Belo: Horizonte, 24-de- maio. de. 1960; — Cunha Peixoto, -

L ACORDAO

“¢orharca de- Santos- Dumont, sendo apelantes Marcio Anténio. de Abreu -
Correia € outro e apelado, Sebastido Henriques Hauck e sua mulher, acor- -
~dam os Jufzes da Quinta Cimara Civel do Tribunal de.Justica de’ Minas
" Gerais, adotando como ‘parte intégrante déste o.relatério de fls., em
_ndo conhecer a apelagio por ser.incabivel qualquer recuiso: da decisdo
que determina o ponto de partida da linha demarcanda. : - A

- Trata-se de recurso ‘interposto da’ decisio detérminando o ponto de *®

- partida em ac¢io de demarcagio e 8ste despacho nio desafia nenhum re-
curso. “Com efeito, além dos- casos enumerados pelo ‘art. 842, o Cédigo -
" do Processo’ Civil 86 admite o agrava de. peticdo. e apela¢do. O primeiro-

' Vistos;. relatados_e-discutidos: dstes autos de apelagio n. 17,653, da

‘e .o segundo s6 ‘se justifica quando 4 decisdo pée térmo ao processo, §o--".
lucionando o mérito. Ora, o despacho que marca o ponto. de partida em
- aglo de divisdo ou de demarcagio.ndo termina o processo. divisério ‘oil
demarcatério, mas ao. contrario, d4-lhe vida noya uma vez que determi-
na o prosseguimento do feito, com os servigos do ‘agrimensor. i’ortaﬁto, .
nfo pode desafiar nenhum recurso. F’, alids, a licio de Cimara Leal: «Da ::
decisdio: do Juiz fixando o ponto de partida para- cravagio do _marco pri-
mordial do processo divisério e demarcatério, nio cabe recurso ‘algums.
(«Comentérios ao Cédigo do Processo Civily, vol. 5, pag. 334, n. 395). .
Também Faria Mota: (baseado nos dados constantes do lauds, nas
alegacdes das.partes e -nos. depoimentos. das testemunhas que. entender
de ouvir novamente, o Juiz, finalizando a audiéneia, determinari em dé-::
ciso, que constard do-t8rmo, o ponto onde devers ser cravade 0 marco
: primordial’ e que servird de base & medico, para levantamento da-linha
perimetral nas divisbes ou da linha demarcanda nas demarcagées. - .
«Dessa decisio. nenhum recurso cabe, ‘quer se revista de uma inters
_locutéria -simples,. relativa 3. ordem do.processo .(quando nfo-houver ou

carbter de interlocutérias mistas,.no caso de serem levantadas ‘tais di-
. vidas». («Condominio e Vizinhanca», pag. 186, n. 203).: .- - - .
. --_No: mesmo sentido- tem julgado-o .Colendo -Tribunal de: Sio Paulo.. -

(«Revista dos Tribunaisy, vol.- 190, pigs. 360 e 931)... . % *% . L

-0 .préprio acérddo do Tribunal de Minas, trazido-a c‘b.laq.éo‘ pelo ape- -

vista. ‘Na: verdade a ementa do acérdio.declara que: . «cabe apelaco. e -
"néo agravo, do despacho gue:marca:o ponto:de. partida, em divisgoy

ajnsta & ementa mencionada. Com efeito, o que dispde o ‘acérdio € o s

nhecimento'do agravo; e nfo convertem o recurso’ em. diligéncia, padra. se:
" processar como.de apelagio, porque, se matéria houve para &ste Tecurso,:
o &rro -do recorrente, agravando de- peticio, com.base no .art. 846, do -
-.Cédigo citado, 40 invés de apelar, & grosseiros. . .. sl e e e
= O aecérddo-ndo-afirma ser o, recurse.de spelacio, levi
uma hip6tese.para argumento.. Custas pelos apelantes.. . -

" " Belo Horizonte, 1> de’dezembro de 1960, — Paula Andrade, presi-
» dente, — Cunha. Peixoto, relator, — Lauro Fontoura, ~ "

 SENBURG

- . e firmados na prova dos autos. Custas.pelo apelante. .
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 MULTA FISCAL‘- CONSIGNACAO EM PAGAMENTO — ACAG

_ IMPROPRIA . -

. = Nio- plodé.l gb_; solucionada. em acio de consignacio em
pagamento a: questio, de- débito. de multa: fiscal. - X

APELACAO ‘CIVIL N, 17.870 — Relator: Dés. HELVECIO RO-
S .. " RELATG6RIO - .

Acﬁodeconmgnagio "aj'iﬁ'zada ,pdr‘ Petisqueira P’rot'a Ltda. 'éont'ra a.

‘Prefeitura Municipal. Alega ter sido tributada tendo como base o valor - .
locativo de -Cr$ 144.000,00, quando, na: realidade, para Cr$ 11,000,00 o

mensais’ de aluguel; indevida é a multa: por o ter tido ciéncia. do des-

:' pacho proferido na sua reclamagio.: . .

A acio foi contestada: pelo decreto 67,de 1938 «nfio-&. obrigatério

o critério de' lancamento: do :impdsto: de industria ‘e profissdo, tendo-se . °

em vista.o valor locativo,"mas. & facultativo, podendo o lancamento, digo; -

" podendo-o langador” valer-se -do -arbitramento».. O 'despacho .indeferindo

a reclamdgdo da autora. foi "phblicadg: no «Mina's Gera_is__» de 25 de: abril -

" de 1959:

Instruida-a /cal:lsa-;ﬂ'(') i)r.:' Juiz jhl’gbu imprc‘zéedente o pedido.. - e
Apelagdo tempestiva. da-autora, regulgrmente processada’
A revisio do Exmo. -Desembargador Edésio Fernandes. -

.. Belo -Horizonte, :18 de novembro de 1960. — Helvécio ",Rpsepl_iﬁrg . _' :

. ~AGORDAO - _ .
Vistos, _reiataﬂds e disenitidos stes autos de ‘apelagdo civel; n

£ 17,870,

da comarca de Belo ‘Horizonte, apelante Petisqueira Prota Ltda. e ape- .

lada Prefeitura. Municipal de.Belo Horizonte, acorda, por votacfo unas -

nime, a Terceira Cimara Civil do Tribunal de Justi¢a de Minas Gerais,
integrando neste o relatério retro, em negar provimento A apela¢dio, patra
confirmar' a. decis@io recorrida por seus préprios. fundamentos, - juridicos

- Belo. Horizonte, 6 de dezembro de 1960. — Helvécio. Roseﬁburéi pre- -

" gidente e relator. — JEdésio Fernandes. — Agenor de Sena Filho, -~

_NOTAS TAQUIGRAFICAS . .

o os,- beéefnbgrgaa@%fﬂél'vééi"bliilo's:é.l-i'l)‘urg‘f.—'_-ﬁ I(.l'-';ro,ce.de‘,zé ‘leitura do. -

v‘_x;e}atéi'io;_g. do seu.voto, concluinde por riegar provimento: 4. apelagéo).

... O 8Sr.’ Desembargador Edésio Fernandes =— Voto: «A' agio- de con- .
signagiio néo se.presta para o fim objetivado.” Se a apelante j4 declarou

estar de acdrdo com o.pagamento- ou com o langamento do impdsto, con- -
seqilentemente, o litigio prende-se Unicamente & multa que o acompanha. -
Esta - questdo ‘de ‘ser. devida ou nio a multa; é pertinente & anulatéria de

. débito- ou."pode comstituir matéria. de. embargos mum . executivo, nunca, -

-porém, ser. solucionada .pelavia -da consignacio. ‘Ademais, a: alegacido

de que nd@o teve.conhecimento do’indeferimento do recurso administra-

tivo, porque o expediente é publicado no «Minas 'Geraisy, ndo melhora. a
sud posicdo,- j& que ‘é. notoriamente sabido que nZo hé outro érgio-de pu~

" ‘blicidade  do. expediente_da Municipalidade. -A ‘recusa da -Prefeitura ndo - -

foi sem razio e nem . injusta; e se fésse teria a apelante que buscar

damentacfo,; pelo que négo provimento ao recursos. ..

_solugdo pela via adequada; a sentenca tem a arrimi-la uma sélidg‘fuhf )

~ .. 0O Sr. Desembargador Sena Filho — De acdrdo.,

~.. O Sr, Desembargador Presidente, ?,Neigaram,:pro'vixﬁ'e_nto"; L ;-J‘ ) B
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DESPEJO — SUBLOCACAO — CONSENTIMENTO ESCRIT" :
. ) el CESSIDADE VOTO VENCIDO

_DENCiA MINEIRA

da subiocaga . prova 'bestemunhal nos convence, como ‘convencew a0

prolator da sentenga combat1da, queela: sabia da sublocagéic, que

Syt = Sem consentxmento por escrlto do-. locador, a sublocat;ao"
constltm mfragao wntratual que autorlza a decretacao do des
Pelo

il V.v.: Improcede o pedldo‘ de despe]o baseado. em sub--:
locagao thcltamente consennda pelo senhor 0. _(Dgs‘ Seng _‘Fll}_l(‘).):. .

APELAQAO CIVIL_”

i realizada com mais’ dés unia.- pessoa e durante longo periodo, sem o
) qualquer oposi¢do de sua.parte..- o

o Ase testemulnhas informaram: que ela costumava receber 08 aluguels,_
vmdos ‘em:- €épocas: préprias-de. Neves, das mios da é,.
prépno -prédio--locado;- tendo, -

ora’ apelada, nof-
ainda, 6 costume de visitar. o imével. -
E, vio mais longe, asseverando ‘Iesmo; como. £8z° a de' nome- Amélia .
: Matos s, -80)"que: parente da. apelante ao/tratar da locacdo- do lmovel-‘ o

1zou a- sublocagao con51deramdo que o PP

& apelada, ‘em ' nome daquela,’ aut

aluguel .2 Ser pago pela apelad ria - élevado.para a épdea.’

Diante dessa prova nio- se:pode. negar: que ‘houve, durante longo tem- S

Mana José D1n1z 'propneténa' prédlo sito’d rua- RIO Manso n.
342 nesta: Capital, mgressou em Juiz ;éontra sug mqullma Teresa: Diag:

. Gomes contra a- qual propds a. presente ag¢do de despe]o, com duplo fun.

.damento:" a): falta de. pagamento-e: b). sublocagdo: nio, consentlda Citada’
8. ré, comipareceu para purgar a-mora e-contestar " ‘a.-acdio. Proferido v
despacho saneador:de fls.- 19 v., sem.recurso, realizou-se a instrucio. do"-
* processo,-sendo ouvidad-as. testemunhag: metidas ‘a rol pelas interessadag
(fls. 27 a 83). Travado o.debate oral; foram. os-autos: conelusos-ao’ Juiz.
Ferreira de :Oliveira, hOJe um dos emmentes Desembargadores déste’ Tri~
bunal, que proferiu a sentenca de fls: 34-e v.,. julgando. improcedente a
acio proposta’ porque a- prova. demonstraria haver 4 autorsd consentido..
" tacitamente na -sublocagdo: Lida.a.sentenca..em audiéncia’ préviamente.
designada, cientes -os, interessados (fls. 35:v.. e 36), em 23-de margo d
- corrente -ano, a vencida apelou oportunamente, eis que.a .peti¢do do re-
curso foi despachada em 7 de abril (fls. 42). Nesta_mstancla‘houve'op01-
tuno preparo. B’ o relatério; Ao Exmo. Revisor, :

" Belo Horizonte, 19

I’

* Vistos, relatadoa’e discutidos- stes autos de-apelacio n. 17.676, da

" . comarca de Belo Honzonte, sendo. apelante -Maria’ José- Diniz: e apélada

Teresa Dias.Gomes, acordam os Juizes da: Primeira Cimara Civil do Tri-
- ‘bupal de -Justica, contra o voto :do- Esmo-’ Desembargador Relator; dar
prowmento A, 'apelagao para.-o flm de "decretar [ despe_lo pedldo, sob 0
- fundamento’ mvocado L . -

oncordancia taéi

0; :0u- presumida da’
.tende negar:ao- verlflcar ‘que-o astrondmico -
pércebeu ao-saber que a apelada alugara o barracdo
1gua1 prego pelo qual ela 'lhe locara- 4 casa-da-frente,

- Isso bastava, .como- basta; ‘para-decretar a’
. O que ‘o-legislador. pretenden.'ao determina

pelante, que, ‘s6 agora a pre-.. -
-aumento dos’'aluguéis, que bem. . -
dos_vfundos por. quase_"

procedenc1a da aqao s
r a forma. escmta para-o con=.. ..
sentimento: foi torna:lo- ingiiestiondvel. 'O 1ocador qué néo repudla. a b, -
:loca.gao € que . ad tolera por- longo tempo; ‘como mo ‘caso -dos" autos," .mani~ -
-festa o. seu: cofisentimento: a’ situacdo’ crisda com. tanta clareza ‘e- ex-"...
pressio; como.: aquéle: que. 0. faz.constar do contrato celebrado :
Por 8sses- fundamentos, nego prévimento ao- apéloy... s
O 'Sr. Desémbargador®Assis Santiago: — -(Procede 3 leltur\a. d,o seu RO
voto, ,conclumdo por -dar: prowmenth concedendo um prazo de 30 diag - .- 77
para a.desocupagio do’'imébvel)-- : ;
. 0°Sr? Desembargador: Rodn ué L1
) Sr Desembargadcr Rewsor. :

1S De: ag:ordq_ com. o -Exmo.

COLSE _ resi Deram prov1mento para decre-"é- R
tar o- despejo, pelo. I me 0. mvoeado Vencldo 0 Exmo Sr Desem-: R

bargador Relator

CIA DOYAPA--.'.'H;’*

— A ,permanencm de telefone na propnedade vendlda a 'ter-""

cen-o pelo sew.assinante é ato- de mera tolerancla, que nio-. mduz B

: einge por escnto. A autors’ mora forz:da ‘Capital - nao se provqu ‘ter-
-havido -autorizaca ..verbal:para -e§sa"§s locagao,-' porque o que -as. teste~:
-* munhag, informam’ é:que dita ‘autori “
apontada, sem: prova, como, preposta daj;
) “Marcai, o: prazo de. trmta dlaa pa
denam a apelada nas custag. - -
- " Belo Horizonte, 16. de_janeiro de

aparelho nem direito:a seu uso.

j0: - peralnfte 0 Setlmo Julz da Vara: Civel Co
: contra -Oswaldo - S11va Palhares, a¢do. de ‘reintegracéio- de. -
Dosse,; com o ObJetho .de: sercreintegrado na posse de um- aparélho .tele-
_que’ficara: instalade: no- prédio vendido pelo
.. autor ‘ag réu. “Afirma, que;. sendo -assinante do aparélho . telefénico de n.: -

fonico' de sua- assinatur:

Voto «Recurso prépno,
1 ‘dele_ omo conhecmnen’;o

da questao “ ;
Se é exato que a dutora Jora _pel nte; reside’ em . R1b T80 das Neves

“4- -3661, que estava instalado'ma’ sua:residéncia & rua Paracatu, 1.340, deu -, - |
"eonsentimento para‘qile o aparelho tele-
fomco ali permanecesse até: que. o--autor fixasse hova. remdenma, ou que " -
‘o réu .obtivesse a . mstalagao ‘do. aparélho: telefonico de. sua’ prépria assi+. - .
acrescenta,. tendc?‘flxado residéncia. A -rua Rm de
~Telefonica_4 transferenma dg aparelho,.

- a0; réu. adquirente’ déste: imébvi

o) natura.. ' Entretanto,.
‘ ;;Jamen'o, solicitou: 3~ Cia;-Te
_ reu recusado a permitir a-retirada do mesm




AT

. -no seria obrigada. a’ stabelecer
-~ 0 recurso;.’

C Concedlda a: llmmar, stou:. g

" sido- da compra da casa ao-autor com &ste- pactuou-a ‘permanéncia do _apag
rélho telefdnico . hia. mesma, pelo que a: Jrebengao do- aparélho’ nio- tem
vicio, nem: caractenza. inju ?; cial: do- C

. bulho. - ws .
Acrescenta, ém’ econvengao, _qu

pelo. autor a afirmativa nio. verdade1 35
repor 4 coisa-em séu estado anterior, . e :
Profendo 6 despacho saneador em que ndo se adnu iu. ;

cesso
Em prossegulmento,
‘na qual se tomou. o. dep_

. Em sentenca," p ) : f . yedo seu. progemtor, nfo- con-“' )
Julz deu pela procedencla da agdo.e ainda condenou::

'6u mas. custas ; o sew_nome de: familia, 5<Rocha» em- seu reglstro c1v11. ;
honorénos de *advoga 0 base de- 20%; sobre 0- valor ,da causa ;2 " de-que consta, X:) %
almente, pro

}»Imn_struldo ©.'proces

‘eiprovat stemunhal 0 -digno
‘ ,ubhco mamfestou-se dontra o pedldo, sob .- .
a alegagao denég- ex1s r'‘rienhuma. .Tazdo justa’e. ponderave‘l que jus- . -
* tifique -0 acolhimento: daquela’ ‘solicitagdo, de: vez. que- «a. falta de Rocha
na. assmatura -do requerente - em _nada, ¢- prejudicarss..

O MM, Juiz- indeferiu-o’ pedldo ‘reéspectiva: decisdo o postulan- 3

e apelou., 0. recurso, regularmente .processado,‘ sublu a esta nnstancla,,_ .
‘onde foi prepa - 1

cessado e. preparado, em’ pflmelra e segunda ‘Instammé.
. Ao Exmo. Sr. Deéséembargador Révisor,’
Belo Homzonte 7 de novembro de 1960.'

Vlstos, relatados e dlscutldos estes autos de apeélacido ny
comarca de“Belo Horizonte, sendo apelante Osvaldo. Silva - Palha .
lado Jorge- Antdnio .Ibrahim.da. Silva, acordam os Juizes da Quinta:Ca~
mara Civil do Tribunal ‘de Justica de Minas. Gerals, adotando- o relat6-

“‘rio ‘de fls. coino parte integranté déstej.megar provimento -ao agravo no
auto- do processe -e_ a -apelagiio, para confirmar: g- sentetiga’ recornda,
por seus préprios e- -juridicos fundamentos; ‘custay pelo apelante:’
S O primeiro requisito do interdito: proibitério e A, posse.: - S
nao é possivél: vingar ‘qualquer ' acdo possessdria. - : s

O . consentiments do autor para que o telefone ’.permanecesse na
propnedade adquirida - pelo™ apelante ;& ato de m
nao\ induz’ posse, caractenzando o- precarium.

Nem se- alegue’-que: 3. ‘prova’ téstemunha 3

aparelho pelo’ apelante; porque,. mesmo adm ndo . esta- versao, nao_ mo-
dlﬁcana 4 soluca - ta0 ,Co eito,;. ninguém- podeali

bunal d Jus ica do Estado, ‘por unanithidade, adotando como parte
egrante: déste’ o relatémo de. fls., ,.em dar provimento 20 recurso, rnos'

mpresta para*efétilar 3
adduire-a - propriedade de apar
ontrato da- C’ompg.n}pa Tel Oni

. Por’ outro- lado; é
relho telefonico, mas: €
participou . do processo: & Y
interessados;:-sempre - que:, tlver de‘ es_l_lgar m’ ap; :
cancelar uma; assmatura, de acordo com''seu. regulamerito;: -

; 2.0 .apelante o-1iso e Horizonte;- 1 gvémbro;-de-19 ' Cunha Pelxoto, presx-
: v1(;o, mas _apenas & Posse - d p ; siga altura, a Compan}_na./_ L ) Paula Andrade voga.

apelado én
.7 Belo qulzcmte, 1 d




" do-se, quando da omissdof do. nome;-que.; fosse.o do pai.,

. José.Oscarine —. que j&-comsta’ nos reglstro, acrescentar .o,
.. milia paterna -— Rochid. E’ um  direito ‘qué lhe. assiste,

T ou’cros, ofereceram artigos. de atentado ¢ontra, Arlindo; Pinto e-sua m

régo. condutor dé:dgua para um’ mon]olo.

ram da decisdo no auto do processo. (fls. 16 a. 21)..

-l 08 Téus-d reposigio;-das coisas no estado ‘anterior.

" - da comarea’ de’ Formiga, em que ‘sdo apelantes Arlindo Pinto e: sua-mux

._,/
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com © parecer “da Procuradoma Geral dc Estado Nao se trata de al-
teragio de: prenome, o _que seriz vedado por . lei, —-mas o de_ ajustar.a:
&ste o nome. A lei' ndo veda a prépria_ alteragao do nome e, portanto,
_ndo.pode- 1mpedxr -que . se:. sane. uma. omissdo.: e T
. Nio. pode haver- registro civil sem o prenome 0" nom
‘gamente s6 ser indispensavel constar do" .registto: 0 prenom

,na. E a2 que Be: reahzarla m testemunhas 'era sufxciente para escla-- o
recer os -fatos..: No .entanto, e apbs & suméria instrucdo, ocorressé ne-:
cessxdade de* per1c1a, o-mesmo. Juiz poderia fazér. reahza-la, de oficio.

- Quanto- a6 recurso. maior, desmerece’ provimento, ‘% vista: da’ confor- -
rmdade dagentenga- com o direito e de boa” apreclagao dos ‘fatos.- Mos-".
tram ‘08 testemunhos que- oS apelantes 880" responsavels pelo ‘estanca-
mento efetuado A entrada do- régo’ condutor - de- agua para os. ferrenos .
dos “apelados; ¢ tudo:-aconteceu depm' que: j& se expedlra. e »se execu- o
'tarai mandado’ limina¥ de’ reintegracdo. de posse. - S
’ " versdo trazida; pelastestemunhds indicadas pelos apelantes, de: - 7
.que’a interrupedo=da “passagem’ de 4gua-deve ger atribuida’do fato. da

"queda de. um’ barranco -ou. amontoamento' de ‘madeira; e de areiz no lelto L
do, rego,vem virtude ‘de: nchentes, néo d4’ ‘exphcagao ‘valiosa, ou aceis: -
tavel, para .o- fatd, desde’ qu entuplmen“to s6-. existe.na bbea do-'régo, -
tanto qué por ele amda, dégua Por outro lado, a provag, -

-A Vei atual exige o prenome: e 0. iome,; e COMO NO. do apelamte nao

consta o nome;: quex. éle sanaresta- omissdo.. Deseja &le a0 prenome, -=
me da fa

" Desta maneira, dou provimento--do.; recursoy; ..
O Sri Desembargador . P\ula Andrade —.De: acordo
0 Sr Desembargador Presulent Deram.pmyimgntq.'

A’I‘ENTADO o INSTRUC.&O SUMA CIA.
NACZ0 DO" OFICIO — POSSIBILIQ‘T@_

— Em meldente de atentado ° Julz 'se onenta e busca-ele

mentos * decisérios atraves de instrucdo sumérla, podendo,’ apés-
‘a mesma; §e. necessarlo, determmar der oflclo a reahzacao de

" pericia. [
APELACAO CIVIL N 18 03 ] Ré}a,tor:. Des JOAO MARTIN S+

RELATORIO

' elo Homzonte, 25 de :novembro de 196
Or Mendes:, : — Melo

FILHO NATURAL RECONHECIDO _DI_REiTO ;DOf P’AI :
- ARBITRIO DO, JUIZ -~ " .S " :

: — 0 reconhecimento . do- filhe. natural nio dai ao pa1 dlrelto o
" absoluto de’ té-lo. em siia companhia, pois ao Juiz, com: arbitrio. - .
~ facultado . em e, cumpre\ Solucmnar 0 caso atentando para o,- ’

Semehana Rosa. de Jesus, por -si 'a551st1mdo a fxlhos~ menores, e

‘Ther, que teriam: desrespeitado. ordem judicial que: concedera 408 autores
remtegra,gao liminar na posse de, uma, ser\ndao de agua. - Alegaram. que
o8 réus construiram nova. barrageni €m -um’ cérrego;: .causando - inunda-
gao em terras dos -autores; além. de terem entupldo a. abertura de um

HELVEC’-IQ; ROFJ K

o Mamoehto Mame : j como ; medxda prehmmar, busca 8

: preensao da ‘menor Ehane Antunes Sales, filha natural déle com Etel-
vina- Anturies “de: Oliveir ¢ foi’contestado pela. mie, 0O-Juiz, agmdo SR
com o arbitrio que “lhe ta a: lel, Julgou 1mprocedente o pedldo, d ’
termmando a contmuag Rt ;

‘Os..réus: contestaram a causa. Negaram 0 atentado Aflrmaram
que ‘08 autores tém ‘sido’ ‘desidiosos na rhmpeza do- Tégo, -
" Tendo sido- indeferido- pedido- de. perlcla no: local, 08 .réus’ .agrava-
. Apés inquiricdo” de
.causa e condenou

testemunhas, 0. magistrado’ deu;pela: _procedéncia d

Apelaram os-.vencidos. Récebido .o recurso, foi processado
larmen’ce Vieram- o8- autos 40" Tnbunal .onde se féz preparo.-
s AT Subprocuradona Geral oplna pelo desprovxmemto KT
_Exmo .Des--Onofre. Mendes ) : - : e

: Belo Horxzonte 28 de:

p'elo desprovunento L3
“Des Edesm Fernandes

: Vlstos, relatados e dLscutldos tes autos de apelagao cwﬂ n. 18 294' L
" da comarca: de Montés. Claros, ‘apélante Manoelito Maclel ‘Sales: € ape- v
- lada Etelvina Antunes Oliveira, acorda, por votacio unadnime, a Terceira .
" Camara Civil- ‘do‘Trlbfunal de.. Justlga do.Estado de Mmas Gerais, inte-"
. grando” neste o relatério ~retro, ém negar.- provunento a apelagao, para',_,v :
. ’confu‘mar a dec1sao_recorxj a. -Custas, pelo apelante, - *
o - O principio que :confere-ac’ pai natura’l reconhecen’ce dlrelto de ter-
" ‘em.seu poder os. ~f11ho es 'ndo € absoluto Por-isso. mesmo, cum=--
- pre- deixar ’ao “Juiz "ausa certd -margeni de arbitrio, devendo™ aten- -

" tar para o bem- estar e interésse ‘dog menores,, E:-foi no exercicio ‘désse’ .-
arbitrio que 0 -Dri; Ju1 a'quo;’ pesando"‘os elementos trazxdos para o8 . -7

sztos, relatados'e ,dlscutxdos 8stes autos da apelagao n.: 18 032 b

1her e apelados' Semeliana " Rosade Jesus; e outros, acorda a Quarta C&
‘mara. Civil do Tribunal de’ Justica, a adotando ‘o relatomo de fls. como’
: parte integrante déste, em neégar prowmento rao agravo \processual e
apelacéo . - Custas’ pelos apelantes.’ - : :
d Assim’ deeide, quamto a0 - agravo, .
9.

porque' ,;em mcxdente de'a enta
08 decxsonos em mstrugao sumé.

busca element

3 Juxz se onenta, e




S80 recomda, tanto: mais qualndo esta evi
. ‘abarndornou-. completamente : & suposta. filha, ‘nu
gua, subsm’cencla, nem: gua ex-companheira’, . . -«

o A eb cucunstamma de- haver o “dpelante contraldo matrlmomo com
outra mulher, ndo é o bastante para. se- lhe' defenr a pretensao de le
. var para sua..companhia a menor: y
.tamento, como, -afirian. algumas testemunha )

- z8, a lei arma o.Juizide poderes- -excepeionais para -solucionar qual g

melhior: situacdo- para og filhos. Se.éle entende queisto ,aconteceré per-
.,manecend{q ‘a8’ menor.-com; sua mée, enquant
pode anuir no ‘apélo-de- modificar tal decisdo
- .Eu.a confirme, negando prowmento 20--recurse
O Srv Desembargador Sena Filho -—D

- D 2
.heranca nao s1gmf1ca que - seus ‘titulares devam ter: parte em
cada’ uma :das- coisas.inventariadas; qualque q S
~tureza, ‘qualidade :. quantldade .
i £ savs a

ol "6 Ginico” a. msurg1 :
d1st 'bulga dos beng. e .

ores aquinhoade
uot heredltana,




’ _,ta1s condlgoes, a formagao do- qumha do, apelantes naO-demonstra qua
.- quer &rro- ot ‘desigualdade- capaz de- ejar 0 repulsa fel’ca a0’ esbbg
~ .. da-partilha;- que; a.sentenca homologou:’ :

‘autos da comarea de BeTo Ho-—‘.' :

: 3 : @ C
Belo Horizonte,-29 de. outubro- de 950 ; i % rizonte; - apelant Beérrardine. Rodngues ‘de: Eaula ¢ apelada Moreira ¢~ .. - 4.
,'1-31dente, com . votg . d L ‘Ostermann Lida m: “Cimars o -Tribunal de Justica, . - 3
ey ""'-Velra. - . conhecer do: recurs lhe .dar provimento, a§:'para absolver o ape-‘ T .
i . Jante doipagamen‘t de-" honorarics 'despro endo; : prelmunarmente, s

agravo. nos- autos;’ por ser- acertads ecisdo ‘que recusou adiamento. da D 'k.
audiéneia; pedids “ a: fundameénto de" e - ouvitém: testemunhas. ‘ausentes . = - S
que, : tmfav:a, Sé~tinham-. proposto . a. comparecer sem- formalidades de- - . 1-

E ests ignalment, erto, "em. sua substdiicia, ‘0. veredito reeor- . .-
ICom efelto, néo pode;o: apelante:. fugu- “3. responsabilidade pela.
: * ajuizada;; nio tendo fomento de Justu;a a. defesa estnbada, em
que; a: ubscrévera; por
€' pesso mecnte responsdvel  pela: iga+ €,: pelo
: gi_ camlnal quem- emiti 1 s :
a

"% Decidindo. "o .inversé & entenga abala ar estrutura da camblana, de .
que um’ dos  mais firmes’ alicerces- é-'a’ autonomia das obrlp'agoes asst-.. -
mldas, que- 86":se" excepclona fuando‘viciada por .delo ou:ma fé. Toda- - .
via, descabem honorérios & que-. foi: 0- apelante condenado, : :Nenhum:: .
' paet 9861 ia’, o~ curso-da, lide,se: houve. com. hsura erho~ .. -
'nestldade, que brigam. as_penas que_se xmpoem ‘208 htlgantes mah- T
c1osos._ Paguem-se as. custas em’ proporgao 5 o

*.-Belo “Horizonte, 22 de- margo: de- 1960- - Apnglo Rlbelro, presidente :
A relator para. o acorda ~ Helvéeié - Rosenburg, revisor. ~ Edésio.
- Fernandes, ‘vencido?mos’ --do seguinte’voto: - «Provado. mcontesté-]._

" ficou;’ g Axecu do’ Bernardmo Rodrlgues -de -Paula ndo é -
r dar fis xeqliente .por, mituoo ompra’ de mercadoriasg: . Sha "
: part1c1pagao nos: ‘negocios qu esultaram -4s cambiais- cobradas, ‘estar. .
Ahonestamente esclareclda_ - Ble- apenas. acudiu ao. apdly. de-um ‘parente = ..
i Cordelro da - Fonseca. estabele(:ldo na cl- ISP
as. estavam . debxhtadas €08 negoclos U

para cobranca de trés’ letras de- camblo, com - aceite,’ num: total de- Cr§:
- 51,77175,80, .vencidas e nio pagas, e que, descontadas em B
 que ser hqmdadas pela,’ autora ‘que - a§ endossa ) !
~-da pmmelra letra, alegou -0 supllcado que o s .
.racfo, conforme: 8¢ vé-do: instrimento de protest _
.mero expedienté para frustrar ¢ pagamento’
Na -contestacdo; diz o executado:
" J& que nenhuma, transagao i manteve
~ mftuo: ou compra ercadorias
-.»: - merciante José:: Co v da: -]
..".Lagoas; em-face
T mesmc; para q

Proc¢iiracio: de:fls:)
‘quahdade de_médiador 'de egoclos,. 12 :
' 3" do'- citado *corner jentré elag-a nt quem conven-
acdrdo: para pagamento: de-60%: de deblto (fls -87), re-
- a’-expedi dasdtres letras de amblo, ob)eto da aca_ '
ten

que’o.
;. 0§--cre~’
'pos a ‘émissdo. e o ‘aceite  dos:
qi o ‘executads. reparava liguidacdo® da ‘mercadoria ‘a. ser
vendlda, um - incéndio- destruiu -naquelacidade -a- casa’comercial de Jos& ..
E _-da,_ Fonseca,: impedindo. ‘assim o resgate dos* compromlssos as-- -
sumidos ja ue nada .

. Pela sentenga, de fl .

restou:do fund merc1a1 e nem seg'uro h v1a para.
nado o téu” '

e )
.59, pag “310)..: O'rigor: que
bem’de ‘ceder em’ casos desta matureza, onde’
sacledade que” apenas langou: 0. seit, compro-:
- Po: -0~ ¢redor. .anuiu- nas prowdenclas que
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e poderxam dxmmmr-lhe os preJulzos, "o qu‘. terla acontecmio caso o i
.~~~ ;céndio mado destruigse o: estabelecimento-do verdadeirg" devedor: o
T : 5, & exi ia juri "das”letras: tera de ser- colocada’
A‘ responsablhdade 6;.débito - co
: causa motxvadora ‘do aceit

da execucao,v

o 0 Sr.”
' pmtestc, reaflrmado na con stacdo; 4
-procuragdo: . Dos. tltulos ada “consta
“foram’ as letras de camblo aceltas pelo. ap

delro da Fomseca, entretanto, [
~(f1s. 18) <A se. ter:como real essd-

- teu a ‘pagar as ‘dividas - do devedor msolvente

. sado a fls. 18: «Quando eu - e .assumido oc

L lot equwalente dos - 60%, emltlndo os,

'tagnes T : g

Dianté dlsso, néo- se: pode negar quea
xecutado Excluo- honorarioss. : #.;- 5
*0Q Sr. Desembargador: Presndente Deram prov1mento em-
: contra 0: voto: do Exmo- .- Sr. Des: Edésio- es;: ancelar: ho

erito- ldesempata or
dois expert que servu-a n

_ -a@'ao procedenbe
" reforma. do." j
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-.J

'veltar o8 avahstas _como testemunhas, mas, pela. cxrcun_stancla de se o
as: promxss(mas de natureza esaenclalmente “mercantil, o sendo; igual:" "’
‘mente 0, pacto. adjeto que,. por isso. mesm mdepende de duas ‘testemu- .
‘nhas:para. &’ spa’ validade,. - E’ “sabidé ‘que xxgencxa 86 se. Justl-hca,
- S€. trata de documento de natureza ¢ivili- — Na  espécie_é. ina-:

) odlgo- Civil- que ‘contém:’ aquela formalidade’
" jurisp; ,denclal dommante. A decisdo de pri-
. : y énacdo 0. que ndo- devia;- as responsabl--. s
. 1dades msertas ‘nos’ " pactos adjétos-<-e incluiu’c: que nao ‘podia — ho- )
. Norarios advocatlcms, porque. ji: cot preend1dos na--multa’ convencionada - . .
‘e alids’ ndo. postulados: na inicial.. Mas como o, apélo™foi lnterbosto e pre-. -. .-
;parado. sdmente pelo. exegiiente e cu'cunscrlto, apenas, 3 parte. da sen-
tenca ‘que “The - foi’ desfavoré.vel 4 decisdo quanto 4 tudo. mais, transitou .
s [ .. Agsim;; ndo. tomam ‘conhecimento.” do, agravo no
ob]eto~e nem, da apelaco’ dos’ executados, o
“e~dio provnne.nto é. do exeqhente, :

Moacu‘ Eleutérlo dos’ Sant m e aglio executiva de cobranga..
= duas prommsonas de: vmte m11 ruzei cada u ¢ Mario. And;

.~ :,Rubens® Couto
. eipal;. juros, -
“adjecos’ ‘Os réus na
‘latlvamente .80 gz

: ... dor. que “transitou livrem
- © . Jorge André: Nascimentc
R _txtuxram procurador e

" ga to &principal, . a, s 0Cesso, em Pri
.¢8o, honorérios advocatic embora nio. pe 'dos, porém; ordenddos’ it
perativamente, ‘pelo .attigo 64 do: C,P.C., que arbitro em 20% ‘§0br
débitos . «Excluo do- pedido executivo. -(continua: 4 -seénteng: Sp
“gabilidades™ insertas mo pacto adJeto, desprovido’ de duas:
‘Inconfmmados, apelaram;: ‘tempestivamente,. il :

dos: ‘o _primeiro pedindo a refor: :
'varavel vale di ‘no> que..tan;

. a sentenga Em peti¢ao -
] &lo. 1 amfestad pelos
1 ‘ ]

- Josms Jose da St vae equereﬁ-ao iz de Direito. de Mantena 08 -
beneflc' s da ‘aggisténeia . judicidria; que- lhe - foram® cogxcedldos, para- agir.
©em jui E, assim, sob 4-égide dessa assxstencla, ajuizou: contra Elinfas
* . Perpétuo de Oliveira. um: executlvo para. a cobranga do ‘débity de; Cr$
21 ; ‘representado . por-uma- nota- promissoria, acrescldo dos Juros Ty

. S- d ,MVOﬁado : :

:quente pagou tod
' despagho receben

y por-bem: revogar o
pedldo de assistén- .
cobranga de- d1v1da

' .liqmda e certa. =

'demsao, o de. 1nstrumen’co .8 parte’ mteressada, .com. .
. . 17:da 50 irode’ 1950, alegando pre-.
Ahmmarmente, nio: podla.revogar o -seu ato gem’ au-

-diéncia - do:! inte essado mys tefmos -do"art; 8.2 da mesma lei’ e, no
- ,merlto, que ‘no; curse . da’ a¢io: i,executwat, ‘N&p7 ocorreu nenhum:fato novo-
| demonstrar-a; mexls“cencxa ou desaparecxmento dos reqmsxtoa'

tos de’ agravo de in

' -que e agravante Josws Jose da




o

S 'é.ilva "ev}-agrfa'v'a'do"g Juiz, de i)ii‘éiﬁo da _ixiz)i‘t:a, _d_é Mé}hﬁdné,';aé'__o‘rdém' 9,9".
* Juizeg da Quinta CimaraCivel ‘do Tribunal.de Justica do. Estado, po
unanimidade, ‘adotando: como. parte.. intg'grante.,_d_é_ste_ 0.relatorio de :fl/s_ .

em dar provimento ao reéurso.. . -

.. Verifica-se dos autos, .através dos-despachos: proferidos: pelo M.M
- Juiz, que’a revogacio dos. beneficios: da’ justica gratuita ndo'se verif
.. cou pelo: desaparecimento dos requisitos essenciais que. abonaral
" ferimento do pedido, mas; por inexisténcia désses requisitos:
- Alega-0_Juiz ‘que, quando atendeu & siplica do. interessad

va que a ago a ser-proposta se destinava'a cobranga

sy e certan -

T\ - .- E, por: isso ‘mgsmo;. entendé nfo. ser cago, de assisténeia judiciaria;
" .. Entretanto, seja 8ste ou aquéle o - motivo:'ém que’se apoiou, trata-se,.
evidentemente, de .revogicio. da, medida, E; nesse caso;. é de aplicar

. o, disposto-no. art. -8,% da- Lei 1:060; de_b-de fevereiro de 1950,

. qual e .Juiz,desde’ que ocorram as. tircunstinciag mencionadas
4% (inexisténeia ou.desapareciménto: dos” requisitos ‘essenciai
{glo), poders, 'ex-officio, decretar.a revogicdo dos beneficio
" tretanto, «a parte interessada. dentro de ‘quarenta’e .oito’ ho

gaveiss. . ..o e
Essa exigéncia legal nfo: foi
pensé-la. - e .

’-

.~ Por’ confeguinte, antes da revogacio:do ato' hi
" inexisténcia ou o désaparecimento daqueles requisitos: =" .70
' n#o -influir no  es-

" 7. 0s resultados .dessa -providéncia poderfo_mesmo -inth ‘
pirito' do julgador da 1. instincia, que,,conforme _declara; ‘néo _concede
asses. beneficios para caso como o dos autos, mas, ém hipétege de- re-

" curso, serdo apreciados pelo Tribunal. . . . "
" ."Belo Horizonté, 15 de,setembro de 1960.

. - dente e rglator. — Lauro Fontoura,: relator..
= SALARIOS

7 1+ =z Naio, 880 ‘gratuitos os servigos prestados pela’ concubina
~ ao seu companheiro, com quem:vivia ¢more uxore», devendo. ser

" ‘remunerados mediante arbitramento de. saldrios.. - :
e Vavig =S Sem prova.-da relaciio- de 1 o s
. “mas" 86 -evidenciado” 0 concubinato, ndo, procede a’ cobranca:de

:~saldrios. . (Des. Jodo Marting). - .. : .

i UAPELAGAO.CIV.
- :j’("&pelaqéq).:e‘CUNHA

N 16.922.
PEIXOTO (em

.3 Com’ o beneficio da ‘justica gratuita e dizendo'.-ter: trabalhado;. réis, -além: de’ salientar, que:Lusquifios, por sua condigdo Financeira; ndo =
* ' servigos  domésticos. durante mais- de vinte -anos para’ José. Lusquinhos 2 umular .téo. -elevado: débito. . SZo- argumentos; que; - mostram. .=
.-Sevane; ‘tambéri- conhecido por José Losquinhos-Seoarie; na: comarca de documento:de- fls

Santo Anténio do Monte; D.* Bérbara Maria. de Jesus: intentou acéo. de
- . cobranc¢a de -salarios: contraos-herdeiros:.do patrdo, que ‘faleceu-: sem
= - - lhe pagar.jamais qualquer soma e, também, para obter reembdlso das
- quantias pagas por:despesas.de inter8sse de devedor; avaliando .e
A importércia a que tem direito, - . ool 7

*100.000,00 2

.7 < s Alindeial foi instruida com, dois recib
7L farmécia num total-de Cr$-14. 945,08,

- jtRispripaNcia . HiNgl

E elatore
bargos)

7 Awten da sitagho, velo . juiae Maria Tojon Me

/

AR AP O o
-observada /— e, 'o JuiZ méo pode dis~

~ Cunha Peixoto, presi:
—"Paula ‘Andrade, vogal

o dg‘._i)‘a.-ga:i.;iehti‘)s dé ¢ _vtz_is‘-gd‘e E

.de ser apurada a

VOTO . VENCIDO.

emprégo. doméstico;;

riisies, yesidenie 13
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g

Espanha, e declarou ser. viiva de José :Lousquifios: Seoane e, como in~"
ventariante de seéu espolio;. contestou a”acio. Pediu a revogacdo do be-

éficio. de Yustica gratuita:concedido. 3:autora, que-é-proprietiria. e re- ..
cebe pensfo da- Caixa de Aposentadoria e Pengfes dos Ferroviarios; que,

m’ vida de¢ Lusquifios; -8 autora foi sud éoneubina ¢ déle- recebeu, inde- -
7imével e -a_referida’ petisdo; que, pelo menos, parte. - .
,S¢ f0ssem” devidogy j& estho prescritos, de acér- . . ..
o.com o art. 178, § 10, n: V, do ‘Cédigo~Civil,’uma vez que Lusquifios. = -
algceg a _1,_9v_de:,outql?ro de 1955;. que ;o5 recibos. de pagamento de. con-
tag”sdo 'graciosos; pois’ eraifolgada a situacio. financeira de Lu'sqﬁiﬁos
- jamais -deéixaria ‘acumular: dividas ém farmécia. Em ‘reconvengio, :co~- . .

indevidamente, tem recebido a autora da -

do, ignora
d ‘_divida-._.li_'qui'd

posetitadoria e Pensdes dos Ferrovidrios. .
es discutiram; em: peticbes & cotas; quest
d causam da.ré ‘e dé falta de poderes do

5., 2581,

es’ étit;énteé .
seu’ advogado —

; § ‘alegagdes o, advogado da’" -
, 0~ Juiz pro sen £ 'julgoua acfio procedénté e improcedernt .
. Teconvencio, “Apelou a’ parté: veéncida. -Processado o, reéurso, ‘vieram. ...
os autos a6 Triburial e aqui recéberam preparo.: - SR
A-reévisio:do Exmo? Desembargador Onofre Méndes

Belo. Horizonte, 25 de “_Iib\v_refmb_r_of de - 1959:::~=. Joio Martins,

" Vistos; relatados, “discutidos | &stes-nutos. da" apelacio: 0 16, 62¢ Sda
ecomarca de’ Santo "Amtonio ‘do- Morite, em “qué é ':a%ela%x’c'e‘ Marigf» ft')l’z’c\z'\?lrg:: SN
‘Martinez, pelo espélio-de.;José:Lusquifids’ Seoane, ¢:apelada Barbara Ma-
#% ria de.Jesus, acordam; em séssfo.da’ Quarta Camara Civil-do -Tribunal
- de Justica, adotando. o.relatorio: de fls; ‘como™parte integrante déste, dar
-provimento- ape}agao;--:parcialmentg::- ‘A 'recorrente. propds acdo, afir- . -
:-n}angiO»_que;.sgu’ crédito resultava, de sua’ qualidade’de“empregada domés:
-'pl_ca_v.go,‘falegrd@,x}_lisquiﬁd’s;:_ﬂC'o_r'ria-lhe‘d déver. de,'na causa, provar esta -
- rela¢io-de emprégo; -o. que-nig féz: No exanic: dos elementos de convic-.
célo, desviado pelas -discussdes referentes’ao concubinato, o Juiz deu como” -

provada @ relagdo de: emprégo, ot -melhor;. assentou ‘que.estava provada
a-prestacic de servigos. .Mas:o ptocesso’ nio: teve:instruedo. 'por onde se’-
- evidenciasSe ‘o-fato, A ‘mesmaapelante, aoc-contestar a 'iniéial,: alegara
_que @ ap ora; companheira de’ Lusquifios & déle-recebera -doacio. de
Jum’ imével. - Ora;; esta -6 ‘outra.rela¢do juridica nic mencionada.
12 injeigl.~ Ndo: poderia-o..Juiz fundamentar sua deciséo: no* novo fato,
-que méo: era: objeto: da.damenda. ‘Em ‘conclusio; né que se refere ao: div
reito’ de. cobrar §aldrios-de: doméstica, a apeladsa nada demonstrou,.No
referente: aos documentos: de: fls:5:'¢. 6,-a apelante*impugnou 'z .validade
-dos- recibos, estranhando, que. uma empregada,-sém recursos, que nio.re-

cebia’saldriosdo ‘patrdo; ‘pudesse ‘pagar: conta’ de dezenas de; contos de -

£S

_ v dodocumento:de-flsi: 5. Acrescente-se, ainda,:que: o recibo foi' -
dado a [D.*- Barbara," sem qualquer “identificacfio., Pelo: Vulto -da- quantia = -

e referéncia - a- fornecimentos’ consecutivos, ‘sem’ qualquer ‘discriminagio.. -
ou mota’de. venda; € preciria-prova’ de pagamento:bom e valioso, I
.. 'Resta,-de tudo, o documento de fls. 6, que -contém o nome por:in~
teiro” da: a}:elada—,_.é-;efereaﬂe_-?a- Juma conta de -Lusquifios. B’ aceitdvel a - -
:,i'ahda,de,.dggte.;‘cp‘qg‘?mentg, -’quz .a-recorrente’ terig ‘efetuado, " sub-rogan- -

o-se. nos direitos’; do. credor- Assim; a apelada: deve pagar a quantia.da =~
- Grg 4.897,00 FER I s amints

,
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Conflrma-se a mprocedencla da- reconvengao, poxs a matena ¢
‘rente 3 nulidade. deve ger. tratada em outra demanda, como ah s ja-
sendo felto ‘Custas em propor¢do. g 3
. . -0 Exmo, -Sr. Desembargador eOnofre Mendes dlscrepou em 2
- do voto vencedor, porque- dava a. procedencla do ped1do de -salari

patrao e, ,também para’ obte reembolso das quantxas pagas por des~~f"-'
pesas de: interésse: do devedo i avahando em Cr$ 100 000, 00 a 1mpor-‘
tancxa aque. tem di eito.. - o h
i instruida-coms d01s recxbos de pagamento de contas de
armdcias, sendo uniy- de Ci$. 10. 048, ;90 ¢ "6 ‘segundo . de. Cr$ -4, 897,000 . .
M o agdo. procedente, merecemdo essa “decisfio re- -
a: hgregla "Quarta-Cimara: -Civel, que reduziu & vitéria .
cebim nto 3 - quant »de Cr$ 4. 897 00 valor “do': recxbo .

3

Belo, Honzonte, 29 de Janen'o e 1960 : t re
e relatar. — Onofre Mendes, tevisor, vencid em _parte conforme. ds. no
, 4

) arte tenga de’ primeira . instdncia] mas apenas para retirar'o, §
__pedldo__refergqte a0 - rec1bo de fls;* 5 e, embora dando ela procedemc1a_‘= o
nteriores aos ul- ]

0 Sr. Desembargador 'Joao* artir (Lé votoy.
‘«Dou’ prowmeinto 3 apelago: para -réformar ‘a sentenga e sgmente,."
parte, julgo a acdo procedente, apenas: ‘para’ q‘ue seja Pago” & ‘cong
-a qua.ntla de 4.845 _cruzeiros: - Custas em- Proporgio») '
-Q SF:, Desembargador Onofre Mendes -+, 'Senhd >
vema, lell'JO dé V. Excia,: pelos. segumtes motlvos & _.de :jurispruder
. ¢ia que nestas agoes de reclamagao de: semgos que “uma “concubina pre
© ta-ao seu améisio nuica pode entrar em jogo a prestacéo de servic
4 pecifico,, porque isso seria contra o8 prmc1plos de ética. .e, mor

- o - 0 Sr. Desembargador Melo Jtinior; — O que ‘estd em “jogo nio"
-~ comunhdo de mteresses ¢ sim; a relagao de 1ndependenc1a do e pregad
" we " e patréo.

Loy .0 Sr. Desembargador Onofre Mendes — Mas o. que se tem decidido

! s que, D3 vida em’ comum,.e é hotério, & concubina présta servigos-dof
E mest1cos (lavadeira; ‘arrumadeira; coznnhelra, ‘ete . L) ‘Contrlbul parasio:s
arranjo da. casa, de.tal forma que coptribui;’ pOr SUA-VEZ; ésC
5" mo-da situagiol patnmomal do homem.. A forin i 3

o o valor déeses servigos é justameénte um ‘arbitramento pars que ‘se ch
_ gue. &.concluséo- do quanto -a “concubina; ‘durante déterminado tempo;:eo

) 10 vpto venado, a . autora, ,/eportunamente, em-,.’
bargou, gendo seu: recurso egula,rmente’ processado € preparado. iy
s A rewsao..E de51gmado dla pat

R tribuiu -para: ¢ acréscimo.désse" patnmomo; Mais -nio -haveria- quase q
Lee T um indlce de- afengao & valor déssés servigos:. E’os: nosso. pa;
i : vaham como osdomestlcos, que uma empregads

2COT) dava pela pnoce-
autora a 1mporté.nc1a de- -
. 6, enquanto o emmente'

0- Desembargador Joao
Excla., Sr. Des. Ouofre’ Mende
; em comuin entre eles s

déles; A-mim me: parece que & sen’cenga é: passivel anibém :
< “e-eu- a reformo:-em: parte.. Julgo prescrltos ‘todos: 08 ‘salarios’ ante"ore
. aos’ b ultlmos anos: e. mando pagaros Servigos,. -conform ore ‘apon
T:H ultxmos anos "“Todos. os: demais.‘estao:pi

Deram prov1memto m . par
ncedla

e Na !
Gratulta,
_de -vinte

inco: anos para ~José- Losqumos Seoa;ne
; di ’obranga— de jalarid
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' ,de modo algum podena acarretar o deSpeJo Pouco impoﬂ',a, que, pos- L
. teriormente, as ‘Leis do\Imqulhnato houvessem exigido tal eonsentimene

“to. para-a: 'sublocagao, essas ‘leis nio se,aplicam retroativamente e nem

~ podem: desconhecer, s direitos. adqumdos E; tanto ni6_houve .qualquer

:- objecho- do locador, porque - 86 agora, descomdos tantos anog. é .que se - |

* vem.fazer tal alegagid., O dutor ndo £8z uma Gnica proyva do seu ales

- “gado..- O libelo" ficou isolado. ‘Duas, testemunhas, arroladas pelo réu, é

-* " que-informam ‘ter se utilizado-de: parte. do’ pordo- do: prédxo ‘no- perfodo. .

< de- 1955/1956 (fls. 24); ou, . de-haver ali morado. no pe riodo de novembro -

de:1956; a- maio de 1957 (fls. "28). Mas;. ndo" sdo-fatos ‘articulados ma -

 inicigl, -porque -tais - testemunhas. foram: levadas ° ‘a depor’ pelo: réu con-_

_-testanté-e .o autor delas nio se.serviu. "Entretanto, porque. a sublocagdo

‘;.delxou de emstlr hé& . muito- ‘tempo, o-ilustre . Juiz . reconheceu’ que desa-

/ pareceram o8 motivos: ‘Gue- poderiam:-determinar- a ‘procedéncia da acdo;;

" .absolvendo: o réu-do: pedido;: embora -apréciasse’ o' mérito. como dlz a sen-

tenga,Aapenas .para - respo)nsabxhdade ‘das- despesas -processuais. . Masg;’

data: venia, mio - foi ‘melhor msplrado ‘0 -magistrado; quando Julgando [

.+ autor. carecedor: da. ag¢do, ao obstante -entendet- ‘de condenar: o réu. no . -

... “pagamento - das ‘custas’; e norari ' A condicionalidade referida. n& ..
" sentenga, . ndo é-o. bast p'ara, Justlflcar ‘a-c¢ondenacdo;” Q- dmus’ das
imposica Orarios - advocatlclos de- forma alguma po=: .-

" deriam: recair .na part “que nio.perdeu- a.-agdo; ndo-tem contra si-dolo -~ . .

S ou: culpa .Quando a- agiio- foi ‘ajuizada, em 14 de maio- de 1957, ja ndo - .
- Ial existia qualquer- sublocagao parcial;. portanto; guando o autor su- 7

Cpli ou' o' decreto Judlcral 470 .f8z com: base em fato- inexistente,- talnto"_.

. que-8le: mesmo. nao’ minigtrou: ma prova sequer acérca dos fatos arti--- -

culados-na. inicial. Destarte, ‘provéjor a’. 1.} g.pela(;ao, para aliviar o ape~ .-

.. lante do pagamento das’ custas:'e honoranos, e nego prowmento -3 se= . -
-gunda apelagéoy - CIoeLL o

' :,DESPEJO —_ SUBLOCACAO " MUDANGA' DOS SUBLOCATARIOS
_—ACX0 PROCEDENTE — YOTO VENCIDO - -

Ty, s = A sublocarao mconsentlda pelo ‘Jocador constltul grav
RFPER mfragao contratual, néo obstando -&; procedéncia ‘da. “acdo-de .
despejo. a_circunstancia de, no. curso dessa, terem 0s: sub
mqullmos se mudado do prédio locado .

T — Vv — A sublocaciio estabel -

L _lel nio - exigia consentimento expresso. do. locador, qu dela - ti~

.. nha conhecimento e, . 86. depols de.-éxtinta: requereu’ o ‘despej

nao da procedencla a acao (Des Edesm Fernandes) ;

. APELACAO owiL, N
- SENBURG.” :

O .

Agao de despeJo com fundamento. em . in Tacao comtratual subloca_

‘-’gao ndo consentida, ajuizada ‘por Julior Mourdo- Gulmaraes contra Airton’

Norberto- Inhata. A. defesa firmou-se,.na tese dé sér 4.sublocagio muito .

antlga, vigente ao tempo em que ndo era ex1g1do 0. assentimento e€x-:

presso-do- locador. A sentenca, embora re¢onhecendo a sublocagdo, mas’

. desfeita.no correr da agdo, Julg‘ou esta extinta,’ absolvido o réw do pe-.

dido; entretanto, condena-o mnas_custas ‘e honorarios advocaticiod «visto.

- que, ndo fora o desaparemmento das: subloca¢tes . conhecidas;--rio - -eurso.’

_ do- processo, & agao seria procedente em v1rtude de 1nfragao'bem carac--

.. terizaday. | - : -

; Apelaram as’ partes, ambas ag apelagoes oportuna.s e processadas:_ .
com regularldade )

Ll A rev1sao do Exmo Desembargador Edes1

;F.em andes

Helvécio Rosenbur

" Belo- Honzonte, 17" de margo de 1960

B ,JMANDADO' DE. SEGURANCA == DESAPROPRIACAOI -~ VALOR CA-
: NDEFERIMENTO _'

VlStOS, relatados e dxscutldos estes -aut; yo] .

~ 17 373, da. comarca. deBelo Horlzonte apelantes 1" Alrton Norberto
... Tnhaté;; 2.°>Jalio- Mouréo- Guimaraes;, apelados, 0§" mesmos, acorda a:
.. Terceira. Cémard Civil' do- Tribunal de Justi¢a do Estado de Minas. Ge-’

. rais; integrando ., neste o . relatono de fls; 67, em dar provimento & 8

_ gunda. apelacgfio, interpesta’ pelo autor, para, cassando..a. decisfo T

- corrida;, julgar procedente a acao, mnos-* 'termors da 1n1c1al preJudlcada
. .. .&segunda, Custas pelo locatario, s .. - . o )
Yo 0 que _o autor impugna: e o: ré [

o qulhno constitui .grave-infracic contratual’ . Ass1m se firmot
7" . testatio, ‘inalterada. pelo fato dos- sublocatanos- U 'arem outras \telhas,
. .~ 'depois de ajuizada a acdo (fls, 24-e 28).. '

e O: alegado direito adqairido . As sublocagoes nao temy dlrelto 0 Rt
- quilinid, na’vigéneia da’ lei- hova,’ sal :
mos_sublocatarios anteriores. ... .
*, . Foi vencido.o Exmo. Desembargador Edesm Rern: o -
... Belo Honzonte, 5 de marco "de ,196( prlglo Rlbelro, premden-'
te, com. voto: - Helvécio Rosenburg =+ Edésio’ Fernandes, re- -
_ visor,- vencldo, coin o seguinte “voto -+ ¢0. locatério: residé. 1o prédlo
desde o. ano- de- 1939, ‘porque- ‘havendo - contrajdo matrlmomo, in+
- ~quilina, que -néle: rremdw., ali permaneceu’ sem- nterrupgaa até’o.v €
< ko atual. A sublocagdo’ “parcial -que teria‘ ocorrido. em época, dlstante -
«quando a 1e1 amda rna.o eaugxa ° consennmento expresso do:i!

nacio e léL expropnato

59b @ alegacao de desatuahzaqao S
do- cadastro: mtoblharl 3

0. deposttado pelo .

" 27 Let -municipal e - Cord declarou .de utlhdade pubhca, ,par_a_fms h
«d rbaxnlzagao, uma gleba- medmdo 71.781 :metros, quadrados perten=: .

" éentes a  Jodo Pereira-Lima. e, em. seil. cumpnmento, aforou a Edilidade - ..

" acdor expropmatona, deposxtando logo-a- “quantia. de:dois mil- mtocentos

.-y setenta ‘e um éruzeiros. é:.vinte centavos para’the. lograr’ a. imissdo’
Pproviséria- que- o Juiz he outorgouw.. A. fundamento :de que. a decisdo = -
atropelou de-.rijo :a. Lei 3:365; de 1956, de~ vez~ que hio estando atuali- - .. -

-7 .zado. o .valor cadastral do. 1move1 3 Juiz' néo. ‘poderia aceitar o aprega-. et
.. mentot atribuido - pela . Admlmstragao Mumclpal “sem: passa—lo pelo” erivo,

" pericial;. ou. submeté:lo 4. toque-de-mais -substancial; exame, o expro- R
priando entrou; a tetnpo, com: o presente’pedido - de’ seguranga via do- T .-t

qual pretende seJa declarad' xmt ;-nula e.ineficaz a 'mussao concedlda, B
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(0] processo- obedeceu a0s tramltes regulares € falando Aa ele, a Procu- _ dafpmcumdoma GQrﬁl, g bscnto pelo emmente Subprocu-‘ :
radoria Geral se manifésta pelo indeferimento do. pedido.. : R ' ranzen:de Lima,-§,. preliminarmenite, ‘pela’ nulidade "do processo
Belo Horlzonte, iz =de Junho de 1960 - Apnglo R’be“' - ' io; por’ defeito’ de c1tagao © quanto a0 mento, -pelo desprovxmento )

.requeremte Jodo Perelra lea, requendm Jiiiz: de . Dlrelto da comarea,
acordam, em Cémaras Civis Reunidas do Tribunal-de" Justi¢a; conhece:
“do- pedido’ . indeferi-lo. Posta de lado-a: matéria. de ‘inicomstitucions,
- dade que, alids,” o requerente .86- de viez' sem.nela apoiar-o.p
‘dido, o que se deduz dos autos. é-que a- dec1sao .nfo-'se désvairou -dos. ‘di=,
tames legais em’ que .o 1mpetrant« busca agilo,. Determina-.a lei. ex- -
" propriatéria. qué ‘o- depésito prehmmar ¥ imigsdo provisdria de estlma
pelo - valor cadastral do:- imével;- ;caso.. ‘atualizado: no: . ano. anterior:. ou;.
- como ndo. o seja; pelo .presente- arbitno do: ]ulga T, Ora, segundo este' .
. esclarece na..sua informscao, as proprledades n ¢ ’
~ liza_ a’ gleba: exproprianda’ niio -se .tém; :valorizado: sensivelmente. mar ‘ itacdo; da mulher. foi. reg\uiarm nt
* tendo-se, anos ‘a.fio; estaciondrio o preco.: Assim:o preco depositado s ; ' - costunie e public: &0 ofici
tisfaz ‘¢ se, no..curso do -processo, se lhe- verificdr -inexatiddo.e mingua; ; s autos, 6.de
"a sentenca définitiya corrigird a injustica, ‘mandando- ‘pagar @ térra pelo
seu verdadelro valor Semelhantes duv1das e matenas nio- podem é en

- Belo Honzonte. 17- de agdsto. de-
,rAte —Apriglo Rlbelro relator e )
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'

que ulher né .
éurador ‘A lide. Ante .a ‘auséneia
da. inicial, inclasive q‘uanto ao
‘chegado sua: 1nf1de 'dade) 80 conhe-

. .
dlreta, mas . deve ser«mfendo de l'ndlCIOS o cm:unstanclas
-~ Ni#o contestada a acio de desquite; devers prevalecer a

:+ - afirmacfio da ‘inicial-de. adulteno e abandono do Jar.

-,‘Resende, agao de desq
. Silva Cardoso : :

Sem recurso, o. despacho saneador reconhece
L partes ea ocorrenma do legitimo mteresse

pelo autor e mais trés referidas
~Enceérrada .3 prova, sentencic
e condenando o autor fe pagamemtovdas custasg’
L Inconformado, apelou 0, venc1do ‘em; tempo at
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NoTA PROMISSﬁRIA‘-Qg CAUSA -OBRIGACIONAL « NEG6CI0 11t
R _‘CI‘TQ;—,_ALEGACAO‘ IMPROVADA -—VALIDADE A
, . .1 Provada a existéncia da causa ‘obrigacional do' tful

: ... . permanece @sse integralmente.vilido; ainda’ que -denunciada m
S niﬁjo, demonstrada-a ilicitude do negoc :

' APELAGAO CIVIL'N. 17.518 Rel

ISPRUDENCIA- MINEIRA

Acempro.

B

o ;-Yisitos,.

"Manhuagu,:

.~acordam,’ e

T i O et el 4

titulo Firmado. pelo falecido

omo credor origindrio;: - .ot 7
‘demonstra. que” o titulo~se prende a dm’ negé-

R : prova, entretanto,’

Darcl. Mendes pleiteon, o~ inventatio ‘de. Nateiso: Lusisno Peteira, ‘festemunhas- comc. wofe ista,: que terd oraliatdo Lonaco po

-/pagaments de uma divida, der( $- 30.000,00, ‘com “acessbrios; rep; &Sénf . . onen as” como. refinado. cHantagista,: que terida embaido .a simplicis
*-tada por’'uma mota promisséria .8, como:ndo logtasse acérdo- dos inte- se

<= ressados na via administrativa, -postulou’ a separacio’ de. be

.., satis’em mios: da. inventarjante. =

¢ > i € que mal désenhava o.‘nome. E!
ns quantum-«: ; a7 .
. r ‘Depois, ingressou em juizo, com a prex
.~ sente ‘acdo executiva,.em. que.-pede o pagamento:do-pri cipal

--multa’ e custag., . . ool T TURUT :

- -posi¢do ' na. .cambial, de’ credor. primitivo, -deriune
- terceiro; aq yafirmar: que; como, endogsatério, -nio
defesa- somente: admissfvel”
- Vé-se, Cassim;- qy :
- terrenos. feita’ ‘por - Narg
. tou:'em. Maphquu como

la: um,
contra ‘0. titulai. originar

. Contestou a acfio, 'em nome. do -espélio, a - inventariante Maria- Altiva
de Jesus,. que historiou as ' trampolinices _desenvolyidas ém Manhuagu
. .pelo suposto corretor e chantagista 'auténtico Alvaro Batista, o -qual, Tus
" - dibriando a' boa-fé. de gente ~rude . como ‘o -falecido Nareciso, a éste fm-
pingiu. lotes que existiriam: o Parani.. Dag ‘vitimas- do «contoy, to

va. dinheiro e tftulos,.’que. ‘,des.contaVa_iQti‘:deixa_v'a_eml cobranga com’

gum banco. Depois. se teria apurado ‘que’ Alvaro, era, um grande_ escro

retor: de. -l'ﬁ.ni‘::,l‘o_tear'hénto ‘no- Parand. -

S vame-no a intervencéio, ‘como avalista, do prépric. Alvaro, & a’exibi de
e contratos da mesma- natureza concluidos :com _dois “filhos: do de- cujus:
o A ‘promisséria, transacionada com Darei Mendes, ‘cujo riome figura: ‘como
T - tomador;- origina-se da traméig.’ B como 'S¢ ‘peérmite hoje, nas- execut
5 ‘.. vas.cambiais, o exame da caus ;:obrigacional, “néo “est4; o ‘espélio o]
" gado® a0 bagaments;” porgiie- Tomisséria €. parte do preco pago p
Narciso -pela ‘aquisicdo de~um . R
. Redargiiufo azutor com
"cambial ¢ com a:natureza
. quiricio ‘da’ causa; trazendo. 3
e Bevilaqua es'- ainda, Joiio LUi
-que, sendo endossatirip (.?), nio 8 i
"mente_ se’tem. admitido ‘quando. litigam.
K TATN . . N . :

0 titulo ‘ajuizado se ‘vincula,. diz-se, ‘4. uma dessa ‘0

S0

»'n:; 4.509, .no- Registro' Geral'de Iméveis. . .
(Af"estd 2 causa: debendi. T R
“Ora;’ pode o devédor- ter.feito um’ mau “negbceio,

‘melhan¢a”do. que _-’vémgl,faz'endb .alguns: desprevenidos homens do- interior’

Amazonas-é que, na realidad
de_Belo. Horizonte,. M

que--é. indiscutivel .6/ que, ndo’ demonstrada;
, lda. ‘ou ‘a falta.de poderes do.corretor que.
-promessa, o--negéeio, causa- obrigacional; subsiste. ... o

“»7 Ng. “provou-a- apelante’.que-a gleba seja. mera’ fantasia ' de um. es:
“eroc, quando. ndo “seria -dificil, i . ,

Pitd; - certiddo ‘relativa a exi; téncia: ot inexisténcia- dp transcrigao “men-
cionada -ou-.do: arquivamento” d.  planta, . 7. : o ’

e doerédito, gt T Rt i
. " Proferido. o despacho, saneador; de“que -ninguém. ree ,
“diéncia, com:.testemunhas-de uma: e outra parte; e debaté" or:
- A sentenca’ concluin que & agdo er:

. subsistir, “condenando o ‘espélio. a. pagar

- Também: nio™ficou demonstrado ‘gue o corretor estsja ou tenha-"es--

‘ mitente “vendedor: " O que-'se: exibiu n

5:de 'Souza; desautorizando negécios

$ autos foi um- teléegrama de. Lon-

~ . pulada "em:.pactoadjeto [ ‘ =
. | 0:'vencido: apelou’ei ~témpo,” dando -suas -razoes a’‘que’nada opos
7 apelado, pbsto- se . lhe . desse: .oportunidade de: contrarrazoar. (fls. C70)
~ .- “Feita-a conta das. custas;’ entrou o' apelante com: um: pedido- de. dispensa
do seu pagamento. nas. duas-instancias, pedido a que o Juiz deu decisdo.
‘favoravel,.em. face: do”atestado. (fls.= 74) . Sem-embargo; o apelante féz
o/ preparo: nesta instincia. " A’ reyisd e R

drina; ‘firmado’” por Otavio. Rodrigu
.em seu-nome, quando:

- existe - ‘entre’ signatario: do’ telegrama. e o-promitente Carlé v

-." ", Ndo. constai‘tenha o compromissario do- lote' oy seus sucessores’ pros.

" mavido- a invalidagdo

.. Belo Horizonite,
&idente, com votg;®

contrato. . A:causa obrigacional subsiste, .

Gorazil de Foria Alvim,.

‘relatados’ ef discutidos éstes ‘autos’de apelagio.n; 17,518;de -.
em “qué’é apelanté o -espblio de, Narciso: Luciand Pereira, re- -
presentado_pela. inventariante Maria Altina Sacramento, e apelado Darci-
] m: Cimara., Civil: (Segunda)*do Tribunal de: Justi¢a ', - .
I provimento: & -apelacé - ¢ondenando mas: custa§-o .

Nio -s¢’ trata. de-premisséria’ transferida por-*

cio- de-imévels efetuado entre o dévedor e Alvarq Batista; apontado por . - -

e homens. risticos como * Narciso, qule, pela assinatura, realmente ..

bor-.intermédic de  Alvaro, que se- apresen-

oot 'Precis'amente.j;iothu‘e-‘;:ligadd a-.essa ‘operagdo, -do. titalo - nio-sé po-
| derd-dizer que lhe falta' causa obrigacional. .-Foi ‘emitido ‘(sem indica-" . -
.. ¢do do.tomador) para.- paganiento da-gleba n: 43, situada mo munieipis. . .
~. de_Colorado,, comarca de “Jaguapitd, que .o ~eontrato de flg. 17 diz 'ter . . = -
. sido - havida - por - Domingos ‘ Camerlingo-’ Carls, .por eseritura lavrada a - [
~fls.. 294, do-livro n. '8;~‘do=,cart'6r'i-6‘da'quelét"comaréa; onde foi transcrita. - -

..quando adquirem’ lotes.” deseritos como “nas: proximidades ' da Avenida' .. .
: stao. situados a de'zenas"_de/ _quilémetros- -

eolliér, no. Registra-de Iméveis de- Jagua-
i ;cédo”a agir,”sem ‘poderes, e ‘nome: dé ‘Domingos ‘Carmelingo.. Carlé,  pro- ) :;'_
concluides- poi ‘Alvaro Batista, -.Mas' que_relagdo

~ videnciado -6 recebimento da escritura e ‘malogrado mna. tentativa ‘ou pro-; -

‘Gongalves: da Silva, pres

| o préprio:-autor, ‘esquecido de sua -
a transagdo ‘com. -
e’pode opor-uma -

Imenté vinculado & compra de = °

L | ‘um’ n comprando ou pro- - L
- metendo comprar: por Cr§ 60.000,§0° uma’ glebd de valor irrisério, - ses. -

o

e L

i

_."23.’- v
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discussao - obre S€r’'a promess 'de compra
I deexeci ao coativ

L 2D, comprado que_
. "dlrelto de. exxglr em’ juizo, do promlssa
"’-’-":sucessores, & torga da escrltura fini

" Ihe -adjudicadoo; imdyvel, 'ai ] Fi Tegists : . I : ) écie 6. p '
blico imobilidrio -0’ Npra-e vend : o - COgL . POLESE. en .a té. contraria -proclama
vestido detéda d f 4= dUe arobrigagao: 182 0:se:.transforma-em perdas e -da

1ais; Alta Corte: Judxc;arla do Bra---.‘
e, coni¥ 0. brilhantismo..que lhe ¢ peculia¥, opor- ~
pmo de ‘sua gutori

'tra o .espoli '
procurador do.- mventanado, acdo . con natorla, com- fu 1da
302, n. " 12; .e 1.006, § 2.7, do Codlg ‘de“Processo:
de obrlgar o.espblio a’ )
«Manga do :Britos,. ¢o )
. nos; cuja- venda fora- ‘prometida: - e
" ajustado e ja pago’de Ci$ 00,0
ao . suplicante -a: quantia -de .
"303 do Cédigo.-de- Processo Civil,.
. éseritura deflmtl para ‘transcricéo.
custas. do processo -e-honoririos (20%: sol
- Defendeu-se o espélio, . -alegando- -t i
mada pe! o «de cujusy por documento P

(<
. «Se ;obrigou-
hdena

¢ mporta. ump
uand _posswel -a’.presta
’ ada, po.
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ario; desde que_;o comprom:sso tenha 51do'
pog 1ns§rumeqto.qul1m Em: matéria de obrigagses con-,
objetivo . do egis . apenas aquele menclonado na, se-

. guenza, che ll promlttente possa hberarsr prestando a- hblto sua ll -quid;
* interest, invece della. venduta.. No il promittente ‘2 obbligato- a. dar la.
© coss,-e stipulafe. Patto. opportuno; ‘e.vi.si. rlfluta, la “séntenza potra 't
" ner luogo: del contratto, giusta - lart 1.932,” n, 7, del C ice  Civil
" («Teoria delle Obbhgazmm», vol. : 3, pag. 169 ‘n, 152) T
. Marttirelo é mais mclsxvo *Réconhec‘:e;que-_a sentenc. fa_»’ 2
zes do coptrato, .valendo como: t1tu10' &y NES : :
ser”levada pelo- outro” contraente perante a
de ser. coaglda a0 cumprlmento de sua. obri aca
‘08" pr151c1plos’ “que regulle)mll a: obrlgag f §
.legal da promessa, estabélecerd um térmo dentr: one; - ‘

. de prestar-se a formagcho légal-do ato, em falta ) _ ) S L6 L Cédigo de P;'oczsslt‘)erglxisx?oqgg :l?nf"’: ard
.. prépria sentenga» («Tr attato Dlrltt'o. Giudiz ario Civile Italianos, vol.. ¥ ecucag - egistro” gio comtrato_ Eséreveu | rofesso ApAs toir;dea'
3, pég. 210).. . inciso «ey do” art:
artlgos 16: do‘

-Amllcar de Castro, .em: escoho a0 a;
. consagra a"doutrma ‘que; obngando- o _
T ‘‘¢do de vontade, ‘a’ parte ‘contraria  tem -agdo para consegun' ‘0. mesm
e _efexto juridico - prometldo, ‘s8¢ 0 contratov prehmmar preencher as: condi
¢oes -de validade-do. definitivo; -'e por-is o- manda 0°§ 2:% que o Juiz as
sine o prazo 20 executado—para realizar o contrato prometido,-soh-penaz.-
-de,- findo_-8sse prazo, expedir-s¢ em. -favor do "exegiiente alvara; decIara~ :
‘tério de que. a. sentenca’ exequenda supre a falta ‘da escritura’ delnltIVa £
serve de tituloy («Cédigo™” de Processo va:l», ed a«Rev. Forense»,,n
,vol X, pag. 373, n. 417). .
V~— Com. o advento da 1e1 n- 649 de. 1939 que confere 20 pr
tente - comprador o direito a" adJudlcacao, desde que;o documento, reves
_t]do das formahdades legais; esteja inscrito, os “Tribunais passaram
's6° admitir ‘a execugao coatlva desses contratos quando inscritos no,
' gistro:‘Imobilidrio. Estatui &sse’ diploma legal: «Os, contratos sem ‘clau
sula de arrependlmento, de- compromisso- de cofnpra ‘venda de iméwv
_ . .. ndo- Ioteados cujo prego, tenha sido pago- no ato’ de sua ‘constitui¢d
77 deva, sé-lo em.uma- ou. mais prestaqoes, désde ‘que inseritos em- qualque
L - -tempo, atribuem a0s compromissérios’ ~direito -real® opomlvel ‘a.‘tercéiro
.’lhes confere o direito de: adjudicacdo- compu”so a2, nos_ termos dos ar
B 16 .desta:; lei e 346. do’ Codlgo dé Processo - ‘
Mas -para bem ‘interpreta-lo deve-se
“méssa de venda é uma’ obngagao'd fazer; b)> o reglstro 1n30:a 1
« forma. em obrlgagao de dar; ¢)- no“direito; brasﬂelro, ° reglstro--' e’
obJetlvo fazer valer o: contrato contra; terceiros: "
: Com: acerto/ escreveu” ‘Darci: Bessone: ,<<Con51deramos o ,'
flrmar que a c1rcunstanc1a de’ autorizar alei' a _execugao oativa, ‘@
'forma .especifica,  da'-promessa: dé" contratar, ndo  afeta’a atureza 0
", direito do: beneficiari Tque.-continuard .a - ser. essoal ou. - 2 .
. manelra de executa:la concerne - téo- sOmerite gos respectlvos
a sua concretxzagao : ) Ven
9.), .-18-5). ; - : :
T Il)a(l1 halx)ver o Dr.d Olavo T stes; en entenc d P b. | inda. mada 1mped
o . buna o Distrito: Federal,” e:’que? mereceu-apoio. do Supremo ribut ’ ’
e sustentado' «Enibora a- formulasse em 'térmos -lacénicos; pois-a 0Ly ovatnente § iri ulso(li'f pmsi?‘ (:e levalclo o contrato a registro, - exigindo -
' primeiro plaro, figura: na ‘contestagio a: defesa’ ‘»representa.da pelo di : P sta comc ) mostra nio poder Ser. a mes-.
_to- de’ arrependimento,..obtemperou, o promissario. z partes eia entre terceirosi
“messa ‘de venda outorgada: a’ Estefénio. nfio ‘permite ‘a “execugio ¢o , para’ efeito de'a udlcax:ao qu
porquanto na_o se acha xnscrlta ng" Registro: Pablie Nao tem razao’ urso. da hde ]
) n.. 649 estlpular idi

pessoal “ao. - .
do decreto-lel n:’

_ . mpr outorgar seni coa ao’
f a oagao autor ada pelo’ art.,‘16 .quando’ ’se obstmeqn;

: at .prometido, ndo altera a natureza do dlrelto, para-torni- - -
__z som nt _quando’ nscrxto Ahas,, id” quod interest se™ obtém -
S de coaqao,. ,apenas, nao constlbm a forma"

: o,_nao*desnatura o dlrelto I3 nao se ﬁode .

negar que’ quando a qbrlgaga se- resolve em perdas e danos tambem a -
) coativa,. ' .. ’ )

Pox('1 outro: lado, 4. prépria redagao da 1e1 n.. 649: mostra.que outra
‘ndo- pode.sef a. conclusao, uma ‘vez. que’ ela permlte -3 inscricdo do,con-
Portanto, -a_insericio pode/ ser- feita," quer‘

em” poder do promltente-'
| ponto de "vista:de ‘que o:Juiz’ sb. pod o
o ‘contrato. estiver- inscrito,” chegar-se-4=ao se
o . Juiz: julgara, com fundamento na’ falta.de:inser
comprador carecedor ]

: e " dy ] & cucko va depende de
o' unilateral do.; autor, ato:- que ‘se - podeé’ realizar- em qualquer tempo,
nada mals estranho que des azer , 0. PToCesso;;




e -6 documento a reglstro e olte ‘com. o mesmo pedldo eo
: '».éxxto, mas. com -encrme- dispén . ¢
* Logo, ndo:se compreende"

.. judicagdo,’ embora, 4
© imével continue- a pertencer.'ao.pro ) (
compromlssano comprador. deixou..dé” inscrever
“palmentese’ se. levar ‘em conta, como’ acentuou
- chamady- diveito *4 adjudic lsorla
) 'peciflca de uma- obrig: -1z
. pessoais.® Sendo-essd 4. Sua;natureza, éle

. do_prego aven¢ado. e independe-da ‘averbac
-~ - de- venda mo - Registro de Imove1 (¢Da
e Reserva de- Dominio»; .~ pag 170

B V' —_ No-caso em”apre(;o,
'todas _as- formalidade
‘no- livro. 'do_ Eseriva

-A decmao
or acérdao déste Tribu- .
rcio s+ Ribeiro, ..Os proprie-:
'declararam que eles neces,

su sentenga que preferla, L3N
que &les . haviam alegado;.- como
nece551dade -do’; predlo para uso .

'b_unal dlstmbulda, s€
;- relatada. pelo. Des.’

_ ibeiro : no_caso, néo. cabia: agao .-

: 3 T 1 “ndo s 'ntegraram havia- 6.3 anog ‘con- *

" ‘al atribuigdo de: nesse-documento néo cons ro.va 3 i “27ar estantes’eram ‘¢aso de locagdo verbal ‘e, conse-"
Tor~da’ venda, -anula- a. pro'nes 8,7 por tegrayv ..:no outro,’ '
‘Realmente,  neste “Altim .

Lagusto D 3 s ‘0"Sr..:Désemba do . Jiiz - En stava enten‘dendo que o a
dé venda do imével, ”ob et : L yorque: d 3. passar.. o neses -Sem * requerer. .
,nd .. Niop; - Eles requereram h

para- assinar; a-fayoer .do autor; 3
da _presente. acfo, acrescentando que. a; ven

Belo Honzonte, 1.0 de setembro d 1960
dente e re"ator .~ Paula A;,nvd_r_gd

que sé.veja-por que motlv
atéria. - O Juiz, quando décidiu, dis-
alegaram isto," que. é ¢ fundament :
) pedido. de” retomada -como’ 1mpugnaga,
egaram’ a - necessidade do. prédio, para
sta~aqui, a turma. era compos-.
‘orjaz.-de Lacerda e Helvecm Ro-
f0) : . -

.-~ COISA JULGADA
"~ DIO. RETOMADO'

Taueo: assunto £oi, posto

s Igou ~procedente a con-“'
.prete S8 .

isim -julgou o
ue .acabei de. ler;

com’ ma. excegao de c01sa 1
odia. mais’ ser” dlscutldo, porque a
e : L0 1 y era mo: ido de. que “éles: néo.tinham:di-
ma’ acd ,de renovaga e g : . ; ito a ] ) > -€les néo: ‘tinh3 s direi
comarca de: Muriaé, por:Armando. Pauld”Andra alter-Pereira; - qu ‘ '
eram - sbcios ; dé: uma. firma i » A%ir




o

' - porgque o -,acérdﬁo nac sé limitou 86 ao. fundamento da- *insuficiénrcia -do

L

e renovatoma el

e Julgue como - entem.der de dlrelto

) homologou 0 desqmte, recorrendo ex~off1c )
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v1dade das partes E conclmu entao por Julgar procedente a exceqao ‘ e
e mandar- que-se- trancasse'o prosseguimento: da agdo de mdemzagao { : : N
- Para.isso, &le eonsidera ‘que,” na renovatdria; os.. ‘autores- da, mesm . dlSCutldOS estes autos de. apelagao n. 2 674 S
e agora autores do :pedidé de: 1ndenlzagao ‘ndop s€ referiram & questio . 4 comarea-.de: ‘Camp ‘Belo, em qué é apelante o Juizg-e sio apelados :
desta. indenizacdo, - De forma que. o acordio; decidindo a- questao ' g ay adlslau Cicero- Maia ¢ -sua”mulher; ‘Teresa ‘Dosolina -Costa Maia.: S
uma -pedra sébre tudo.,” Agora, nio se dpodla renovar: 9 ped1d0, i ] - Integrando -Neste o" relatéric -de-f6lhds, acordam -em Segiunda Cama-
“-que a coisa. estava soberanamente julgada e qie néo- seria- possivel-dis- Civil o Tribunal de, Justica de- Minas-.Gerais, em converter'o julga-...
- eussdo na-aglo de mdemzagao proposta elos autore em diligéncia, para que- seJa Junta 205" autos.-a+certidio de.casa- -+ -
: ento".dog desquitanidos: - Essa exigéneis -é 1nd1spensave -3 vista do dis-- ..
,posto ne -art.. 642. do- Codlgo de Processo-. Civil. ¢ art. 318: do Cédigo*-
A lei exige - "qué " of conjuges éstejam .cdsados -hi mais de dois
i como-observa Tlto Fulgéncio, «Do" Desqux- oo
88, ‘que a ‘seciedade, se ‘dissolva artes qué. 0s esposos estejam.em " . [0V
de’ apreciar se” x"ealmente "a-vidd comum. lhes é insuportive] e- T
quando, pot uma longa experidncid, a incompatibilidade de caracteres t1ver o
"do provada ;Gumprlda g dili &neia, o “autos deverao ret'ornar a: esta

. 'Eu, data. vema, multo embora as! nteressantes co sxderagoes apr =
sentadas -pelo’ Juiz . em térno - do. assunto, -dou prowmento 40 'agravo-e
“entendo . que. no caso ndo. h4 'redlniente excecio de coisa julgada

prazo, mas’ considerou, também, como o Juiz.‘de' primeira. instancia, a
questdo. ‘da- necessidade dos réus.- Niag- acho' que’ ha]a esta conexldade
integral.::Dahdo provimento, mando que $¢ :

Desembangador Melo J umor

- ] onga,lves da Sllva, pre51- R
. () -Sr "Magalhaes Pmto, -revisor,vencido, pois-dava ‘provi-. -\ R

‘conformie " consta de, ot taqulgraflcas S 7M81‘¢10»_~

mento” do’ recurso;:

OSr Desembargador Joao Martms Rlbelro -

‘De acérds,

OSr Desembargador Presndente Derain’ _iirp‘fyiinént_o ‘

-~ 078r.. Desembargadon r ator )
do seu: voto;: cuja’ cdnclusao éa- segumte'-‘

Teitura: do relatorlo e -

“¢Converto. o, julgamento em
dlllgencla, para - que seja Junta aos: 'tosra certldao de casamento dos
desqmtandos»)

0. 8r.: Des_engbargador .M’agalhaes Pmto_

DESQUITL‘ — CERTIDAO DL‘ CASAMENTO — JUNTADA A0S AU
-. TOS =~ ACORDO-HOMOLOGADO -~ CLAUSULA INFRINGENTE
DA LDI -— NULIDADE DO PROCESSO* = VOTO VENCIDO

L —— E’ mdlsp'xnsavpl a ]untada de certlda‘ de casamento 408

< rantos de desqmte por mitue consentlmento, para comprovag

de ‘estareni . os. con]uges casados pelo prazo mmlmo de dons an._
»exxgldo em lei, . e .

—_ Anula-se o- processo de dé

. "acérde’ com clausula encerrando

: 1mposs1vel quanto & guarda e’ pen

A =4 V¥4 — A cldusula’ do

s 'que contrane dever legal. ge

L ..portando em nuhdade do ocesso (Des- Gom;alves da Sllva)

. /APELACAO CIVIL N 2, 674 Desqmte)‘
(;ALVES DA SILVA e AFONSO- AGES

Dou provunento, para
Os conJuges nao provaz

r : pactuada no sentldo de
cessar, o marido, ‘a pensio alrmentlcla‘ a fllha menor e de méo lhe- ‘pres-

tar qualquer outra “assisténcia; caso’ Sua. ‘una-se 4 outro homem»

~- O 8r.” Desembargador’ ‘Mircio Ribeiro ; m

to e Julgamento em. dlhgenma :

Desembargador Pre51dent
“Voto. do Exmo §

vConverteram o Julgamento em
".Des:" Magaﬂhaes Pmto que’ dava £

: Fo cumpnd a. diligér
- 14 e Junta, aos auto

ig ordema»da. pelo Vel erando acordao de ﬂs._
" certiddo“de flg.. 17" A rewsao, novamente
Gongalves da Silva,: relator )

s o Ty N

. Os ' apelados; - sem bens @ part1lhar, € com’ uma Tt i]

menor, que! ficars- na: companhla materna. e receberd. de seu’ pal. a quan
- tia de dois-mil cruzelros mensais .para’sua’ marntenqa, requereram: des-

" quite ‘consengual, Decorreu .0 prazo - para ‘reflexdo. . Foi lavrado . ‘o: tar
- mo de ratlf"agao ¢, depois de.ouvido's R ‘dp Mlmsteno Publlco- o Julz i

c ; e ! de.apelagao ex- offlclo .
2,674, de Camp - em. que sfio apelados.Ladislau Clcero Maia e Do- -,
solina Costa™ Maia, ‘acordam, em. Camara Civil: (Segunday. do- Tribunal’ -
= de Justlga de Minas: Gerajs;-dar rovimento ‘a0 recurso oficial,. para any-.. .. 7
lar o processo ex radlce, ven do 0 Exmo -Sr Des Gongalves da Sl‘lva : L

~ A’ mulher dispensa J pensioname : prazo. para re
. curso voluntdrio. Nao. foi junta, aos autos a- ‘¢ertidio. de casamento. dos.
desqmtaﬂdos, apesar da. referenc1a feitay
tenga recorrlda Autos a rewsao

Custas, ex ‘caus

consentlmetnto, e
B L ) | ;0 -acdrdo: ‘sobre a guarda ’
a: decla agao da” lmportancla a]ustada para a crla-




er),‘passard a. filhs
dentemente: “de_interpel:

Os desqultandos, “que elebr 1

-civis (lei.n. 1.110, ‘de-28"de
¢ a lei e ndo podem, leg
que o- desqulte ndo dissolve),.
ial"a que.a, lei Areconh

,Clv11 74-¢condigdo juridicamen:
. condigio® di iati

,en oia acio: pro
ﬁsando a de




- JURISPRUDENCIA MINEIRA

da Massa Falida Fébrica de Papel Santo An'téni'Q,S/A;','v ac,otdan},‘_em Pri-
meira Cimara 'Civil do ‘Tribunal de Justi¢a, integrando .iia- decisfio o re:-

I I ‘res,” em rumo 2 senten¢a definitiva. Custas na forma da lei.:

Ty Votou vencido o eminente Desembargador Relator:. - . Tt :
$ A decisdo’ foi tomada pelos fundamentos do -1 voto vencedor, apa- .
) . nhado pela-taquigrafia, cujas notas, devidamente autenticadas, serdo jun-'
g tas aos autos. - . o BN A I

despacho recorrido, mandar que o feito prossiga, por seus. térmes regula-

S

Belo Hérizbnté, 24 de outubro. deflg _Br o
sidente, vencido. — Ferreira de Oliveira, relator para.o acérdio. — Pon~
tes da Fonseca.. LT T N

' NOTAS TAQUIGRAFICAS . .~ ‘u

) O Sr. Desembargador Welington Branddo.— Voto: «Nego provimen- .
to & decis@io recorrida, e acrescento, essencialmente, que ela esta confor-:
me-ao direito, uma vez que a demanda se teria qie ferir com o procura- “ -
- dor tachado. de exorbitante; perdendo qualquer interésse juridico ou judi-" -
cidrio face ao adquirente. A massa falida, se bem que, elementarmente, . -
nféo tenha personalidade juridica, é capaz de agir ativa e passivamente em
juizo ou no &mbito dos seus. interfsses —. que. sio, indiretamente, os. de -
seus credores. A notificacio ac mandatério ndc alcanca terceiros, segun-
do' o ‘contetido do art. 1.318 do Céd. Civil e-conforme oportuna ‘citacgio
de W. B. Monteiro, cit. e outros.- Ademais, a ré e agravada -6 poderia,.
como evidente dos, autos, ter-se cientificado da incorperaciio dos bens. in:
‘corporados na exibicfio de ata social bem anterior & escritura tardiamen- -
te lavrada da incorporagio respectiva, como fartamente documentado na:-
espécie. O autor agravante nem, ao mengs, propusera a ‘citacdo- inicial. -
ou temporanea do. litisconsorte. E no caso e afinal, para resumir, o man-
dado judicial nd6 fdra.revogado — limitando-se, como se limitou, agra-
vante e constituinte a’ modificar instrucfes.” A acho foi mal posta,. con-’
clusivamente, pelo que € de se nio conhecer contra a'ré e agravada. Custas -
pelo agravantes, ., ‘ oo LT : ‘

. economia processual — data: venia julgo em sentido -contrario & sua pre-
"tensdo  pelos motivos 'sucintamente expostos, - <t L R
Nego provimento a decisdo recorrida. - S T
- Acrescento; elementarmente, que dei voto resumido e calcado em ele=-
mentos 'visiveis nos autos, mas.gostaria-que um” dos” eminentes colegas,; .-
. Se julgasse razodvel,. solicitasse adiamento déste- julgamento, para me- " .
" ’Thor estudo da questdo: = . - R LT
) O Sr. Desembargalier Ferreira de Oliveira — Senhor. Presidente, pego
adiamento. ... : R I
. O. Sr. Desembargador Presidente — Adiado; a pedido do. Exmo. Sr.’
" Desembargador. Ferreira de Oliveira, .- - - % . . - -

- NOTAS TAQUIGRAFICAS

do- Exmo. Sr. Desembargador Ferreira de Oliveira, a quem - pego Pro-
~ ferir seu voto. : o : C :

. Ouso, mui respeitosamente, dis¢ordar de Vossa Exceléncia. :

De esclarecer, "inicialmente, que a . impropriedade em: tela, pelo que

latério . adotado (fls. 33, 53); dar provimento ao-agravo para, cassande.o . .

60. - Welington 'Bf'ér{dﬁo;_ p’re-":' N

Ainda em obediéncia-ao principio invocado pelo -advogado. -~ o da - -

"0 Sr. ‘Deéembéréador Prés;jdenfe — PBste feito foi- adiado a pédido Lo
O-Sr. Desembargador Ferreira' de Oliveira — Voto: «Sr. Relator: -°
Tenho para mim que o saneador agravado:nfio pode mesmo subsistir, .- *

diz ¢ referido despacho, n&o é da acdo (digamos, de forma), mas do pe- . .

o

JURISPRUDENCIA MINEIRA.-

dido (digam_os; de fundo). A acdo seria prépria. (adequada) se o autor-
agravante tivesse o direito de pedir a decretacdo- da nulidade da escritu-
. ra. O Juiz (de.Ponte Nova) acha que o autor-agravante nio tem &sse di-

- reito. Teria outro (ainda. segundo. o pensaments do prolator do despacho

- agravado), qual -seja. o (direito) de responsabilizar civil (através de pro-

.cedimento cominatério) e ‘criminalmente o ‘procurador, que teria prati-
cado o malsinado ato sem o0s poderes necessarios .e contrariando a von-
tade dos mandantes- (notificacso) A -

.0 Juiz_rematou assim: «Desta forma: dou como imprépria a acdo

_:proposta para o fim desejadoy.

! - - Convenho que ‘em muitos casos o Juiz pode e deve decidir da carén-

cia da acdo mo. saneador. O que sé faz muito necessario & saber "tanto
quanto -possivel o qué significa caréneia de agdo, que esta nio pode ser
confundida- com:-a improcedéncia da acio. . Mas, fujamos ddsse assunto,
que, sendo extremamente controvertido, muito longe nos levaria.

¢ - ‘¢diz-se Aquéle que. nio. preenche “ag condigées minimas para provocar

~ «Carecente do direito de a¢ios — sdo palavras do Jénatas Milhomens '

.

.

. ‘@ atividade do.6rgdo. jurisdicionals («Teoria e ‘pratica-do ‘despacho. sanea- -

dor»;_pag. 120)..0 mesmo autor-cita Machado ‘Guimaries, que admite o
_Seguinte trindmio das condi¢des da acdo: a) interdsse- de agir, b) ‘a legi-

- timatio ad causam, e ¢) a possibilidade juridica (idem, pig. 118).. = .*
+ *":No-caso dog autos, ndo ha discutir o interésse dé agir; também ndo
a legitimatio-ad causam.: Quanto-a esta, de lembrar que a Massa Falida -

(Fébrica de 'Pipel Sto, ‘Anténio S/A) haveria de ser nécessariamente

" parte na agio de nulidade da escritura, - -

.. Na espécie; portanto, resta a discutir a «possibilidade juridicas (Gl+ . *

" timo térmo ou’elemento do trindmio atras referido).

- "0 desmando do procurador, ac_dar a malsinada escritura, — se ocor--*
.-Teu, como .sustenta o" autor, com o pleno conhecimento da ré (Massa ‘Fa-

. lida, representada pelo sindico), — teria viciado o consentimento dog
‘contratantes- por éle (procurador) representado no ato. Ora, o contrato,

. - ato juridico por cexceléncia, criador de direito e obrigacées; exige, para.
- v~.sua" validade, além de agente -capaz, objeto licito. e forma preserita ou

- -ndo defesa em lei; requisitos comuns aos-atos juridicos. em géral, mais
um,- que lhe € peculiar; o consentimento, o acdrdo de vontades (consulte-
. se_ Sebastiio de Sousa, in «Da compra ‘e venday, pig. 47, 24%ed). - .

Dai ‘o direito, incontestével, que tem o-autor. de. veF sua pretensio

(decretacio da nulidade do ato juridico por falta de’ uma das condigdes

essenciais ‘A sua validade: 'o- consentiimento) debatida em audiéncia de -

instrucdo. e julgamento, queé cilminara com. uma sentenca de fundo. Nio
falta, portanto, na. espéeie sub judicé;-a mecessaria possibilidade juridica,

—--Dara que a demanda possa prosseguir até final julgamento. .

" Pelo. exposto: Dou- provimento. a0 agravo, cassando o.despacho agra-

. vado, para’ determinar se prossiga a demanda rumo a sentenca final, apés -

audiéncia de.instrucdo e julgamentos. .

'O Sr. Desembargador Pontes da __Fons:ec_a — De 'a'cér{:lo. com.O.De_sem; E

' bargador Ferreira de Oliveira. : o .
-~.. 0 Sr..Desembargador Presidente — Deram. provimento a0-agravo,
contra o voto doSr, Desémbargador Welington Branddo, (relator) ..
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de.-Seguran¢a n. 228, concluindo -pela “constiticionalidade da taxa ques- -
tiohada, .sem que houvesse “qualquer modificacio - no -Supremo Tribunal |
Federal: Assim, o que reiteradamente se tern decidido; é que a Léi minei- .
= 12 que.criou.o-tribato, Wenhuma ofensa produziu a¢ texto constitueional.”

Sem. necessidade de se: voltar a:discussao. académica sbbre'.o conceito de
taxa. e impbsto, 0 que predomina nos julgados é'que a taxa em litigio se
apresenta como. uma.'contribuigio -especial para- custeio de’ atividade es- Y
pecial, provocada por conveniéncia de cariter geral e.visando um bene- LOVRNY
ticio eoletivo.. - oo T s T PR '
. - A distingdo. que se ‘procurou fazer, para se afirmar que o Estado estd
cobrande um impésto falsamente robulado, tem sido repelido em outros’
julgamentos- déste Colégio . Judicidrio («Minas: Forenses,, vol. 15/287;
vol. 11/95)".In’ casu; a_taxa se apresenta como Uma prestagdo divisivel,
correspondente a um servico-do Estado e de utilidade geral; a sua legi-
timidade -se justifica, Tahto mais- porque se trata de um. servico do Es- .
tado & de -utilidade geral; a sua legitimidade se justifica, tanto mais por- .
que se trata de um servi¢o que correspondé a um beneficio coletivo. . Por
iss0 ‘mesmo, é que o Supremo w0 Rec. Extraordinario n. 34.045, deixou
evidenciado -qué: a taxa questionada nio se equipara e nem confunde-com
o Impbsto de Indastrias e Profissées, traduzinde uma contribuico fiscal
remuneratéria de servigos especificos, destinando-se ao custeio de sefvi-

1. TAXA-DE ASSISTENCIA :HOSPITALAR.;"CONSTiTUCIONALIDADE;
{ ~ - IMPOSTO DE INDUSTRIAS E PROFISSOES — DISTINCAO =

— A taxa dé assisténcia hospitalar. é tributo do Estado cria
" do sem eiva de inconstitucionalidade, nio se.confundindo ' com o.
impésto de indéstrias e profissfes devido .ao. Municipio. -

o Fama

_ AGRAVO DE PETIGAO N. 7.547 — Relator: Des. EDESIO FER-
NANDES. . ... oo n T T T A

. RELATORIO .

O A Fazenda Piblica” Estadual aforou; na Segunds Vara da Fazenda,
- desta Capital, a¢do executiva fiscal contra a «Sul América ‘Capitalizagio:
~8.A.», para cobranca da quantia' de Cr$ 26.900,00, . proveniente de Taxa -
‘de Assisténcia- Hospitalar e multa, relativamente ao exercicio de. 1958,
.‘conforme certiddo de fls. 8. . R i T
: — Apbs.a penhora — defendeu-se a executada com os embargos “de’
“fls. 1116, sustentando que a taxa.cobrada mada mais-édo que o préprio
. impdsto de.inddstrias e profissoes, com falsa rotulacdio, nio cabendo ao .
"~ Bstado cobrar o aludido tributo, ji que-8le pertence 3 ‘competéncia do

- . .— Depois de impugnades os embargos (fls. .19/22), foi o ﬁrdcessd
saneado, e, afinal, sentenciou o. Dr. Juiz de Direito julgando procedente” -
a acdo. P

— Inconformada, a executada agravon em tempo oportuno, produ- :

“zindo as razes de fls. 40/43; o-Juiz sustentou sua decisio; " - - Y

Preparo regular. Em mesa, salientando que. a Procuradoria Geral

déste 2 Fazerida Publica.por lhe ter provocado, por ato ou fato seu; des- .
pesa também “especial e meénsurdvels. («Ciéneia das Financass, I, pag.
. 312)." N&o & preciso .que’ a executada seja diretamente beneficiada pelo
servigo~custeado com- a arrecadagio da taxa; basta que 0’ servico exista,

que esteja ao dispor do contribuinte, porque ai reside o alicerce da. taxa.. . .
: A sentenca recorrida est4 arrimada em segura fundamenta¢io e exami-
‘nou o assunto com iuifa desenvoltura e cuidado, pelo que merece inte- -
gral confirmacgdo. 7. o T R Lo

it
X . - L e e - ~ N » - . . . . It
ik - Municipio; que o-tributo nfio. se caracteriza pelo «nomen-juriss, mas pelo- gos especiais de protecdo a saiide. Portanto, trata-se verdadeiramente de - iﬁ:
T -..fato gerador; pelo exercicio de sua atividade, a embargante pagou & Pre-. taxa.. Os elemeptos, distintivos esto configurados. - O fato gerador, ou i
wf feitura o privativo Tmpdsto de Indéstrias e Profissdes & base do seu mo- : a causa, juridica, nem sempre g_:p"'n.nesm?,-advertmdo.Allomar Baleeiro — .
A vimento econdmico; que o conceito. de taxa frente aos julgidos. dos. Tri-. - «que a taxa tem, como causa juridica e'fato-gerador, a prestagdo efetiva’ IP“
1}~ bunais nio d4 melhor amparo  pretensio da exeqiente: - - ¢ ou: potencial de um servigo wespecifico ao contribuinte, ou a compensacio - ;ﬁ
i

!

‘emitiu parecer pelo desprovimento do. Tecurso. L R
Belo Horizonte, 7 de. outubro de 1960, — Edésio Fer o B T R .

. bewo or1zp§ e 7 d? outubro de 1960 E‘ ,eSI? _Fe‘f‘.‘i‘?"?’ﬁ._:- . - Belo Horizonte, 11 de outubro de 1960. — Aprigio Ribeiro; presiden- Ty
: ; te, com voto. . — ‘EdésiderA‘vernandés relator. — Helvécio Rosenburg,. . = A

Vistos, relatados e-discutidos. &stes autos de agrave™de :peticdo 1,
7.547, da comarca de Belo Horizonte, em que & agravante 4 — Sul Anié-
.. rica Capitalizacio S.A. — e agravada a:Fazenda Publica Estadual, acor--
~ dam os Juizes de Terceira:Camara Civil do Tribunal de Justica do Estado
de’ Minas Gerais, integrando neste.o relatério de fls. 77, por unanimida- -~
‘de de votos, em negar provimento ao recurso.de agravo, para confirmar :
_por seus préprios e juridicos fundamentos. a sentenga recorrida.. Custas: -
pela agravante, .=~ . .. © S e A e :

A agravante'— -Sul América Capitalizacio S.A. =

LN

CONEXCA0 — ACAO- EXECUTIVA CAMBIAL E ANULATORIA DE -

- 7 COMPRA E VENDA — OCORRENCIA - |

2.z —Sdo conexas a a¢io exetutiva cambial e a anulatéria de .

"2 . -compra, e.vends, quando evidenciado que-.o titulo' cambial que -
- serve de bise A primeira ¢ oriundo do contrato que se guer anu- -
- ~lak na’segunda.. ) TR TR :

- AGRAVO.N. 7617,

A. == pretende se exi-
mir do’.pagamento da Taxa de Assisténcia Hospitalar que lhe 4 cobrada
pelo Estado,.ao fundamento principal de que, o-tributo em referéneia é -
-desenganadamente’ o. mesmo Impésto ‘de Industrias e ProfissGes que -ela -
j4 satisfez perante.o Municipio. Sem.embarge do brilho com que se hou.:

" ve o.ilustre patrono da recorrente,.sem favor uma grande autoridade no
.assunto, .na verdade nfo se lhe pode acobertar a argumentacfio para o-
fim pretendido; porque semelhante aspeto.ja foi muitas e muitas vézes

. dirimido nos julgamentos déste Tribunal, com a mesma conclusio adqts-

-'da pela excelente senten¢a recorrida, A inconstitucionalidade désse tri- -
buto, outra. vez argiiida, mais reclama o pronunciamento ‘do Plend, porque-

..~ s0b ésse angulo j& se manifestou esta Corte, no julgamento do Mandado.

- Relator: Dés. JOAO MARTINS.. :

"RELATGORIO

_-"Na comarca de Cataguazes; Dona Maria Machado Fabrifio & sea ma-. =
rido” José Fabrino de¢ Oliveira’ Baido movem acdo anulatéria de compra ’
e venda,-com pedido- de -pérdas e ddnos, contra Domingos Alves. Gomes. °
© .. A demanda visa declaragdo’ dé nulidade de ima venda de gado-«gir»
. que o réu fizera’ aos autores. Domingos Alves Gomes.formulou. excecio
de incompeténcia, declinando para o Juizo. de- Direito

de Uber_abq,-o»nde‘ &




rtlgos ] na- ugao.da g¢do’ executiva ¢ nota “promissoria ‘cob da era
-excegao, os. autores sustentaram que a agao’anulatona guatdava. conex ‘ ; ado «girs

com outra. que corré.na comarea: de’ Cataguazes, em que Domingog“A¥ nforme’ foi alegado na’

_ vGomes cobra umd promisséria de- Cr$ 840 :000, 001 mais Juros, pel‘ - Iﬁa sointada na demand“}, ressalvara

~0 M M Juiz reJeltou a excegao,
denou a reunifio:das causas. Em sua démsao, _escreve Termmada, P
rém, a instrucdo na executiva e tendo: ficado ev1denc1ado -que a pr 'mlss
-ria a]ulzada representa exatamente 0 preco da compr v

~tidade de partes e intima rela(;ao e
51stenc1a ou. 1nsub51stencla do ato -ju

,que é tltulo formal auto 'mo‘ ; : 1 Ompéténel

taurada’ para a cobranga de promlsson
: Na "ha hgagao do tibul ! ad__1551V91 em‘

. com obrlgagao nascida- da simples’ assinatur
" com a obrigacdo da venda.de gado.

Em contra-mlnuta 0§ agravados argumentam que hguv rentnéi

. .agravo, desde .que alacdo veio a.ser contestada e que; nido-tendo surgld‘

. .. . . recurso. contra a ordem .de reunido das duas demandas; esta decisdo: pas

VL0 e sara.em julgado;. preludlcandtro agravo;~e; .no: mérito, sustentaram.a:co

I ‘nexao das demandas, Justlﬁcando-se a” competen 1a do M.M.: Juiz; po,
prevengao :

- A decisdo foi mantlda pelo maglstrado

- Vindos os autos; o: agravo recebeu préparo Em niesa

Pelo Horlzonte, 24- de’ outubro'de 196

séu -ma do Jose:‘Fabrmo de Ollve1
de Domingos: Alves ‘Gomes -um ot

Marla Machado Sobrinho:
ra- Balao compraram, em Uberaba,

dores, vencivel cinéo méses dep01s
Tendo verific‘a’do que, algumas rézes esta

“os. compradores- procurarain _eéntrar -em ‘composicdo’ comr”
“quem. hav1am adqumdo outro gado e, por 1s’co, ‘tinha

A

m&maquing, de” beneficiar cafe, enm:
a,-re ectl té
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feito;, assinando-se-lhe prazs- para: despachar ‘o pedido " do -impetrante, ..

- procedimento &sse. ‘desnecéssirio, porque" o préprio -requerente’ diz na -

sua - peticio defld, 3 «que ..toda 'i;lautoridade,i'adxjninistratiya. tem  prazo
9stat§1ecidp' em lei- para despachar {petigées». = .. - L7 < :

. tanto — disse &le — o Prefeito «ndo deferiu e nem’ indeferiu .¢- ‘pedido;
¢ 0 que constitui uma «negacio técita déstes.. - . - LT
" . Dai, entéo, a medida -da seguranca proposta; -que’ aparecen” aco

: panhada de- um "pirocésso de justificacio e de uma notificacdo dquela a

" toridade- municipal: (fls: . 6|21 e- 22[86). . O “re

noti 20 . #Da. ‘possivel. omissda: do.-Prefeito, ‘hé- o recurso -administrative. espe--
: L e - | )i € querimento do mandado cific Nao se-pode -tirar-do. seu. siléncio uma Prova,.de. ‘g¢negacdo t3-'-
de ‘seguranca é de 26 dée novembrg. de. 1959 (fls.- 3)« ol cita>’ do - dlvard- pleiteado; para dai’ come 137 :

) Solicitadas as informacées.- do Prefeito, foram ‘elgs. -apresentadas a g . para. (

. fls. 89|41, acompanhadas " do doc. de-fls." 42" E; nas mesmas, o Pre: . Ficou ignorado- de” que forma o impetrante satisfez o requisitos’ &“
feito adianta que o mandado foi interposto g‘destemp?,:;pprque'.o pedi- -exigidos pela Prefeitura, de maneira a obrigi-la. a-fornecer-lhe o alva--- =
. do do alvars; protocolade na_-Pref;_elt_uraj‘e‘rp 5111957, Jja tinha dois. anos. . T&;. para’ concluir-sé;: ou”. reconhecer-se que a omissdo do Prefeito ‘esta- -
. Em 2115|959, quando' a requerente voltou 3 'carga, afirmou jai hayer sa: : a3 justificar o -remédio ‘heréico da-seguranga: impetrada. . .. . e
" tisfeito as -exigénciag contidas' no Cédigo.de Posturas: : Dessa data, isto 2 ..~ Se' o Prefeito,. como. afirma. o' requerente, tem prazo em lei para. .’
[é; de 21]5)959 até o ingresso do’ mandado, decorreram : menos - ‘de “proferir’ os seus despachos; . nao. o ‘fazendo; o recurso no ambito admi- - -
sels meses. . i+ w e g T T Y e " nistrativo néo & o’ . mandado ‘de Seguran¢a; mas-'sim aquéle ‘que ‘a. lei n,- -
28,"da. Organizacio: Municipal, . indica.. ‘Néo -é ‘possivel ‘marear prazo 3
autoridade para:'des'pachér,:'consid'erandp 19.'seu siléncio: como uma ne-.
& Implici . €apaz: de autorizay . a. medida judicidria, para fazer par- )
.. prazo de iﬁterpo’s’_igid‘daquelfe.‘r'emedium juris; -Esse i+ *
mecaria:- a- correr. desde-quando-a autoridade’ ultra- - . -
‘ indicade a:’lei; em. que . devera . ter despachado.’ Selw.. - -
‘Judice- &sse prazo. j4, vem  decorrendo-hd mais de dois anpg;: <.
ivel’ -.em -mandado de 'seguranca nos exatos térmos do
1.533, de 31:de dezembro dé 1951. ..~ . .\ "L
zonte, 21 de: outu
icom Vot S

cras | i : . gar-a contar:.o prazo para. o -
fornecimento do mandado ‘de-seguranga., .. ‘. . ... oo Do

- B, quanto’ é,o-'iﬂéﬁfé, ‘ale, dii'd'il’i‘é{éitd que’ o impeti'énte&néb"i:,dfe;
-receuw prova - alguma do- que- alégoy, T c I teza.
. nem da. liquidez do: ‘séu : siposto direito, segundo a lei 1.533,de- 1951

- Além disso, 0 requerente nio usou dos 'recursosAadm__xmstratn_/os que l_he
“eon n, ce:’ nverédando logo: pela

A

. ' competiam, em face' do deferimento. do- alvar
©.." via heroica do mandado de ‘seguranca:- ... - e ST T
" Afinal, o MM Juiz -proferiu a- decisdo, desp ando .a preliminar’
. “de caducidade do. pi‘azq e .concedeu .a-. eguranca, para que:o impetrante
. "kpossa, .com -ou sem alvari de au orizag¢do do Sr.,Prgf.elt,o' Municipal
.. ' de Conselheiro Pena, assentar. e por.“a funcionar, em Golabeiras, a .ma:
“. " quina. para beneficiar café, onde. pedju'»fﬁssé,cqlchdaf»; (fls; 46]50)," -
" . ".Dessa sentenca, houve .oportuno’ agravo "de eticdo . por. part g dg
- Prefeitura,. com a juntada .dos: does.* de “fls." 60[61, ,s:}ery:lo_:er,nA seguida
minutado e contraminutado. - Depois,. remeteram-se ‘o autos'a este T
* bunal,- em tempo hébil. - ‘Procuradoria, pelo- desprovimento:- m
para julgamentoy U s o U o
' .16 de 'a

L jB:el(?"_".'Héﬁ

; ._ gide_nte

outubro-de 1960, -~ oncalves da Silva, pré:
! -da’ Fonsec ;. relator, —. Afonso’ Lages;

ESTABILL. -~
} CARGOS — DEMIS. . '
ISTRATIVO - DESNECESSIDADE -~ -
ido mlini‘c'ip‘a'l' extranimerdri
as de estabilidade ‘de que desfruta

- Belo Horizonte,
lator.. © .

~ACORDAO

0. ndo goza ‘das prer- ;
A e . m os funciondrios fe< -
estaduais, em, virtude de-. leis. especia IR
- - Nao ¢ arbitrdria a ‘exoneracio de: -'fuh'cibnéi'yb que acu- " -
: n:gu]&_doia;;cafgqs piiblicos incompativeis, ‘um. estadual & outro my-

7 nicipal, ném: se exige’. processo. administrative. para apurar’ essa
ilegalidade reconhecida: ‘pelo-, réprio. servidor - demitido., * .

présentes

o8 - Jufzesda ' Segunda’ ‘Cémara- Civil- do ‘Tribunal de . Ju
~“Gerais, pdr- unanimidade,. em. dar provimento 30" ag
. .preliminar néle argtiida, cassar a.decisdo agravada, certo:
“a. seguranéa foi intentada fora' de tempo. . Custas; pelo
=7 O prazo de 120 diag; para a interposicio ‘do- mandado, _
7 'tar, -como -é.-sabido, 'da -data ‘em que’o- reqierente tomou -
: ~-do ato "que’ teria'violado o seu direito, "= ¢ 7 v
.7 .Ora, na-hip6tese em apréco, o ato’ administrativ
" direito: foi- aquéle referente ¥ ' peticdo’ protocolada ‘na: Pre
~ de novembro . de 1957, na .qual’ o interessado pedia licen¢a ' p
- lagdo da- sua’. méquina. de ‘beneficiar . café; sem haver' satis
-requisitos exigidos. pelas Posturas. Municipais,
ravel do Prefeito e a ulterior complementacio do pedide
€ que isso aconteécen, porque dos autos nada’
: que o impetrante seja senhor do. terreno; pretend

rata » andp.}dir)'_'dévAse'g_uranga" impetrado ‘por Estelito Alves- .
Batista“contfa.. o “ato ~do~ Prefeito . Municipal - de ‘S307Jodo :Evangelista: "
‘que: o demitiu das furi¢des _d&‘,eXtranm_nefério-}mens_alista -da_Municipa®
-Hdade:;: - A;legav',o‘{;reqi,l?rente‘_que_ conta’ mais. de 10. ancs de- servigo pu=
blico" munieipal, ‘gozando, - Por. isso, -de. estabilidade.. -Assim,. ndo - podia:
_ser :demitido, : eomo: foi, -sem. -observaneia-das formalidades Tegais. .’

- A autotidade coatora, ER es EAE

Sty 2 m suas informagées, ‘esclarece; - F
: 5 TaUE spda T : JeRSA - A a)"-que. o:'postulante .ndo_&- funeionirio “mas. simples mensalista:
quina -de" café;  nem q > Seja ‘possuidor dessa-maquin 5 g s g e W ONRLI0, - Dles mensalista;
dao: de: que- haja | cumprido- as ex ids -estabeleci

Municipais, para ‘e instalagdiop d
-vila, pof-ocasifo -d x segundo- requérim _ ORI PR Se
.. 'HA& nos:-autos. um - justificacfio e uma simples notificagdo- 80_Pre-

6
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B de mamfestar a sua preferencxa por um dos -dois. cargos, qiie; a inco
) *pat1b1hdade entre ‘8sses mesmos- cargos devia . ser declarada, ‘antes’
: Juxzo — ¢ somente depois, disso’ poderia- exercer o. ireito

) que por consegumte, 0. seu ato nao £

o 1rregular, nada 'mais: restava ao’Prefexto senao aphcar ‘&
; a da: lei. .
de” 1960

'nao podla acumular 0. cargo‘ esta.dual com a fun(;ao de extramumera

... Ouvido 0. representante do M P.; opi 7 -der

: medlda AR
0 MM. Julz mdeferm a pretensao. d

g guranga. e

.0s" ‘embargos. d terceim nio: podem‘ser exercxtados por \_
é: parte. no felt : tendo, “incliisive oferecido - contestacao e :

Vlstos, rela.tados P dlscutldos estes tos ‘de: agravo. de etha n
6 847 da: comarca -de Sdo. Jodo Evangehsta, em "que :é agravante” Eg
telito Alves Batista.e agravada .a. Prefeitura Municipal de Sdo..Jo
Evangelista, acordam .os Juizées da’Quinta: Camara Civil, do: Tribunal de-
~Justica' .do Estads, ‘por -unanimidade, adotando ¢ mo’. parte: mtegram e
deste o ‘relat6rio de fls., em negar provxmento 20, Tecurso..
- Verifica-se - dos autos;” através dos ‘elemé tos-por &les
1nclus1ve pela. legislagdo. municipal’ ertlflcada,
na.-acepedo - especifica- ‘do. vocabulo, - fu
ndo- se achava investido. em cargo .
.ndo hav1a, nos’ quadros da Prefeltura
- ‘de chefe e nem o .de" encarregado- do. rvico: de e trlclda.de, a "despelt
do -ato- que o nomeou, em. 1952 pa.ra 0 car 'de fe ds
. tricidade. ~ : ST
Ahas, po'; m

a1

- © -Por.isso mesmo, ¢ de aceitar-se . que DO: g
veltado como extranumerano, recebe!ndo pela-verba. g
fere.. 2.9 do- deci

) mo ' extranumerario; ‘néo rgoza das " prerrog:
) hdade, de que .desfrutam hOJ 08’ _semdores federa’.\

_Tnbunal de J'ustlga de Mmas Gerals adotan-
como parte mtegrante deste - negar prowmentO‘

enhum dlsposntlvo*de lel
desse reconh cer -estabilidade. no

{ _ O . t Judlcxal que- causa: moléstia ao’ possuidor ou  pro-:-
: Amda .que; itro. lado,” se- admiitisse. que. foss ele unclonarl d ina Santos. «Os embargos de .
Lel estlvesse protegxdo pela tab1hdade, a_sua exoneragio, mesm

arbi ferido” diréito. seu algum.

cargos. pubhcos mcompa.tivel

foi: parte /Na: ¢auss; em /poSse-ou domimo, dentro. -dé ou-»} .
tra. ‘a¢ho, na qual ténham . 'side’ apreendldos judicialmente ‘bens dos - quais.”
seja’ senhor.e possmdor ««Cédlgo d Processo C1v11 Interp >y, vol, “VIII,
phgi201)7 R L -
p Ora, ficou provado fazere % E terras obJeto dos embargos, Jp_ rte
‘dé uma-fazenda; quardsta:o -prrocessava ‘e que; contestada pelo’ agra-
. vant e' Julgada

'f trano, ele é que
Jou-se, sponte su:




: '_Pottantov

. : recurso na d1v1sao emba.r 08 J :
dlentes. & g mlssos ‘e nio se

: ;v aptes -m‘ 196 g Dels v1 dequa . . nd¢ Aot 'dlrélto ‘de oé.cobrarem ‘

Sus- apeldram; dessaf ecisdo. ev'o recﬁrso ey e
1 &7 ‘Superior- Instancia;. ondé: foi. preparz;.do gt;lllxi
; Des. “Cunh Pelxoto

,HIPOTECA — EXECUCAO' :
'CLAUSULA PENAL®— HONORARIO
DENA(}AO [DESCAB . -

tet’ pago pela hlpoteca eobrada \a

R “centd’ do
- com garantla hlpotecar K
c'ondena(;ao de abe ¢

_ Jacques ‘Hazan'e sua mull
contra Geraldo * Antdnio. ‘da ‘Silv
cutiva . hipotecédria, para’ a: cobran
respectivos juros, multa’ de’"10%
despesas’ extra]udlcmm' 7

Tnstruin a’ agao com 0 con ra’og
rla, constante de escntura lavrad h

estiniagdo - lega.l especiﬁca,
-Honora




para ayustar a condenagao em honoranos advocatlcms aos 11m1te -di
L 4 ei’ de: usuray)... oo
Ul a_,;'t (8) Sga ll)esembargado)r Cunha Pelxoto — V\ou dlscerdar de A% :
0 Desembargador relator; porque ‘mando. ‘excluir- os documentos de fglh
16 e 17. ‘Ao ‘contrario da afirmativa’de: V. Excia., achp que: os: docu
i mentos se referem cabalmente ‘a Jjuros;: ndo, havia- outro negéeio- com
autor Além dlsso .quem recebeu- foi procurador déles.. Ha procura
gao nos ‘autos, pois substabeleceu a: que: €std nog" autos. ..
Sr.. Desembargador Lauro: Fontoura ,—é-/Mas a prova’ é. fraca
0 Sr:" Desembargador -Cinha Peixoto -~ «Os docu:tnentqg de’ fl.s 16
e 17 -provam de. maneira_‘suficiente o pagamento -de:tjuros:. "
de, o mandatano dos autores, alem de 08" h fi

“ yedores. iie /Jurosi. Eesta prova 1}1
7. documentos' que- fazem referenm
"+ nados. Aper_las ai'u'mara trat

PRSATINY Ier seu. dn'erto e, portanto, devem s
L “Tou sem: razdo. -+ A - =
Acontece, porem, que no caso sub-]uQIce estas despesas Ja, tmham
Sxdo mandadas indenizar pela sentenga, quando‘ condenou - o- executado
. g0, pagamento da. multa de dez por cento .sobr_ ai -da
‘vida. .. - . : ;
(_ R verdade que e:nste -ama corrent &
branga cumula,tlva da. ‘muilta.

" o Tmbunal prmclpalmente, por
ma legal, a materla néle contida é-
te, msusceptwel de sofrer

Desta “maneira, - doir-

- dar- excluir - da condenacd !

ﬂs 16 .¢ .17 e 08 honora . d

0O Sr. Desembargador Paula Andrade

‘0 ‘Sr..: Desembargador, L
di

O documento é passado em peda.go de: papel:: Lévande em ¢ ideracio
-0, documento,” retifico meu voto; para.-dat -proy mento em pa.rtg exclul
do documento e honorén de: advogado, po :
e51dente —_ Dera.m ‘pro
; at ndenaci

Py presente executiva para

. tas, requerendo, amda,
: catlclos T

v1das duas/ ‘testemunhas’’

la quantia ajuizada, juros de.mora’ legais,;

. pa contratual:

‘cessado, subm a, esta mstanma onde fo1 preparado

—~

-' '1'JURlSPRUDENCIA MINEIRA

NOTA PROMISSORIA — CAUSA DA DIVIDA — INVESTIGACAO
‘. ADMISSIVEL. > PREVALENCIA DA’ OBRIGACA0, — EXECUTI-
YO CAMBIAL — HONORARIOS ADVOCATICIOS CONDE-

NAC.&O

‘Se-a mvestlgacao da causa da dmda quando Ppos-
ntre ‘as ‘partes origindrias da obrlgarao .cambial,
que prevalece a falta.de prova. dos fatos alegados para sua ellsao.

condenaqao em '_honorarms advocatlcxos na . afao camblal

{ Tufyllbrahlm Haddad propos'contra Hono"la Camargo de Quexroz

presentada por 4 notas: proiissérias, acrescida de juros.de ‘mora e cus- .

- 'Na contestagao, ‘a” exe alega,
que;; “quando - vendeu ao exequente uma- lavanderia. a vapor; ¢ comprador
de pagar o salarlo de algumas empregadas, eny,.

quente os - titulos. aJulzados,
prador cumprisse- aquéle - compromisso .-
- Ouvido o autor, sébre a’ contesta.g'o,
pacho respectivo nio - hotve: Tecursos
“Realizou-se. a audx‘m:la ‘de ﬁtstrugao e ulgamento, onde foram ou-

o pmcesso f01 saneado

-0 ' Juiz julgou a agao' procede(nte e condenou o executado a’ pagar

.a- qontar da citacdo inicial, e,
‘Thonoririos de advogadof na- base de 20%,

AN

regularmente pro-
em tempo ‘A r/e-

<+t Dessa, declsao, apelo

a/i)a:rte -vencida eo’ recurso,

wsao

i

‘comarca  de Belo: Horizonte; em ‘que -é apelante ‘Honéria
. Queiroz & apelado” Tufy
-Camara. Civil. do Tr1buna1
“tando: como- parte. infegrante - deste o relatério} de fls >
.mento: ao: recurso, para confu'm'
. funidamentog . -

A nota’ prormssorla, apesar

" tos. da- obngagao contratual de que .se.. originou,
tercelro que

brahlm Haddad acordam os Juizes da - Quinta’

‘y €m . negar provi-.

-desde-que mdo atinja
possa ser, envolv1do pela clrculagao désse titulo de crédito.-
10 e5ta’ posta’ entre as partes origina-
“‘nota Ppromisséria e o exeqiiente.
1mped1a que: se
ealmente se: processou,. :

a versao dada pela executada aos fatos com que

y: A

N

Entr_e_tanfco,

R

eobranga da’ importanecia de- Cr$ 18.500,00, res '’

alta de ‘causa para 0. deblto eis . -

Entretanto, em garantla desse salano em> atraso, entregou +20 exe- E
que’ Ihe semam restltuldos aSSIm ‘que o com-

Do des-

estes com fundamento em cul- .

‘de Justica do Estado, por unanlmldadé, ‘adoz’. TN

- sua’ autonomla pode suportar 08 efel- :

processasse & mvestlgagao da

pro-

culpa ‘contratual do devedor execntado lustlﬂca sua

“ R LATORIO  @mf;T“

'

a. condenar;ao da“’ executada em honoranos advo-f

B .

- ( o %

)

. '
5 .

discutidos:. estes autos de apelacao n.’ 16\ 042 da
fCamargo de. .

a»dec15ao apelada,,por seus propnos .
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e

e oura; e11d1r a. obngagao assumlda nos tltulos aszados —é’ por’ demal
L forgada dlfimlmente se. acomodando a reahdade, e:sb excepclonalmente
_pode ser acolhida.'. [ AT St

; . Para -isso,.a prova.devia e convmcente E a-que:

produmda 130 abona a contestacdo. defls.  para o efeito de ‘sobrepujar’

. © : .. @& resultante dos tltulos exequendos, -que_ se acham dewdamente forma

o+, . lizados. SO ‘ . VL I

um tltulo correspondente o0, valor'."-

rd, de: mio “cuniprir . sua; obngagao, ter a-

vanelra’ ‘de’” ex1g1 o pagamento yo e i

N adqmre»- cada. vez, maigr’ umero de adeptos a-dou- S
: iais,” as ela«;oes entre as. partes:

art. 64 do” Co go de Proces--
v1d0s-, 08:- honorai dé-advogad “nas.acdes. exes,
mi.amenw “uma- p mmséria = : )
“mai yavel, . poig; do:contrario, faltando o devedor a_' o= .

-mgasa de pagamento ‘na época . oportuma, e obmgando o credor a ir'a ;7
: “faria ‘com ue:.&ste ‘recebesse menos do:que ha verdade devig, uma’ " [ .y Y8
ie. teri: : deblto com ,1mportanc1a hecessarig: ‘a0’ pa- ;

‘ 0 Assim, €m. uma -promisséria de .- *
$ 20. 000 00 na“o pag 0 »venc1mento,

se -0 ‘credor ‘a’exigisse . em ‘juizo; - »
86 recebena. Cr$ 16‘0()0 00 j& ‘que:‘tefia’ que- pagar, de coni‘ormuiade - 1

0%,‘ i ; Cr$ 4, 000 OQ a0’ advogado

_cesso, Uma. delasf'
. da mlclal

. Como ressalta a. respeltavel dec sdo apelada,; é, lavida ut
phcax;ao mais plausivel, - . R L
B Essa. mesma testemunha, _por

’ mvahdar ‘o8- tltulos ~exXeqiient
) ‘Quanto - & “condenagdo- em. hono?
camblarxos, entendem, a despeito: da :
» vedor, n3o pagando no vencimento & d1v1da deixa -de cumprir o que foi
convencionado; obrigando o credor -2 fazer despesas‘ com advogado para
recebé-la, ./ : ;
. Nestas comdlgoes, tendo hawdo culpa contratual a: declsao apel
deve também, nesta parte, ser mantida’ Custas ‘na forma da lex,_
o Belo Honzonte, 10 -de rnovembro de. 1960, . — Cunha Pelxot

Fm dente e revisor, — Lauro Fontoura,. relat j

0. : CONTRATO' DE SEGURO = VIGEN—
CIA =i DISCUSSAO INADMISSIVEL —-INDENIZACAO‘ P.
GAMENTO PELO' EMPREGADOR - AJCAO REGRESSIVA

o \_ ) . RS : : No processo- de acldente do trabalho nao cabe dlscussa
oy YA Q. AETTN £ T 2 _empregador,
. : trato de s_egpro !

i g 0 responsavel pelo pagamento D
da mdemzacao por.- acldente do-. trabalho,, deve " o empregador
paga-I ercer o direito- de ai o-regresswa contra a segu-

: O St Desembargador Lauro Fontou
conclumdo por negar provxmento ao' by
. apelada, pelos ‘Seus - prépriod. fundamentos
., . O 8r. Desembargador Cunha.Pei;

. tulo que extrai- sua exlstencxa na “pEép
do _titulo; quéa levaria &'

“qu ga ¢om: direjto’ o empreg‘rado Jos
em 18 de agdsto: de. 1959, quando em; :ser-
e* Agricola . .Oeste. de} Mmas fazendo . citar;-
] ~Soc1edade ooperatlva de Seguros d Ac1den-'
Fedetacao; ’das ‘Indistrias de Minas Gerai .
- dopulse, “no. ‘ante: -b go»
tendp havido . acérdo na au-" -
1re1to,profer1u ‘a” sentenca de fls.  28-27,
o & ‘condenarndo: & eémpregadora a pagar -ao ..
‘de’Cr$-'125. 889,10, rgssalvando Iidenada. 0 d1-v
‘cont; g ‘seguradora - .

ulacs
da~ obmgagao, a. 1e1 admlte que o exec' ado_repl
- Entretanto, para que ‘o._devedor

ape ada a prova I
12 ndo- conseguiu . destruir ]
g - De fato, mdo ompreende que, ten:
do ‘0 exequente assumldo o compromlsso de. pagar a ndemzagao dos em
£ - R
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JURISPRUDENCIA:: MINEIRA o JURISPRUDENCIA. MINEIRA . '
"ho -podia ‘8le- ter : l_e,feitc} i‘ét.roaltivqj "a' nedria d_a",segu‘radoi'a-néz_o The '

curia da: se AGRAYVO DE.PETICAO-N
pode beneficiar, sendo .nulo.de pleno. direito: o questionado cancelamento, NS. et S
. Pretende 'a- agravante- sua .exclusio da. acHlo; afinal,’ insurgindo-se, tam:
©. - bém, notocante ao «quantumy da indenizacio, que merece. ser reduzido
S Co'ntfa-mi_nutaido]agravado“ e dg’ seguradora. . { iz
decisdo. A Procuradoria‘ Geral  opinou-pelo- provimento, .4
3 a’ condenagdo:. venha a recair na- seguradora. - . %’ .

+77.546::— Relator: Des.- JOAO' MAR-'~

4

K i ; ACURN LNy e - I .
o Teixeira "Amarim e “mulher- aforaram™ a¢fo, na: comar-. -
ca: ssa Tempo; ‘contra:. Wandelmiro Teixeira Amorim,: Abeilard' Tei- .
Xeird “ Amorim,  Domingos- Teixeira. uimardes,, Joaquim Amorim. Gui- ©
mardes, José. Amorini. Guimardes'e suas respectivas -espdsas, Luiz Guer-
ra.de. Ataide. €. filhos "de. Hildemano' ‘Teixeira .Amorim, menores piberes -
assistidos, representados. por sug mie, Margarida Maria“ - -
idade-de diversos atos “de.que; se: beneficia-
diversas: indenizagées. ...~ .. . .. R
A 601 ue. of;‘autores- sdo .filhg ‘¢ nora.de Eimfrio Teixeira =~ .~ /|
morim, ‘falecido’ em : 1940;: com festamerto ‘qué’ ndo :foi cumprido, e de. .. "
Beralda -Teixeira:*Amorim, falecida em :1958: -Os" réus sio quase todos e
 filhos e .netos’ do- casal, ¢ a ns:cessiondtios de Domingos TeixeiraAmoz * = % !
. rim-e ‘'sua’mulher; 'L Ataide: é testamenteiro de D. Beralda,

-esta ‘quahda;de ‘e-3 de her-

.. © feito & isento de preparo,: nesta oportu
.. Belo. Horizonte, 13- de outubro: de: 1960
TheT T ey A CORDA.
" Vistos, relatados e discutidos  8stes . autos de: ‘agr
", comarca -de- Santo Antdnio -do. Moite, em- que;é
dustrial e Agricola  Oeste de:Minas Gerais..e ‘agravada’z yociedade: (0o;
perativa de Seguros;de -Acidentes do.Trabalho da Federacdio das Indds-

dade. -
Edési

trias’ deMinas ' Gerais, acordam -os:Juizes' da. Terceira Cimara Civil" do..
Tribunal de Justi¢ca ‘do Estado de Minas ‘Gerais; integrando. neste o, rela,
- tério. de fls, 47, por-unanimidade de :votos, em-negar- prqwment_o_:g,o agravo,

-@ fim de¢ manter, por seus préprios:
\ recorrida. Custas pela agravante..”. . e
w1 Nada se.discute quanto ‘a0’ evento' e ‘suas consegiiéiicias, ‘sendo’ fato’
‘ incontestavel que o empregado José Lucas-da Silva foi. acidentado ‘quan- ...
"' '~ do em servigo da.empregadora, «Cia. | Industrial e Agricola - Oeste, de. '

w2 Minasy, sofrendo uma amputagdo do ’antebradgo, na ' altura do pulso.' .
.." .. Entretanto, pordue no' curso da acio sé, estabeleceu’ davida ; relati-
.~ vamente' a¢-contfato. de' seguro, entendenda: a. empregadora que €le ‘es-
. -.-. -tava vigente; tendo ‘Sido ilegal o cancelamento dai apolice-levado 2 efeito.
"¢ pela- seguradora, diante da-controvérsia’ suscitada,’\decidiu 0 ‘Juiz;, & de-
.+ cidiu bem, gue a condenaglo recaisse sbbre.a.emprégadora;, ressdlvando

- 'a'-esta ,0_direito de acdo -regressiva .contra .aquela,: :t. .o i

SN

3 -Beralda, que vivia'em’ compdnhia:
da: renda . de ‘bens e.grande parte:déstes; .
¢ vendas.nio pagas, ao,dito filho.. As- - ' .
odo. 4s 'mios deé Hildemamo.,” No. in- .
avaliado, -em-Cr$. 200,000,005 260 por- = . = .. . il s
rdo 150-'carros: de: mitho ‘empaiolado. foram.. - - ., i
1808 de Hildemano- ¢.dé Wandelmiro, >Os imé-- . -
‘em, podef- de: Hildémano, que déles auferin Tu-
. wgricolas € atividade peeudria: - ° 7 R
_ ) .reg 1 S SR S iy y ! D.: Beralda, -ficticiammente -articulados, Hildemano - .. !
De "fato; ndo - cabe: discutir  durante. o-processo do -acidente . do. tra-, . e{ Wandelmiro, ‘néio: ¢consta hio  despesas: feitas éom/ manutencio. e;
‘balho, se -a: responsabilidade é da empregadora ou'da: seguradors, 'quans ; tratamento” da:- senhora- idosa & enférma . .- ./ L e e
do estas- se"¢olocam. em" divergéncia: sobre a existéncia ousnfio’ do .con . Num. primeiro - testamento: em -
-trato de seguro.’ A’ davida quanto ao-. vinculo: '‘contratual, deve.ser diri C
"mida em. agho ordindrid; porqué. o ‘acidentado ‘o “seus: beneficidrios,  de
" forma zlguma; podem ter seus. direitos sacrificados’ por -essa discussio
% " Nesta . hipétese,. conforme’ a% jurisprudéncia ’que -emana’ ‘déste :Tribunal,
Ve quem deve pagar a’iddenizacho 'é-o.empregador, que por sud vez poderi
¥ - buscarirecebé-la da segurade iesta estiver se exin '
<7 sem- justd. causa. . ‘
Jooi” T Incasu; "afgentenca nio-
- quanto’ ag ‘cdlculo da indénizacdo, ‘que-foi feito com;base na lei, ndo..com
7 portande - redugio, ‘porque’ "\‘.pe_l"-ce;;taggm‘ encontydda,. inclusive ¢ acré
‘cimo . profissionial, estfo rigorosament PR AR
.-~ Belo.- Horizonte, 18 de- outubro™d
** denté, com.voto. -— Edésio Fernandes,

eralds

e §
nstaneia, os fundamentos’.
que D, Beralda estava.com-
: iTho ext

N "

fluéneia do.

.77+ “=Pode"o Juiz indeferir cumilacdo de acdés ¢ujos pedidos:

*. apresentem’ conexidade - de: objetivos mas - tém" &causa -p'e‘tendj»/ .
" diversa; alguns’devendo. sér; discutidos no inventdrio em- anda- -

-‘mento, desde que, por’ principio: de. economia procéssual,. ndo
se’ pode- sacrificar os. trabalhos ' d ica -e

_de'induzir a érro.- . :

ustica .e. tornd-los .capazes:




icar a cumulagaodas agoes corresponde o
.- Alguns. dos atos' symernte podem ser-atacados depoig de”
el_lcerrado o mven_ rio tumultosamente em cartomo da €o=

R reconhecer como" doagoes transferenmas de bens feltos por D Ber
da -a Hildemano,. g titulo. de arrendamento, ou conflssao de divida, - ¢
. ‘prestacio-'de contas, -para serem colacionadog como' adiantamentos.’ dg
STl legitimas; se porventura ndo estiverem: inquinadas as: trangacéeés de vi
: 7 .clos.mais. graves que as. fazem’ nulas. (arts, 1,171 ¢'1:786); - .
.3 ' condehar Hildemano e Wandelzm'ro a- mdemz aos,,autores qua
“correspondentes.-ao gado ‘vacum; sos: pOrcos. magros e gordos € ao mlho,
empaiolado, - condena.gao que -incidird - também. .s6bre: Doniingos. -Téixeir:
Eulma,raes e’ Abellard Telxexra. Amorim,’ vq 'ecebera. partes deste
ens RO UV S o :
Sl L é\onden [ildér ,‘ elmiro’.4. :pagar i mzagao pela. renda
e ~ que: ‘obtiveram:mna:.exploracio dos 1move1S' ‘e pelog - danos- causados.nos
mesmos, oom a.‘ derrubada de matas, destrulca le .benfextonas ‘e de

Processad 0.agra- -
manteve (1] despacho
176) .-

na’ parte em que.foram os’ adtores Julgados carentes de
to" & nulidade: do inventério, que esta aind : :

decretar ‘a. muhdade dos dois: »
" decretar -a . nulidade’'dé " atos’ “atribuidos g D
- 1Lu1z Guerra “Ataide - -COmo: ‘seu: representante-

: ir '8 avaliag@o separad:?nentex dos

bados . o aut . Eg'r Tn 7 546‘ da
e 0 agravan es Enésio Teixeira. Amo: -
Em ‘e.sua, mulhel;‘d e. ag‘zéavados Wande Teixeira. Amorim, sua.- ;Inlq '

er. ¢’ outros, gcorda a Quarts: Car ivit'do T ’ -
tegrando nesi’:a ‘decisfio 2 nbuna] dé Justlca n

L »f~ . eclarar os du'eltos dos autores nas benieltonaS\q adas nos - 1movels
. do" casal leino Beralda, para serem: mdemzados [ efeltos -na

‘ deoléglca nos
Amonm, .- dela ‘tinha...

R Beralda,, bem como a. entrega. d
AP seJa realizado; -, .
: ;oo ‘declarar a’ responsablhdade sohdana de todos os' réus;nos: atos que
. se resolvem ‘em. indenizagGes, e que -estas " ‘compreendem: perdas -emei
gentes ‘¢ lucros cessantes, a vista:da valorizagdo dos bens, juros de
" & honorérios. de: advogado,- porque,; indiretamente : déles’ partlclparam ‘Intentaram acdio: contra o testa-
o ‘Declararam’ os autores que -0s; ‘bens deikados por:D, ;Berald ; . Beralda Teixeira ‘Amorim e ndo’
. tam-de ldudo anexo -4 inicial ediram; ainda; a citagio de Abner Ma: ; " din 580, ag:inventar _que estd em exerciclo das fun-
queS'Rocha, por-ter 1 ico.:: - 3
" £6: .cujas ‘nulidades, s

: t elo agravados :
'; ~1Como, reconhecera

sew, recurso, -a muclal nédo pnma- .

‘capacidade para
- Neste ponto, al-.

& i apli':esent conex1dade em seust.
v ausa. ' petendi completamente diversa. . Muitos - déles de- ..
‘venam se discutid dentro dé. i relaclonados com -




L te): contra ‘hérdeiros; . pretender anulaf  atos’ Viciados

kg

JURISPRUDENCIA MINEKIRA

a comduta. do mventanante que, se- delxou de defender mteresses do es
poho, deveria’ ser removxdo..\No referente a avaliagdo_ do -imével - <Ca.
pio  do Agudes, mem ha que “davidar.’ Ahas, o Juiz esclareceé: até qu
. -esta.avaliacdo- retlamada ‘no inventdrio foi objeto. dé; recurso julgado:
" improcedente pela. ‘Terceira -Camara Civil. (fls: .175): Quanto- a0 pedid,

de’ colagdo, tem sua norma tra¢ada’ den oldo mventano.l Deve ‘ser, pl
_ teada a colaga.o logo -apés: as ava.haagoe ‘i@ nAo: se. sa.be se’].sto foi _fei
no’ mventano. A ¢ :

i Ora pleltear son gados

to: pessoalmente: inte osto 5
avahador Judlclal d -_coma;(lz)a de P

‘M.M.:2.9 Ju}z de'Dlrexto, que,” o
fendo- mandadore:-

: de despach
autos do: mv}

(q dirigida - contr
} e nuhdad _po
- . que. seriam proibidos por-l¢i (doagHo a descéndents sem consentlment
" "dos ‘demais),. sem’ alegar qualquer-prejuizo;  querer-anular cont atos po
- -serem- simulados..ou dolosos; -pedir: nuhdade :do _mventarlo ainda wio ¢
.. cerrado; e"pleltear ;anula¢do . de. 'testamept P ' ' capacit
da testado 5. OU PO ‘falsidade: ideolégica’ — si bjetivos: de - (
“das".que se-baseiam’ ‘em variadas- dlsposu;oes de-lef. - E¥ manifesta 4 in:
!“convemencm de: reunir’ tudo_ isto em um; 56 plel’co -0 camulo de -acoe
‘1ido & obrlgatomo “F’ ditado. muito -mais por, principio . de: economia . p
., “cessual, que:-nio pode : sacrificar $.- trabalhos da Justica, - toma.’do
» -comphcados, embaralhados; dificeis, e capazés de _induzir
'a faculdade' 'que’ ‘tem o, Ju1z ‘de ndo. admiti-lo.”

Merece conflrmado o despacho agra.vado, que apenas~
reparo ao* conflrmar, 1mp11c1tamente, a- negatlva.
'Marques ‘Rocha. .

) . Para ‘pedir. a4 anulagao do- mventéno, ,devem i autores, ora g*ra-
: rva;ntes, formular recurso c¢ontra -a: sentenga apés a. partxlha, ou-inten.
tar acdo oportuna:. ‘Inadmlsswel éa ‘dacdo . ‘para -obter .nova: avaliacd

* -de’ bens,. pois ‘esta. questdo ji estddecidida; -Desvineunlados dd"causa:
- ficam José. Amorim Guimarfes ¢é:Joaquin:. Amomm Gmmaraes, que na
..880; herdelros e nao se fez prova de que eJam ces i
‘ delros

vo de’ mstrumento
sé: de» Ohvexra. e Silva, agray .

em Jsessa_o da
‘a

agravant ‘
Com\um poucode
2 : .

Para a8 demals pedldOS deve‘ onstxtuq agdes . propn S que P
derao ‘$er. promovidas, com - melhor’ exphcagao da: natureza, “tempo e lu
gar’ das'transagoes que’ teriam sido: efetuadas’ entre D. Beralda. e-seu
filhos.--A demanda - D ssegu1r£ apenas. como; d4¢do. ordinari
T cao de testamentos

AGRAVO: - INTERP SIC,AO DE RECURSO
“TACAOQ 'LEGA :

agravo deve' ser mterposto a: decls
0.0 suposto. gravame:
dido’ de reconsnderacao:

OO, ‘forceJa ainda, paré.
rcel xcluida.. Va<se; " Dois; ‘a 'todas
E, além’ de serodi merite. ifi-
“ablhtagao legal:




sumiserupencia - wivmiRal - oon B8 sumisrRUDeNCIA INEIRA
R ; trati S,\CIVGIS ‘ou’ comerciais. (Reg ‘da: Ordem dos Advogado" de s
o %ﬂ.lssxl,ra ago 22, § 2°, a.]terado pela Lei ,510 de 1937 Cod. de‘-.
Clv . 106) ;

=3
=]
N

nStrumeénto- | .
Fr ;qu v 7 -Oscar. Ribeiro " - -
Malta (2 agravada Tlma- Aparecida Borges,:aéordam os Jui i .
Camara Civil 'do Tnbunal de. Justica do : Estado, por “unanirhidade; “ado-
‘tando . como - ‘parte’ integrante -déste o relatérip: de’fls nr cnegar pro-

s qu ‘Vimento 'ao - recurse;” par: onflfmar 2~ decisdo ag‘ravada "
_ g::lase;:r;rd‘:iaqcxeencla _; r uta . : vNa}o Testaia. ‘menor: ‘dtvid que, de: conformldade com o dlspostoA )
. agravado ‘interpreta¢io.’ pur: : d ..refe ¢ VO : ,art;.; 1.521, ‘—I,, do Codlgo Clvﬂ 580" responsavels pela reparagao c1v11

" ega i _tivamente desprezad : : ¢ :

Tsté: miot . que ntretanto - qu
efeitos.. da’ especi _hzagao .da: hipoteca.’ -
Santos I 'Ci,, Bras. It

que - pa.lavra fmal estd o
"CCs.. Civeis: Reunidas,  quande. do’ julgamen 3
“ marca _da 'Capital, em 26|2]958

: ; que” figue:. provado crime: do: menor e, " com
quencla ‘da “solidarfedade: prewsta el estatuxda em

’am -sujeitos;, desde.logo, ‘a: hlpoteca legal:
- Bm . acordao” prolatado ng:
" bunal .deJustica; 283

" Alckmin, . com

HIPOTECA LEGAL - l\'iENOR éRIMINOSO ~— BENS. DO PA
ESPECIALIZAC/AO — MEDIDA ASSECURATORIA

) ter o.pai do menor agres~'-»

l'zlpa Eu neghgencla da sua- parte; : é .

L h8o mo_ processo-de-: especlahzacao ‘d’e, Sl

a, que. na passa de” uma:-medida: assecuratona, mas,-na. acéo de
; sob ‘eJulgamento ‘déstey;

. {A especnahzacao da hlpoteca legal d,e bens do ‘pai,
"< menor: criminoso'.é medida - assecuratona que,‘fa_ce ‘
vblhdade sohdéna daquele na reparzlnca “eivily

e C to, presx-

ogal. -

GACO PEDIDO NEGADO
E REFORMULACAO

- de
o pedido de especlahzagao de “hipoteca legal
i oM fundamento n rt

.vamte para garanti
to.- da requerente

2 Entende o a avante, como sé V& dos termos de eu’ recu
L a especm.hza&ao dos:bens eni- hxpoteca legal é: 'medlda. excep;: nal
G ' déeretada: .quando

dustrial. Madelrelra Sul -

4 obnga(;(‘)es da’ somedade que
porque ndo se fizera: prova’.de’ que'
dos crime’ falimentar, nem prova..
alg'ulns,credores haviarg re; = .
: ouvesse se- encerrado ‘h ‘mms de. ‘”




paragrafo-anico.
‘da. acdolo m. IV

- Vistos, relatados e:
‘marca de..Caldas, em. que’
‘vado - 0. Juizo ‘d Direit
- Em_ sessdb- da, Quarta
_dam em dar \provimento ‘do agray
: bre o mérito"do ‘pedido, comio ‘enténder : _ )
- " A negativa: do’ Juiz. em: conhecer:do: querimento’. do-agravanté esta
.baseada- no- argumento-de que o processo-de extingZo de-obrigac
“falido j&: esta ‘definitivamerte: encerrade; «eom- sentenga, :
julgado.. Mas o argumento-indo tem: ‘procedéncia.. Par:
obriga¢des: do.. falido’. exige-ge simplés: pre min
* 'supQe. o pagamento aos credores. (pe
rante a faléneia), o ‘encerramento, da
. hacdo. criminal,.” Veérificadas: ‘estas. cire
" ramente declaratério; ou” melhor;: homolggatério, ) 0 1tuo:” ;
"dos os -seus. direitos,” possibilitan o-lhe: comefeiar ssim ¢ ; do ] ntar; . condictes ajigtada
" pedido “rejeitado ‘uma - vez er. ormuls n o obje : 2 Hacao. da sociedade: filhog ¢
gangar’ a- declaracip : judicial.. Nao. ha. ncipsidade ne TOCesso; - o nent .. 2€0T i e fls
~nem ‘possibilidade meésmo. de f :3 lide ‘entre inha ’ fromot - Justic COT{ ; diedo hartil
.seus. interésses prejudicados
A lei, exige :\a(li)enia's quet
0 i\

. res;’ que 8§30 -avi

vel & o de:
transform










't qmgraflcas
Belo ‘Horizonte;: 7|11} o
-bor. — Ferreira de Oliv. a, “vencido na pre mma
“Thido pelaSw otas, diz-ge;.; col d pela aqui
g Fllho i

‘Des mbargador Welmgton Brandio (Presuiente (Lé

\ )
:la.téno) ‘Voto:, «Trata-gée. de sublocagao de .uma érea, denommada »Ca. s

lundu>, mtegrante de inmiével rural — pela destmagao e pelas ati
exploradas, : qublocada— pelo- arrent}ante 'do- réu’ apelado, 'niaverdad
tolerdncia tacita:do- anterior proprietario, - ‘embora. sem
consentlmento, sn:uagao que se prolongou: atrave& ) 3
_até-a proposnura da “notificacdo -que- precedeu. a: postura; -des

{- ‘meu. ‘ver' impropriament, enommada “de - resili

: pe]o de:. prédlo rural bl

que a especle néo- se “filia. & "dlspomgo do: } 5 inquilinato
‘.. menos. que, adotads: o: rifo ordi drio; a h1p6tese se 'possa Tesolver-e
_var: mo, sistema. do _direito 'comum; na’;
: pnnclplos e normas pecul'ares sub
S do nomen- juris- da agdo 1mpropnam
i - Nao_importa ainds, subdi

cument a
ar , res fora- dog-.moldeg da <consignacs
mesmo- da bancan __quand esta auténti )

‘trina‘. e’ a:a ~u sprudencl

vo' do ,saneador,\ que;, trans1tou (cS
-

. 1te, " eu,; -,
‘gerais mas; le- \/

ohe rout ¢ mérito- (C:RiC.; art,. 846): Nao,
Proferlda em:: audiéneia- nstrucdo- é+j mpr(;ienda P e
despacho; uma vez que trareag o o ucao edar o
Juma‘vez’ gue. tran . Sem-abordar;. sem: dei
>indido de: Ollvelr Neto,

pn-': . "

mesm_ dlz _em; acordao N
) antlgo D

D ;
da’ primeira; nstan
gravo, 08 diitos” baixarg para k
sim, ‘a supressao de t:

I ) nommag
e trata, sem a ‘meénor-divida’ -0 - érr
lgado,

relatlva ar * & certo, ce

voltou.atrag”.
ulgando-a - 1mpx‘opna,
4" espécie, da- 3¢




. rias, que de b
plantagdes)»
0. Sr.

, 0
acdo, 1‘Q1pr6pna e’
. .Tenho a impres

. _-recursos,. questao do - é.m
" agdo que foi- posta; em pretério ha -6 ou:

para_ ser. resolvida ‘ha 20 an
.facl_hdades homestas da 1e1

"patlda no méri >
0 .Sr; - De! mbargador Sena

DESPEJO — RETOMADA PARA USO PR6PRIO — FUNDAMENTO’
: 32 PEDIDO. — EQUiVOCO ‘NA MENCAO DA LEI — PRESUN-"

“em’ que; se. basexa, desde qu
findamento no. pedldo -de retomada, - . PR
or, do ‘locador . milita ‘s ,presuncao de smeendade, oLy
no pedldo de etomada para S0 ) :
- ni

. Antomna Mascarenha Diniz™:
remde

151 -outros, acordam. o8 uizes;
18] »de Justica“ de ‘

s r6p os
e “direito”que o




\\ . : . i -

qmlmato E" sta tambem a opm' o de- Espm a Fi .
~ ha de; quandé éxerce a retomads, o autor da agdo do des
) nhecer, franca e méquivocamente, a0’ seu mquxlm
© .~ Nag_quer. isso 51gn1f1car, porém, \deva. ser
o niotificacdo, e, mesmo: ma. Hicidl,
.+ dispogitive .legal, em, que
duwda, pela exposu;_ ;

~

Vo seiz” ¢ ped1 o, o’

de’ invent e..arrolam 'mento,
_eqmvoco, e. nao de

ando ‘embora o Estado, fora. - .
et - exatores ultrapasm-
8. da exatidde ' da
! correr de’ alguma :
terposto ¢ arrazoado pelo legi<-
[ - exator: deverd. dar-conheci- :
do éva' a0 do Supremo. Tribu- -~ .+ hl
ii . 106, do «D J» cde-

y IX do art 15 da’lei :
+ o\n.'V, ndp trouxe
. testagao, proclama,'

‘ 4 Belo Honzonte,
i dente ator. -

egal a-demlssao

.de funclonéno publxco :mumclpal‘,
“eargo, -sem. qué -tal” se dé . medi- -
m1 lstratlv com garantla de ampla defesa )

o AGRAVO, DE ,TNSTRUMENTO
o "REIRA PE OLIVEIRA

qu . Ja: Primeir; : il bun: ! ISLOS, - I cut stes a1 Vo de: peti
. -‘apos ‘relatério { nhecer -do. ei : faae €Omares : - YA, ¢ Pedro
_ damente mmuta.d_o e, SIS : sucid e, da




pela _agra.vada. i

:que ficam- i tegrando és

R ~Custag; -
e de a data da exoneracao c
S ::ilgo(sie({:l:ﬁr constam das motas taquigrificas;
Lo ac6rdao )

: Belo Honzonte 10 de’ outub__ de 960
: '[31dente e,;/ogal

«que:'a resolugao que mandou remgressar 9.
4 -sew cargo nao foi submetlda ‘a0 -

_ rein é o 1mpetrante no cargo de que.:
cisdo agravadd, fi ando-se ~em que tal Res. ndo ,'»_ o
X Pre{elthumcxpal: ocorrey. 1rregular1daﬁe em sua. - .
gisl t1vo lunicipal; .conclui. jnexistir direito Hquldo xe
5'-pelo remédlo ‘Her6icos: (notag tdquigrafi o

certo do im~
, sendo funciond, .
em as fum;oes do cargj' Q;
art,- -139 da:Const:., Est e
go-median - processo. admim P
onsoante fdlspoe o art, 140;:II, dag('
: dmlmstrativo, portanto, ad

ite, pa}'a obtenqao
rio. efetlvo, -com ‘mais de'c
adquirira estabilid: de;.
nessas condlgoe
xrat;vo, .asseg

o

-exercen suas fiingges. até
rtaria’'de 20.de a o

e negada recdnmderagao dessa ‘medl

6. torrenecia a- Junsprudéncla afirman-.'" .
' ¢ funclonano ez estﬁ _l, para: ser ‘demmdo deverd/
- .9); a Camara Mumc(ipal fﬁgio e v ! sofrer pigcesso admi : defesay: (idem, sendo. .
. hu;aot nm22 - de 21 e ou ? ovy determy isdo e N meus. os. grifos) .
- impetra = 2 sancio do : P
mando-se e

enia;’ discordar, ng ‘tese 'stenta»da elo
] as»da ‘sha: aphcagao*a h1p6tese a s autos..

S 04 &do ato. de- demissig ‘doim: trante que sé: trata mag
.'nao cumpri nento. so]u(;ao‘ da; Camara~. Municipal i

: bem ess 1to;

% 'hte ‘para ohten 0 . .
T nr:r efetivo, com. nll)alsd ‘if cinco taJlo
adquirira estabilidade, mos térmo, . do art. 1 : -
t%\?l’gao qutadual €;” nés ’ cond.lgoes\ somenté- . argotn; ’d;‘;
ante processo admlmstra ; assegurada amplaNdefesa consoan
e o

0’a clrcunstancla de ser S
0 Intermo, de’ possuir ou.nd6 es!
1mporta se o processo admmlstratxvo
emlssmnano ise. revestin ou. ng ; dasg’.

‘ requerente funcmn
;t%blllgade, Axgualmen

(] 'remedmmv
‘missfio do impetrante,’ “data
damentagao do';veto, 4 emifient
seguranca ‘qlas razoé; expost
mpetramte como fu'

Nap. diz que era funclonano efe— f
] -~ funcionario: interine

( x:por\ funclonén e f iy anté émy:

pela . sua’ estabili

-86; ostefetlvos

iy i to, ‘m precxs
- clalmente, pela: leltura do¢ relatério;, sucin ), M2
e tenga agravada, o de que: eﬂ: ve_rdade se trata ..

<<nao‘"dando eumpriment
: - re¢sidente -da “Camara: Mun - o8
22, de ‘21 de outubro 959, pela qual-fm o 1mp trante reintegra : no
G cargo de Fiscal’ da. Cldade\e das Obr

A declsalo

a0.-67'56:. 10 seu bnlhan )
de Pprocesse a;dnumstratwo conira
-referido processo existii, \como P
cla uprépno .requerente na’ ‘peticdo
: asso, agora, a\exammar -a.b

Z o 1Iustre relator da 1mex1stencla
3 1mpetrante, quando € certo que. o

fls., ‘e dék ‘da moti-
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RESPONSABILIDADE CIVIL ~ M. RTE DE AMASIO e INDENIZA-\ .
: CA0.— DIREITO DA CONCUBINA —*VOTO VENCIDO i ]

. '*7 Prefelto de Rlo Espera, recusando- & a cumprlr a Resolugao . 22 'da
: ‘Camara Municipal, vale - dizer; ‘a: readmétlr, a. eé'etlvar :
etrante no cargo. por éle anterlormen e.ocupado: .
S 1mp Dé-se. do des%)acll’w de sustentacdo, a- fls que o mobre de culto sz
AR a q 0 persistiu-em denegar a seguranga 86 porque a referx a
' - nao foi submetlda a0’ Prefelto I;ara sangag
"De  precisar, ‘primieiramen e, 0 que. 3
to legislativoy* (;I‘ Cavaleanti; in «Trat.: de ‘Dlr. A
" 'sagra. medida ‘dé¢- carater admlmstratl
" dual.ou transitério. E’ /
de 6rgao leglslatlvd i : - oy
..! Distingue-se da Tei que é. ¢ strata, ‘
- dente, na gs?la feitura; :ia colabioragao - do Executlvo ue,arvt san:::le ik
nessa’ dependencla de"sancdo esta, preclsamente uma mpgtar X
' dlstlngao entre ‘a lei e a; resolugao, pois’ que’ é, por. sud natu
eionavel.. Q. deé -que a‘ res’ohu;ao nao. dlspensa ‘& a.p
_“promulgacdo -da’ resolugio’ compete P 1vat1vamente a0
0+a0 Prefelt 2
g:a,?)l:a;) le:omento em que’ ‘essa ‘passal a setr obnvftg;;a para § seu
6 podendo ser revogada por outra, resolu
tmatam;sl,gslxlmp dispositivo do- Regimento Interno- da Camara condlcmt&a.
" feitura -da. Resolugao a colaboragao ‘do; Prefeito, 3" sanggo deste,gmu an
do-]he, ass;m, a natureza, € ‘claro que tal: dlsposmvo

] ‘D
. Mmateria de dever: legal, contratual ou ‘moral;’ pela morte

ou incapacidade ‘da “vitima de dto” ilicito, tem: direito* de exigir m
demzaqao do teérceiro responsiyel ‘pela- repararao do“danoi.

o= Vv s LA concubiniafdo-pode exigir prestacio’ alimen Vo
ticia. ‘de: terceiro: cwllmente responsavel pela: mdemzarao reéi T
tante da morte’ do. seu. companheiro; que, se¢. v1vo nao sena oir#- !
gadma paga-la (Des, Magalhaes Pmto) . S

) :: J ixo\P: -intentaram: co .Empﬁsa
Mineirade Carnes, acdo: de mdemza@ao por ato- ilicito, alegando que.um
camfnhao da.ré, no. dla/ 4.de outubro de 1957, na- avenida ‘Brasil, no tre- * :
~¢cho ‘ecompréendido. entreas riag: Donjingos:- V1e1ra\:e Grio Parj, nesta Ca-!
,,pltal colheu *Geraldo; Seraflm'Rlbelro quando;: inha pedalands - sua, ‘bi- -

c1cleta AL vmma,\ atlradala grande distancia, recebeu grave 'fen~ :
: mentos, vindo-a. falecer-em conseqiiéricia: do- desastre s

: Afl_lfm&m:, gs autores Lque.’, ;eventa ocorreu por culpa excluswa do

‘preposto.-da - ¥é que. conduma gvelculo com’ excessiva, . velocidade, sendo
‘manifests z culpa da’ re, in eligend

0e'in v1g11ando Pois seu motorista tem - L.
prontuirio cheio. de - variag: mfragoes Demais* dlsso 0 caminhio estava .
-com- seu -sistema dé frejos ém: precirio- éstado:. Defendendo-se aréde . ‘.-
_clara contesta,gao de-fl§7- 37:3. 44, .que ‘3. autora é parte, 1leg1t1ma por: -

. que nao casada ‘civilmente: co

m:a v1t1ma, que. ngo: se féz _brova'de que s’
falecido ndo; estava” obngado geY prestar alimentos . a esposa’ legitima, da;
nem i p

’\ ’ .
ue no’ caso dos aiitos: oco eu uma megulandade E que
" a przgﬁfgaoga% ?.‘01 ‘ato-da Mesa da Camara, ‘e mao; dé) set; fres%cli’eerslltgené&
mesa é o 6rgdo diretivo.da Cimara de’ Vereadorei, o qual o :
‘¢ elemento: constifutivo e’ a. principal e~
a resolugao promulgada pela Mesa
Camara :

¢

Exéxa faga mtegrar, no acordao, as notas taqmgrafl :
. S08..VOtOS, ‘embora co if
clusao‘l

1 . prepo Y.ré;. mas. da- 1mprudenc1a da: propna vitima- giié 'vinh
mgue-zagueando pelo:méio-da Tua com sua- b1c1cleta, . esta féra’ de: eny
contro. ao. caminhio Prolatado- 0. despacho - saneador! que: -desacolhéu as
prehmmares argulda', na..contra ied: de. de. fls., dele ‘a.ré agravouw no-

-auto.do processo (fls>.61-a. 67 1=Se provas por documentps«‘ :
‘testemunhas alem da: juntada; de: laudo-'da- pericia. tecmca £

reahza.da. pelo, do. Transito,. - - Pela’ senterica’ dé-fis:
‘80 _iisque 83,

: . Desem argador Farla Al n
ced:, a s seguranga ]

cmagi rado; J‘ulgdu‘ rocedente a lide” condenando a Empra--
-8a Mineira’ & Carnes. a: -Pagar; aos autores- a - mdemzagao pedidano. 1’cem
VIII-da; jnicial - (fls; nf

 'B), sconforme ‘o ‘que: se-apurar’en
: observanc1a ,do- artigo. 912-do- C

processo T

hquldagao, com
re as custas do

( ' ..,4
encida- ape}ou _,empestlvamente
recurso recebeu o competente ‘preparo

Bel‘o Honzonte, 22 ‘de-abril de-. 96

de apelagao n 16 606
Empresa Mlnelra, de Cannes e:




-85 msxste em que a autor )
ada wlmente com a vitima, nd pode o
C Th t

flca. obnga lo a* repa T
'. igo: 1.59"

0,

tratual ou meramente ai S
: Asmm, faz Jus 2 indenizagdo tod

tagao de assmtencla material

- "Eo ~dever, repetimos, P eg
.ou um dever.moral.. A jurisprudéncia atual te

v de que: h ‘concubina- assiste direite nde mzag

. -Se ]ust ica . plenamente
. ¢Ao do- direito; sendio porque, nio cabe
Y cubma pera)nte a- viti a.) : 3 \
. I,\.n 249, pags,. 361), uma Vez_due,;
coglta de-apreciar. o : ; .elg:se apy asém Juiz
s. ap6s a promulgacéo da Lel 883 ¢
© . dy caréter emlnentemente sociais, S
~ prejuizo. e ‘& sua: m]ustu;a, tem. direito."de pl
3 existéncia do 1 ame’: 8 0: ato

" Neégam _  agTal
gam: proy. mento ‘a0 ‘apélo’ para €0
: "recomdg. 0 ped;do da
3

=0 agravante
1 llegitlma

3 .

pondo- A~¢Aquele que po aco )
mpmdéncla, wolar_dlreli:q, oﬁx cau;

f

ao-civil 'dd concubma perante' a
Dias. («D ponsabxhdad 1
€Z.q :

18
Y condenagao a obngaqéo
linmientos: 3 - utora, Teresinha Cab:
atropelamento,
D P to
5 & casado com
nte agdo’ da.qual.
Qo ido ela cxtada,~

a 1ndemza§ao,, -
despesas’ do" ‘trata-

pelaa¢do de desquite;
trasnha aos la,gas

§ obngado a: prestar ali=
0-0. Seré o responsével pe [3-8us-
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. Bm ,questﬁofdé,«ali'r',xientcs;,t-jxe‘?n:uaiafinidade' gera quafqﬁérdiféit@,» co
mo- o -diz_Orozimbo: Nonate:. ¢A: ‘afianida'dg -nfo_origina - parentesco, ma.

" apenas. alianga, que. nie é poderosa-a criar d

o onus de +.
:" _For.», 112/375).» - + /

inicialy.

ireito a: alimentosy. (

L : NS TR A e : ser “Pego adiamento .+ - P

e 7. O B Desembargador ‘Gongalves da’ Silva ~~'Q ponto de nossa’ diver Gt T e ey

.. géncia''o,Exmo, Sr.. Desembargador Mércio - Ribeiro percebeu bem:,” ‘En Bx ,D.es_en‘!ba‘ ga«_l_o‘ ‘.Pl‘eSL diadoo julgaments a pedido - \+ =

. "quanto’ V.- Excia. zcha :que ¢ dever é somente’ legal, ~entendo -que’géj 9xmo’ St Desembargador M4t i FS ST e
alémy de  legal, . também’ ‘at “Tes] o o

.contratual & até.meral; no que -diz respeito
‘prestacdo “de’ alimentos. Posso dar. a:V: Excia.. um exemplo de: orden
pessoal, -para. melhor caracterizar meu ponto de vista., Se eu nio tenh
* ‘parentes:e terho uma -afilhada, que: mora: comigo; & qifal presto-toda. as
. sisténcia material ‘e ‘moral, yendo-se.'ela .de repente. surpreendida’ pqr w
"desastre, que, Ihe ocorra,, podera, fundada>nessa- relacfo; dé: padrinhg-e

o §éu julga? -
Ribeiro,.que -

i 0. 8r. Desembargaior
mento adiado. a pedido:.do; E
l'__ppfleuprofgrir_o e voto, -

-..re,side,te —. Esta 'apéléi_:ﬁé teve
xmo., S¥ Desembargador: Mércio

~
N R ‘> - -~ - s Z o r . L B A . P - L ) = »“‘ s ot
.- dfjlhada, -exigir prestacio. alimenticia dentro ‘daguela - assjgténcia. que {he «Na interpretacio do -
~ vinha' eu .sempre prestando. Af estd configirada uma obrigacdo maior do : ;

0 asg‘'normas “do- direi--

que um simples deve

! legal, pois que nela &st4 implicito também o dever 8o de.alimentos entre parentes, re-
moral L L e TR s 4 qual a‘reparaco do’d iz
. .0'Sr, Desembargador M atzo cansare - oorano, diz

: - denizacBe$, materiais.. Agora, pagari. as ‘presta¢es: alimenticias nas mes-’
. *'mas, condigdeés ém que seria obrigadoi o de:cujus, umg: vez -que o éstranho
" do qué aquéle’ a 'qué se .obrigaria o :préprio falecido.. Se . éste. individuo
néo- poderd atear, no,pagamento dessa obrigagde. comum, ¢om dnus. maior
era ja casadd: e, -por “meios/fraudulentos, conseguiu ilaquear -a boa:.fé do

- . padre; com cartas. e ottras .declaragées;. casando-se com:. essa ‘mulhér-no
- religioso,: indevidamente - vivendo ao- seu’ lado, coabitando ' com - ela. por
apenas.um més; vale dizer que,a.imulher nde: .contribuiti ‘para- o patr:
- 'ménjo déle em coisa alguma.: Agora, se’&le, em-vida, ndo -era o ri_ga"dp-

' a essa prestacdo,por que é: qu vdépois de morto:se ‘atril

ejuizo- causado; a” outrem pa-

. «Puede .pedir indemnizacién to 2" persona’ sobrela’ que haya
un cuando. mo- represente -la. victima: prineipal

(Giorgi, «Teéria de las Obligacionesy, -
R "“

*recaido’ el darno; aun
%éiiteqta del:hecho ilicitos,

< Revs.; vol. .V,

. gagdo a ym estranho

+ ©:.0:8r. Desembargador Marcio Ribeiro: .
- de-ag¢fo.~Penso ‘que’podemos prosseguir.-no: julgam
to,"Uma vez que. éle ndo: ¢ parte ilegiti e

gador Magalhies Pinto acha que nio é ;
¥ 0:.8fy Desembargaddr’ Gonealves ‘da-Sil
. 'mente com relagdo d dutora’ _

R 0 "8r:.] esemba:}'gado .Mélj?b’, Ribéiro;

U ligu/ de" Se. marier; étaiént:..
navaient 3

-pas: vouli "ou. pas’ pui';

‘autre.- S'appuyer sur la. sta:
. : €. a. ver u=:C £ _fonder. action ‘en dfnmages
i X Aintprét, o trad ¢ de la' Responsabili

; y:surge: érma- de- elementos: de-eonvicg¢do: R Y : .

L ento danoso’ cabe inteiramente ao preposto:da ré. -Pro- AN PRI S o ' limeritos,

.vada :a.culpa;do preposto. presume-se-a culpa do ‘preponenté: 0. dade-da unido } 1 -que,_ 08,

“quando recorre’ aos servicos - deo prep zo,. oufra ‘¢oisa ndo.faz se 13 {tf(fll‘lﬁ cabimeénty. na espécie, em .

“lonigarsua-atividade préprid, como-eénsinam Mazeédud et, Mazeau : : ato- di turera: Felizios Q8 OB EDy tendo: gle‘sﬂ,-_.pogt@ntos ?5811’13(_10‘.1‘11;3'

% -prova.colhida nos:autos, conspira .contra- a .Demon: “os fre | ;0-0¢ natureza- religlosa,- sim, mas que sem’ divida itraduz ‘o propésito

rova-€olhlda auros, g corutaia e At 1 gr : de uma.convivéncia destinada a perdura¥;-i oo D00 S0 E

.. pé; deficiéntes: e. o:;motorista. néo:, tem. bons éntecedgntes % Embora, portinte. shanles AL o TR D T s

" -pronhtuario- constam ‘outras. infragoes: «O' laudo da- perici Lmpora,.-portanto,. S’f&}’ es’ concubinate. nio_confira a autora o

- partamento .do- Transito, aporita-come; ¢ulpado: do desast 1

o a ‘alimentos. futuros; diante’d ¢
".. caminhio da 1é: Nego provimento ao apélo,

tora-alimentos. futy > do: casamento” religioso, concluo''que a 16;
responsavel pelo. ato de: eu preposto, e A R

s5ta 1}3& obrigacio de indenizayr in-- .

. O 8r.. Desembargador. Mdgalhies Pinto -;.lusi"-*e,’sOS".alimentbs evidos,em. todo lodo: da Vida' provavel da.vi- © ' - :
-tenca por;seus.juridicos fundamento ima. © - N : DORDY RS
“-. A’ ré _em sua:contesta¢do. mio impugnou :

eujus prestava-alimentos a seus pais




. 3 mpugna%ao em processado de 'lo‘teamergto de terreno,u ;!
segundo ‘as morias ‘do. Dec.-lei-f, 58, de 10|12|1937 e sua;ksubsequenteaj-n” S
‘modificages, ‘qué - estabelecé no; §- 2.5 do. art. 2%-que’'«Da decisdo-que . .. :
negar ou conceder o. registro caberi “agravo. de: peticaod R
.terpost‘g foil: -esta. ?.pelaqao, o’ &0 precomzado, ofende .disposicdo legal . 1
. gI0: e, definidoem “acérdio d colenda. Segunda, . .- . 4!
. T l z e e

Por 1sto mesmo, subsmte o d1relto \também do autor, pal da tima.
— Voto, pois, no sent1do da conflrmagao da .sentenga de acordo co‘ ;
-0 voto do Exmo.- Relators.; ' : ;
. - Q-Sr. Desembatgador Presxdente - Negaram pmvxmento é. apela.ga
Col Ve!lCldO 0. Exmo' -'Sr.‘ Desembargador Magalhaes Pinto, revisor.

o Cabe agr vo de petlcao [ n}.
o negat6na dé registro_de loteamento d
. ,grosselro na, mterposu‘ao de apéla;ao :
e Vv E’ de ser :conhécida-a apela festa
‘sentenca que ]ulga pmeessado de: registro-'d loteamento de: t

y APELAQAO GIVIL.-N.
FARIA’ ALVIM

R ( $atnrmno mea da Q)lvp requereu o reg1 tro de
- vel denommado «Parque-Lagoa. dos. Marés», do.. distrito- d

-« seégundo fas normas do- Dec.“lei n:
entagio, sendo publicado: editail

S comaren d¢= Santa’ Luzja, MG

alpgaodo  serem’ »d(mn%

Antoni¢ .da Costa; Jodo. Batls*a

ao rebat\da com - egacdés, de
1 d

conheceg n; r 6
aleg “violado ou ameagado: E, messe. sentldo, }ul
im agaq o'réu-ap ante nem ao menos tra-:
Se

o comarca -de_Santa Lu
Qaturnmo Vlalna de
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ac/ do S T: F ,-in «D J »5y da Umao, de 6[1[58, p 1’7) E a vencxda re-',:
correu, tendo sxdo Yempestivo 0" recurso; que a intimagio é de 6¢ a- mter- !
posigio. de- 16 dé janeiro; primeiro dia: ‘apés: as-férias. forenses. Faltou, .
cetto; o prévie. depésito dalimportineia da. condenagao, condigdo, nio. ha'-.; L
negar; ‘sine qua: non: do’ recurso+Mas, o: presente caso apresenta um as: 7
pecto smgular E’ que; ndo-tendo :a sentenga fixado.'o ‘quantum- da. coh- o
degagao, Supds a recorrémte ‘que estaria - dispensadas de-fazer o refend
ito; na. davida, . disp az8-lose .o 'Juiz, o'.ordenasse ‘(«ou eh-.
V. Excia. determin ie for de direitos. — fls. 57). A im
pressao qtie se. tem % -que-um & outro, ‘Advogado ‘e Julz, sabiam da. exi:
géncia de outiva, pois; ‘a simples leitura’.do § 3.2 do art, 64'da Lei n, °
1.036) acrescentado .pela Lei n. 8:245; de. 1957, teria -mostrado o camiz -
nho:a 'seguir: _hqu1da§ao‘ mediafa da. sentenga para: -possibilitar ¢ dep6
s1to, sem> obstar,‘nem demorar de.um.'instante. a subida- do-recurso i su- .=
perlor instancia Nesta comuntura, impbe-se o conhecimento, do agrave,
.Dé meritis:.— Da prova: ‘eoligida: o§ autos- resulta; a) -que, ‘Aurindo
dos ‘Santos; tinha excelente sadde, em: ‘novembro- de 1953 (fls.. 48), época’
en.que entrou para- o servigo,da’ ompanhia; P ulista-de; Forga e Luz (fls.... - "
21); b): que;, traballiou, sucessivamente: ‘como: arteleteiro, ‘perfurador-de = - - - ;"
tunel (18 méses: consecutivos); fopesador: perfuratriz e, pow.fim; operador. = R ;
de’. e}evador (fls: 21 v.); ¢y ique, Jomada, dg-trabalho era, de dez horas; ;" L. . il
u L

“que ah Jé se verl:flcou & con§ta dos au’cos, pontado pelo autor, Q' 1mpug-
nante ndo tomou parte - nem surglu ‘como_interessado, apesar -do-imé
-'vconservar a mesma- deSIgnagao Todav1a, flca-lhe \salvo o cammho .con
tenciose para o debate do seu’ dn'elt -..-que a v1a admlmstratwa nao com:

018, da apela;gao ea desprove;o » 5 ,-} S ' :
'esembargador Presidenté- — Nao . conheceram da apelagao,
. Desembargador ubstltuto Pontes da;

'. ENTE DO TRABALHO — PUBLICA CX0. DB, SENTENCA-
ACII(?IURSO NAS: FERIAS . FORENSES — 'CONDENA]CAO TLIQUID
"= FALTA:DE DEPGSITO — .ONUS DE PROVA — INVERSA.O‘
. TUBERCULOSE ‘=~ NEXO DE° CAUSALIDADE — MULTA

DESCA IMENTO HONORARIOS DE ADVOGADO -— "VOTO:
»-:'VENCI 0

A pubhcacao--da sentenca em cartono,' e nao em audlem_
i cla,, -constitui grave lrregularldade, mas nio enseja nulidade.s
Y nao argulda pelos interessados e nem lhes foi pre]udmal L
R sl As acbes. de acidente do trabalho nao tem €urso: proce
T sual nas férias forenses. ..
C-U 0 44 Nio sendo liquida a condenacao em _processo de acidénte.
< do trabalho, a falta do seu deposno ndo pre]udlca o conhecxmento
" do recurso da seguradora. - . . .
T A6 empregador: cabe produzlr a proy
X gacio de indenizar, face a-inversdo- do onus probatono em agoes
L de acidente do trabalho. )
e _-,_.. Se o empregado possuia’ otlma saude a s€ admmdo,
nexo de causalidade entre a tubercitlose ‘que-o vitimou &
T du;oes de prestacio e ambiente do trabalho -pent
i, <. Désecabe condenacio ha multa de 25%.quan
- hexo 'causal ‘da- ‘enfermjdade; e as’ condlcoes do serv.
:cessanamente, ser produzlda‘na acdo -de- acldente [\
Sl s SRo devidos- honoranos de advogad em: acao de ‘ac

4--para -alindg¢o. (fls. 21); d) que, deixou o servicoa - .-
14-de’ dezembro d 1‘957_ eipassados: quatro d1a isto g, a, 18 daquéle.més, " - -
) constatou-se’ que.‘estava tuberculoso, ja: entao com ampos os pulmdes.ata ~ .- ..
" eados: pela. insidiosa moléstia. (fls; 9); e): que, . a tuberculose pulmonar-o: - - .
maton (ﬂs 4).. A tuberculose,-em' verdade, néo provém de: acxdente de. Ty
ftrabalho, nas;- assim: deve ‘de’ ser. -eonsiderada, quando 'S operano de‘boa.. . " - .
- satide-a_contrai. no" servigo, ou- néle-'vem & plorar («Mu} ‘For.»,19/85, - F
29/210,32/97; 23/86) . No casoem téla, o infeliz trabalhador entrou: ‘para _ . ‘\' e
0, Servigo’ com- ‘6timg satde, evo:; delxou enférmo, ‘condenado: & morte.pre-. .- ¢
1atura,. apds ‘quatro-anog. de penosissimo trabalho, metade dos. quais: con-: ‘
fmado em: um-tdnel,; onde certamente  havia .pouca’ ventilacds e muita
poeira; A Séguraders; ponﬂo se Ny lugar da empregadora, hmxtou-se a
negar a relagio da causahdade entre a:moléstia’ do-pobre.operirio e
trabalho, qua)ndo & sabillo: que‘em matéri de: acidente do trabalho: h4
inversdo, do Onus probatono .cabendo:-a empregador ‘produzir. & prova.
e:’:cludente dg, obngagao def mdemzar?. D : 6 ;

- V.v Nao sao devndos honoranos advocat
de-a dgnte do trabalho, quando a parte se\vale de gdvogado por ‘
0 ratado, ao, l_nves de pr_gcurar ‘seragsistid

‘Seguradora a. multa :

_1'30 art 102 da: Le1 de- Ac1dentes doj
Trabalho, mdgwda

prova do_ r ﬁncauAsal eptre a .

176/201)'; 2°) ‘em ‘inchiir o8,
; ! - abundan“te €, Ja(agora, paei- .
,flca Junsprudenma.-dos mossos tnbunals, mclusxve da: ‘maig: :alta.,ICorte -
de; Justigar do- Paig For », 27/42 28/ /
136,83/176 ¢ 34735) :

S 08,

~ i1 7,308, da comarca de’ Jbiraci, agravante Seguranga _Indust al Jomp
" - nhig” Nacional de. Seguros, a:gravados Maria’ Rosa dos Santos ‘& outros

j ira: Camara Clvﬂ do. Trxbunal de Justica;. por, - ma

-." ria de votos, toma
SO flrmando, aémm_ ¢ sentenga. recornda, oue dec1d1u ‘a espécie;’ de -aCoT
T ito. ¢ a prova produzida mos. aut_os Custas pela agravante..

rmente: ~- A" sentenga f0i- pubhcada em. cartorio;’ quandp
Tei. ‘exige’ ublicacio em audiéncia (Leiin; 7.036, de. 1944, art: 64, » §71°
A 1rregular1dade, embora grave;:d wesqueclda, por: dupla aZA0"
mio foi.argiid pelos interessados nem-thes foi" preJudxc 1 (cons Ite- se

F01 Relator, a, prin~
Exmo Desembargador For]az de’ Lacerda,. .
=G <Excig.. entrou em férias,.o:Tri- . 7.
autos' 'porquam“to $0U euro. seu subs- L B
-a.funcho d¢ Relator Adoto,.i' T

’ciplo, do presente agravo,
a quem h_a,v1a ssido ‘_dlstnbmd




porem, o‘ relaténo da lavra, do o Desem rgad £ ForJa d La T
ds/ que: é do’ seguinte teor: (Proced noS autos ei ta pega)
- 0'Sr. Desembargador Magalhies.. Senhor Premdente,
especle ‘de’acfio nfio corre nas férias. i

: Sr.. Desembarxador Ferreira de-'0 } .
dao, profendo em 4 de -abril do ~corrente. ano, tomou

(L& seu. voto, conclm _do, pre minarr
do agravo)

A sentenga foi ; cadg artério,. ] ua pu
" ‘blicagdo - em: audlencxa‘ ‘em yfnando. - prax condenavel a pu
bllca.gao da sentenga efn . iméos -do- escrivio,” irreglarid que;-embor

é a0 deve/ser tomada’ em conSIderacao, porque:ndo- fo

..argulda. pela parte; mteressada Tenho: do.a oportunidade- d
". a..eérrdnea: pratica de.n@o Ser' publicada em’ audiénci
‘diversos. processos de..acidente .de trabalho - que -ja P
nhas maos.. A Junspmdencla do* S. T, B! também- conden ‘essa; form
de: publicd¢do, porque. ndo existe .lei- atual.que a;au
pre]udxcada, meste caso, -a. parte: vencxds, de ; “ o
"+ Na ‘espécie em’ julgamento nio-se pode levariem conta esse fato,
" parque) ndo houve. omissao: da: part vencida, n&
_cagéo u'regular ‘da’ sentenca em: cartério, mterp ;
‘tempestivamente, © Mas,- data- a: mtlmagao de
. a mterposu;ao s0ment; tornou i
‘no primeiro” dia; apbs: as fér .
parecer da Procuradoria .Geral, acha que: o recurso foi.
. tempo, - porgtie,. tendo sido. 4~ i :
. a parte contréria som nt
* da. Companhia;. que :
‘metido pelo correio -sua peti¢do 'de
tico sdmente -foi- lév a0’ Juiz,: ps
- as fenas forenses, ou; ‘seja:no. di
~d

"ongtaté—la nas: quatro! le
que todas ag. dec

um dlspomtlvo que 0. autonza 3 dlspen
um advogado. \Sustenta uma correnti

a.flrmam que,, uma. ve

ad 'ga ‘conseqiientemente leva - -

.07 onug+dos._se honorérlos,_g.

_pesa; “da le1 dar [ ad- .

r sua ‘prépria conta, ndo? .

~ Mesmo quando Juiz.-
urisprudéncia,. que na- v

cluirem  hongrarios.... .,

ramog formande- a Turma: Julgadora,\ -\

0. poxs hé. casos em que. ot Promo_
- as. fung yes de

;oo qualquer outro Juiz"

ar e ‘sanear’ o .processo, de

i dewdo pnnclpalmente
r Sou vencxdo,'
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o Em pnmelro lugar, nem- todos 08 Juizes tem este pr\oposﬂ:o d ’v1
.-gilancia nos casos dos. ac1dentados como V.,

wmento a0’ recurso,
)
Excia. possui,

mentos g L
* ria comlgo e, ‘certamente, com o Des Pontes da Fonseca.. Na agao executlva
. Mas nem todos os: Juizes séo assim-.: Des

gragadamente par&' a“ .m‘ ' ; nata;. a penhora recalu S, bens de quea socledade Granata &
glstratura ‘mineira;: eu - conhego. e passei- por_coniarcas onde, ; ‘Clas_Ltda.:. '

» tores seriam absolutamente incapazes: de defender Por isso, ‘opds os. '-?I,Hb s de tercen'o senhor

sobr

2 interésse- de um

 ‘acidentado. :IConheco e sei. Julzes absolutamente mcapacltados ‘para

' exercer suas. fungoes.\

--Atualmente,. q - Junsprude a. “do “'Supremo Tnbunal Federal ‘assim
como a2’ déste Tribunal, torn u-ge. - pa 3, 1o s'ntldo de se concedere n

referida ‘sociedade;”

y Tas’ alega :que o-devedor, -que fazia parte

08 ‘honorarios de advogado - . -
0 Sr. Desembargador Presldent Negaram prov1mento, Avenc

do .em. parte, o°.Sr. : Des. ‘Magalhges' ‘Pinto, que dava prowmen’co, a,p
- ‘nas para exclun‘ a. condenagao ':e,. verba de honoranos i

clos a'sua quota social ‘—=isso - logo ‘apés o protesto .do titulo’ exequendé
o A551m, argumenta, que_a: alteracdo. consequente do: contrato ‘da cons-
tulgao da, soc1ed de ¢ tem, nem pode ter. ‘qualquer valiay.
3 essal

ainda- fizesse’ parte da aludida _socieda- -

FUND ”SOCIAL E QUOTA DO

‘Comereial; lag.‘dividas® partlculares do- 86+,
¢ INADMISSIBILIDADE

t
gs undos ]lqlll 0s. que o devedor mossua n3:.sor
de.nio; haver.‘outros bens d [
serem- suflclentes

qlo' 56+ podem rresp0n<ie
B cxedade, assim- mesm
"“dos;- ou, ‘executados!
o E) como. esclarec .
‘<<Rev Forensey, v X,
sideram-se \fundos hquldo
'conmderado dinhéiro do:

~".caso:ém que a: penhora, 6 s€, efetua s€ a soc1edade Por seuw rrepresen
.tante, confessa¥, 0 ato-da enhora, que, realmente, o saldo - existe, . ¢oimo:

i»tamBem a parte ou. quota q . na 11qu1dagao da ociddade,. for\ artllh -
.,‘da. a0y devedor o e o

R Pelas d1v1das partlculares do soelo

dog hquldo$ que éle possua na . socledade,
.- nhorados. ben

e executado. -

so respondem

ndo. podendo
que constltuem‘- 0 fundo soclal nem a”

§6-0° sa lde’ &/ disposi¢éo-do - sbeio, qué & .

AGRAVO DE INSTRUMENTOi N 7 449
FONTOUR i

ser pemhorados, cgmo o
) ciedade, . . .-

do “social;: de. acérdo’ com ‘a, deflmgao de C
patnmomo da sociedadé no sentido: econdtico,.
" de! ‘todos 68 bens: ‘que - podem .Sett objeto -de: troda,”

; dade, compreendendo, nio somente o capltal social,’
‘;':socledade adqumr -‘possm durante @ sud_existéncia

. \, J A Silva - propos contra Domemco Granata
- \para cobramga, da:; 1mportanc1a de Cr$ 160 000 00."
: ng

embargos, o . credor ‘exé
‘para. fraudar: a- -execugio,. 16
do, -alterando- o -.contrato sot‘,'lal

qiiente . alegou‘ que o devL
go -apds; o protesto do: titulg, exeqiien-
deu..a sua ..quOta aos‘ demals s'c1

'dade_ da pen}
d‘or contrato soj?lal R

ida -pelo- prblator da sentéeng. UDICIAL NVES-
stancia,’

TRANSFI‘O EM. .IU‘LGADO —
ACA0"PROPRI.

: tllh ‘miodifie da
vestigacio- de patermdade, 1anto-
~plada no testamento, nio pode sofre
‘fol aceita pelos, demais hetdelro
C—"As Tulidadeés de, parti
s /cornglda\ em ac propna

-qlteracao na. parte ein que
qife: dela ‘ndo. recorreram. -
9E % rs

: “de. mstn; ’
em que & agravanite J.-

acordam o8- Juizes da Qumta
de'Justlga do ‘Estado, pozhunammxdade,

ando..- como_ parte-mtegramte déste 0 relaténo d

conflrmando & demsao agravada, por seus funda.-

que _‘J A Sllva moveu contra Domemco Gra-v

, poSSUldO a que se :
htesta¢do, o embargad ‘nio’ nega que os belns penhorados per»»

rma,. para, fr@,udar a- execucdo. .iminente,, cedet aos demais s6- -,

a,tou -a - respeltavel deisio. agravada,

1 ser penhorados, porque, nos ter-»

Civily, ed.. da.
mvocando Carvalho de Ménddnga, con—

xecutado; em ' mios- de- terceiro (a- socledade)' 3

a dlzer, a: soma - e
possmdos ‘pela socie~ - )







Nestas condu;oes, por. forg do acordao d ﬂ_ . 23 !
. cedente, em, parte, a mencionads apelagao, é de admitir-se, se
: sa. é.quele réspeitavel aresto, seja - ressucitada matéria j& vereid
:-. Com' efeito, a partllh anterior -ha de’ prevalecer, excetuadas
a.ludld ulgado

,rem os" 'apelante's, as: questde diret
ecedex}te e que .foram decididas’ sober n;

a com o tltu]o de domm !
hlpotese -efn que T 10 do autor

unhal indo porque -
5 ‘de med &
P

presente a8
do o’ coritr ;
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0 8t Desembhrgador Ferrelra de Ohvelra — Nao A L

ta ‘& ordinaria. “A- autora poderia interpor “agéo execun A, FONTOU
de uma cobranga de a,Luguéls ‘e, conforme 0. 1. 9.° do- art...

~esta geria’a aciio adequada. Mas a autora: propos agio, ordin

_ndo haveria qualquer preJuizo _para 0 Teu; que teria, até, mais

para defender-s¢. BEste fato néo seria. de se. conmderar em desf
SoA autora.. Se ela twesse proposto acdo execut . 1é :
a prévria’ seria-a cordinaria, entao, a questao_merece }
(Lé seu ‘voto, - -eoncluindo- por’ “dar provimento ao.
decxsao recorrida,- para determma

do, nias custas, o-agravado).. e
.. 0O Sr. Desembargador Pontes 4 St Preside; 1

" bém dou provimento ao 2gravo,. nas oondlco ‘das conclusoes do voto “d
: emmente Relator observando, Po m, na pa:rte relatlva a prova,_ )

. Eumte o ‘ L ; . )

- B preclso dist To caso, se se trata de prova de
o se trata de .¢ohranca decolrre‘nte dessa Tocagdo. = Processo eomplet ,}nen
,,‘,_ auténomo.. ‘N&o hé que. se’ digcutir essa parte “relativa & prova do.d
nio "da cass, porque ;o aluguel .que “esté, sendo” -cobrado- & decorrencla
_ outro contrato, que pode ndo provir do’ propnetano de” forma’ leg
. De maneira que a prova’do_dominio da- “coiSa,; para.que se

0. coméco’ de prova que foi anulada, fundamenta a. locag s mas n&o. ¢
prego que estd sendo cobradd. - '

" TComo o locatrio, que estd sendo demandado, teria- suio comp lido

nan' de>casa, é justo, que mnesse prazo: -compulsério, ele, “sofrendo acusacéo L .

de relapso T08. pagamentos, se’ defenda.. mostrando, se de’ fa,to for : ) G 0 ] 4 101' \gravantes, acentuando~~ SRR

‘80, se deixou de/pagar algum aluguél, e desde, quando, ete. < . e : lenca- defil itiva j ndo: nta a, a ea.galo, de vez que.se trata de. "
T Sena, ‘entd&o, .comégo de prova’ por’ eserito na. acho executlv e nao 5 d P 930 fea purgagio da mora e, a0 © .

exigir que se prove a propnedade a consa, que em_ ada. Justlflca & > elrce‘lirO, pois, segundo .o art. -~ -

. branca‘dos alugueres. - .. " lgadag na mesma sentenca; '
S " De qualquer forma; entendo tambem cottio” o Relator nas. conclu es Xou. d‘_é_admltlr a interven:
o * finais, de que no" despacho saneadoy, ndo seria ocas1ao de se decidir &s8 de' linstrumento, fios.
. por;tlo 0 comégo de prova’ pode surg1r desde o saneador até ° despach' “de. declsao ‘definitiva
: fm o ; : S
’\ p .0: Sr. Desembargador We ngton Bramda

. reira; de O‘hvem‘a, interposto -do. saneado'r
tes. dag dilacoes pro\atonas‘., %
-0 Sr. Desembargador Ferrelra d ,’Ollvelr Ly Sim
‘ :Dou ‘provimento. a0 agravo, mandan e se. dé
‘feito, Nao, co«ndene o. réu nas: cus‘cas, porq . &le esta
_justxqa ‘gratuita:. :

0. 8r.e Desembargador Welmgton Brandao
O Sr. De mbar ador Premdente — D

AGRAVO bE INSTRUMENTO N. 7. 588 = Relator. Des LAURO ', Ol

'C]armdo Pereu-a contra Mn ellf
do aluguel relativo. a0 mégu de:

“.0 “sed ped1do com o docnmento" :

5e sobre oP¢do. para compra, querem s . . .
que’ nem aquéle tem. o dlrelto de k '

a:;alud_lda importéncia, - :

! K . para. o

pelo £:C 0ssvves mpugn 0 N oposi¢io e, purgada’ a mora

v ario,. a.:extir E, nessa. mesma decisdo, o
sob - o.fundamento de \que «a. aéao )

, por- seu mto especlahssnno, nao ad- -

3
ecebida a ape

a’ contr minuta: do’ agravad%l?éo’
‘pre ara»do mtempo E 88

cu s autos.‘de agravo’ d o
l}lBel Horizonte, em que sa%ragravinltztrgénrg?;g S
“Chaves de; Abreu ¢ agravado José Clarindo . ©
ds a Camard -Civel do Tribunal de Jus< .-
a;igtando como parte mtegrante désto »:’ s

.,-Martms de lea
l:fereu'a, acordam

Nao s admlssive a mter ¢
d pagamento de 1 gu’

& admltu'em

ok .0 Irécurso especiﬁco

e -maq—a apelat;ao

ST Y i
ro,. sem )ulgar) o merlto d oposxc
BETAYO. de mstrument




Nao resta. divida que, na. especxe
mtervengao dos agravantes, determm n.do
para 0s fms do art 104 d 103 o

: ;. repeliu “na s
aga.o, a mtervengao oS a ravantes, pe
T falta. de pagameento
adnnte mte- engao'

‘T cisao: que Julgou extinta & ‘agao;
‘que 'ndo era.de'se aplicar, po
: 04'do C.P.€







Alves Sobrmho .
tos, em. 1956 ;-

reti cag@o ‘esclare dora

a;
que José Alves ndo. obteve.autorizagao de Josafa-para

0, seu ‘dito para" 0's g-mnte
tonzat;ao para transfer" ’ ‘aca
trapsferqnclg‘é qte’ na

e

Afonso Lages, relator para
Gon;alves da .Sllva
idoi ;na- asse <ad d

ou por a tonzagao sua.: Is§
: ocuinento -de. fl§

u: de vparte del

. se pode, po:

' quem quer.
adqmrente d m6ve1,de respeltar
De rezo 3

como 08, d 'als, po' Mama Jilia.
langar: _nele

nufica . uma .agdo’
isso, adermd'

a: acho.. ‘de indenizacio
ax4, p Aderlon Ribeirc
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. O agravante nnfmgnou a arg\in;ao de mcompetencla de vez que, se-
. gundo- afirma, niio. se verificou”a mudanga- de domlcilm, pnnc1pa1mente
com -relagdo. ao . Walter . Bittar, alegando:
\-.a). ‘que o' at stado fornecido: pela autoridade pohclal de (zOlama
datado de 26 .de margo “de . 1960; posterxormente a proposxtura da agl
que foi ajuizada em b de fevereiro de" 1960;

b) - que’ os réus deixaram -de declarar. ézs Mumclpalidades de‘
! '.e G01ama a sua ‘mudanga, conforme exige o art. 34.doCéd, Civi
. que’ sdo. eleltores em Araxa' eo Dr Wal T Blttar v1ce-pref
: to do mumciplo, i
-+ d). " que, havendo proposto antenormente, contra o8 reus, aga
‘minal por caluma, calinia essa’ que ense€jou a. aglo “de: indenizag¢ao,
‘ve,: por isso.mesmo,. segundo -entende,’ prorrogagio “de competéncig
‘bora a aqao \penal tenha s1do arqulvad' decade ia: de"'dlrelto de
'.A‘.,quelxa‘_ - o :

MM. : sz Julgou-se lncompetente e.d )

fosse -réemetido, ° oportunamente, para’a ¢omarca. de- G01a
o Inconformado; 0. autor . ag'ravou essa dec}sao €0’
. -’ larmente processado;- subm a supenor mstancxa, onde f01
RN : tempo Em mesa. @ - \d
TR Belo Honzomte, 1 de setfmbro e 196 .

A ag () penal mtentada, -em’ outra oportumda.de peIo agravante con-‘: o
vtra ‘08 agravados, mmorreu, por:assim dizer, sem. ter nascldo,,dé\vez que'-‘ e
hem: chegou a ser mstaurada & instincia, . o _

i i legada ‘e nem exa,mmada na. refenda agao. o

questao de domlclho
"De outro ,ladol ]

¢ ~dos- éuto ‘uma nota 80(:131 do"'o',rnal de Ara- /
or- 9. propomtura da acio, xreferente a;essa mudan-f'_
venda de lotes, atraves do qua.l ela./se pre-

N Ademals nao-tem Tazdoo’ agravante, conforme dec1d1u o MM Julz :
‘de ‘Direitg. quando. quer aphcar A~ espécie o art. 188 do-C,P.C.. .
. /g Ltrata, “ho:_caso:: sub-]udlce, -de. scho~acesséria’ ou on\mda de .
; u “curso ‘ sem sombra de duv1da, de agao auto-

penal” antérior nio cheg

AT acdo p
d

) pode sérvir.de apoic a. pretensdo 2 5
. Carva}ho Santos, ¢omentando rt., 34 citado~ («C 'C' Int », vol I
-;434), diz que «as .citcunstincia ~_que podem acompanhar a’ mudanqa de "
modo 4 provar.a. mtengao,"-' sao questo emtregues a; apreclax;ao do 5

S, 'Ninguéi ‘melhor do que i prlmen'a mstancla, em: contato
C dlreto com a Drova: g com o meio,. para- pesar essa c1rcu.nstanc1a e dar-

:.lhes o devido valer: ; i
. Por 1880 mesmo, é de se- confn'mar declsao agravada, maxrme 1e-
X "vandp 5¢ em conta-qie’o.seu ¢ulto- prolator ‘declara que s@o phblicos e :
" ‘notbrios: 08 fatos que: revela.m a mtenqao dos agravados de mudar_de do- .

; Vlstos relatados e dlscutldos estes autos de agravo de 1nstrument
n’ 7. 477, da eomarca ‘de Arax% ‘em que .é agravante Aderlon Ribe
de Rezende e ‘agravados Paulo. Danilo Bittar e outros, acordam: os Juf
zes da Quinta Cimara ‘C'1v1l do Tribunal de. Justlga do Estado, -por ‘un
"nimidade, adotando como- parte mtegrante d"t " de: fls o em
. negar prowmento 0 Trecurso.:’ g s
Nos térmos, do ‘art, 34 do C Clvxl opera-
110 _mediante as- seg;umtes condigdes:- .
: “'a) -deslocacdo -da ‘residéncia .pars um/ lugar
.B) . intencdo de fixa¥ af o domieilig. - :
© o Asgim,” & mdlspensav‘el ‘para’ isso; conforme escreve. Clovi .
qua £«Céd.,Civils,. 'vol.” I,” pag.' 246), -galiar: o ‘elemento. flslco da- des
- locagao :da morada a0 " elemento moral ‘da vontade de de1x r.a resrd‘
c1a antenor, para fixa-la’ no\utra partey. - .
"+ Essa intencio se prova, mos térmos 'do paragrafo umco aquele ar.
txgo, por meio. de: declaraqao, que -2’ pessoa interessada’ fazer;\i
Municipalidades do lugar- que.‘deixa ¢'do dugar para’ ond “vai ou, ' n
. falta dessa\ declaragao, da, clrcu;nstanma que acompanhar a mudanéa

'1 .de vsetembr de’ 1960,
T Paula Andrade, vog‘

4 "da. posse; deve
al,: ~80b pena de atentgdo:.

: '_ a prépn

cio
roprletérlo, em ‘vittude. do qual foram fel--
¢ : Onofre Mendes) ;

: ’xa, mas nao flzeram aquela declaragao' d .
. .- Dé mode ‘que a prova. dessa 1nten<;ao ha de se “f i
< merntos. clrcunstahclam ! B il L
‘5o De um lade, . venfxca-se q €
"o agravante; por- si’ 56; néo convencem,
a um dos” agravados . .
L Com efeito; por nio ter renunclado ao carg'o de wce\-prefelto e por
-néo ter arra.ncado a/plqca de ‘seu consultério, nio se ha’ de “concluir, s6
- ‘mente por isso, conforme: acentuou’ o ﬂustre Julz ' Dr Wa
“ter’ Bittarindo terha o propésito dé’se mudar de Araxa. -
) Sdmerite: no impédimento-do - Prefelto oli’ 1o ‘caso ' d
Walber Blttar, quando' for- convocado para .a substltulgao
.‘se pronunclar 3 reéspeito,

APELA(}AO CIVIL 7.0
CUNHA PE XOTO

Nai ; ‘Camanducala, Ds Marla Candida’ da Cruz ~moveu .
“aco .de" ma:nutengao -de_posse cohtra Antomo F._'errexra da’ Rosa e sua-
; mulher < Foi concedida 4 autora- a° manutencss inar na posse do’
- TENo. Alegando que' 08’ réus; dolosamente, violaram o preceito’ e inova-.
‘ram "o_estado ‘dé fatd flxado na hde fazendo retirar das terras o -pre-
posto: da autora, José. -Candido: Evangehsta, com anxflio da ‘policia; e -ali
cologando Francxsc' Gmlherm i" D, Maria. Candxda da ‘Cruz prop6a agao!,




7

de atenta.do comtra Antomo Ferrelra Rosa
;3 reposicio da coisd ia: posse; da. auto ¢
LA honorarios advocatlclos
T Contestaram  os- réus ‘.Susteni!aram que

- dldo as: constrngoes e “plantagées’ e, desde que
: d:errenos, contmuaram @ posse dlret
) atentado, pois-, 'nenhum‘ Pr J'lllZO for
estava querendo dllataia“' :

, pedmdo a condenaca;o. do

.Embora -0 .pleito: seja_del.n tureza possessona, qulseram os. pnmel-

- TO§ apelan’ces reforgar argumento. . defensivo com- 3, cltagao do- compro
' g 3 dewdament registrado; . mas, déle™ nao consta a exata_-
el. " Na agao. de ::1.tetntadi)},1 a dec1§a

) B,eahzada a 1nstrugao, com inquiricdo- de teStemunha .

. Julgou procedénte a_ agdo-e ordenou xpedicdo: denovo mandato em-fa
" Vor da. autora:. Apelaram ‘og’ * veneidos, plett indo a ref( rma- da: dec
“: 586, - Também . apelou- a alétora que reclama-a omdena :

- Joio., Martms, presndente; e
enc1d‘ de acordo,

emos 4. discutir; além ‘des-
ambém‘ a de n. “17.191, em que 03 recorrentes.
s .

apelante, apelados, 08 mesmos.
..« Em .sessdo da Quarta Camara
) tando o- relatério. de- fls
: mmarmente, em . anexar .
. da mesma comarca, em Vlsta da.
‘sas e, em’ uma sé 'decisdo," \

- - Sr., g
. éra’o que eu’ prqpno ‘também. .. ’
; _,(_) Sr Desembargador Melo Jumo :

‘ P R Prehmmarmen e, . quero coti- L
b sultat ' seguinte: .de acbrdo. com’ a raxe. . .
da apelagdio, para condenar os ‘primeiros .apelantes ‘a0 pagamento de: e h_taxiune;t:s. dcglegm?fserf:-zre oacé%dao “baixando os autos eII:I qie
honor rios advocatlclos, ‘na’ base de 20% sobre o, valor di causa,: C N - regilam 18 & Proie it :
reJudlcada a P OeHT

lhgemcxa, . para; anex

40
-"; e nio; serla amtl—reglmental se.. ngéssemos ag'o
0 ddo, a d l'beragao tomada.:nos autog.da, ap
mplesmente. que - mandavamos anexar o’ pr
;P 13, "estd . a’ deliberagiig, tomada. i
‘outra’, observacio, ‘que. fago 20§ 11usjcres colgg :

eltura de seu. voto onclmndo POr :

" Lamento d1 e”rglr de ,V
z" xdos\ auto “THie

filhog." Déste vei

segunda apelante e
Vs stemunha )
‘para.- o fato de que; em 1954, Atntom
2., Poss das terras por-

eu advogado,’- ’
que fiz..do: processo, esta & a
D ta ‘venia ‘do-voto. de V. Excia.,-dou pro
primeira apelagio; no' qu se- refere ao- aten- &
egunda: apelagao. - ‘
lo, Ji E




P

RREEN JURISPRUDEN'CIA MI‘N-‘E'I“R'A

JU.RISPRUDEN‘CIA MINEIRA

N - era arrendatano e podla tra,nsfe'rlr Bngé’ contrato E f01 em. v1rt
- (eiif’tra.nsferéncla dos. direitos que' tinha no imével: que &le entrow 1’
Do exame que- fiz, acho que D! Marla Candida estd gem razd
Sr Desembargador Melo Jum ‘Dou. prowmento & segun

- "_vape

. tlvamente EX posse da autora. sobre o trato de terra em questao, como )
. ho toeante & invasdo; ¢ de evidéncia solar.: o :
. i Alidgy no tocante ag: atent,ado -dificilmente “se’ ve, na Mmas c1v1hza-
da, tanta arbltranedade A§ testemunhas informam. que "os embargan- -
~tes| ni se\hml’caram a: desrespeltar um mandado judicial, mas: fizeram--
no- por - 'termedlqr da. pohcla, -organizagio. que devena ter como. fungao
‘garantir:a-lei ¢ as decisoes judicidvias fe nao- star as rdens de «che-
fetes de aldela» : ! ‘
o Quanto 4 dcdo- possessona,\melho néo ¢ ‘a s1tua§ao S -
) 4+ B inquestionavel -que- ¢ rreno; ‘litigioso, * desdé quarenta
anos, estava na- posse .de - :Pedro: Lopes e seus. filhos e que déste veio
- para’ o marido. da; embargada‘-. A ,prova-mostra’ contlnuldade, N posse
Basta: atentar parz ¢ fato. de’ quey eni: 1954, o marido da autora f i
‘tegrado na'. posse -das’ teiras por sentenga Jlldlc1al
DRI do,"a" invs

. (03 Sr Desembarg or p es Arm
Ta -anexagdo. do. processo, 40s ‘autos: da apelagao n; 171 g
"Julgamento, Negaram " provimento ‘&~ primeirs. apelagdo e dera i
'mento a segunda, contra [\ vot ; pes ‘Onofre; Mendes

Dol

s ,' Na comarca de Camamduc
‘de ‘manntencdo de possé ‘¢ontra. Anténio: Ferreu'a Rosa,
Antonio Justmo, e sua mulhe' ; Alegpu & auto
- ram uma area’ situada’ entre i

" Lopes. :: Pediuz a manutenqﬁo
" ‘turbacfie, 'sob pena de multa de Cr$

: Ora posse’ velha;;
-8é ‘se Julgavam' €0 lire P roprledade da.s terras, “que, langassem
.'glaé)s d%s meios Jud1c1als,: [;lun dglas se’ apoderam(ilo pﬁla fproprxa. auteri-
s ade sti .no “interdsse 'da sociedade que og' esta o8- ae. fato nao, seJam
*“h‘"‘,“’f’?{’n’;u?:, af%‘:o%gggedlda' apos Justlflcag . ] N : - altérados. por; forea privada, ‘nias '1mpugnados pela vw. Judxclal propna :
.. "Contestaram os réus. : Requereram™absolvigdio “da “ins ancl_a..;,‘ rq . .unando contraries ao diréito = <
n autora estava demandando ‘em - nor ¢ , - Belo ! Horizonte, 28 de’ setembro d 1960.-
o . . juntar ‘documénto necessério a amparar sua: preténsao, _‘te E_ *Cunha Peixoto,. relator
w4 dir-a citagBo - dos herden'os, como litisconisortes, para . I.Men es, .vencido. — Mel
-~ %  No inérite, deelararam’ que a rea litigiosa. £éz parte' da di
%, ras «Paiol» ou «Boa’ Vistay, e coube- a outros- conddmin
" . - cessivas transferéncias,’ veio. :
R sao\ locatérios.” e :
i “No correr da ag¢
provocou ‘agio -de’ atentado,’ contestad
-7 @ Juiiz julgow, procedentgs o aténtas
ando o ’autores a indenizar dan:
ia

iminar,” not1fica¢ao para 1mped1r outra
0 _indenizagio de  ‘danog

Costa e Sllva, premden-'._.-
aula Andrade, rev1sor — Onofre.

0.0 .8r. Desembargador relaton * (Pro .- 3 leitura “do. seu \voto," e
'desprezando 08 -émbargos): Imcmlmente,\ quero dizer ‘que, data: venia 1
- do. ilustre advogado dos; embargados, s, embargos foram: bem opostes = -

, contra ‘ambas. asagoes.. 0/ voto; do Des, Onofre Mendes 4 veneido .na ..~ -, . |l
/" possesséria-e 1o atentadd. “0. voto: vencido, 6 ‘com’ relagdo’as duag ages. i - i
IR ) gr Besemll;argagor faulaMAndrade--—— Deé- acbrds com o relator ' '
. €] o ' 8r.. Desembargador Jodeo. Martins.— ‘Data - vema, désprezo
_ f)eé }{i‘i‘a‘; 11\1’}:15;?;;3» for s tempo.” A egrégia r 73 : f 0 St ,Desembargador .Onofre’ Mendes»- Data venia,’ rIe)cebo.v-. )

- N EAL0S.. PO 5 46 MO -\_ Para mim; o ponto: pnnclpal da’ questdo, ¢ que havia’ entre Bles um :
contrato’ e fm em’ vn'tude de_

~ -

‘ ‘em. cartério’ de. rmo-
" Ali4s, ‘erd de locagdo. e o seu,
20, direito de mamutengao, do réu
'rtude de contrato\ ﬁrmado com 0 propne-

4 X~ : esprezo
-Despre aram os. embargos, y )
’Onofre Mendes Ll Sl T e

DESQUITE OBRIGACAO DE FAZE

: ; COMPLEMENTACAO DA
: PARTILHA —-—__ DESCUMPRIMENT

PERDAS B DANOS

e Responde por perdas: ~danos’ o con]uge que descumpre o
-8 obrigagio . de fazer assumida .ém. decorréncia’ de desquité. 'ami~ . -
. gavel, .como complementacao da partllha do patrlmomo comum._‘



URISPRUDDNCIA ".MIZN‘E,_I'R-'AW:'. o

'SPV UDENCIA

MINEIRA

RELAT RIO

'PROVA DA POSSE - REQUISITO

Havendo se. desqultado de.D. L°u es Bran 'IMPROCEDENCIA = VOTO VEN-‘,'

L se. comprometeu a lhe dar, ém complementc da quamtla ‘em’ dinheire ng
" valor de cento.e cmquenta il cruzeiros, paga;no ato,. o, asufrito dum
casa (cuja’ nua propne ade viria a caber ao, filho ‘do. ca al, de nome

"~ zar), com ‘o que se intégraria o valor, da’ s&a .meacdo ‘no.-patrimdnio c
" mum. E'a promessa. foi langada. em documento firmade, em .17 d
_nho de 1958, - Correram, todavia, tempos, sem que o. desquitado (

" brasse’ de /desempenhar a palavra; embora 'a mulher, lhe espertasse. a me-

' méria;-com" regular: notlflcagao,, em vu'tude -dé..que. foi- proposta pe

" rante o Juiz. de..Passos & presente a¢do’ . po . a0
.. cebimento "da quantla certa - de-setecéntos mil ruzen‘os/_—’—'« quatrocentoq
mil & conta de -crédito .de’ ‘Nizar ¢ o restante para compensa-la ‘do-'valox>
. do usufruto. de que foi mencscabada. Aqao qué o R. ndo contestou, mas
-foi. infeliz na lide; entendendo ‘o Juiz-que, sendo- a:‘doacdo. ato de von-
-tade;..0 .-R. -ndo poderia: se mpehdo d- converter‘ 3 promegsa . em; ato
.. Dai, 0. presente, TEeCUrso;, - a Procuradoria G al” recocmenda 0 pro-
s wmemtp A revisdo. :

. E-I- CONFUSAO DE D V1

Improcede é ‘acé de remtegracao quando nao demon.s-.'
trada”a posse,’ sa 1sfatonamente, e mals, se ‘& .confusdo - de ‘i - - -
mites. entre- os. prédios: exige’ solucdo- no, Juxzo ‘demarcatério, sem .
possgb_llldade de: esolver-sé a. ‘uestao por melo de mterdlto pos- -

sztos, relatados e dxscutldos estes ‘autos da: coma, i ) .
lante Lourdes Brandao e apelado Saleh Alux Kbar, ] tiveram posse so-‘
) Jeto do pedxdo de rem-

v1mento, em termos

Y Em. sx, a, aca«o era: benemento da'procedencla que
_no -juizo a quoi .A° perplexxda;de do” digno magistrado, que
ver o R., teria seu fundamentd se o pedidose’ lastreasse mura pro
“sa de. doagao .pura Os. ‘autos: nao configuram, . porém, de modo Tg‘um
’ essa ‘hipétesé. Desqultando -se, 0 R., até entdo adm
comuns, os deveria: partllhar com.: 1gualdade, dev
/lhe coubesse d&" meagdo. .’ Mas;-coms -no.- moment,
de recursos, habllltando-o a reahza cabalmente

N

acéo, torn‘ndo deflmtwa a relntegfa.gao :
concedxda e ‘conde ando

P
: ° . Desvencllhado
'dav1a, se ‘esc¢usou ' de: 'esémpenha'r
visgimo' dgapelante’ &, como, ai
,dever sé, resolve em' perdas ‘e’

“A duvida da séntenca ‘nio:tem sentldo 0 ) Ser prende\
) vnua ‘propriedade: obngando -se. a-“constitui-lo; estava’ o apelad
...~ riamente-se: propondo a. Tevantar: 0’ predlo sobre .0 qual viria;,
oacAl, ludlbnada tem: ‘tode. o’ direi
. The ocaswnou & “fematada * ‘é.
__tretanto, ser‘ estimado.a” pur . arbi

sua mulher, acordam
voto do vogal,. Tegar: pro- by
por seus. propnos e

abi utamente ,ranqml ag 'a sen-
(éa agho, ‘'bem anahsou a penclaﬁr




P . . o 1
S it [

: sérios._, ‘caBo; ‘as matas,- vxrgens, 087 rterrenos pantanoso
‘geral -0s* locais de; dlfICll acesso’ nunca; poderlam ser objet;
jeqliente S de’ protegao possessbfia.- i

" Segundo..03. antlgos ‘moradores.e conheeedores do- local
. tre as ‘duas p(li‘opnedades sempre, fol;_respatada'como» _end
: ej

apelante de que os apelados
. areg- litigigsa atos: de. posse..
que ,08.; apela,dqs tmham‘ : des,

n§.0~ fizeram . ‘prova’.d :
Esta resultava’ d isponib! idade d PH
de- que, a- rel(j-eber im, Ado_ antecessor»

: : 1 oy pi-ofendo_ na:
Eu sempre suste_ntm que” entre

‘0 lado. das. 'terras. da apelant'e; a: déste j {
o de remteg'ragao ou de- esbulh
- 2 . d,l

turalmente devena. se escoar

A valeta construlda pe 2 S
de prepostos, uma. valeta m U al igo: leito: natural, inv.
diu"a ‘propriedade - dos: autores e constituiu, evident -
rio; .- dando oportumdade‘ ; a \
sionis. -
7 Se” entende a apelante que &' divisa
- égua que corria’ ap pé do, morro antes
a. d1v1sa ex a..segundo 0s -

Desefnbargaddr “J

" ‘certa 'da linha: demarcatéri

.  No podia’ela, porém, _ _ . 28--p rtes &5 2 H,l 10" 0+ podemos cassiflcar omo vmlento, que
; se dos -apelados uma valet; mals unda, pa_ra, dréna L6 o umco,' & mterdl'g :
.. joso, fixar um leito novo para o’ ribeirio das «Paineirass G “Si

W ~A trangiiila € minuciosa - anahse da prov: Convency .
declsa,o recorrida, : ao concluxr vpela procedencla da .acdo
. lante as custas..- .
- Belo Honzomte, 10, de Junho de 1960.
— Melo Jumor, relator :

sua: vontadey e prat1ca.~ determmado ato -
~direito:de" repeli- -1o -pelos. mejos: lega:ls
S : rgador Onofre: Mendes: Mas, se 8sse mdiv1du ‘en
-tra) em mmha gasa para salvar-me: geao )

dia penetrar _para faze
.da. acdo, - Discuti

n:
: cuperaté
) “Ses Desembargador ‘Melo Jumor
do. 1 do‘ 8les

! €0, pe ne
‘apelante ‘a0’ pagamento das; custasy
-Sr Desemb rgador Jo

elo-/Jiin P Nao \posso exercer ato D
nio posso” turb: as,. porgue cnunca entrel 14
Dwembargado Y.Onofré Meéndes Mas e quer. gue elas se
- dando: assir

esth, faixaests prox1ma a08 ‘terrenos da ‘apelante.
dos deponnentos o- magistrado, alie: ta: ag’




N : . s S

Pr ag que, el

€enos,
uem ‘tmha 2 P se’ 1hdo se pod1‘

ncia :

: 1a. : com a* na_mao; basta ‘que
‘tre contra™ a minh; tade: . E tanto,: ‘_; foi.da vontade do_aut;
ele -veio ;4. '
R 31~ 23 Desembargador Onofre Mendes

e 'fe -pois- Julgavam que -estivessem: fazendo

PO propnedade st

R Sendo _assimy

esta.s condlcoes'

I -c_stas
: u\ 0 Sr

_ 0] es d' noire ose. Sllvest e, d
oapanheiro, & aato
- @

.- Alegando “esbulho. em’ sua. p
‘.77 ou ‘menos;, situada _no’ lugar ‘denomina
- de" Almeida, na -comarca. de - Barbacen
©Ther’ propuseram aga i ¢
dos Sa.ntos .
R Concedlda remtegragad hmmar apos regular

ofereceu cqntestacao,_argumdo que ;08" “autores: ni
bre. o .pequeno traf/o de terras que’ constltm ol eto- do-pedido. -de ;reir
"tegragao R
J " Ap6s: v:.ston 'no)un , j

1mpwgnada a decxsa.o sa.neador

ente a ax;ao, r
comderlando




—

JURISPRUDENCIA EIRA
/ e, .f“._ - A A E

A , P . )
a “quisntia"dg. Ci$ 500.000,00;" de&d
“respectivo, 2. mportanc

' Vis elatados
comarca-:de : Belor H:
"do+'Luiz" Santana,
bunal. de Justi¢a:

Orio "¢ flS. 111, Po
lagdo, em parte;”

..~ perdas e d
. Promissada ¢>o-va
“os: lucros dessa’ valor
~ . > 0s honorarias
- “sentenga,” sob
Quanto m




mente mcapamta;la ds- reger'
Opinou:» péla; procedenma; do’ pedido

=0 .Dr; Juiz’ de Dlrexto de. Oum Fir

. nst
] medlo do', Subprocurador

desprovxmento do* recurso
P :

) ‘a comarea: de Ouro F'no,, sendo apel nte
Mana Bepvmd Cha,,_ }

sua ¢ : %
do' médicos ém “tais "ei
; No caso’ em

tg a.curatelanda‘ nao pode se lo :
‘para-.atender. 3

or atmge ‘tltu]ar de carto-

ldade limite para_exercicio.da. funcao
nas ‘Constituicdes . -républicanas, Jamais
absoluta' 3 j




o mestno Pu'es, Albuquerque; quando Procura.do Gera. da, Repid:
- no’ regimem ‘da” Carta 9 C

lie
hile petrante foi momeado, .é
ses . titulares

" devam. atender "E’ ‘que, invarivelmente;

al mesmo a respe_lto da 'carg vitali

Federa.l», 77 pég 507) BRI
-7 &Assim, €ssa - v1t_ahc1edad

‘ ':pr rrogatwa de-.
" IMou,* reiteradaniente, que nenhum offcio -d
~Apropnedade, podendo ser-‘criado,. supnmld

- forime "exigir a -necessidade- do SETVICo.. publlco (acofda
-'2%8|9l9 20|101922 (2}8!10|923 ‘in., José .

Afonso’ Mendonc;
nterp taday




,a morte, um’ acldente gxstrado sempre'
i se dio; e 08 fatos qu se” estendem 2

§ S .
-argiii¢do de real vaha diz- respeito. & mprocedencla, da acao,
ent _ d img ._:Entendeu [

08y o clmemtos, que' .
o Juiz., nega homologagao




MANDADO -DE SEGURANC 2, N 750 ’
MARTIN? ;

N td
.- veram: a¢io ‘possesséria coritra
Teram manutengéo;. liminar- d

la. ré. ‘egta

e ’vadu_ia pe

re ontraditasse ‘ou’ reinquirisse testemunh
" Alegando ‘ter sofrido ‘lesdo e dire
_--'pugnar a prova, a Cia.; Siderirgica. Belgo:
' seguranga contra'-a décisdo que- concedeu
. 0, Dr.” Juiz prestou informagge: )
’ desmecessana é a cltat;ao para- acom nh i

Coln A Procuraadoma qual/
. ranga P :

0 fe1 _' esta preparado ] i
- Oportunamente, -para- o Julgamento faga-s' :
: 1mclal e do pa.recep da; Procura ria Geral.:

.Vlsbos relatados. :discutidos - &stes autos \de mandado de
3 ,750 ds, comarca’;de, Sabara, re
© Belgo-Min¢ita ‘e coator. e Dr.:Jui
‘a.cordam‘em Camaras Civis" Reumdas tto Tribunal”de- ustica, -
ria. de “yotos,.em denegar a. seguramga impetrada’, e ‘condenam
»mqnte g0 pagamento dagyeustast.” - o i

Matéria - vencida:em _julgad Tri que

- : P
: 'de manutengao ou? derreintegragio possessona, ‘baseada’ em Justlﬁc'
a ser mstruxdarcom‘ te\stemunhos” debe. tera’ ‘fiscalizacal daquele q‘

e: desrespextar a’posse: reclamada facultando:lhe

k "reparar

. aos autos :

JURISPR' DENCIA M.INEIRA".

_colabotaqao com 0 trabalho Judlclal que se '

ase segum—a ito - declsomo que mdo

ao réu; de remqumr as. tes- i
) €as0,.a0 que:Se V8, nio- hou-"
ntradxta, que houvesse- sido répelida: Ape-

e nad ter. sido, permitida a: reinquirigdo. - A: impetrante . - o

azbes ‘para modlflcar, os- depoimentos; que.. alids.

a que; tinha
‘830. bem; apremados pelo Juiz, - Nem -mesmo. houve - -alegagdo- fundamen-

tada;, razoa.vel de; que: ruerente dlspwnha de ‘elementos para- desfazer )
: i liminar 'de~manutencdo de -posse’

s teste unhos, que’ Jnstlflcasse 3 - ‘

. \ ! N

Inegé ) “a pl’OI icdo. d‘ emqumr pode E

ocorrer preJuxzo “Mas “gerd’ "bastante. esta: sxmples posslblhdade de pre- .
szo ‘para. tornar’ desvahosa a Justlflcagao" :De’. certo™ que’ ndo, ’Cumpna
ar requerente rpos a.rgumentos c‘nvementes, que hav1a necessn-

te: C de’ que’ medlda llmmar tem
consequ ng:za; g'x:aves,”sem re assegura o due foi desapossado. meios de

] .- quie sofreri’ Se:o” autor decai da acéo; ‘esta -
. o) e-.danos’e, gara.ntlr o pagamento, se. ndo :
tem 1done1dade fmancexra, podera . obrigado” a prestar caugao, '§0b . pe--.
na.de ser depositada’ a ‘cmsa (art’ 372, o.Céd... de ‘Proc.’ Civil)| K. nada. .
disto foi plelteado pela mpetrante' apique’se védos documentos Jun'cos—J

o, dé guranga veio: aﬁ)enas dlscut

de formahdade processual na Justlflcagao ‘Ora,: no diréito’ processual
‘moderno, ndo’ ha nulidade por. simples ‘desobediéncia

a de forma, pois nio

ve:*mandar. repetlr 0-ate,. com dispéndio de. tempo e de dinheiro,
aléancar o .mesmo, Tesultado . 6btido" a:ntes, o que -seri

istema das: ma.nobrés Totelatéria !

mpetrante houw Sse, demonstrad que’ po suié.i" éle'n;éntos. ﬁir,a? =

modl.flcar 08 testemunhos, apontando seus defeltos, razoavel- seria-'sua’
: reclamagao A simples alégacdo dé- ‘negati "de Te ergunta-las nao basta co

»para 1nva11da o trabalho Judlclal

‘Nao': )se nega que- o magustrado Ziu'er nganosamente, e
‘veinquiri¢do. . Mas: desde - que; nao: S apresentou -razo: sena para. acre- "
. ditar . ter decorndo reszo' dac uele en, falece base & 1mpe¢ragao de .

v présxden—
> ‘ x0t0; - venc1do de- acérdo com. .
: a3 notas: taqmgrafxcas — Apngm“-Rlbelro,l vencido' rios t@rmos' do-voto
do Eme' St D ;- Cunha - Peixoto. — Afonso. Lages, vencido.. No- im- -
in é, reinquirir ja. ‘esta” o preJulzo, que, 110 mew entender, -anula.” .
Gorazll de Faria "Alvim; vencido,, conforme o voto do Exmo
Helvecm Rose burg, vencldo :

oltar ao ve- -



N RN - S
: ; B

T JU R-I?Z’S-P' REUD EN c IA° : o 'I'NJE 1’.R’A‘ '

0. Sr Desembargador Presndente — (Faz a consulta ao »Tnbunal

i IMPEDIME} _o"DE JURADO o
NULIDADE .

O Sr Desembargador Cunha Peaxoto
nhecxdo ‘meu’ ponto devista a respeito .dd m te,
pre tenho sustentado ser-. desnecessana a c80 ara Justlﬁ

;. via. E*nio tenho motivo’ pard mudar de op ;

. colendo - Supremo. Tribunal. ‘'Federal,” em ‘um’ ¢

Luz:a., reformou’. decisdo déste egrégio. Tnblmal

3 dade "de tal citacdo. . Mas, ‘se “acho: desnecessa

.". nAo posso compreender, por outro, que. se faqa

" possa.participar. da.inquiri¢do.. Data venia.do-

o argumento que:o. 1mpetrante haw

it - de- ‘juigamento anterlor do pro-" L
' o pode-integrar o Conselho de Sentenea no novo ]ulga~
y mento-do mesmo t‘eltO' ob pena “de nuhdade‘ :

" APELAGAQ CRIMINAL;
CORREIA' DE‘ALMEIDA

mostrar o-prejuizo

«J aozmhov.aa 'EteIVma» fox ’ denu‘nclado/‘fv

ticipacio no processo, ja: que ‘isso, ndo seria- possivel -em ‘manda, | y i : >

' gurgfﬁ;a, ondé) se dxséthe ?zpenas, matéria d pl Teremos«q,ue‘_ex nat: . N d ' a"?? If:l; _r;me de homlctdlo mmples, praticadg contra~
- ‘aqui se. Yotive, oW ndo;, ¢erceamento. de defesa.. Sé, se: ¢chama. um ‘ ¢ G - :

part1c1par de um’ processo e nao ‘se lhe permite: a réinquirica
munhas, fia mmha, opmuao, ,vwlou~se a.-le e, ; ‘concedo.

enga de prontncia de fls.: conmderado i
, LIV Tdo Cﬁiﬂ}go ‘Penal S

0 ev(12) s de T lus"
Irresxgnado, apelou 5

evado” segundo'Julgamento pelo Jari; 1

o - _ gahva do. cnmq que Nhe: fmxlmputado o : B
A 0 Sr Desembarga.dor Maga]haes Pmto om.o -helator. - Nao.se ‘con formando om'’-oF veredlcj:o,a solutono apelou,-

S0 Sr Desembargador Ferrelra de Ohve ra - De-acor no- ' AT ‘ 10tor. de: Just: do uhdades ¢
" lator::

/0 Sr Desembargador Pontes da: msec

o Sr Desembargador Aprlglo Ribeiro [ )
dldo pelo' ‘Exmo'. -Sr: Des;" C‘unha _Pei%oto, defiro, a° segurang
‘prejuizo esta ewdente, visto que nio se- pode egar: 20 1mpetrant
dn de uma‘ 'rowdencla que lhe. confere: g ’lei

‘Sabing da Cruz, ac
;;Justlga. de. Minas~ Ger
gamento e 'manda' qu
. mahda;des ega

80" Pena do- Jariy, 'pa"
€08, hojé;

~missivél.a- partlclpaga de qua u'ert-j
»mggnfestad 5

"em' causa’ sobre- que ja tenha,,
y de talﬂ'u ad ] :

“réur funclonou um'. Jurado que - tomara: ‘part
esmo-Téu; . motivo por- que a: lrregularldade
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CITACAO E INTERROGATORIO.—— NULIDA-
' PRESCRICAO‘— INTIMACAO'—— INOCOR~

{

18080 pessoal néo. mtlmado o reu por L
;o -que determmou (N decurso do prazo :
nao auséncia de intima¢so .- A
nag. podema suscitar;fora do- habeaS-cdrpus as questoes da N :
‘pr9cgs‘so:.e..d ';extingao da punjbilidade . i

> | rans1to em julgado da. sentenga, pelo

FER S| FORENSES
: INEXISTENT

A 0 que alegara tardia- inti

edital."da sentenqa ‘condenaté

prescnclonal no sew: entender,
. Asginm;

T RS Inocorre nulldade por :citacdo. e desngnacao do mterroga
0 : tono do réu em ferlas forenses, duran'e as quals empre f01 ad
. mmdo 0'curso das-acoes: eriminais, s

LT 0L f T A-oportuna intimacdo da sentenca’ eo de.natona obsta
P extm;ao da pumblhdade pe]& prescngao’ :

s'sustenta amda 0 1mpetrante o mteresse das
Processo’e da - prescngao, nao somernte 3. falta :
lado::do- mterstlcxo para liviamento: condicional,
.d te: anos de reclusao,\ de segunda agao o
. N,
u.hdade ‘e prescnqao mvocadas, exame 2/

que de relevante mteresse ‘para . '

‘ «HABEAS-CORPUS» N 16 837 Emba-' 'os decla!

Ta: v1a, como:
t a
S tor Des LAHYRE SANTOS

reét)a.ndo de. p
pena

fo % V] -guradas n
P que’ ndo: Se deu o aco' :

.0 paclente Co

: A nuhdade<ser1 d ecorrerla de desxgnagao do mterroga-‘
tono para g- perloQo de férias f enses; ‘como ‘da falta- de Pregio ‘das-

partés, ‘em audlenma e=.po ocasido’ daquels formahdade tardla e insu-
f1c1ente a certiddo-de

F01 .Sempre, admi
d0. & em dudiéneia qu

sztos, relatados» cutldos estes, acorda 0 Tnbunal‘ de: Justxca do»-
Estado em Segund . m}ara Crxmmal po 'votagao unamme, denegar
i ordem 1mpetrada Custas ex lege ) . A
~ - O..Dr, Adalbérte’ Ferraz, como . ss1stente'3ud1c 0. de. raclh
Antomo de- Oliveira; requer ordem dé habeas-corpus em faVOr deste ales
gando nulidade- do“processo e extm(;ao da: punibilidade, por prescngao-'
Seg'wndo o impetrante; que: ndo. menéiona: qual a: ‘infracéo. cometida
. ¢ pena imposta, o fato. — de- agosto de) 1947; local i=:Poté,: vitima
Anténio - Sampalo, dentincia de. 7. de..janeiro" de 1948, receblda em. 24 d
mesmo: més € ano e condenagao de 15 de. outubro de 19497 O Téu nao
" teria sido. regularmente citado para a agfc: ¢’ intimado. da, sentenga ‘
5. . Em. peti¢ao,” postenor ‘0" impetrante - CPedin- 4 requisicio do-. processo
""ao -Colendo -Conselho 'Penitencidrio, para: ~melhior “instrucdo do .pedido = .
o Remetendo os constantes’ do* 2nexo, um déles* relativo: 3 fato ocoi
: ‘_ ‘rido’ a- 31" de miio de 1956, no distrito de. ‘Ataléia, vitima, José. Ramos _d
Cruz — hormcldlo = denunc1a de 26 dé jurho. de’ 1956; .recebida ém: 11
de-agdsto-do mesmo* ano, profitncia , de: 7 de dezembro, de 1956~ (no art
121, § 2%, n. IV, do C.P., qualificativa < a.-da" tralgao) -condenacdo pel
- Farioa 7 anos, de reclusao, em 21 de fevereirg; de 195’7 ‘sém recurso. Acres
" centa-se que preso oiréu preventivamente, -a0s 20 de setembro- de 1956
0 foi 1nterrogado - acompanhou toda a formagao da ‘culpa. ¢om defenso
que lhe )nomeou ¢ Julz
. A prisao do reu tem/ causa legal' qu é & sente ga
‘ma. referida. . : ¢ -
o . Sem: mtlmagao pessoa mes ¢ melro ‘Processo- cnme, nao
-obstante. Préso, (art +392, n.: P:P.), podera apelar’ e argiiir-as”
hmma1es que:. sé excepclonalmente se ‘acolhem no,’ szo ‘de 'habeas:corpu
e,para por-se. cobro: a constranglmento aue na’ especle nao‘ ésta claro
+i" Belo Honzonte, 11 de outubro:de 1 ico,
suiente

as: goes cnmlnals duramte as férlas
1:int _rogatono N -

gmgao em - tempo oportuno e a'usen-

e havendo. provado a presenc;a do cltado S
lg-uardar pregdo.. - '

extin ﬂ_da pumblhdade, por pres- PO
=% L

de 7 de Janelro de 1948
~_.de 15. de oububro de 1949
pena, ‘e de.oito'o! prazo pres- S
K vna ha rescngao retroatlva a con-

ntenga desde que dela m- -
.em 29.-de ‘marco de’ 1957; .
s todag a ele aphcadas

. - n
tlmado 6: reu “dentro-

quando, préso, - 1mc'arzl
(art 1170V

Lahyre Santos, rela.torT

. dos estes acorda 0 Trlbunal de. Justi¢a do
. Estado, em Segunda ; Camara: Criminal, ‘porvotagio uninime; julgar em

; parte procedente os embargos para; suprir obscundades do acordao em
bargado, cuja conclusdo mantem 4Custas, ex leg . 3
Denegado o -xhabeag-corpuss: pelo: acordaoﬁ; - fl 0 C nto - de
. qué, préso. )o paciente’ também por:pena.de’ 7 anos de reclusio, imposta
em posterior ‘agéo- penal hav1 causa  legal para o constranglmentq,
..que se nio’ mtlma,dmo réu. da sgntenca -condenatéria, podena ainda re
gorrer, nessa- oportuvmdade alegaﬁo ulidade e prescngao pretendl

‘que "o prejuizo - recaxa "sobre v1tlma
de.nio- md wduallzada

Juizo sumar1s51mo

L5 o Davi amido,. indivi 'smuante, tra.nsferlu-se de A
_‘Esmeralda ‘para - .

a Yelha», do mumc1p1o de




INJ'GRIAS VERBAISA— INEXISTENCIA DE
EXCRIMINANTE INCONFIGURAD

Inhauma, comarca de Sete Lagoas e flxando : s1dencla naquele
. do de gente- s1mples ‘¢_crédula, pds-se a. explora-la:em proyglto P
- . Para-lograr.seu’ objetivo, Incutiu.. astuclosamen {
Py moradores que ali- hav1a um tesouro oculto o qias

y c,lsco .Gomeg’ Lourexro, vulgo «Mestre Chlco», fazng P

R rezas, armando - ali um. altar; ao’ pe

. colhla .as esmolas dos- crente

SO . Processado .comy. inieurso” no art ‘Penal’ ;

pena de' um: (1) anes e.seis:(6). méses -de detengao, exsvi d P stb no

art. 165, § 2.%, do mésmo" estatuto penal néo. se. k;onformamd .com

- cisdo, apelou, argumdo a f_al

atnbum
.. Opinou a Subprocuradorla Geral pelo desprow ento ;

Relatados, ‘passo os autos:ao Exmo Sr.. Revgsq
; Belo Ho 1zont" 28 de:

parecer & ‘dovta.” Subprocvuradorla‘ B
Sr Desembargador Revrso :

uto d apelagao crlmmal ', : ',.,
apelante

‘ e»»‘dlS(mtldOS estes. autos
. éa’de . Sete Lagoas, em qu 1 é
lada a Justica. Pﬁbhcar s .

Davi Damigo foi’

apela@ao. riminal. n.
apelamte Dav1 Da:r(xﬁio‘e

Seg}lndo consta. d

: ‘Siméo- da Costa im de- LTy
'fnuncxado como - ingursg :

§ : 1129, § 1% .ns.-I-e II, combl- S

; tra i«ly, e art. 829; § 'combmado com<o ar- ..

" tigo 51;,.§ 2.% todos do Codlgo Pena.l por haver, 'tio’ dia" 8-de “outubro de -

- 1956, s 13+ horaS* ova; cidade de Telxelras apbs .. . -
-se. desentender € dx utu* por uestoes de negéeio, com-a vitima A1c1des,, )

3 a,~desfechado,cmco tiros : ‘de rev6lver, Pro-

atureza grave; descritos’ no auto de: corpo’de. . .

0, mda, por haver res1st1do a ordem legalg- -

te: Lagoas oMo, in¥
2 por;: haver, medlante mlstxﬁca.cao‘ exs
de- publica; aufenndo. proveits . ilicito -Considerando.
que 0. Téu era ‘criminoso primario €. de pequeno valor .0 preJulzo sofndo
pelas vitimas, aplicando o art. |155,-§’ :

" denou-o..0 :Dr. Juiz’ de Dn‘ to ‘da. com

> 14/15 'VErso;”
3 __de prisio enr_l :flagran i

.. .Segundo a prova enfelxa,d nos autos,
‘gente e ardlloso, ciente de-que
Velha, do murmcxplo "de. Set,

 Téu’ pro-.
mbmado com: 0, art__ 12 n. 1L

i : Popular, que -
xcusativa da eg-mma defesz da honra (,ﬂs :

. opina; pelo’ 'viinento; dja?'ape,lagé'.o -(fIs" 11,7/118)

B -ésta Solucio - indeclinayelmenté se impde: N

A luz das provis’ emergeites-dos- -autos, a decxsao do Jun de Telxe
apresenta' om”o§. \mtl'dos contorhos da: hlpotese prefigurada no art’
III; al <<d>>, do _ 'Pro ; Penal porque ‘tomado - em - contraste:

‘dizendo: ‘guenos eramos Sem, vergonh H
- que. neste: momento, perdendo’,a calma, sacou do:-sen revolver (-3
féz os. dlspam ;i ado-d Alc1des S(uthi
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e Ora, em que” pese 0, brilho- da defesa desemvolwda"nesta msténcxa oL B
‘em - substancioso. memorial- apresen}b,do, a' dar-se. valop=as’ alega.coes, ‘do
’ acusado, teria €le, na melhor das hipbteses;, em-seu favor, .a causa espe-
i - eial de. diminuicdo. de: pena: prevista.no: § L°; primeira, pa.rte, do:art;" 121

" . do.C6d, Penal, mas, jamais,’ poder-se—1a aflrmar haver .agido. sob; o p

-~ lo. da excnmmante invoeads e com que Ihe brindow o Conselho. Julgador,
SN mesmo porque, a. admitir-se que: tenha sofrido’ o apelante . qualquer in:
o . jaria verbal” a sua honra, somente - podena Ser: reprovada pela agéo- do:
ST .Tnbunals, pms, como & pacifico. enging: dos. tratadistas e da’ Jurisprudén:
e -ela, as m]unas verbals, quando desacampanhadas de violéncia,.néo- cor

A Procuradona faz;repa];os 38 irregul AU
. da a gu andades 3P0ntadas e nota am-': o
\ t.Qormsss-io ‘dos quesﬂ(:ios fqrmulados,, opmamio pela nulidade ‘do }glga—’

] ,;f}d v estes autos de apel i5: Lo
agao T, .87 N
pelante A’ntomo Fen-elra Machado0 etxi: SN

2, acordam 08" Juxzes da Pr1~ v
Justha, sem’ votos dxscrepante, R
T sejam; retxflcados a ‘prontincia o
rocuradon Geral'

;. do I‘mbunal dé
pelado ‘€. manda

a -

u, mas,. apenas ‘a de se: desagravar da observaqao injurio
a de um terceiro a respelto do seu cariter. E o fez de form
alternativa, ctmd.lcmnando conceito que farial do. réiy;, go: que
" lhe empresta.ssem ‘por. sua-atitude, pondo-se. em- 1guald e de’ con
- ‘digbes com o réu. Nem-se. ‘godena class1f1car de- mJusta arex
. pressdo. usada pela vitima, eis qu retruque & ofensa ‘qu

- lhe fora. atlrada pelo medlador do reu

1 ireito,: a prommclar é
121, § 25, do 6d g0 Penal sem- preclsar;,': y
a5, quahfma ) itan .dq Ailtimo ¢ it

a emboscada ‘a dxssz-
sivel a defesa. do ofens . .
Jui esclarega axpronuncm eo. Pmmotor ofe- o ‘

Ademals, ,nao houve equlvalencla da defesa. A replxca‘ da vmma. néo
comportava que seé .pensasse em tirar-lhe a vxda, em: se- desca.rregar"con
tra.ela tdda a carga de umulevélver Na.o ouve proporgﬁo no* me' [

- pregado, nem no seu uso,. e -
. Com ' &stes fundamentos acordam, em S@gunda Camara Cnmmal d
Tribunal. de -Justica de -Mirias \Gera1s, dar prowmento a0 apelo ‘para, cas
-+, 'sando. a’ decisdo absolutéria, bor- contraria. & prova-dos: autos, detemm 3
seJa o réu submetido a movo julgamento.’ Custas ex lege. - "\
Belo Honzonte, 27 de; setembro . de. 1960 = José Amenco Macedo,
y Santos Agenor de Sena Fllho

Ima- perg tll(se
: ﬂs '66 nio tem écmca

/
eve: profenr

- DESCONFORMIDADE — QUALI & sentena Simples, resumida, 5

NULIDAD

;
pronuncla nao preclaa as quahfxcatlv

i v 0" anos. de’ reclusa ﬁcar
{ mesma. ¢ desconforme, éxiste; nulldade no ]ulgament .
. D

! de (uma clrcunstamcla atenuante

‘ Antomo Ferreu'a Madchado: ’ is_tiros .dé: arm - fog
. contra Albede Cergueira; em 23 de- agosto de 1957, -apés’ ligeira discu:
. 8ao0;- produzmdo-lhe:r ortais, ferimentos, - A demmcla. classificou: o - crime’
. ¢comgp hOl’nlC]le simplés;. mas na’ pro_uncxa ‘foi. reconhecldo)que 500 i
) c1d10 é quahflca.do, sem especlflcar as’® quah@camvas, \embora hala re
"-rércia a0’ art. 121, § 20.ms. Ile IV do Cod Penal.’ :

' | aa, legltlma defes eln favor de-quem: -
X3 com -o proposlto e: defender lmaw qu 8¢
6 X

B tivo Fatil- (F18. 50)
0 réu’ f01 ‘conde
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Tomo o do, parecer retro, que :se incling:;
e farex, verbalment a’s referenclas e esgsénas a0 j

_‘quanto aparticipag
- conflgurou
P quencxas,

. estendldo, morto enquanto
*cebeu punha.ladas dlversas que
j’momta Os-autos. perlclam de 1l
crime quahﬁca;do ey
.Ora,-ndo. se. concebe 'ossa alguém se pumd -pel
defeea_. de um parente, sabendo-se que

‘ ;'jquahflcada

seus ‘preciosos enSmamentos sobre a- matena, pms.

! do quais’; 68 ontendores que pratlcaram 0. homlcldlo o’

n 1v1dualmente \pbr‘i' Estes;

ave, todos, os'partlclpaﬁtés, mdlstmtamen- :

1+ mcorrem na; penama]orada» («Coments a0:Cod. Penal», V1/19).
0.4 , ; r(npronunclou osiréus pelo_v deIlto ‘mais ‘grave;. na.-sen< -
80 3

ng pelante, pozf- R

0" pode, ficar-

representémte do. Mnﬁstemo Pubhco delxado pas- o
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OJ mesmo se deduz

se refer"" a’
-3.688; de3* - Processo; ‘oil medida or; ao ofer%clmento da‘
.- A prova dos: autos e'ca.Ba ‘fosentido deafi B
do réu, .porque: néo. sb ds estemunhag a

ta 'de habilitagdo “pa
o - acusado .nenhuma'

rande valia para-a sua defesa; e
d gSegundo Bento de Fana

m’ do exposto, acordam, ‘em
bunal:: de- ‘Justica de
"' para,. reformando;’

) vftima,ou de seus paig.;
.- Rgzdo. néo €xiste, porem para
.g_al ¥ denfincia de ‘um nme, €0
imitou-a ttansx_h '
: ahasiDJa tinha sido. iniciadoy’;

=’ - Por utro ]ado, ‘0 Julz suscltado
o ;xame

quxparar a representagao o sentldo,
.0 pedldo de. prov1dencxas, equeo ¢
ia,-par; abert:ura de lmquento (que, e

:eceb do 2. denuncla & presxdmdo ,' Lo
ua e tencia 'Nio The era Heito’ L
regulandad da dlltnbfulgao B

ado, qu anto A com: e
] ss_a.lva a8 .a5 hlpéteses.p
: do “Paragrafo nicéo" do’ rtlgo 75 ‘lei’ processiial.’ Pélo .+

exposto, acordam; em’ Primeira Cﬁmara 'Cnmlnal do. Tnbunahde Justlga,'__
<ofthecends "do’ confhﬁo Julgé.-lo procedente para’ declarar ‘competente. 6
2.5, Juiz’ ‘de ‘Direito da_;Vara Criminal para funclonar no feito Sem custas, L
pela naturezz da. caitsa., Dév_olVam-se o8 autos i’ ‘comarca dé origem., - oo
- Bélo- Honzonte 14 de novembro de” 1960 - Alencar Aranpe, pxes1-v -
dente e rel’ator Dari i e . -

Procede, pois
peténcla decorren

o MPETENCIA — RECEBIMENTO DA DENﬁNCIA
\.(,: 0-~DE EXAME COMPLEMENTAR P;

0 sz que. reeebeu a denun ia’e ordeno

S ple entar' : mma é o competente para mstrulr e Jnga :
- inda ¢ ,ntenormente, outro'. Juiz, ha)a.<

" policia pedldo de abe it .
ofendeo o

. " -pol
. -argumentan
- do. & .deniin

egumte as - dec ra-

134 U i
éntso. colhldas, Sy Sub' ‘spetor Telxeu'a amsente 0.7

- D lb'ado de .
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. De am a;,do ‘ co _petencla do funclonano, : ;
'da, e qué. nio, chegou 4 constar ‘da’ peca em. questdo;. de: ‘outro,. ¢: cgrce -
mento da defesa, _qua.ndo _e retu'o ao acusado d.u'elto de’ acompanha.r

proposxto de; combater "o cri
conforme sahenta
3

N sztos, relaﬁados e. discutidos’ &s
“comarea de- Francxsco ‘83, em: que & T
tica,- e recorrid piz , Gz
- Camata Criminal do-
< conhécer. do: Tecurs
" curadoria Ger?. - do;

o A

Fortes FAZ0es

¢ Jundlca osi fundamentos pelos
a’prisdo ‘prevéntiva do réu; as .nogdes do ‘institute
_'aglstrado de Franplsco Sé expendeudn

mstas & comparadas
-0 Cédigo;: Penal

: tLo» e pratlca‘ ce ' ic )80, pond i _‘
Jum 1qamente p;'otegldo pelo Estado, sx?las 1(1)::1(; glcgmg‘ ) ] i ;‘ f ! s 7 e D e Vlana Ara,uJo
! -Sug - vontade;  pouc . : - que icaram m custodla no- préprio hotel..
g 3 \_;pohclal o . Promotor. deu-se po
juizo =0




» (art”., 262, 18, I e II, d"cP"
_'melro,earts 258e252 ns. IeII paraoség'qndo)

0 1mped1men‘bo ja hav1a snio declarado .pelo
hi 3}

‘ :txlho e fundado ‘em’ ]el, -sena A mesma sufici

: Sahente-se que 9. lmpedlmento_'decoxzre de exercxcxo normal da’fun
' .'-'céo pohclal ente. & investidurs . idi

. quanto que para’ as 3 autoridades _policiai
’ dever 1mperat1vo (art.’ 01, do C.

o. inicio, do orgamzarem
i hora ‘adiantada- da; noite

) solqado de‘ Policia,; em face. 'do

dlplorqa, ._sem

- o Sebasti ana,. Zacarias;: ¢ s
bagunga vitima,. que. e -costas,” virou-se- bruscamente batendo EER

ssérias S ndo se’ aplicat mdlstmtamente, ) :
per culosxdade do. mfratqr, sem: perde de v1sta. A
o’«quantum da- péna. flxada ‘

elacdos . 15 962 da :

- Jogé Franclsco Chaves.-

nal“do Tribunal de Jus- R
“apelacio regularmente L

elha’ i nEG " s o' piblico. o
ispestoinorart: 27 do ‘Cod Penal outra’’
. Se - alevanta, qual s\e]a @ da.a,pl; 0, strita;.d art“ 68, do - mesmoi

‘aju 'spruden ia em torn do magno assuntd éomo "
Junstas de elevada. fama, o

. que as penas‘- =
. ‘masSo G prisma de- “perien-:.
“naturezado. dehto € 0 quan-

privacio . d exerclclo de.\cargo o

‘exame 3 :

] ovfunclonarlo
ena,: sendo-. que a mdlgmdad
ert {

pené plincip:
m z_ztlblhgiadé en

E 1143 Vi 0, f8: lo ao recebe

o' rost 'rés dag estemﬂnhas ma1§ fuiedlgnas :

tir do -prépri julgador;, declaram-qu oldado entrou mo ‘quarto.-de. Tilee
ma’ em punho, mdagando -quem--ali fazia:

’ policial;. este d
tammente . co; ¢o. ém: Man

m rragla nasal e hematoma. alpebr’

Supos-se 0. réw a f"edld_

6'€ seis; 'meses
-lesoes corporals, conc

“administ gao publlca sl



e capaz, de remcldlr aque s’ que, - del nquente pnmarlo,

- . gistrado-a. esperanga. de regenerar—se Portanto, nao, se tornou

o ‘ciado’ indigno d3 corporagdo militar a que estd vinculado:
“Belo: Homzmte, 26 de oububro . :
dente, com’ voto. - Cor

8 partes na’. vota,
o Cod,. Penal - aparece.- g e
bsolvu;ao do: féu. na ¢ ai‘n
epoimentos : coll idos durante a‘ins- ..
Juiz_prevenido, ‘a0 profunciar o de-.
Va dos -autos; a.versicolor' defesa ‘ar- .
e a. v;tlma suspeltava'4 o
.menor :Ana; .aceitou 0. - ;
0, . m3as;. préviamente ' "
r,..Ora,. quem. assim’,.
1 e alevar depols, o

a..
b=
X3

=]

merlto' todav
1da, nio* o stante a msegurang d
Tucdo -processual:-J4 havi [
_u’nmado, -que:ndo; se, firm
.quitetada pelo hom'c1da Por
de’. ‘que fara 8le’

AC.
'RIO- PO REU. - DEFICIENCIA . QUESITO
ME» — EMPREGO,IRREGULAR :

. Inexxste egxtmee eda em favor de'q
“cia de eonvxte para enfendlmento s@hre queésta
da vitima, ‘vai ‘armado a-casa’ dessa e a mat

‘de readdo- defenh iv. fugindo apos do local
‘Nio 'hd, an'ulidad;\_mtrn‘ lefi ,““
plendrio, -quando o mesmg! na €
miti ° mterrogator)o é dess

nio pede ‘fugirdo I
(] legltlma defe

( Jurl”repete 0. que.
do, .crime, Versio’ que’
elo réu. -confesso,
do- & . cavalo,. sem dar.
te; nenhuma’” arma ou:
radia, para onde’ acor-.

,ves do «fato»,
hdade Ty

TA v1t1' a.
Joao Marcelmo‘
ado- .

“corth

.'na denuncia (homl(:ldlo de: ., ]
ocorrldo em Lageadg, do Bau, i

:.':-Consta dog§ atitos: qus,
‘brinhe do acusado,+dé no
que. ex1ste alguma liga

gro-dat v1t1m
: lh&gra licito’ ignorar.

U leg
prudéncia- tem, prOsperado o- entldo d
dade: a deficiéncia do. 1ntergogaton' do- réu.e lend
o faz- expressa, ‘menqao_-‘. ap; sew’ anteric mterrogatpn
¥: J 1av lextura do- 18

d




15 915 da comarca de'Belo H

. ;. Silva,’e apelada — a. Justica.

", Colhe-se dos’autos que -0 apéla
‘nha: eleitoral;: estando trabalhando 1
‘Chagas, entao Secretarlo da Seguranc
Eretlrou de uma gaveta uma carteu'a

efe Depa nto.. er-"
de. ¢ Assisténeid, substituin a\)fotografla*‘ 0"

_aludldo funclonarlo pela; 'sua’ propria,. tomando - o. ¢ui ado? de. carimba
na ponta;’ ‘de. modo. ‘a comc1d1r com..0 ca.rlmbOfaposto no carta.o, assin

E como, tambem, se. aproprmu -de. um cartdo’ de passe livre. da7 empresa Ir
maos. Bruchg, colocande. no mesmo “séu etrato, t

dos em detrimento: das[ empresas rcmematograflc

“portes coletwos i :

o falsnfmados e dos quals se- utlhzava
' . Foi - proces sado’”como..incurso: nas. !
‘. enas d¢-art. 129, uma’vez, a{mbos dp Co_d ‘Pena

: aco‘hlmento. 2
) Estamos el

3 al;- a -alterae o de ‘um documento j&- exis~
-Se"sug. falsmcagao material. Coisa bem diver-;
! erime: de. falsidade” ideologica;  previste. ;
-€ pelo qual 61 Anton :Moréira sentenciado: -~ . . -
ideologica - -se .entender. aquel
- que’ atlnge na yécto materi ‘éxtrmseco\ — (e, por .
via de- conseqiiéncia, o intrinse¢o também), —-, mas, o mtrlnseco

*#do -somente, 4. gen dade formal-: substanclal ‘ideolégica do do-
glmento Nest(ej . ] 1deolog1ca) =, .diz- Nelson

Céd. - Penal», vol; IX/271) ,. 0. do-
rialmenite: verdadeiro, mas; ‘o seu con-
e’a -verdade. Enqua.nto.a falsidade -
nt1c1d e ou: malterablhdade do documento
! con’ceudo

. bern. como o passe- N
50 fo m falsi icados em seu contetido.
sificad "atenalmente, com g, ap(
Sios; ob tivan livre ingresso:mnos
passagéns. ,gratuxtas ,,nos ‘onibus’
d fals1f1ca§ao “de; de
de..sei-causar. dano’ -ou- pré

; prover, em- parte,,a a;
dec1sao -recorrida,




- . onflgura or de des bedlencua
atentat(’mo a. posse;. cuja_manute i
dlda por declsa 0

" tenido, sendo que,
: gados penet

. . Fora
TA! Marques
ais” réu




'pubhco da repressao
dos dehtos N

to. 8, a- des berta ea pumgao : -

se ¢cerca’de tédas as’ ‘garans, . L.
ndo. pode ‘prescindir de meios .
Els porque o legislador- bra~. . .-
3 dos-"_Codxgos espanhol .dina- -

et dlscutldos es’ces auto ' de <<habeas corpus
~16. 960 da comarca dé. Belo Horiz nte, mpetrante

o .0-ilustrado advogado -Dr. Marcelo
de «habeas corpusy ‘a’ faver deDalva:
“de’ que: esta; autora -de” um ‘crime-'dé,
maioria. de .votos, pelo Tnbunal do Jurl
3Pre51dente do imesm -

*nuante, ter ‘o réu:’ «confessado es- .
1 dé, a autoria do crime, i norada ou;f
L ML - IV; letra «dy i

.do prazo resé
Ministério Pubhco, uma >vez" qe, - - sendo.; p

do - crime,’ espec1almente da autondade publi

«A esp ntanexdade da‘ eenfissio-
agao, en-, seria: redundante’

d1z res_pelto a sua pres- PR R

pac1ente, depidls' “de.

v eferencla- mas,.’ ao “icompa-
cometer, ‘de: méneira, éspontanea,”: imediatamente, solicitou’a p recimento do' agenite; ainda livre'de’ qualquer. susp :
i ‘ao_local, da"Réadio, Patrulha,. sendo, entdo, présa, por forga: de zet-a verdade contra si -mesmo’
. pria-iniciativa, i confés, ' autoridade- ig: a’ autori

(fls 2]5:e 10{12 ‘
-~ Instruiuo seu:pedido ‘comos"do
’qual dispensei; -‘afin ki as™informagdés- da; automda
. tomo.-coatora, quie,. em- o deﬁpacho trasladado . as: fls. 6
- dido de- soltura dapaciente, pelos *‘undamentos’ seg\nnte :
. a) - a ré-confessou-se autora de um: dehto que a a;u o
'_' ngo havia \constatado, feferindo-se a . le
‘riai-ignorada,- pressupoe a e}glstenma de
sua. materialidade; - *- . : o
by aa autoridade poh ificuldade -pars
) ta que‘ a conduzma @ apuracao da autor

ta-se:.da- espontaneidade. ‘com q
&rr 1ssdo- da;

. :Se _apresente ' por
sua justa: 1mputagao, quer.. ... .
nsia; de 'sofrer. a reacio de- . )
6d. vol.": 382 oL

-Ora, naespécie eém exan

ema o 1rre1evantes
fundanientos da respelt ve i

o8- -

digno: Dr.’ JrulePres1dente do’Tti-. -
despacho pelo mesino ; pr erido
‘da’ g'uarmgao .da- Radio Patrulha,
»edlda policial pars‘a “descoberta: do. o
i ‘e "de sua; autorid,"pois-,-_ .
‘e egando a0 . ocal em L

. . mpres
t-xda ao- art 318 do Cod.. Pmc Penal que dlspoe que aquele‘que g
. ver. apresentado espontaneamente,3 pmsao, confessando® cnme de a
,rxa\lgnorada ou:iimputada. a outrem, néo. tera efelto
“lagdo interposta .da -sentenca: a
. digo; ‘the, atribui tal- efelto
. -Bento “de- Fana, com a: sua mcontestave] a

-rlto, em. comentan /

«antes, aI nao hav1a’
do fato»

: eCUTSo 1nterposto da ‘decis 0 | que - i ntu
sclarece, ‘ainda; que «&sse favor flea ‘porém; su
coexisténeia. -dag :'seguintes condlgoes_
mparec1ment0 esponta:neo, 1sto ¢, Po!
: roposuto de entregar-se

,_ 1gnbrado, por

vta'.ra colaborando, 5
- ‘ajndg. mals, ¢o
‘eia’, d

, révelando a; éxistén:
ainda, nad_se tmha tldo conhecun'

) ‘para.os’ quaisio- comparecxmento voluntarlo abso}uta.mente, livre;
do _ Péu, com intuito.-de entregar—se AL pmsao a -que,.. amda, nao estava
ijeito e p 1 a0 faltava, axnda, a des1gna<;a
.a.utorla ‘The. -T€ de se’ ver s6lt to,.
- de’qué abgolvido pelo Jum,'mdepende temente de ‘voto-'con C
; terposu;ao de recurso por parte‘ do representante do :Ministéric.
- A caracteristica.de. tal dlsposmvo ‘estd; na espontan idade. da: aga

S do delmquente,e co fessando ‘um_.crime’ de___autorla ‘até "entao i
‘ ‘jatnbmda & outrem "0 ob]eto espec1f1c' ‘

e meénor- cr1m1n0s1dad de]
Estado renuncia parc1almente,
é){,estad de _astlga‘ («Trat




J’URISPRUDE

dando se expega em favor da pacxente ordem'd soltura,

“por..gl’
- estiver. présa, até que seJa Julgada a apelagao porventura m‘terpost da
© - decisdo; do Trlbunal do, J i }

)

- ) mereclmento, estlmar, avahar,.i»’
-foro {intlmo, e qualquer Julz ode apres -
S n_aas de" um ‘cidadde, sem: que, com’ isso, fi-:
> Impedido de. julg: s ndlYld_llO Alids, '3 Junsprudenma do nossof
G A L _ 1’ : s1mples ‘e indefin 16" motive .de- foro. inti q“ ¥
TICJPACAO NO- CONSELHO A 7= FAT : e poume 3
INTIMACAO -

de: gerar odlo
y idem; volume 1
| réu,. mas. sem dlzer ¥ vo di

que, por si s6; l:lao basta"

rocesso, consta que: 0 ju=
igo capltal do réu, ou, ten.ha :

..& que: dizs, «Para que--
no hbelo, nﬁo a encontrando no mumclpw, inexiste nuhd le

D=1vao:; do . jur K ,1mmlzade entre ele
sua falta,de mtnmagao Jes, Furtado de $

,ercelra Céamarg Cri

mina resolVe anular
;- J0sé ‘Ribeirg. de_ Sale : i,
3 5 1da
Adotq 0 da sehtenca: recorr:

"4 ndo" anyla’ Julgam
. ubp 79 . | : " BeloHorizonte; 10
-y : T Sy Ded jargadc premdente‘e elat
| Geral do. Estado, que’ estdo exatos ) r Men donga,

1 _ 2 ‘ S Datat v nia,
0] 20 , 1bprocural teado.e. foi:d
] ' u-parecer; opinou: pel ade
eral do’ Estado, no seu pa o oo oluftono




IR .}URISPRUDEN'CIA M\INEIRA

Serla contrawr a soberama do Jiri o provnnento do. presente recur-
(805 desde . que: ‘ndo.- foi, absurda’ a; absolvu;ao do. acusado, mas 'de certo -
¢ modo - fortalecxda .pelo:: livre - convenc1mento da? maxorla dos componentes
do ‘Consellio de’ Sentenga G : :

. Ev1denc1a—se a prov N que 0 i crlmmado, po ,,um mmples graceJo E
féito A “filha de José: Ghlcrala, foi por &ste agredldo fisicamente e teve 7. - L
de fazer. L USQ. do: seu -revolver™ pa.ra se” defender, durante, a Tuta’ corporal : /‘ i
travada.”. Houve-trés ‘disparos, Jumy . dos quais: atmglu ‘0 pacificador -no~ i
dedo: anular, ap de. 1e\e,,sem com_prometmmento 6sseo; alémr de’ superfi- . * ...
al/ lesdo’ epldermlca, ap_nivel : da parte média do. antebrago direito. (auto. - .
de feorpo’. de dehto 2 fls.: 1r hicrala); porem, recebeu ferlmefntos le- oo td

) 0 outro motlvo, da: testemunha, amb
: que o oflmal de Justlga‘

S controu ’ )
R Data vema de

o mento, porque o que’a lei exige
Sl .'A 1n1m1zade ‘capital & aquela .que;

) voto pela nnuhdade do Jl'llgamento,
“ lator. bl

. 0 Sr Desembargador President
. para anular [+ Julgame to, vencl
- donga

; d o en v, ,e uma, tese de altlssnna releva -
juridies;, oferecendo campo aberto : & controv‘ensm doutrmama
- Aflrmando que., o excesso, de legitima. defesa;.como-4 prépria. justi= -
iva; .é. uim fato i:nrenclonal,\Pedro ,Vergara reproduz valiosas opinides/ -
-'comg a de . . Pé em ‘tal -eXcesso, ocasmna;do por. médo, -
_ 0 ol 5. nEo €. pumve orque nio de deve exigir-uma. 1gua1-
‘rdade “Amp, sslvel ent‘re\p ataque e.a. repulsa, ponderando JFlorian que &
150, .ter “em- conta,. . gcima.d udo, ‘as; condlgoes «de ‘dnimo do agente;
et Lulggl Majno.’ qug, o. Juiz. deverd ‘julgar . cada -caso segundo as. condi- - -
"¢des "psicolégicas. .do, . agredld X ;*Mas,_,por f(‘)rga ‘do- direito” posi‘tivo,. vi-
- génte, -adverte Vergara que a interc icia 'da legitima: defesa ‘e da ‘per-
‘turbaga con51derada. sob duplo aspectO'-ora tendo
_em- vista: a’ 1tera§ao executlva, sem que 0s; ¢lertheéntos conflguratlvos da:
_legltlm“'defesa se confmem' ora, entretanto,- -extstindo um . momento. em.,,
: “tais; elementos’ .se; completem, ~deformandorse - pelo excesso de- defe-' :
© 8a;; <<resultante de- um erro do “agente na -apreciacdo dos atos de agre
i eitin ubJetlva», pag. 213).. b
y { 1mp1edosa (-3 1mposswel c
~pois o agredido-nem sempre pode domiz. . . -
“Neni, todos 08 1nd1v1duos ‘1ém’ nervos de .

s ,CORREA

e

) Mmses Fernandes da Sllva fox'proces}sado bor’ ter, :
de: 1959 agredldo 2 tlros de revolver duas. pessoas, José. Chicrala e Ra:
' : T o’_ segundo /flcou levement

: :-Custas por. 1éi::
y ,Be‘oqumzonte,
sidente. e révisor (

. d di 51mples graceJo do- réi,
o 'que dissera a Teresmha Chlcrala, fosse- eI m’ jovem.de ‘18 ‘anos, casa-
na. com ela (fls.. 21) »\Oruvmdo <lhe o. pai a facec1a, ou dela mformado,
: provocou discussdo -'e luta:com, Monses, agredindo-o..violentamente. ; A,
1nterven§ao dé Rardoifo nao. 1mped1u Q. resultado funesto da contenda
' 0. .réu, pronunciado, .interpods recurso, {mas: ‘Hiao logrou“ sucesso;
xcusatw da’ legltlma

i ~§ubmet1do a ulgament(r absolven-c fri, ,pel

.decisdo: dos jurados, qu ca :vQl
. acusado. & novo: “julgamento, porque. terla havido exce§so de. defes
R parecer. da Procuradorla, ntretanto € favoravel a0 apelado, po
“ndo foi- mamfestamente contrar

‘PAsso o, procésso, ao; 1lustrad
elo Horlzonte, ;

'onvocagao,‘ sob’ pena de-nulidade do- julgamento
"A antecipacdo :da’ sessdo. de: ]ulgamento, sem _que tenha;"‘_
“sido dlSSo _lentlflcado ovjur?d f ;

apreciacio .do. alegado- nai apelagio m. > >
pgla Jugstlga apelgnte, ‘e por Moisés: Fernandes da Silva; apelado, acor

dam: os Juizés: da- -Primeira’ Camara "Criminal- do. Trlbvunal de Justlga de

: -Minas. Gerais, por unanimidade; mégar. prowmento g0/ apélo e mantex_' a

a o de. conformlda.de com: parecer dfa Procurado

Processados’ na -comarea. . de _Carlos Chagas, foram os leus. Teodo- B
_e "Campos-.considérado < inciir: .
(emboscada), combinado. ' ¢o
Cesario “Gongalves--da’ Criiz,
Gongalves Vian reira

oart 12 n. - T1,- e25 doCodlgo :
Clarindo Gongalves V1ana, Antonio-,
dos Santos, ' nas dlsposu,'oes cxtadas,»




o TURISP R','U'.D"E: NCIA ~ MINETR

] i § 2.
.'na. e Gervasiy' de tal;. nos. inesmos. dls

art. 51, § 1:°,do: referldo diploma penal,
o Submetldos Antdnio Gongalves..Viana;
Joao Pereira dos*Santds e ‘Cesario Goncalve
rante o- Tribunal doJari; lograram absolv1gao‘
O Dr. Promotor- de - Justma ‘se’ conformo
samdo 0. mesmo. quanto-.a Y
" decénio legal, . ~apelot,. ar id 3
plelteando a.cassacdo; .do: Veredito, por- contrar
A quprocqrador'd Géral.- abon

.OCAQAO Do. OFENDIDO o
RACTERIZACAO ‘

2 a provocacao do ofendl--~
sde” giig tal provocacao ‘nio se]a
5 eal agressa q

ongistente .em.
~dolosa ’ ou . con

mento: contundentd, , foran .
mael Blblano, -na’

T § d 1 uto. de -apelac¢io Yeriminal

15 '750 da comarca de “Carlos Chdga ‘qué’ é"apelante a Justicy P

blica e apelados C anndo Gomgalves :Viana," Anténic ~Gongalves- Vla.na,

= Jodo Pereira dos Santos ¢, Cesario Gongalves ',da Cruz, acordam em;

. ceira. Camara Criminal Tnbunal de":'Ju :

: v1mento a apelagao, para anular o jul;

S Jard ;-

S Asmm decldem porque, conforme jurisprudéncia assen’ce, 1rag

: suplente s6., podera “ servir no. -dia imediato: :do~de- sua eonvoc ga )y S
. alg mpeten'la de- i

‘ 15, 748, da coniarca de
evao Fem dés“e.Ismael Bibiano, e

. "Ora, '.o"ju,rad r.dxdo de Souza Esquerd
B plente ne’ mesmo - dia:-do Julgamento, integroli . b. 10
- Cumpre: aceder. amda que; -estand .OS/JuradOSJ conyocadod' ¢ -
‘dos para comparecer: a5 -14 fmras do. dia. 28/ de margo. de 1960 h
. Dri Juiz Presidente do-Tribural do . Jé ; '
8 horas da. manh" do 'mesmo. dia?,

tad para ¢omparec
C endeu: a ‘eonyocagio;. m : ;
se; ,achava subst f,uxd ifegalmente; \porque ¥R ‘sessao ‘havi
‘pada’ para “horas- g dntes, sem 'que, -’ tal: re pelbo
: - A. faltax m_lphcou nuhdad‘ :ins !
rep:o da - lg )
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. . \ S, 0T B - |
wo. < Somente uma. provocacdo séria;, continua-o festejado' mesti
.. torhe. responsave]l o agente: pelo ‘acontecimento, o impede..de. invocar
- descriminante; . ! | ISR P A TP
o Na melhor doutrina. estrangeira;.a, mesmg - conclusdo  meréce  ace
7 lhida.: "Até ‘mesmbp Ho. ladrdo, ‘em 'certas ‘eircunstancias; ‘e a6 eij
7.7 de ‘adultério ndo :& negado. o: direito’de-sé.defender.. :- . ¢ .
v.oo o Silvie-Ranieri; e .Manzini ‘conicordam -com & legitimidade? da;
< .- do “provocador,’ desde que a-provocacdo nio “seja_dolosa. \Ora, 1
. Bibiano 'é¥a muito. mais: forte “que " Néry, ‘e, acéitando s des
.7 - 'perdeu o direito/ de alegar. legitima defesa
". - . No tocante 3 lesao. 'sofrida . por- Nery,

- Ji si-adotande” o relatério ‘retro - eoi
- déste wlar. o julgamento..do apelado; . mandand
‘ebservancis.. das ‘prescrictes. legais.. . ..o -
i o Q- julgamento de. réu
sitos .estdo: mal formuladg
Tole maxy :

pelado_estd iavelmente nilo. : Qg ques
s ;e 0s defeifos- exigteﬁt’es-."neé‘-*'que'si_t‘os?' Poe
8&0° de.tal' monta:que’ inyalidama. decisio- do "Jiri. 039 quesito,
.que: ‘se- pérguntase. oiréu. praticot. o crime ‘em’ legitima- defesa; nio
$6' enyolve, prejulgame 0, como. tambéin  encerra uma questojuridica.
Q' ci € question: réu praticou o fato: em defesa prépria. - - :
af tavra-erime-em ‘vez de. fato; nio consuita. a bod. ..
R R T “nulidade’ se. ho” quesito. nio mencionasse’ . legitima
) ocante . a0 So1rida .por- Y, ndo h& elem I}tOS_que_o.nven . quando_ deveria dizer em .defésa de ‘sua ‘pessoa;, -
<~ cam de ter havido ‘perigo e vida" Houve, _entretanto; \inabilitaca E = S -guesito-foram; englobadas “d'uag josigoes Apr )
"o trabalho, por. mais; de 30 dias: .Quanto & deformidade'do ¢réineo;’ nig SArios: €6 uso- ado, désses
. & justifica o exame .complementar e sébre':a“,c_il‘cunstﬁlicia{é“Silen_ci’ [
. auto’ de- éorpo -de delito.  N&¢-h4 pois .como’ récontiecé-la. i S
L Pelo . exposto, . acordam -em Primeirs Camara Criminal* do Tribuna
. de Justi¢a: 1) dar. provimento. & ‘apelagdp de Néry. Feinandes;: para ab
solvé-lo, pela descriminante .da- leégitima defesa; 2) prover parcidlments
a apelacdo. de Ismael Bibiano, para reduzir a ‘um ano. e seis meses 'de’ re
« v clusdo’ a pena imposta, tendo fixado- em:dois -anos: a; pena-base' e ‘redus,
.. 7./ zido esta de seis meses, em' face 'da- proveca¢do-do. ‘antagonista’ iy
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oncessao d favor plelteado,mao ast
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dlce de pemcu1051dade. DIsse-
el
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Porque’ -era ‘ajudante de ammhao, -
deposmo, e disso.. se valeu,_ ‘para -0 fu 7 : : _ ; orat d ut . re. que ol recorrido ©
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.ii'__"buna.l de’ Justica- do - Estado de; Mmas Gerals, adotando .0 relator
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estava‘.calmo ¢ tranq' lo, "hdo apresentando intoma _de.v.embnagu‘
chegou a v1t1ma vamo ‘Alyes’ de "Oliveira,

S seu.. companhe1

thoy ‘dentrg
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Pelo hxnposto, a Tercexra lCamara Cnmmal resolve .neg r. provin : urado : Joaguin. Rossx
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¢ - navalha;.feriu K:is emente ‘a Pedre ‘Paulo M3 ho ]
LA falecer, em’ conseqiéncia; do feriment,
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: 'tnbmcoes prewdenclaw” contar de . 1954 .Em" consequencxa. Julgava-se -
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- .-de nulidade. + «De meritisy; pszfmai(’gla de_votos;. de
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E JURISPRUDENCIA , MINEIRA*

- prédlo da fabnca da recornda P qua.ndo todos 08 empregados e ate es
. tranhos’ aJudavam na‘extineds dos. danos e no: salvamento de valores
“' recorrénte . se’ Tecusow a. prestar; qualquer . auxxlon dizendo: nio: ser ob
N gado “Assim, permaneceu no. loca,-l gozando mesmio o' tragico. espe'taculo,
« 7 que desperta a’ todos que’.o .assistem sentxmen§ d olldaned 'd
P dlspensa foi,” portantﬁ -justa: - : :
RTINS A’ Vista.do’ e\:posto? e dom 0s. autos, acordam os Julzes d Tri-
. 7 - bunal Re\glonal do Trabalho da- Tercen-a Regio: em negar- provxmentoJ a0
..~ | récurso, para’confirmiar 4
8 tos " Custas _ex-caus:
S .Belo Horlzonte, 26" de agosto, e
mond presulent — Fa '

reove a bnlhante argumentagao do 1lustre advo-‘ o
v1sando a. demonstrar ter’ sido” abusiva a resxhqao -
de trabalh :tt_a_r_nos,_p nés. que 0 postulante deu causa h"

C n
irados:>da- Companhla &
1mportanclas

sao, que ° reclamante recebla prop1~ i
' que-‘era: éle o .pagador, perante ‘a
i Seguros, sendo, éle, - ainda, na. emprésa, -
cessos de acidentes dé trabalho. " Va-se,. -
ia uma fungao ‘que, por’ sua-‘natureza, nio-
nas- lceltando- , €lé. pinha’ em . jogo o s
ja & ivel, por parte dos. segura.— sL T

declsao recorrlda po

proprlamente a mprobldade, T
€5 que _levelarmau grocedlmento, de modo.a afetar o bom " :

omeg: da - empregador i nteresse dessa ‘é; '6bvio," ‘estd em. que o seiy " .’
llente receba mtegralmente. o Y i .

ENTO' PROPINAS
._CLIENTES — QA

-reclamante:. - Vale’ ‘dr R
bré svlugao aos pagamentos ,dos’.se~, .. ™
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" VIStOS relatados c dlSC tidos este autos de recursg. ordln?\i 0, .1

.- terposto’ da decisdio da’ MM. Quarta. Junta_de ‘Conclhaga.o ‘e Julgamento

de Béle Horizonte, em ‘que figuram, como recor ‘Marti

-4 reira’l (reclamante) e, como. récorrida, 3 C
- .clamada) .

A JUSTICA Do RABALHO’
JUDICIARIA DQ_ESTADO

da; Justlca' oratulta tem apllcat;ao ha. Justu;a ", .
uma vez -concedido, ‘deve ser oflClado a respelto o
sisténcia Judicidria -do Estado : ;

s Osmar Martms More a, mconformado a declsao da MM ‘Quarta
fJunta desta ICapital, que- julgou . xmproceden ' sua reclamatorla contr
a Cia.’"de Seguros Minas: Brasil = obJetwando receber aviso. prévie, in- -
'3demzagao por’ dxspensw e férias: proporcmmals = -in terpds: o préesénte” re-
curso. ordinafio,” snstentando- 0’ 3eu direito aquelas. réparacjes, legals, -sob,
.o fundamento.-dé. qie ag faltas -que lhe:foram imputadas e ‘que -enseja:

int . 4, “réscisio: de seu cohtrato de: tra alho” mdo. tém’ .gravidade: Assim

" as - gratificacoes que: rec‘ebia‘idos._rvé,liéntes the. eram/ dadas. esponté:
amente, "por Uservigas - prestados’ fora do “expedie: a ‘emprésa, fat;
‘€s§e que..em’ nada preJudlcava a.rec amada L =
e Contra(razoand . ,

prehmlnar suscitada pela amada, Ve
reclaman’ce, na pessoa -de’'sen’ ilustre ‘de
s-:fundamentos da: sentenga ém 10 _de ju
d1a 20:do mesm; ‘més, tempestivo

- De. nenhuma' procede
rifica-se a fls.-51 " Verso:
fensor, $6- teve cqnh

\ oes,’ e a. douta Procuradon Regxo
10; opinow ndp ser’ ‘cabjvel ‘na: Justica " d
itentado: pelo iagravante €, se g fosse, ’
desp MM  Jui




. e 1950,, )
o entre_' 0S - orgaos do Poder Judlcléno obrlgados
& , Trata-| ‘

Ede ser’ denegad
. speéc 1f1co,

b PO a0 agravante,
. atestads ‘de- pobrez .pcr elel of‘erec1 ite a.utondade ¢o
‘tentei  Contudo, ©

'tlvggao" do _b’eqeﬁ

aludido dlploma\ "g
‘,TR'I‘ a, Terceira- Regido; a2 u1
- wmenbo parclal «-par. reeo-
udiciariz,:

RESCIS30 INDIRETA - MUDANCA
. CIA: DE_ALTERAGAO’ CONTRATU
‘NO DE.OUTRA MATERIA

a emprésa, exercitando

) ‘o empregado em
fungao compatlvel com I

sua quallflcaréo proflss1

-as

3 e .
: 3 Lo
por' g_onforme com. .

_Pelos "seus’ Jjurfdicog.,
a emstente no bdjo dos

Y para a postulada
emzagao em- débro. - )
do. estak imez gque
pois de 16010113.1' ciénicias ‘na-
rso ginasial,” quimiea, " tambem no
dmglndo a cadelra de
ico.e quimica, também nas'mes- .
em fins’ do. ano letwo de’1958, foi
] b : do o 2995

omplmento do:
‘bro‘ por‘se “éstavel

oY, ele

tena' pormor-

"]a ante, porqil se‘
rébaixamento de f

clam clarecendo S
modlfrcaqo ; ;"

*.de - aprimorar ¢

. -‘.'Julgou lmprocedénte 9 sed. f)edldo de

com:. péga_mento £ dobro d

€105 Opnoa fundamen:
"pelo sew prowmento ;




| . JURISPRUDENCIA  MINEIRA. i

:*" pre, os professdres eram ‘consultados; sendo certo' que. a{':;modifi‘éhgﬁes' S&0::
- .- freqiientes, e, ndo fato raro, que possa- ser. considerado {:atéﬁo- ao0.pro

L SN K
- g €Oprincipio- da. inalterabilidads "qualitativa’ o cuantiiation
42 natureza'do_traballio, ndo 6 absoluty . N, , U2t tativa.

. xturezg trabalh, ! U NO -que tange 3 natu-.
s aenerica: dos:servigos, pode-a- qualificacis conter urma am-’

ude - de ‘funcdes.que -empreste ig obrigagies do empregado

- ela ,;dad_e..-em_‘ relaci interésses e a natuyreza:da em

!

fessor ou ‘mesmo humilhante e muito ‘menos. com'o. Anim deliberado " de,:
~'através a transferéneia, causar humilhacio. ou um: rebaixaiento para;co-.

locar o professor,.em. situagio-vexatdria; ' Tanto isto é wverdade, que’ na

se aponta.-um sé fato que.pudesse se ¢ I 5 To
- corrente, que continun ‘a- desfrutar do

o como’; desabonador para .o T
amesmo . conceito, - sendo. acatado
esma - congidéragio. que dispen

o ‘ljespgitavd.b-v e. _.‘tlja.tad_o_- cc__;;p‘ ‘a

4 ‘esta ou aquela cadeira: 5% um_ ttulo; honor 1b6lico, concedid

-pelo estabelecimento pelos ‘bons servicos prestados;’ que_ nio.traduz. o seq
verdadeiro “seritido,” sabido. que 0. professor; nfo: & contratado ¢om’ exclu-
sividade. para certa- e determinads cadeira s, i’ gen ;. eom
professor (doc. de fls. 56)

. A quéestdode catedratico,”

arbitrum' Honi “viri, .\
tes do jus variandiy. (
113-112),

‘qualificatdo profissional do ‘recotrente tem
ou modificacio semi o

spécie, fensa.ou violacdo des:.

contrato -6a superiotes- as.suas foreas. e Te
. saltar que o, recorfents dur te’vArios anos:ji lecionou ciéncias naturajs
alids, no:mesmo . Instituto Ror:outro- lado, segundo’ consta. do: processo,,
h4d pouco ‘tempo:. enfrentoir um coneurso; para lecionar a .nesma. cadeir
: no Ginasio’ Estadual,, concurso no qual teve destacada atuagdo,

ta /qual

um; direit 1

-nhecimento.-de seus méritos. - : _
o A respeitavel decisfo "recorrida. ev encig. o exereic

‘¢Bo, mio.
‘Processo, .
#-71-Q, recorrente

" ). vocacional da
nobilitante. fun¢do do mestre; que emqualquer setor ém’ que -se faca sen-
tir, é dignificante e;honrosa.. E caléada na, licdo de” Délig- Maranhio-
;. Cesarino. Jinior; demonstra. que o -principio da inalterabilidade qualitativ.
"~ e quantitativd .do eontrato de’ trabalho ndo-é absoluto; podendo ter-lim

" tagdes dentro do inaior, ou menor ambito: da: qualificacdo ‘profissional; cuj

mudanga-. arbitraria " podera. ‘eonduzir ‘a6 abuso “de direito. Mas):na-h
" . pbtese sub-judice, 2 alteracio nio - @
tancial da qualificacdo. 'profisSiqqai 3

S/autos’ consta, -acorda. o-Tribiihal ..
120, unanimemente, em negar pro-
sao recorrida, pelos seus'préprios

vimento ao,
fundamentos

e sete:

1Irado,

2 A
cionar. o z

N3, prova. de<que "¢ reclamado. ¢ recorrido; tenha’ agido ‘com

- bropésito. de: humilhar: ¢ recorrente; que;j segumndo: 0§ autos, continua ‘tende:

o-.mesnio tratamento ‘zespeitoso, sends de ‘motar- que riag reunides:da: Cons

. gregagioos, -professdres .do- gindsio e docientifico ¢ s .dos”

chencla.a estabilidade, -ainda quando:
que: pe';tgngg. o empregado, ficando ao
a -assisténcia do ﬁmdiéa_to ‘ou-da Jus:

2

rhas, fia. realidad

-MOY’ processos’ de/

10y’ processos de’ jurisdicio gra
artes -interessadas:'r

-’ 0" Supremo’ Tribural Federal, datidindo. matéria equerentes.

" -a, hipétese doi.aproveitumento do empregado em .funcées compativeis com

7 - asua e profissional;"em -acordao da lavra: do' eminente’
-~jurista’ de” rénome - e abalizado. professor de }
que &0 havendo modifica¢io -da. qualificaca profi;
alteracdo, ‘sém’ abuso' de direito; O citads ’ aresto
: e 1952 pags

&

- 'Otorgamiz | Fy
de. Minéracao,
- Co
~dad

' ;_e"rimprega:do' estavel da’ Cia; Mineira
Junta de’ Conciliacdo ¢ Julgamenty de J
renlneia '3 estabili:.




),k lena concordanc
Ju '_ta; contudo', xesolveu, por decxsa i
pedldo, S0 i

»g»nado, [ requerent hgre
ﬂs.-para éste ET.R.T.,
cao: ohseu ponto .d

Dbrésa
: o de wsta, ésclarecendo : que 56+ fara
- p?.ra ev1ta.r du(v1das futuras) ' ]

g 5t0 'por Otcrgannz Fra,cl
. Mmelra de Mmeraga

s o recorrente “quando
Tunta A quospara ho: olegat’ por

;0. ped1dq “de ‘renfincia, 4. estabilidad Pouco -importa: exist

< Pé

ompetencla para
gadores, com base
AL S

L ql pode'méus "discutir; depois da: ntegragao désts
- Justlga entre ‘os -6rghos do- Poder Jud1c1ano>>v -.acordao
5 : d

requerente. . S ast “altimo “ped
- Sindicato. ou. da- Just'ga especlahzad mchfgg'entemen
No_.-eago em. foco ‘-'acres : :

_‘chancela’ desta: Justica’ o acdrdo; |

: Julgada vale

'-_ vi tosa xmpoxvtanma‘ om. que: a° em

¢os :do. seu- exce]ente empregado, as
3 da

“E* muite razoave, a.. cautel y proéuraﬁndo colocar sob a"]f"‘

‘ 4. evitar’ quaisquér dividas fu-
turas;; tendo. em ..wstd gue d" hi por sentenga equlvale é, “coisa. -
Y élgurrias Juntas de’
oS! processos de‘ 1epu_n

cu'stas>se,]am “dividid, -

tiva neste« processe, - -

~Peca.inicial.: Embora: §

ustas devem “ser. ‘exigidas

4 ecgntementevde sem dlscrepancla

do Tnbunal Reglona ; doi
dar. prqumento :

1 T ;
culosxdade ‘de que
‘Inconformado

eqlamante 0" presenté"
ercepedo daguéle -adicional,
eu- reg‘ulamento g
{0 ), ci nsxdera, 4
alad as bombas de
.hum’raio .dé 7, ]




JURISPRUDENCI ,._‘:"Ml."N»EZ:;IR;&"

a plehmmar de de
eclamarnte™ nao . pago .
sustentou o\acerto “da- decx_ |

Coptranando o reLurs\o, 0 reclamado suscltou
';sergao do. mesmo; - sob. i 0 :fundamento. de- que 0.1
as custas a que.-foi condenado €,.1o ment
) s@o. 'da pnmelra ~1nstaancxa* o -

: p r de aeserga “do. recurso
.wsta 0 despacho- de. {ls:: :72;. pelo qua
jlsentou o rec]amante do pagamento das;.
De: merltls — Rn.conhecxda, :
tucmnahdade da-. Lei <2.573;: ,consequentemente, da. Portarla'
" impde-se ‘deferir aos empregados ‘que- trabalham mas bombas de g
0" ad1c10nal de . periculosidade Eni verdadé;
.- lugdo, ja. que. a refenda Portana.
-circunda .a bomba, 1
: balhava dentro. da;

SO
; VOTO VENCIDO

da legl

ada’ e,decldlda por ocasid

estiver: entrelacada, “com -
A’ Deé

mldade «ad causam» deve Ser apre-}
ordespacho saneador, quando niao

perlgosa aquela, que
0 O ‘reclamante tral -
onada _area, exercendo ali‘a at1v1dade de-bom
estava«'ele em conntato permanente eom ‘o combustl
. ‘operagdo- con51st1 em abastecer de, gasohna os . tan
Se . essa operagao ou nio: perlgosa, 6.2 let ‘quem’
Decreto- 40 119 Teg ,amentador, firt ; i

RECURSOA EX/
Mlmstro ‘CAN DID

ques’ dos velculos
. o diz; e essa pelo

dade’” .. .
' Destarte, de nada vale uma perlcla teomc )y .CO! .
nestes autos, dizer. o confririo, niesmo’ que’ tenha, o -subscntoz' do
respectivo - 1aud6 proflsSlonal que demonstra: sélido conheclmentos ‘da
‘matéria.. A-.dtea’ de trabalho do operador~bombe1ro é,. portanto, peri
iigosa, porque a. lei lhe d4 .&sse cariter.. O- assunto que..ora  se deb:; dpte‘
“tem. gerado, em vérdade, controvérsias de’ ordem’]unsprudenmal e
- tnnana - Entretanto, os Trlbnnals Traba]]mstas vém,: ultlma.ment :
~" dendo para a aplicagio da . Lei 2.573 208’ €mpr
. soling,- garantmdo se~lhes, desse'- modo, i

dlploma legal. :

t Com _éstes, fundamentos, acor
reJeltar a prehmlnar de d [

" autos: ‘de. _recurso. extraordmano_»
nlstros do -Supremo- Tribunal-Fe-
smbargos, vencldos .08 Mlmstros-‘
61‘do_ com’ a' notas taqmgrafl'

0; 27 de abri
ido. Lobo relato

- fecurso.e;:no- merlto, dar pro;

Segunda - Tirma.» o emlnent Mi-
ante. o ‘diréito’ a taxa. .de" pe

(fls. 435-440):: .
«Caréncia’

Matéria que envolve questoes U
580, &

e apeia.gao clvnl .

apelantes Antomo deé - Almelda Amazo-

m’ primeiro - Tugar, Ernesto . Perelra Ca
efeltA ia’ do -Distrito: Federal,:"

ara Ciye i stica

3, pagas: as' custas, ha forma dé. le1.
a-“envolve. - questdes outras;, além" da”
Féz éle aplicagio. do- dlsposto no’

ig > que-'s6: ermlte a: acdo de sonegados; -qu .
o="mtent da P los herdeu'os ou: credores da heranga, 0-"que . nas se:ve-'

rifica, : ajhlpotes Esta devera _ser. reapreclada e - decidida.. como de
nal;,; ma 1

. 12 Juiz"a. que’ ter L]
depois de produz1das as.- pro
b) _haver. ia- para .a:

para a phngagao de trazer
. ficar pr ada a boa. fe, i



‘ * Ora, e v1rtude de ta1s consuieragoes resolveu 2

‘parte..¢. recurso; _para’.o fim,’ de inicio; declarado»‘ X
. Testou 0. réu, recurso extraordinario; com - fundamento’, nas- letras «a

<<d>> dio art. 1101, lnCISO’ 111, da. Constltmgao arg(nndo vuln ra

94,_“ns I.e II do C6d1go de; Processo-;c_ \

de’ outios Tnbunaxs ‘que, procl; ‘dev

ne.’ despacho saneador had $6- da legxtlmatlo\ ad prooes”u

thlatlo ad. causam; ‘podendo; assim, a

: exoegao da madrmss:blhd d

néo. foram vmladas pelo acordao, que nao' aprecxou‘-'
1¢3, ncia: de- agao, hmltando-se a’ transfenr o
:matéria’ -pa) - fi
ofensa do art .
1

soumoral. - oot
egra’.como: poss;blhta.ndo ‘o-.exame no dlto ik
git'matio ad’ processum como em. relagdo 3.
al- dniteligéneia : foi' Yeforcada  pela. expedicdo ; -
11 “de:-agbsto -de '1942, \ctuo art, 22 prescre- -
despacho saneador a: gcorréncia, do ‘requisito, -

i Cabla- destarte, aop ilustre
e logo tal" matena, sendo. licito_trans-
- ferir- sua; apreclagao pa entenga inal! E! o’ qu _prelécionavao.sau-
doso Pedro Batista’ Martins comentando-o texto ‘do art. 294“<<Para de-

sar-Se  da; xmport“ntis ima: tarefa -de. ordenar’ o ‘processo;” o Juiz de-.

“): éxaminar- 38, gmmldad das»partes ‘decidir 'hdo-sé quantfg:
legltlmatlo ad; pgocessnm enad “também: sobre.

b B

a legltlmatlo ad’ causam,
2 em no’ “¢aso sub . judife os pressypos-
f ‘mpo, Sé.se mtegra.m .28 condxgoe ‘da:
rocesso: Civily,; ;vol, III ‘Pag. 427) .
undament naletra - ¢ds,” bem conﬁgurado estd
,mclmando ‘nie a tese(‘esposada nos
"é‘expendldos Lo

o' recu; 0 -por mbés .08 1nvocados»
; exclusxvamente' ‘para’ debermmar a0’
argmda caréneia’de agao»u

k entenca:: «Og 1 1. riéstaacdo “sua
Dt Antoma Llns Cor“ea de -Aratijo, mae de D: Beatnz de-Arauj
.. . ra ‘Carneivo, e sua finica herdelra, de quém.os autores seus: netos
R sao herde;lros».v Dai faltar-lhes quahdade ara’ g

"Ci'v <do Trib de. A
me«nto, em,parte, a0 recurso de ‘apelacdoentdo: intei
-3 sentenca final a. ‘apreciagdo. & decisdo da: matériay, p
. tdés podem’ «surglr depois dé . produzida as* provas,
‘prépria. caténeia; \ b)- haver\,carenma para:
negados, porem, ndo, para a obngagao
'ndo, haver: caréncia; mas. ficar. provada "
aplicacdo -da pena de sonegados (£l
» traordiniris,. com:. ‘alinea

boa: £é;: de. qu‘ 3.2 nag
Dai- g presente recurs, ‘e
ds,. ‘do” petmv

de- Pe :

- passiva para’a '-ansa ou o
Xpressos do’ art 294, incisos I.e:1I
D

negados.- cabe exclisivamente aos
'{'Codlgo Clv11 “art.: 82)-,

8o '8 ‘parte egltrma‘ Pari
. Ora, os\netos de i3

- dal 'heran(;a Logd,
. 'do7: muite; o
\.agao, se€ela;

s P
" decisdo- 1mpugnad
;" legitimidade ™ da-ca sa.:. d;
o M o8 fui

_ 0t 5 sentengd de fls. . 334
eorrido,; . a fls '3




JURISPRUDENCIA _‘MI’-'N-E'Iiz"‘ 3

O demal . M1m 'acompanharam ‘0 Mlmstro Ha.hnemann Gux
. maraes, sendo’ que’ o, emmen’ce Mlmstro Orosxmbo Nonato o.féz
"7 térmos.: (fls. 444):: .0 RATE
o A questd
" .saneador, "%

08,/ orem,‘ é fnecessarto xgu
wders, o Juiz, ém: certos. casos,:
Ju

" julgamento’ nnul’caneo

) egumte ( unpedldo o Exmo
- v o Sr. Mmlstro ‘Candido’ Lobo
Sr.. - Mini £16. relatoi‘, pela: rejeicio. dos embargos.

). "-Sr, " Min tro.. Luiz.. Gallottlx S
X . O

St

. A Seguxnda, Turma, ass onheceu de recmso unammement e, ¢
tra o voto doMinistro. Rocha Lagoa,’ negou-lhe: provim L
.0 veneido, ofereceu; embargos (fl 3-4 |
- racdo -do despacho~saneador. ou; -entdo, - que’ seja, devolvids: ¢ 3
f Setlma Camara, i térmos- do Voto.-do: Ministro- Rocha’ Lago
C20s embargado “impugnaram (fls 58-460) ;
i~ ‘Maria Anténia Pereu'a 'Carnelrou,Burle,,ass1st1da
. - requereu ser .admitida .como : litisconsorte ‘dos autores-
- "462), ‘0. que, ouvida..4 .douta . Procuradoris ‘Geral,’ defe1
. ‘Bste o parecer da Procuradoria: (fls.. 465): -
: «0: r=spoho do- Conde :Ernésto: Pereira: Carn -
o vemerando:acérdio: do *Excelso Supremo “Tribun ede

mamfestou-( embargos de uhda,de e 1nfrmge tes Ho Jul
452) -

de T. 0 processo, -colocar-me-
0, que antés daquela, prowdenma res.
mim‘ mesmo “uma- soli¢do para ‘que - pudesse
ar, 1o obstante 0 ec1oso relatono e voto d 1lustre o
] Lulz GaIlottI,‘ .
a-5¢, ma- verdade, de uma cio ide’ sonega-.v
14 contestagao, .como' prelxmlnar, a alega— .
- antores Dpara -a. propos1tura ‘da’ acio :
* alegava. que.os. autores’ nio eram-
autorlz' . itus

. Requereu admzssa,o nq,
Amtdnia Perelra Carneiro*

10, ‘que com ela’ 1;'casado ‘em regnne

houvesse o5’ fithos: do- casal,”a part am1gave1 entdo” celebrada con- -

templov,, coin: & nietade, dos bens o referide Conde mando meelro e

'inventariante, cabendo a’ outra metade 2 Antoma Lm

‘me_de Beatriz' ¢ avé dos, autore
téri

de bens €, ‘eomo . nao

o «Remete se.. para ntenga in ‘apréciacio da’ legltlm.ldad ativg
) .quando nio . pode ‘ser. :Separada. dos. fundamentos dd acéioy. (fl
. Nada obstd:a admissio. do htlsconsorcm no. proces
nuhdade é 1nfr1ngent~<,s do Julga ; !
Daquele tedr: de ‘decidir, oy venerando acordao emb rgado
j.fenu, -ou’ feriu' . de’ leve,.alg‘um dlsposlt 0 de ‘lel fed
'-Junsprudegc;a' dos+ T unais;’ N

-Diante ‘'do- exposto; € pelos mesmos, fu dament
5,dao en}bargado, havemos ‘que, prehmmarmente,
gos; e, se nio, ‘qu xcelso. Supre_ o ‘Trib

O¢/invent

‘na. Quarta - Var\'a de ’Orf oS Suv.
‘conte(sltagao, ambos 08 mteressados_ re-’
a rti

€ em’; qualquer.
presentados pelo
tatlo > P

-em:9 de. ?funho d 1941,\ sen—».
rea 'de Séo Lourenco: ;
80;7a" -que: intervierami;. 0§ autores,
Jsua mae, Ana de: Almei
a ‘n'm",de Beatrl I

: A ‘presente acio: de sonegacdo. ‘56 foi proposta depms de dez anos ,
d__o,'_ inv_eptéi;i dé Bea’rnz € :nove anos. do inventério, de: Antonia: - L

. Ree d nega.dos com 3 contestagao ra'

e, Ele'o, féz, decreta:nd” a
fund mento no art :

erdelros, )] credores, da her nea,. nao A
qualidade para: agir em. juizes., <4 .o
S “autores;. “inconformados;” agravaram de. petu;ao'-
com: fundamenfc ‘no art’, 846" do -Codigo- defProcesso, e .a Sétima Camars
Cvel d ica .d sttnto Federal, unammemente, trans--

20 1nves_- de Julgar &’ matéria:s

) : o naquele
nd- quand : questio . estiver’ ntrelagada a0
de tiodo” &’ nido. dever déle ‘separar-se:.,

1 . Fk




. :deherdei 308" auto;':s, .
como prefenu protelar a - decisio. ¢ -mandar,
" suntoficasse - ’para sev decxdldo “afinal, ¢om’a entenc ; mento, ond
© 0. ¢Juiz teria de’ encerrar outras queStoes que possam’ surglr depoxs d
produzldas as’; provasy, . ete., “confoi'me ‘expressées textuadis do proprm
-'Trata.va-se, porem - de um;. agravo 'de-‘petlgao :

©. da Setlma Cama.ra, ﬁcando, porem,
i que ¢ provia para- determmar a Sgtl
: 0 mérito -do ‘recursg;
tendesse -de direito,
. Surgnram, ‘entdo; ,s presentes emba £9
: atados ‘pélo. voto do eminente relat

Apds- o exame";do DProcesso,atendendo’
despacho saneador e: 'z cgrcunstancla dec1sw
as,"duas- partes- litigantes. '3 -d ]
dlscordar ‘do “voto’ dorelator e
L valeqa o 'voto.vencido do: Mmlstro',Rocha Lagoa

. -Data ' venia. dos . otos! dlvergentes na Segumd Turma
relator dog: embargos, Do  vejQl como ! podsal r: mantido
' Sétima;, Camara, protelando,\ adiando - a d’eclsao de
R pretexto de .que ‘poderiam- surgir’ ‘«outras questoesy;
zidas as. Provas. .Mas, essas.outras: questées,, indicad
.dao, nada, tmham ‘a’ ver'éom. a" quahdade de* herde
iva ‘da preh' inar:. A questdo:é uma sé:, ou:

as 0" Propric.-acor:
1108, matéria’ exclu

s :
0w néo’ sao, ou. tem _por sivo diréito de” representafgao ou: nao tem ‘A
ma.tena ndo tem. 2 menor . ‘llgagao, entrosamenbo 0 r
mento ‘da a¢io-de Sonegados. g g

Con.forme"acsntuou o Mlmstro ‘Rocha - La a
-0. acbrdido :nqlou o dlsposto ‘7o, art 294 d

~de- 1942;.. pelos quais 'd
gltlmatw ad pausa

perto com; & necessidade’. de® pu’cras
dos ou quando ‘a prehmm

da quahdade de herdelros lesultan ,'d
jrdelros no- mventan ) -

rldo' a 'sbnegadio: ]

"o’ tituto _deherdeiros” i

i ir ‘ho- inve) 5 COT a‘herdeira

géneia, em’ reldcdo a esses fatos; nem' né e=51dade d

bendo- & Just1ga, idi 3

mldade € parte,

‘que: a’ pmmeu'a que’tao = ann

Lal carencxa da. acao, decretada

encerra . qnestao Je, por 1sso mes-, )

-apreclagao -de. qualquer outro aspecto da~ -

qual a _lei, eriando. o .despacho saneador,
. &.-verificar. ; l_egmmldade das partesy.e se.
itin ' economu:q ou morals (Codlgo ‘
-impere- o’ prinei-. "

, ev1ta.ndo 0 prosse—‘ ’

o saneador

n
- na sonegados,
“n& -deiboa: fé,
6i/isso-

- herdelro, :

depo uestoes», quando, na: realidade,
.a) prova de- prehmmar\consmte y

e he . stando . apenas resolver ‘@ ques-.

_se a expressao herdeu'o, a.que se-refere ¢ art.'1.782°

; ‘atmge umcamente o herdei

r0,. que figurou' no.inventi
: 1'10, ‘onde [se aleg Ti-0C0 Q. (tese ‘do - embargante aceita .
sanea 1€ ~0S. pareceres, de. Carvalho- Santos, - Eduarde
._Espmola 1érb a ¥ d

“pelo..despacho

rocy r.da- Fazenda) ¢ Plinio Travasso

) morto o herdeiro dlreto, depms
IV\Q nvel ano, pode ;0§ herdeu'os. dé;

- Jair-Lins);. by & prova zias «oufras
i o acordao, nada tem:. de omum g
enhum entrelacamento

0. mesmo* tempi
106_'pag 58)-
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~, . mara Civel?.. 8¢ ndo hé& divergéncia sBbre..os' fatos, que ‘motiyaram. 2.

Co preliminar; essas. provas nio eXistem, nio podem: existir,” a“ndo ser para
' a decisfio'do. mérito; que niio estd em.causa e nao estd” ém ¢ausd- preei

‘. samente- porgue; aceita a. preliminar,-o mérito.-fica: prejudic m;
. dido’ de- 'ser ‘conliecido, e Jjulgado’ pélo-Judicidrio. . . T L
. - Pensar, de- ‘modo . ¢ont¥4rio,  data ‘vénia, serd prolongar umag. situa- -
8o constrangedora para, as' duas partes litigantes: a)’.os autores; na in
... certeza "de serem ou: ndo considerados’ parts; legitima pard-o: exercici
"-  da agdo;. b). '0:'réu, "obrigado 'aassistir e se -defénder ‘em; um. processo
~ trabalhoso, no qual, apoiado por pareceres ‘de .eminentes - jurisconsultos,
sustentd' 2’ absoluta’ ilegitimidade 'dos autores, tesie :ac;ﬁita_ pelo despacho

- nal; bY ‘o’ voto vencido. do. Ministrs’ Roclia_ Logoa dava’ provimento a0~ ©
 tecurso,  extraordinario; . pi onsiderar. viqladq;-v\q ;art 294, 1, do- Cédigo.

o..Civil; ‘déterm: lo "a’ volta. :dos: autos. ‘4 -Sétima Camara,

- de fazer, regulta, em sintese, que; = 2
menhum: entrelagamento, dependén-; .. 1

: falta: de qudlidade ‘para agir —— e
sonegados . Para;mim, -sdo coisas . dife-

- :saneador, - O sucessor: do: sonegador -
© agdo. de sonegados: ¢ personalissima
“+ Por majs que ‘refletisse sébreiio:easo, ‘n pos: urg

“-outrag’ provas.em . assunto: tao: facil’ de entender ‘sua impossibilidade; eis
" que essas’ cutras provss sdo e 86 podem ser as referentes so mérito da
" acdo, isto ., “se” realménté houve :ou” nio sohegacdo. Entretanto isti
.nada tem # ver com’a preéliminar ; r —"a

8o colisegil convéncer-me do’acdrto dessa
4 devida. vénia,.ouso, discordar: de tdo emi-*
0-.com :0-.Voto ‘vencido, do Ministro Rocha -

ao.vejo com

o bo, /em’” parte, os Aévr_hbz_argb_s',vrpz.i_‘f:i ‘mandar qué a 'Sétima C'ﬁ,ma,pa -
Civel julgue o recurso de meritis; como melhor entender de direito, con-;
firmand; i - llegitimidade' de ‘parte,’;. .. % i s '

C falta. de' qualidade paraagir :
qual, por: ter. .o Ppoder de car o processo, a lei quis-'que; uma . vez
alegada, o saneador a‘deéidir-se de imediato’ para evitar incomodos e de-
longas inuteis. Poig bem, o acbrddo_da Sétima Camara olvidou. @sses.
principios legais €, dando .provimento em parte’ao’ recurso, mandou pro
-seguir a acdo e adion decisfio pré ou contra, tratindo-se; como se tra

tava, de. matéria exclusivdmente:de direito, sem. o menor, entrélacamento,
. dependéncia ou conexiio com.o mérito. . - 5 -
.~ . i » 'Nao-desconhego, porque: sempre. segui:a, licAo do. Ministro; Orosim

- Nonato, mnosso ilustre: Presidente, dé: que’o. julgamento’ ‘«em-certos ¢
', 'so8: pode .ser simultineo, como .ocorreu’no recursé- extraordindrio ' n.
14,695, da Parafba,. porqie havia davida ‘¢se ‘a’responsabilidade ‘era do-

"-empreiteiro- ou.do dono- dd obrax («Arq:. Judi»;-vol. 94; phg. 24); mas;
" na.espécie em. débate; nao. existe qualauer; hivida' ¢ontra og’ fatos’ ars
B gliidos ‘na prelimina¥, . niem: sfo ' necessarias’ outras _provas; havendo
-+, - malor .conveniéneia que, o-assunto-da prejudicial seja desde logo-: réso
T owide, M -
"+ ~."Estou. absolutamente convé

o Nelso; 'H_uxltg",r‘iaf ) ‘...:_,Prési«‘iente‘,- tami)ém'.éxitﬂervr‘ :
egitimatio ad ‘eausaimn no despacho saneador & fa-
. J > develvé-la  para a’ deqisdo: final: Ne '€aso. ver-
avig -raza _-p.l_a_us,n{el--'pafa -adiar o deslinde..da preliminar. .
contesta a'qualidade de~hézr‘x1eirosﬂt‘ibs autores:da ‘a¢dp de.
i Ue..a. Lnica : questdo .que. restava resolver. nio. era’ .
epe‘n,dgq{;e\'de,..pm.v‘m ulterior, mas uma’ purs, ques"’
de: saber se' os herdejros, do herdeiro .direto, isto ..
U, naoicapacidade legal para pro- -

dou bem: quando, d& dogo,: tratou de’
-rae -um- principio : central 'da. nossa- proces- s
ntido: da’ economia de Juizo,- Para que prosseguir -~ .

. Bstou. absolutaimente: convencido. de que,  fo, éas [tzamites’ o delongas, se’o que havia.a re-
« ndo. € caso de decretar'a simultaneidade: da decisio; el

de direito, entendendo o’ Juiz® que os-au-
; nham legitimidade. para s -causa ?
m,’ 6 Juiz.entrou . positivimerite: na .

:.a¢do; e foi' muite’. bem : -
inar: de mérito. " Logo, :

liminar ‘com: ¢ mérito, porque as'«outrag.provas» a que
~déo -da Sétima Cimara nada, absolutamenté - nada, "tém
circunstificia de serem’os’alitores herdeiros ou. i

5 C tenham: f ‘questionada’ prova da =
= qual o’ ébice, o impecilho que tinha a Sétimia,
esde logo,''0 dssunto? Néenhuri. : Da mesma  for-

JAmara’ para.julp
ma, se enten -0 Juiz estava certo .ao decretdr, o ‘sanieador;. .a
. falia ‘de’ qualidade para’ agir, o quie’ impedia’ a ‘Sétima ‘Cimara. de con~
: -firmar: o: ’_u‘}gado“?:ﬁ‘ Nada. | Protelar:o. julgamento; .seri_razdo. ‘alguina,
% "7 admitindo ja*necessid 4 5 P er. ¢ ‘qlte
S - 1Bes», quelnada t;

. convence. N4g.- havi tra “alteérna ;
- "que julgar ¢ recurso, sustentands ‘o desp
..+ Conhecido, - como ¢ foi, '
" “gunda Turma, ‘0 recirso ext ordinirio manifestado. peid

_por unanimidade de votos,.pela: egrégia’ Si
embargante, sem tetoras ‘ o elo ec"(':in"éntesor v
- embargante, :sem .recurse’ dos’ fe ora .embargados; -4 decisio ‘dos i -8
. embargos, ex-vi o. disposto no.art.833 do Codigo de. Processo Civil. dove » ; Segunda Turma, G fundam
- se” restringir’ 3" 'matéria- objet -divergéncia, ‘a’ ‘saber: a)".a : : nann .lllmf_t.l_‘aegj.er()xfosx
- da Segunda. Turma, pelos’ votds dos Ministros -Hahnern e

" BEdgard Costa’ e ‘Orosimbo. Nonato, co 267 da,
. 'mara; adiando a isdo~ da’ legiti

,'b\q,upor m}- o sew, ot‘:bfi-féz-«ume.i'ep‘b,fo ,
».Justica que “conheceu .como de: apelagio
nos; térmos: doart. 846 do. Cédigo de Pr
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‘cesso Este ponto nio: tmha sxdo a]
vou fazer’ algumas conSIderagoes .

‘Dispée " ésse- artlgo «Salvo o8 cas
mento, admitirise- -3¢ agravo - de’ petlgao,
autos, das-decisoes que -impliquem - }
" sem. “1H&- 1ésolverem. o méritoy
. Sobre-esta” matériz tem- hav1do
. dissidio jurispridencial,’ mas- parecé-me que -
peito, ‘afastou. téda ‘s’ ddvida- /mostra,do
questao de mento‘-que torna” cabivel ‘na x
“no-art; 846:e; sim, a épelacdo: Mostr 'Llebman q
afinal, | ¢onclui, ‘per:um _fundamento de” ordem” proces
hdade o ‘autor; -cabe agravo, ‘porque 4 auestao
outro rocesso; . mas uando resolve’ di
ser reiniciadd,. entdo;" ¢ \
~de uma- prellmmar*

Camara nao consxderou a "matérla
n “mérito;; constituiam, uid -dnico-e ‘man-
Julgasse'tudo*afma} “Mas ‘o Juiz- term a gua, libérdade,

ovamente: reproduzindo:a. su leciso; anterior.
: ‘ carecedora de agao porque \a léi ndo.

\larga om'roverma e'um‘ largo.

ntendo’ que' o; voto, .
melhor a questdo:
que’se’ declda Iogo pela Sétima: Camara Civel a
ad * porque’ ‘hada tem ‘a. ver ‘com o
ara. ‘confirmar avdecLsa,o, tOlhtur
hrnmar, estari- afastada, . entio, -
4~ apenas: - perty efite ‘40" mérito da
destaca,r uma, ‘ques 20, da outra; 'se ‘a

era: adﬂﬁpﬁswel mag-§ perfeltamente

man; - ; :
o Qua"ntp ao agpecto’ da posswel protelagao e e
"maior haveré .com ‘o “entendimentd-do SF.! Muustro Candldo Lob.
.que, se .mandarmos: que. o Tribunal; de Justlga julgue 4 prelmuna
-te acordao podera ser interposts recurso extraordinario’ ej';
a acdo . prossiga, um: outro recurso ' extraordindrio' poders caber
- 880: de- mérito;- ao. passo que “s¢. mandarmos qie;o, Juiz ‘prossiga’e pro-,
fira. sentenca’ final, dessa sentenca cabera apelaqao €, 0, acérddo que- a
Julgar sOmente poder dar enseJo a‘um: TOCUrso’, extraordm' Fio
Alias;, 8§+ Excla recebe\ em, parte; o ‘embargos, nos termos
‘vencldo do Sr. "Ministro. Rocha Lagoa “da* decisdo d
(11eg1t1m1dade ad causam),
podenam ter malor‘

Sr Premdente, acompa-
‘o Relator .

~ Sr, Pi‘emdente, a questa.' estd .
ites: votos, do. eminente. Sr: Ministro

am ter nte el aﬂé pelos”brilha

Ora, tratando -sé nio ,Hrela T b_em com dos

fol conhecido,, poderla 0.

-/_' do voto. vencido' Nos:
: derla pleltear mais do

_Cutso - ex*raordmano,

de apelacio,. mas’ de: recu{é
embargante pleltear mais

, . ;:
matema é sassas conhécida: saber se, tendo: 'side
.‘ordem prehmmar no* despacho saneador;: exivol

Tnbunal 1o ecurso dessa Ldem

Can : feriu..voto~ que
1 se. 0§ -autos forem devolv1dos ~a0  Juiz, ‘&ste
D em que Sg colocou a questao, Julgando os
“acdo: a0 se " que

tacou essa preliminar
ela, entendendo que hav1
aneador £

petu;ao, ‘mas:. houve

ebo, . em : patte; os embargos;’ parg.-
tao era ‘ur_na

" mérito di questio, sobr

Entendo que “o: Jui .
t80- pars a ‘sentenca, “afinal i M
_nifestado’ no. despachso . saneador-
. -decisdo . qiie tem " bastante “substanei
N ser" coms1derad pelo i

m a e, decisa
}bargos, -em: parte; “veficidos os Sr
Guxmmes :

0; \segu te Receberam os “emi 7
Mxmstros Luiz Galloth ‘e Hahnema.nn’




—Srs Mlmstros C&ndxdo.
v L ub 1 . Lag‘oa, que-se’ acha’ am
“exeércicio no.. Ttibunal. Supenor Eleltoral), Vxlas Boas; Nelson -Hungris;
. Luiz. Gallotti, Hab.nemann imardes; Rxbelto da. 'Costa, La.faxefe de
drada e Barros Barreto o

Mas 0 Decreto Federal n; 20 9 :- de: 6 de Janelro de 1932 ‘nio delxa

de. constxtmr ‘a el especial’ de, 1sen930v cogltada zo: parégrafo ﬁmco do
k art 31 da Constltmgao ‘Federals. L

«Na hxpotese, a. Pa.na;r do-Brasﬂ val s: 'de lei especla.l pree)nstente,

& certo que 1sengao partm da Umao Federal A o servagao, po-
1ém;. ‘nao- debilit té d Panau-f e se contém em. seus poderes .

' exe uta semgos conmdernd
résse” pﬁbhco ' Por outto: ‘tado;" ; i

g 3 do que a xsenqa ta.m_bem alcanga )
— AB companluas de mavegncao aerea nio ! : Y eid] 1’ easo- em- que fu1 relator e em outro relatado.'
do. de tnbutos, desde-"que- apenas sdo’ permissionarias na- _ Fim 13" emmen .;Muustro Ribeiro; a iCostay, -, o
?agao dg Servicos: con_sxder de. mterase pubhco o : o : ba.rgos a.fls. 133, alek ndo que hou- R
- § V€, com a’ declsao mbargada, _prezo/ a competencxa tmbuténa confe-/ "~
rida ‘pelos.. Estados_e 'Mmmciplos e desatendeu ao art., .81, ‘inciso: 5, letra - ..
an, paragraff (riico;:: da. Constituigao’, Os embargos fora.m .adm1t1dos :

7 Vistos, \relatados € dlscutldos este autos; de mbargos de’ nulidadi
e m.fnngentes do. julgado. no' recurse ‘extraordinario .n’,. 25. 955; .de’ Sa
~Paulo; €m que-é ‘embargante a Fazenda Puablica_do refendo Estado 8 em:
" bargada a Pa ir ‘do - Brasil ‘S A .,: acordam 08 mstros do. Supre
- Tribunal' Federal, em.. sessfo’ plen . por. maioria di

'embargos, de- conformdade com oS, votos taquxgraﬁ 08 -
‘Rio, 5’ de’ deézembro de 1958 (data. do Julgamento
- de %ndrada presidente) Hennque d’Avila, ;e

: acor 80. ..

-8 Co; o’ ‘certa a.rgu tagao a recorrente em-

"de ‘uma- Iex, ial’ que. a.bra.nge servigh plblico
_que . 56 ela «pode concedé-}o e que-b o

agrafo. inico,> di letra «as, do Nl V, do-art. 31:-‘1-. E

d_o‘_conmderado 0" Decreto: 20, 914 de 1932,

sse rumo

concedido’ pela Un

~dra” na -exce¢io do: .par

da- Conshtmgao: - Assim - tem
Tmb ), . eslad

egregla Seg*unda Turma, neste

I3’ o‘_, dese;jnpenh'd de"servigos - consi

or-_i8s0;. naO\se 1hes. '_pode reconhecer,
egurada exclum

0001'1’81‘ a. prescng

'-“extraordmano, \ ,arnfnado ,'
5 por terya -decisdo; recorrida‘vio :
6" de janeiro” de’ 1932, havendo : tﬁ}x?be

\\ eo-deu pabulo smmtas' dlsceptagoes A isenciio ‘e fez, . em
. mos 1hm1tados, b o fundamentp de.: ontmuar'pubheo 0 serm;o d
: ado» : : K : L

segumte Dep ) dos vo os dos .
.rejeitando. os embargos, e Hennque'-g
ti .e; Hahnemann' Gulmara.es, recebendo - -
§ lgam nto, com 0 pedldo :

Mlmsvtros Vllas Boas S
Sr. Mmlstro La- ST
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./ .. autos para’ ‘ser fiel ‘3. - coerdiicia “com qué Atenho -apreci
o tese relatlva A 'sem;ao de~ 1mpostos ‘emi | favor d

a,o”emmente Sr Mxmstro relator desprezou 0
_mantendo o ‘acérdao da ‘égrégia Segumda Turma*- de
-eminente’ Sr Ministro. Orosimbo. Nonato. - .
Re1te1'o o debate. por amor 20 ppnapx .2 'que’
‘ba _que .o Tribunal’j& t e de vista'e nd
- vou: insistir: - (18 N
- Bste Tribunal, pelo' i-nos: casos -a /qu
1, vote do’ émineénte;. S Ministro. Orosimbe” Nondt,
- 'por: esta' forma; em qua-conformldad ambém - enten ,nos recursos e
-, traordinarios dos’ quaxs fui: relator:(ns. 18.292; .18.503 €.24.126) .
“bém’ o . I?mbunal deu esse entenidimento . 1
20.5 8,

"No 6asé; em exame ‘mel* poito “de Vista Ticow sustenta/d_o po
ndameqto,;que pegas licenca ao Tribunal parg’ suportar: s’ leiturs

: - ¢0..v. acérdao recorrido veip 1mpugnado pe]a recorrente, em.
“.de .isencfio’ tnbutarla décorrente

(face'
do srt. 53°do’ Decreto. Federal nimero:

teve ‘o apoio do ilustre. Dr  Procurador Geral cujo”parecer invoca:dec;
" sdes:.desta- Suprema Qorte,. recentemen’ce proferldas nos- recursos extra

ordindrios. ns..- 17 185 e 18 6&5 relatado
-Orosimbo -Nonato. ~, -

L 'Com" efeito, de - tgdo in

. consxderados de 1nteresse pubhco,
- de 1mpostos fed als, estaduals € municipais

. ...-.‘-. -.'....-

; . Constnmga
munidade concedlda “verh
L " «O§. servicos: piiblicog: ¢
' salvo quando estabelemda"

A ulta

rts\- '19 & 29 do Estatuto Pohtlco €
.28 quais): estabelecem a’ dlscnmmacao dos. im

pais, ponto 'sobx;e o qual elucida. o

)

nato: i Umao poderes unphcltos ‘para lsengao geral de cer-
icos ligados: ao que’ e essenclal a v1da-. conoml

~resposta - aflrmat' :

36 -dos: ‘108808, D, D.

-~ Matéria versada umformeme

de
" creto lei - ‘20 914; f"plo da’ Lex Maioy
poderes iniplicitos’ reconheciveis & Unigo! (trec extraordmano n

,do D.F.), o-impdsto ‘exigido ests: coberto pela i
: r(_ecorrent . v

*Diante “do: exposto,

: N#o. 'me  parece,-pois, .Sr. Presidente; qué v et
7\ com dos fundament>s

désse: vot
’do douto prommcxamento do;»enunente

mstro Oros1mbo Nonato, se ' poss
Vel matena, -assim: decidida paclﬂcamente co

nte, pedx wsta dos‘
ado” neste Tnbuna[-'

.’}’
Tam-\ o

20.914, de’ 6]1]932 e estadual' n. '6.412, de: 20}4]934, impugnacio que-:

d% que: ngo:se; trata |

osta; Lafalete d

--morte da’ vitima:-ou- Aassiimiu . o

a essa altura, dar mterpretagao d

ncedidos, mas sim de servigos permi-- -
Son fala

'otwo pars, | que,
Ju"lsprudem:la' sempre 1dent1ca deste Tribunal.:

. SeT4. pémuss
ting@o: entre: concessx nﬁnos - perniissionari
"hoje. felta‘mtldamente ‘em nossa‘

; ; 5 Hungna,
¥ %upenor Eleltoral), (Lii

- A’ formulacgo de quesxto mda

‘do julgamento,-;'

s
S

ni. 2 invocacdo, agora,

nessa a.ltura, modxflque meu-

é- e's‘ta, data venia -

inico, da’ lConstltul(;ao, além de fa-
nterdssé’ comum, ete.; fala em ‘ser-

ervico. pubhco, ¢ concessdo de. ser—'
ente flrmado na d i

automzagao, . _dis:
de” serwgos pubhcos esta

ecebera,m 0! embar
rela,tor, Aframo Costa. e Ri

gando ao u‘n §6 o réu, quis
risco de’; produzn-la, constltuxxj‘ !
oF englobar snuago S con-*
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ques1to com' pretend ‘a defesa. sema levai
Julgar crxme‘ c»dlp S

o Jun a aﬁrmar culpa,
é de sua - competencm - E% que;. no, caso;.
Jun pode negar dolo, mas hao pode-

) V)s‘oos, relatados e dlscutldosv estes a,utos ‘de v«habeas ' corpus :
36 661, decxde 0! Su 1:Federal . conceder a. ordem dé.

ontra a: wda,
e a.de: Juiz Presxdente, i
que, " entid, 'dird:se’ ha, ou nag, " cnme dolo"‘“ ‘
culposo i'Enten&erz,de'outro'm‘od,o serd: tor:~
crime’ dé lesdo: ‘corporal segmda di
nal. &ste ilicito’ penal. z T
’ela defesa engloba realmente o dolo o
‘e 0. dolo eventual (assumlu o nsco de ..
g como, ja:ficou dito, .na’ hora'.mar
< leix: pe ) D as. partes: reguererem oy r;:clamar
-dito’’pela -defesa: nem: pela acusacao" (ata,: fls.. 129)’
. pesto,, dev1da.me te, exphcados os) quééntos, )ulga,ram, sem- duv1da,
ados\ sabéhdo Tesposta sim " daria como’ ‘resultado a condena_
y D, ‘aca dar penb, de reclusa entre 6 e 20" anos
's,_ Los Jurados, evi-
us’cres ‘6. ¢co petentes advogados

v ; j Em faver de” Expedito: de Ollvexr'l,
lmpetra -se’ «habeas corpus», ‘com’ a segumte fundamentagao
deu - o _paciente:a " Jiri por: homlCIdlo snmples
da. o descl 'ass1f1caga,o do’. dellto d

igo"

‘O ques, 0 combatldo
d1 éto(quis ultddo;, mé
~¢ produzir:

‘ g0 3
¥ -desclassxflcagao - Logo

! auesltos, referentes..a autona e letahda-

 tereeiro): .como. de- defesa'nest S, t8)

. _1m\ agmdo, quls “a
< la»? “Tendo sxdq

. .omgo prehmmar, a. nuhdade ‘do Julgamento g
"Mas a apelagao nio foi- provxda
_Agora;:com’ fundamento. nos. al
ardgrafo tnico,:do. Cédige: de P 8
.. para-ser anulado o) mlgamento do Jiri'e

camdo as licdes- de An Franco e’ Espmola
. tado art. 484, 'n..IJT,. do<Cod1go de’ Pro
“ noo* 3. que51to que -ni0- pode-s
“divefsas; guais-‘sejam. querer”.e. _assutir
-. direto e :dolo . eventual), ‘com reflexo
Cédigo: Penal, de ‘referéncia-'a mtensuiade do: doIo
- posta :contraditéri ou-g agente ‘quis:a~ morte da
maxs”mtenso, en§ejando pena . malor),
(dolo eventual menos mtenso.

Perg {

. y et ks,
Penal pede <<habeas corpus»
‘ser. submet;ldo ‘novo. -, Inv
Fllho, dlZ’ que f01 v1olado S0iC

. ou.alegar;” rios” debates; qu
que ‘por.lei ‘ise te de’ pena"bu etclua o) cr,
formular sitos’

. 0, lndagago S” sobre se
ou The assu n'a
a, -

Jurados 3, reconheceram,
e'ntre ,:do' 1ta ni 1damen

‘réu querldo
“mide o"nsc ) ¢
".negativameh repeliram qualque‘
de dolq), seJa dlret(r, seJa even ual
: citadas mf i€

: ¢
.S presume harmomco,
um; temp X

tese, £ omlcidx' dulposo Sende o
os cnmes dolosos contr ] .
e. 6. Juri’ reconh: )

mpétente, apenas;’ para Julgar
se ‘ha. de; pergdntar [




"que. ‘0 caso’ se enquadrana no. art 564,. n: ILI letra «k» do Codxgo de'v
" Processo’ Penal” (como: tambem sustentam os ora. 1mpetrantes), A
" assim,-a; nuh‘dade ser :

""'jcada ahnea «k ! d1z respelto a falta dos'. »quesxrtos

. em /facé de uma nulidade insanével.

»Jun, mandar- qué o réu _Seja’ submetldo a novo, sermn’ pre]uizo 'da. prisa
_---}-;_que submste por efel’to da pronuncla .

'.'.'.lofitl ‘(relator), Vilas Roas,: :Candido: Mota,. Ati- Franco
;Hahnemann Guimaries, Ribeiro da “Costa’e Barros Barreto

. _-Céndido" Lobo- (subst-
."encontra em” éxercicis: no ~Fribunal

o PRISAO EM FLA

HUNGRIA
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‘ !

. Framc1sco Garcla, acorda 0 Supremo Trlbu-
“de‘ otos, denegar a ordem, ut notas prece-‘ :
das- insanaveis. - ‘ o -

Nio ' me’ parece ‘que ‘ésse - enquadraniento esteJa.dcerto ' pois’a ifvo

I F O

0 do:n.. TH;
“qu pela: Lei*.263; de:
ocorrer nuhd 'de por defICIeDCIa .dos "que
) " contradicées - entre .estas
‘ { o meu entendimento de que
quesitos ndo -estd’ eor preendlda na’; alinea «k», qu - de [ C
quesxtos Tanto nio. estd’ que: “foi . dep01s prewsta‘ no paragrafo umco
En’cretanto, tends’ &' .’ 263,-.de :1948; alterad 108 artigos | d
Céd]go de Processo Pena' ,nao _ten’do »_,mod\ific‘ado_:‘ o art. 572"de .mesm
es; sanavels a do1 c_Ltado paragrafq;

umco (deflclencla dos. quesn;os), Asou‘_ for(;ado a c

: : Tnbunal j& teve opor‘tu- .
. 1dade de- dec1d1r, g sessao~ de; 13: do. corrente, caso: idéntico a éste. .
A*m téria .diz. respeito::a- hotéls “de Santos,’\acusados de receberem ca—. S
se’ transformarem em casas de- tolerancia. - L R
lomga ‘mas. onchn pedmdo ‘seja mantlda a-senftenga de LI B
relaxon- a. pnsao em flagrante ’.', ‘ . Ty

T o entre 48! testemurgxas exatamente aqué:
le'e uem; se poderia:dizer existirem «prima facie»' as sus: ..
- peitds. a'que’ se refere o arts 304,'§ 15, do- C6d1go de Processo -

’Asmm, concedo 0. «habeas -COTpUSy "parsa; anulando o Julgarnent 'do

Como consta da. a.ta, ‘a decxsao fo!,a segumte
para novo® Julga@enk" o Jun, em prejuxzo da
Unammemente e : ;

Pres;denma do' E‘(mo
Ausente, Justlflcadamente,
‘drada. . -

Tomaram parte no Julgamento "os/ Exmos

Srs: MlnlSth‘ zGa
,. Nelson Hu.ngna,

fei-— -
tlplco em sua mtegndade Nao é so wod
supedamm matenal da descricéo tipiea: que IR
quando: da prisdo- eém: flagrante ou da. pri-* v
1 jetives-ou ‘ normativos quea .

‘estar:-plenamente | conflgurados 1D
XPOr: o, «valor processual: da’ tlplClda- S
; ento, quase todos o8’ Tnbunals d ;

- Ausente,” também, ‘por’ motlvo’ Jhstlﬁcado, o Exmo./
to do Ex “Sr.. ‘Ministro ‘Ro¢ha’ L
“Superior Elextoral) :

Mlmstro )
) que 's

CRIME T HABITUAL
PERMANENCIA'

AGH
"FLAGRANCIA"

0. pal

ESTADO - DE ‘ 8 2
: .-v‘pne_ta,no do'Hotel Manonda

1 VOTO VENCIDO

: 0. “em flagrante Di
" bitia s, 1a quo nos .
. exlste enquanto na

‘onde. ‘ _ ‘ _em-encontros ’a’morosos, desd§
‘que. mexx;ta Prova dé seré os ‘mésmos’ acolhidos: .estabele-.
clmento om. h' bltualldad ou'-permanentemente; par

(Mm Lafaiete de- Andrada
«HABEAS CORPUSS N“ 3

it encomtrados dors casals no.
paclente <caSais: 8ssés -recebidos. por um
; ; guma podena ‘autorizar a. prisio ‘emcfl
g ante’ do’ paciente, .tanto: inais. que tal circunstincia nio basta para que-’
;- S€t, caractenze‘ to- tipice, -descrito: no art; 229 do- -Cédigo Penal.. O
;- do-_ tipo,:. exige- a- habitualidade e esta n86 s
eltefagao;

de “uma mesma- conduta. E’ .hecess
.0 hotel de propnedade do ‘paci~-
des'cmado ‘a encomtros para fms
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hbldmosos, para queso flagtante pudesse ter valo' '
* ‘como ensina: Giovanni Leone, em monogra.t‘la s0bre os- 3

-dos habltuals, e permanentes, ha tao 50 uma :situagdo’ Juridlca lhcxta
‘que-ainda . ni¢’ configura: o' fato tipico. do" crime’ habitual, E como: a "pri
‘s@o’. em flagrante delitosé sejustifica’em estando :sendo prat!cado uf
cnme, 1mpossivel torna-se. manter- o, ato de coacﬁo, diante. da. “compro
‘vagdo inicial- ti¢ s6 daquela s1tuagae Jundxéa '

: «Ngo .obstante todos 0s ,-

Codxgo Penal porem, esse elemento que no caso '
provado, _pod

foi"a sentenga de“prlme
.ordem: de’chabeas . :COXpus»
To, MM da

] S Custédlo da:, Silveira
— Cava]cantl leva ]
‘E

'; «0 acordao profundo 'pelo T ux'131
forme certxdao junta, . esti ¢

;5 t1ve oportumdade de K
Boas também num caso !

QU leve: lidar autos de’flagran
lletmdo suspe;’cas da-pratlca do “crim
ta demon trados quisi

! 0 ou

Obre: aquele que’ permanentemente, ’
r' ica de tos; de lascivia, -
sel.deve;, porém; emprestar a 1e1 uma-
reconheclv 1

< a’'que ‘4 habitialidade’.
do dellto do art 229 .do- Cochgo Penal»

<<O .acbérdio do- evreglo Tnbunal a0 Paulo nao aple-v
“ciow- nem sequer o fato de_ que: o’ pgciente ‘nig: seria. o. autor:’ 3
que existia o' autor. == .da infragdo- ao art: 223 do..Cé
- senfenga do 'nagxstrado de'pnm

terla de fato-¢ de direito.: - -

Lo «Colepdo: Tnbunal o paciente’ esp
'mlh‘cam as-. mals bnlndntes inteligénc
do Dlrexto, se :

O <<habeas> corp
tratar- ; e.n
a_co;-_,ao _do Tr una dé- Ju

stxga cassou a ordem do-Juize'.

manelra. que” en eJ'
. «Estas
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ler a.flrmam, categoncamente, que nao era: a pnmelra,
~que iam & tal’casa, sob rétulo de hotel, casais am
' /~~, _permanenaa e dlspen'sada. a:-formalidade ‘o registro. "7 .
e .Nio- & ‘possivel “que adotemos ums, tese subvers1va, qual-seJ -da .
mwabxhdade da: prisao. em. flagrante de" agentes de: infracdes habituais,-
como, POr. exemplo, 4 ‘manuten¢do deécasa de prostltmgao, g{e icio
: 1legal da .medicina,. a casa de tavolagem, ete.; ~ i Cie
"Diz 0. emmen,te advogado - do: paclente que tambemi ‘havia. K
: outrora, em relagio’ ao flagrante de crime’ permarente; tanto; assim' que
o velo & lei ‘e dirimiu a.davida... Ora;’ Jax?axs se duvidou” _que mos crimes
permanentes ha’ estado -de ﬂagrante delito enquanto .ndo cessa. a . per
manénceia. - A lei faz = respelto um eselarecimento .0¢i080;", do qual na0'
. - se pode aduzir a’contrario. sensu’ qualquer arg—umento em.
_da tege da possibilidadé do flaﬁante nos. criines habituais'
. centemente decidiu’‘de modo> :-contgra ;. 0.-Supremd; Tnbunal Federal Te-
; pudlou sua proprla reltera.d - pac ica - Junsprudencm :

Tiem” segunda ve‘

o . acérda.o de>flg
Tnbun .

i '4 g pela eg'régla. Segunda 'Dumma déste e
@ qua ementa EX segrumte' ’ -

A «Imposto de ve " consngnasoes" Ar 189, n, IV, da. . 3
C stltulgao_ Federal ‘2 \,--Nao se. pode cobidr o 1mp<;stto -dé. ’vent .

da; as: coope tlvas,,salvo Se, com deturp 40 de seus, fins, pas-
sam.- 4 como comerclantes comm?Q Prowmento do :

o.é. que-a
presentes embargos “articula
=Nio. houv_e.lmgugn/a;'?xo-

aa(z da f(‘io Estado de Sao Paulo,mterpoe‘ol ST
o de. - :

Como consta da = La a decmao f01, a segmnte
contra 08 votos dos Qrs
creto, 0 N
Pre51denc1a do Exmo

Tomaram parte e’ julg amento 'Exmos ‘Srs Mmlstlos 'Lafalete
" de. Andrada - (reldtor), :Candido Lioho (substltuto do* Exm, ‘Mini
tro- Rocha. Lagoa; . 'que- ‘se. encontra em emerclm ‘1o -Tribtinal Superior
-Eleitoral), Vilas Boas, Candido Mota, Ari ico, Nelson'’ Hungria, Luiz
jGallottl, ) Hahnemann Gtumaraes Ribe da Costa Barros Barrebo i

‘nio-/ser. que’ as-Mmesmasg,: -

vDenega.ram om_ terceiro; - ‘deixando

"Mmlstros relator, Vlla.s Boas &, Bartos

Sri- Presndente, o _caso 6 .de.
envolyimento:'das: lGooperatlv'a.s
.80 Comgresso Federa] - ¢ ;competente’.”
x_ne-nto ‘em que ocorrer qualqv,ler “abuso, ...

0 po]demos delxar d% concede‘ a- “.’-

,.'os ‘aqui ‘para, repnmxr
‘iser 95)9 nos. térmos ‘do: ac6rdio. ¢
Tambe jei

.COOPERATIVA STO ‘DE_VENDAS/ B .CONSIGNAQGES
" ISENCAO' _NE_S:XIS_TEN_CI;A, :VOTO VENCIDO

= Nao: sdo" 1sentas do pa amento de mpos o'de vendas'

:]:or_nsxgnagoes as’ cooperatlvas - de: credlto agrlcola ou de pre
ug¢do, . .. Y

atlvas gozam de lsencao trlbutana,
ond}t‘ es da lel. (Mm\ Henrlque D’Avila)

L RECURSO EXTRAORDINARIO N
: 'Mlnlstro'RIBEI RO DA COSTA .

‘a segiinte: Pédia

a_ : sti’o Sr. M1
_.otanao 0" 81y Mir

tro. relator, Candldo Lobo:

A t ey élsﬁn‘.Hungria’,):, ) :
- Ausen es justi cadaments, . os' Exmos
“Andrada- ¢’ Candido Motay |-

Relauados ‘éstés | aatos,

sdo plena, receber.os. embargos* I
o vnotas taquigraficas- -anexaf.
N ', Ri0,::10" de; jumho de. 1959:
L belro da_Costa, relator, ’ )
-/ Relator, 0. °SF

o Ribéiro da Costa —\Mantendo a’resto dO. ilustre
;_Rau[o, a. trlbutagao ¢oncernente ao impdste de'vendas .
tado;  sem'. reconhecer, na lei federal, a .-

; deu -aplicagdo, & disposicio: expressa

'nsoatnte ‘esclarecido- -entendimento:; -
m: pozo_ uo art, 38 3 o
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- deral n,. 22 239 ‘de "1932;" nfio acolhsy o Julgado, por entender que exs
- Dressamente’ essa- pretendlda imunidade--inéxiste, mo" caso: em” tela. E
o:dxstmgue-se, no texto.legal, .a mtengao qite’ a ‘anime;: ou. seja, sew escop
. leva, -apenas,” & afirmar que..as cooperatlvas nelds’ énuncladas sdo: 'S0~
" eiedades. civis,. derivando.- “dessa -agsergio. duag con.sequencla.s ‘como. S0
: cxedades civis; ditas tooperativas. nio. se acham su]eltas a. falencla
. .mem a impostos que’ caiam.sébre ‘atividades. ‘mercantis.
S as,_ocorre. ter- em. vista, em ‘matéria.de’ isen¢io trlbutana o g
L carater expresso, que. o art; 38 do’ Decreto: Federal "22.239; nio’ possuj
ce.o W 'com.o aleance visado -» “impedir cobramga deé: tributos S, S b
0T cooperativas de ‘natureza civil,’ - . -
".*."_ .Reconheceu," conspgulntemente, Julgado que as 1sengao pleltea
‘néo se -achava consagrada na lei’ federal e asmm, deu aphcagao
_ especle,,é lei- estadual; sem- violar aauela .
o Enfrentando questao analoga REE procla.mara o emmente Sr -
-+ nistre Laudo de: Ca.margo um voto que -proferiu- comor relator do
L extraordméno n.:6.682, de, "26: de jutho de 1943 : . o
o «Segundo a Constltulgao,_é de- competencla.excluswa dos -_Estado
‘a’ decretagao de -impostos | sbbre .indistnias “e- proflssoes Com ‘a capac1
" dade’ de- tributa#,” tem ‘o poder piiblico. a.de isentar e reduz1r\ T
“...- - E fol o que. f82°0 Estads~de Séo- Paulo, uima, vez' que’ se.cooperati
.vas ¢operassem. excluelvamente com ‘os’seus associados. ¢ ndo dis’pr_ibu_ié
gem lucros- ou d1v1dendos proporcionalmente ao. capitdly’ . MIERE S
. Dai o Decreto 'n'. . 9.865 (estadual), de 38 mostramdo favores con
: cedldos, com 'a fiscalizacio “necesséria:. -, e
«Dir-se-4 que o' art. 38 do’ Decreto Fe'deral ' 22 231, de\ 32_1_'é
" vigorado. por Decreto-lei” posterlor 4’ Carta: de 37, concedeu -a isenca
. e podla fazé-lo, porquanto. cabia 3 Umao legusla,r sobre cooperatlwsmo
.t «N#o H& negar essa’ competencl i :
) ; «0 que o acérdio recorrldo negou - “foi que o cltado dlspos1flvo d1s
pusesse vsﬁ,b're lsengao quanto as socledades CIWIS pelas operagoes qu
s reahzam ‘ . :
] «Defme ‘a. Lei com sendo - de natureza c1v11
t1vas, ‘néo: ficando -assim. queltas a falencla € a08§; g
- dndes’ mercantis. Mas: propmamente, isencdo, ¢omo. socle'dade civil; ni
flcou estabelec1do Nio veJo, pms, desacerto _messa. mterpretaqao»
ot v0. 2

. Estabeleclda essa cnstmgao,‘ quanto ao- alcanc ,da - lei federal é: bem
- de” ver que, . hmltando ‘a. isencéo; ap%nas, para ﬁmpostos das, socleda
" des’ civis;. néol. teria _conseqiiente; o escépo de: esgotar; a, capacldade_.
de " tributar conferida pela _‘Constituigio - aos Estados ‘nQ: |
. 208 impostos s8bre- vendas e/cons1gnacoes Py
. “E! certo aue ny ‘parecer’ deifls.; 95, “opina. 0. ust r. Procurador‘
ST - Géraltda Repnbhca péio: prowmento do ‘presente. recurse, a’fim . dé que’
¥ .- seja ‘reconhécida 4. Tecorrente.’a’ 1senga0\fLscal que. pleiteot, an01ando-=e
2o - em- acbrdio .nhAnime .de 4  de junho "de '1948," de _que foi relator 0.-emi
.- nente :Sr. - Minigtro Oi’ommbo Nonato;: téndo-se-, reconhecido -4 constity
* cionalidade - tmbutérla de ‘que'gozam™as. cooperatlvas de - consumo, rela
.~ . tivamente. a quaiSguer’ 1mpostos federals, estadnais - ou. municipais,; se
'g‘undo/ dispde o-art. .38, do Detreto. n.22.239, de 19-dé dezem;go N

P abe esclarecer, entretanto, Jque; "€as0 - debatldo, se’tratava ‘espe-
e c1f1camente de cooperativa de. crédito: agricola, qie ndo_distribui*dividen
‘7 -dos . proporclonalmente ao capltal,\asmm expressamente.” compreendld
- pela’ igencdo fiseal,” senido,> pois,, de cotnmderar-se /.comstltucxonal a 1se
- géo. de trxbutos outotgada ‘pel v erat 1]

- Carta’ do 3
< «poderes’
Er _la‘ ‘do-'impdste de:-vendas;
'fendo -1 recurso éxtraordii

: Fazenda .Estadual,  na- Tevista
~ Produtéres. de '_Juquen. v

:néo’ justifica -a- prqcedencla da - acdo.

que, sendo da competéricia .dos . Estados & decretaciio do impdsto de ven: o
;dag-€e consxgnagbes e_de mdustna @
WY :

1nc1dem cem: falencla ne

.” cecio ufncamente_ das.

< a-letra’ da lei’ federal): -senao’ que-se trata.de-
 texto de lei estaduadl em confronto com 08 . (Eilpl
ain;

* Roberto” Lira, Fl}_lo,vtendo sido . a:-outra. parte defendi

- meira- operacéio: do- pequenc produtor, -conforme
-A- Constituicdo foi. 8o, ‘cautelosa; remvresguarda

- cooperat;vas para mio. ter de pag'
’ g'ra.ve, a- receita; dos Estados.

'fgderal nio podi

mmsrnunﬁnc:, . ummu

segundo proclamou o douto julgndo, nog-
1mp11c1tos» da’ Unigo..

;0 mesme; nio. 86 podera. dizer- em' rela.gao A recorrente, para u" 'té—
congignagdes.. :

sengéo f undada,

- Nesse: sentidg deeidi

rio’m,. 8,4 39 de ‘Ss0” Paulo, interposto pela.

8, e _rnda a peratlva. dos

- - Bselareceu, ao. rop6s1to, bnlhan e Voto Ho“Sr
domn‘o Dias:. !

vigorado pelo- Decreto-lei n. 581, de. 1. .de . -agbsto de
Do, seu art. 38, declara’ que as cooperatlvas séo Someda*

.-taig. ndo~ queltas 3" faléneia. tiem: & ineidéncéia de im-
ue’ recaiam s6bre: atlvudades -mercantis... Mas, &sse-texto legal.

«d» €¢I, d

_comércm, por: forga do- .ant. 28, 1.7,
. let: o_rdméma, ainda

38 -do- Deereto- 22 239 “apenas’ rescreve que ay cooperatxvam nﬁs'
stao’- suje; as"ao im g i

a8 éle nio eéca.pam o3 produtores agricolas, com éx-.

primeiras Lonsignacdes, “quando_efetuadas pelos -
;. s; de produtos. manufaturados,
ftramsformados _por- qualquer processo. industrialy (fls.
‘Nao ve,)lo, na’ espécxe,

-718-79) . -

- gm face do. exposto,” demonstrada  a-. ofensa
Aidima interpretacio ,da -,
omas do - legislativo fede-

ral;, exammad

& h1p6te

e déste. Tribunal . n
depoig, em Tribunal. Pleno,‘a ‘questio
a defesa  foi - feita,. ém nome

; ida tium processo em. que
do.- Estado: de- Sdo~Paulo, pelo ilustre Dy,

dpa pelo eminerte.
Bste Tribunal: ‘fixou @ sua‘‘orientagdo no:-
profemr 0. emnnente Sr M1n1stro Rlbexro

ni IV, da”iCo stl’cu.lgao Federa, i
obrar:- impdsto. . de’ vendas-e: cons1g1nagoes efetuadas pox
-produtores; . inclusive: mdustmam, isenta, porém, &
.0 definir a.tei: estadual 3
-8 competéncia tributé.
al: pode deﬁ‘lmr 0. que

Profésser ‘Harold.

Valaddo.

5

na dos Estados qué™ e estatui

~que 1e1 es’cad

Ora, estava acontecendo que’ a

Este. Tnbunal ‘revendo a- maténa, flxou-se no- se

a; no casoy- dar isencdo as coopera:tlvas,
X1) St Mlmstro Ri-

' de’ S, Excia,, Tecebo o8 em~

ta Primeira. Turma. pelo .v" acérdao pro~- .

esemb,arga.dor Teo-' -v i

. <A’ autora ap61a—se Tio Decreto Federal n. 22 239 od ""19 de dezem-.
bro de - 1932 T

Hé, que-notar,. em pnmelro lugar, .

sem1-manufaturados, Sy

Quanto, aao de vens - ..

q o
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| . Néo conhego do Teouréo, A administiacio do. edificio pods exigir que’ -
- .. 0 Proprietario pague sua cota na despésa com o servico comum que é o do -
£ :ﬁvazgcér !8?' g 5.481, de 25 de junho de 1928, arts. 8, 9, C.P.C,

O Sr. * Ministro ~“Anténio: Vllas Pbu- Sri - te, .a~lei
! impdsto: as' cooperativag néo diz~ respeito  as
0, .em - que " 08- industriais: se’ reiném,. produzem

. moviniento que vai a milhiges, como & ¢ caso. da
otia. O prejufzo ‘seria’ de “milhdes, ‘para: “Fa-

i

o\ {Como’ consta da ata, a decisfio foi ‘a seguinté: Nao: pe canheceu do”’.
feeyrso, A unanimidade. ' 7 I S N S AT
i+ ::Por naa’ter assistidg: ag: relatério; nio votou o' Exmo. Sr, Minis~" . . * W
-.tro Afranio’Costa, substituto do. Exmo. Sr. Ministro Rocha Lagoa, que S
. Be encontra:. em. exercicio' no Tribunal' Superior Eleitoral,” - . e

", ¢+~ Tomaram" parte no julgamento o Exmos. Srs,  Ministros Hahne-. - =
“mann Guimardes - (relator); Vilas Boas; Ribeiro da.-Costa e Lafaiete: de.
Andrada, presidente da T : PERTL T

.:Como congta da ata, '

zos;-:'contra:?"';Vo't0$ ‘dos’
Presidéncia' do' Exnio), . : 1
-Ausentes,. justificadamenté; og E
ridrada: ¢ 'Candido Mota; .

‘Tomaram parte” no julgamento os ‘Exmos

)’ Avila ' (relator, . substituto do* Exmo;- 'S¢,

Candido.-Lobo (substituto do. Exmo. ‘Sr; ‘Mi

.- - encontra’em exercicio:mo Tribunal Superior
- - Franco, Luiz Gallofti, Halnemann Guimara
. .ros Barreto. ' .- Ul

. CONDOMINIO — DESRESAS COM BLEVADOR - APARTAM
" DO ANDAR' TERREG — CONTRIBUICAG EXIGIVEL,

'

T Dbfii'prqi)ﬁrié/t\éliib de” ap"'aii't'hméntfgi-A'diif"lahdarf"‘t'étféo‘ pode
" ser exigida, contribuicio. para’ a3 despesay c{)mi‘_elev'adq;_- ‘do- pré-

L = dio ‘em "condominio. . -

817063, -4 Segundd. Tura do-Supremo T
do _recurso_de Tibiircio! Nunes;, conforme ‘a

" notas juntasi-' ‘.
-+ ' ; Rio. de Janeiro; 1
- sidente: -~ Hahnema

cte do Andrade, 2}




EQUIPARACAO SALARIAL . TEMPO DE SERVI()O NA FUNCAO =
CRITERIO ¥ -

— Para) éfeito. de equlparaqao salanal alem dos outros re-
+ quisitos . legam,,hé ‘de-; ‘ser consnderado o tempo de servu;o ma-
fungao e nao na empresa . ]

: VLS'COS, relatad Ve dxscu idos” estes autos de recurso de embargos
n -, T:S.T. 2.810-68,” em_que ‘6 embargante Companhia deCarris, Luz.-
e~ Forga do ‘Rio “de Janelr Lunitada .6 embargado José Barbieri.. - .
* Tratasse de- pedido de equlparagao ‘salanial". julgado rmprocedente na
pnmeu‘a e ‘segunda’ instancias. e que, na, "decisdo ora récorrida, foi con-
L sm}erado procedéente . A tese: eni ‘discussdo diz respeito. a;mterpretagao :
c.dd disposigao . ‘contida no, art: 461 da’ lConsohdaga.o das Leis do Traba- - *
- Tho, onde se incluientre. os requns1tos nNecesgarios & equapa,raqao, a equi~ -
A valéricia de - tempo de serwgo dos empregados - em: cote;o. (E estatuido )
“que a diferenca “nd¢ seja superlor g dois anos) .

. As. duag-insténcias de origem entenderam . que, "como. tempo de Ber

" vigo, deve ser cons1derado todo ‘o tempo prestado: pelos empregados. 3,

" mesma ‘emprésa; ¢ hegaram.a’ eqmparagao pedida- porque ficou. provado. - ‘
que 0. empregado’ apﬂpta:do \eomo™ paradlgma tinha mais tempo ‘de. ser- -
Vigo, ‘comy dlferenga superior a: éinco:anos. - Na. décisdo recorrida, entre—

- tanto, ‘adotou-se” crltérlo/dx €rso:: ficou~ assentado que “se". devena &ons
derar o tempo de;; i funcdo.’ €,; como reclamante.e- paradlgma

i S ial -t ,~foi determmada a4 1p )

.. Nog” presentes Y3 reclamada procura demomstra
san prevalencla ‘do “eritério- adotado nas ‘duas "instancias . umclals, -apontan
. do decisio ‘déste Tribanal Supenor com elas condizentes.. A 0
- curadoria, Geral da ‘Justica do, Trabalho,‘ a -fls .64-65,, mamfeatou-se 80~

..~ bre’ os” embargos; sendo: seu . parecer. pelo, pr mento estabelecendo-se
. declsao do Tnbun ' Reg

BRI TR embargos estao fundamentados com: indi )
vergente, ‘dai’ " porque; éntendertos’. devam -ser’. conhecidos.” A matéria.
“dos -autos;, réalmente, tem’ . admitido- mterpretaQoes divergentes; inclu-
sive neste . Tribunal. Supenor. De: . nossa parte, entretanto, consxdera.-- Cer
mos .que- a ‘intérpretagéio mai condizente- da lei § a- que mamda consis .-
" derar, para; efeito-de equiparacio do salario, a par do valor do: . Servigo
- prestado. e da- identidzde. de fungdo, o. ‘tempo. -de’servico na fungdo; e;nao-

- 'na emprésa: ‘Esta fm, também;-.a’ tése que preva.leceu na declsan recor-
rida.. ReJelto, p01s, 08 embarg’ ‘




Isto posto,, acordam os Juizes do Tn ’unal Supenor do Trabalho ",>

__,_conhecer dos " er-hargas; ‘sem’ d1vergenc1a, & por malona de votos, ve
”_cxdo o relator, rejeita-los.

_ Rio, de. Janeiro, . 22 de’ Junho de 196

‘—--Astolfo Serra, u'elator «ad-hoc» :

; servu;os agncolas, sem "carit,
athdade indu tr

T Vlstos relatados e dlscutxdos estes autos de recurso de'embargos
n. B.SIT 628-59; ‘em que 6. emba.rgante Inécip” Moreira da. Silva'e: em-
bargada Fundagao de “Assisténecia. Social <Sinhs - Junfueiras,

“Indcio Moreira da. Silva reclamou da+ Funddcio de Assistd enma So-
cxa\l «Sinhéd Junquelra» pagamento de. mdemzagao, horas extra.ordmé

) rxas, aviso prévio'e férias, alegando que”fora:despedido, sem motWo.
Co-ntestando, 2 riclamada ‘assevera ‘que o ‘reclamante & mrabalh
rural e; por isto, esti fora' da protegio das leisitrabajhistas.

"MM:. Juiz, “de’ Dlrento ‘dé Igarapava“ Julgou procedente a réclé.m - %
&

‘¢80, .em parte,: e, nio’ ccmcordando, a: Fundagao recorreu para,
Trxbunal Reglqnal do Trabalho

) . lo
‘que caractenza ar relagao pregatlcla nao e' o- ftrabalho em si,
- éido eventualménte ¢u oca 1ona1mente pelo- trab hador, mas o»ramo de

o at1v1d‘.de principal da. empres

.. .. I Recorrendo dé-revista, -mas i
. da Consohdagao das’ Leis d Trabalho, a. empre oita var] oS,
colendo : Tribunal Superior:do Trabalho em- que ficou decidido que tia-
- .. balhadores agrlcolas estdo. fora do ambito” das  Leig Trabalhistas,” mes:
& 'muustnal seJa propr' taria de: fazendas edicadas:

" balhador~ (£15; és)
: ) E’ o' relatério

enr : y
.~ Nos. précisos termos \da letra- «b do “art 7' da Consohda.qao das. -
-Le1s do Trabalho, oque: “caracteri

-da: fungdo "exércida por &le. .. -

) i O reclamante, durante: o seu tempo de servu;o, P

- foi ¢aseiro; terrerelro, plantador de: eucahptos, titador de

' Demals, estéAprovado ue a- Fazenda Campo .Belo culda apenas de o

: pecuéma e criacéo: de animais -como confess 0 pr6pr10 reclamante
. By

& ‘Néo hé como ablang ‘na orblta das Lels\ Trabalhlstas o brabalha- o
o ér

‘rural “que, se: _dedica exclusuamenbe a semgus pastoris, . . .
Venfma-se do‘ autos qué ndo’ se trata de SEIVico subsxdaéno ou"

Acomplementar da tlvxdade mdustna da emiprésa,’. uma: -vez que estd

dedma\é peouarla e. plantagao

riral, na(hlpotese dos autos, nao flcou

: ecla.mante 56 exercia funces diretamente

hgadas & agrxcultur; e ‘A pecuana, nég .estava exercendo : qualquer ser-:
vigo -ligado. & indd } nas. protegid pelo art 506~

da Consoh,flagao “das: Le1s

Por: &stes fundam nitos, reJelto, os‘embar' :

. Tsto: post .acor s.-do’ Tribunal penpr do Trabalho co-
nhecer:. dos -ethbargos; por: yhanimidade; ‘e -rejeita :lod, - vencidos os Srs:. .
Ministro Starlmg Soares, Antonio’ 'Carvalha.l, Bezerra de Menezes, Lulz
Augusto da Franga e\Carvtho Jumor

. Astolfo Serra, v1ce\-pre91-’
ange, relator. ’

veumda ou: mcorporada ao novo salarl
funcio ajustadae: habltualmente paga,‘
sal irio’ mimmo antermr

"TST 56é59 em qLe_ ' Bgtr
€, embarg o, Donval Gomgalves die

at; ‘
- gratlflcagao na ma;[ora

vO»recla ante, ganh C-r$ 160 00 dlaQQ 3
tuali esta’ percebendo tao somente 0 salano m1
egifo; tendo-. sidé> supnmlda a gratlfxcagao S
4+ COTIL. 'O+ advegto doimovo -salario’ mmlm
am absorv1das o~ nove -salario., : i
ToCk : ~rec1amagao, entendendo néo ser
bsorver; ma: maJoraqao do’ salamo mimme,

. graﬁlflcagaaii costumeirae. habitualmente. paga,

“A” Companhia  embargou.a decisdo, argumentand
art.. 457-d },Comsohda das :Leis. doi. Tnabalho, hg qua esté determ
) ado que'-as’ g'ra.tlflcag justz Y am. | RN :
: 0 redamante 1mpug ul ‘08 . embargos, que f




L na, negou-lhe Provimento.’

""'.‘cla dxvergente, 6 a egrégla anexra Turma do Tnbunal Supenor doi_':

Trabalho, sem’ d1vergenc1a, conheceu, do recurso* e, no mento, ‘por’ maio-

A’ ementa. do acérddo & a segumte (fls 39) (Ler)

Daf; o- récurso "de: embaa'gos, da mpresa, que foram adm'tldo 'pelo_

. despacho de fls; 49; : :
*7¢. O ilustre Dr.- Procurador opma pelo conheclmento d
_mas ‘pelo seu. desprovimento

E’ 0. relatorlo

: { rg
 Téda. confusio- gira em_térno do SIg’nlflCadO da” palavra ~=integra
usada no -§ 1.° do.art; 457 da- Consohdagao das Leis do Trabalh

“No caso dos ‘atitos, havidro salano minimo, “e "além desse, mais”
gratmcagao de. fungao ajustada, portant, duas;. parcelas- de. salario. - .

: ‘Entrando. em "vigoT novo- ‘nivel. salarial, “aquela., gratxflcacao de: fun

gac:i contmua A ser devuia pa.ra constntm ar remuneragao do. empre

gado.- . - o . :

Na.o hé mcorpora.gao, e, s1m -duas’ parcelas, uma a do sa.lar 6 mini

“ --mo. aumentado, e outra-da gratlflcagao de fu.ngao a]ustada, para. forma

W rem, ‘juntas, aremunera¢io.

A complementacdo..com o’ salano mlmmo, resulta.ndo na remunera.
.gao do- empregado, tem: percussao Jjuridica” para efeltos de’ beneﬁ
f CIOS prewdenclarlos, calcqlo e indenizacio, et T
. tanto €' .assim quey rescindido:, 0. contrato” de nab ho, o empre
-gado recebera uma undemzagao -tendo, :por. base a.‘ malo !

- * ique tenha percebldo na empresa'(ant
‘-, Trabalho).. . : T
-7 Do exposto, conch_x_" o que é vedado em.pregador reuni ou incor
“porar no novo salario minime. a’ gratificacfo.de -funcio aJustada e habl
tualmente paga, €~ qne; mnog - salano A tenor, eram’ di
~ «Por estes funda.mentosf rejeitc
“Isto pﬁsto, acordam - oé‘ Juizés. 'do - Tribunal Supenor [
. conhecer dos-. emba/rgos*_._? por: unanimidade; rejejta-los; ‘com: restrics
.. Mlnlstro Jonas,Melo”\de Carvalho, anto. 4+ fundamentaga
¥ Rlo..de Janelro,
d - Menez ;"

- ‘par: efelto de féria, period
‘a mpregada permanece em. gdzo de auxilic -m ermd

ite : :
em que:é embargante Maria: Anuncxata -dos Sa.ntos -embargada:. Cia. ‘de :
Fiagio: e. Tecidos. Coreovado, acordam. os Jiizes o Tnbunal Supenor do

,Trabalho, unammemente, conhecer- /dos em

-0 Mlmstro' relator, re]exta-loS'

efelto de fénas 0 periodo em que a empregada permanece e‘ "gozo de
-+ auxilio- maternidade; ‘conﬂltando, désse: modo, com ps Julgados cotejadosv
. nai minuta; a fl.s" 33.7.." i .

3 fénas 0 empregado que permanecer ‘em’ gozo *

de hcenga com percepga.o de salanios durante “periodo superior :a 30 dias™
(,Consohdagao, .arty 133, ahncfa ‘¢b»): E muito- menos .se ‘hi. dé en}:ender
"0 1 ¢ de’ afastamento para a composi¢éio désse: dlrelto
A empregada em- gbzo do- denommado auxilio- matermdade, seig: se-,:
manas ante 78 Al apés-o parto __percebe salarlos mtegrals (&r-

eom “percépeio’ - de salémos, tambem nao es‘té evxden- L

dlsposu;a -do- mpregador,\no senﬂldo do art 4.". da mesma’

nito’ compulsono. Mas & art, 4.»,nao
emunerado ou 1rremunerado. Somente alu-

) mbargado devem prevalecer, cumprl- -
8 lei que d1sc1p1 a ¥ espem = . .

elo empregador" dentm do
dobro, ‘devem ;ser- gozadas pel

A s “confesgo - déver” ag féri: dob: §néédidés:mo
empre pelo art, f’131 da:(}ons dagao d:35. Leis :do Trabalho,

Recorreram

l'.btendo a. Segunda- Turma, por unammldade, conhecxdp o a.pelo para res-
i taurar‘ a decisfio’ de. primeira- instaneig; (fls.” 87-88):

‘Nos- embargos “de flsy 91, a empreéa insiste na ' s tese: ‘de que/o
pagamento’ em: dobro, que ‘sempre ofereceu zos-em| egaﬂos, 1mporta para

- 8stes ‘na obrigacdo. de :se afasta_rem do' trabalho pal gozo das ferlas,,

determinado: pelo Tnbunal Regional,




Aponta ‘a- fls. 93 e 9'7 acérdaosf? gsse Tnbun[ 1 'Regmnal em. seriz’
Turma, de’ que foi

1do contrario . Invoca, amda’ um julgado da Primei
relator o ilustre Mlmstro Dello Maranhéo: (fls.: " 99)Ae'
Supremo Tribunal. Feder:g,l ‘(fls. 101),- ambog '
cole‘n’da‘- .Segunda’ Turma.’: 3
A ‘Procuradoria. Geral € pe
iSeU: desacolhunento

n que. cltado acor
da colenda anelra Turm deste Tn ] - St

ng.é a segumte' Pod
. legal, quando _gondena : ;
g0zo do repouso correspondent

0 pagamento ‘em: dobro 6 ‘uma pen dade’ imposta~ aof empregador

_ que n#o ‘concedeu “as férias’ no praZo legal; . Persistindo, porém; o.
: trato de:"trabalho, o ‘direito ‘ao gbzo.do descanso. anua emumerado 1
" -de - pé, -recebendo o empregado o-dobro, do que - receberia- se-ag férias. ti

[ vessem sido €oneedidas” dentro do -praze. estabelecldo pelo a;

~ Sendo as. fel;las 1ma. imposicio: de carate
.cess1dade pswo-flslolé_'n i—de.-

) 1nst1tuto, um direito- 1rrenun

-.ciavel que contém- a 1mpossub1hdade de ser'¢ nvertldo m-: dir

. contrarlo, ‘estaria’ fra.udado todo+ o~ objetivo. v ’g 5180

- tornar "obrlgatorl Ha: pa’ mbas as . par :
tes: ¢ zum deve nnpostf ‘pélo 1nteresse 80

outro " do egréglo .
t 2 d

J ’
o8- este autos, do rec rso de mbargos,

1 .
Augus- |
mbar ante Mangels & Kreudsberg Ltda. e embargados
sem(i}:rgs e itpos, deordam: os- Juizes. do- Tnbuna! Superwr do Trabalha,
nhecer' dos’ embargos e, ot malona., rejeita-los.s 2
dxsc ssao"credenc conheolmento dos:. emba‘rgos De-“_
1]3 rgado “que o “adicional’ msa.lubrldasde ‘incide sébre -
] 1. ¢ é devido: ndependentemente do’ ‘salario- efe-
: 'modo diverso- dec dlram 08"

mfor emente, sem’ que se possa
“atenuam g'rau de- msalu-‘.

regado,'ain "g'ldo pelas mes-
salarlo ‘minimmo:
reiteradamente - esta Alta- Insta,ncm,
] acordao pubhcado no. «Dié
1 cql}ma




RN
v

JURISPRUDENCIA MINEIR' o

dlas, pois.’ nao “teve, =enao quatro fal’cas Justlflcadas & seis- faltas por o
" ‘motive de\ ac1dente do trabalho, que ndo- podem g€ omputadas para )
es,se fim’,,; ; Lot
Cumprldas as formahdades legals ' tudo bhem - examm do :
Né&o ha dlvergenc.a ponderavel sobre. os: fatos em. causa versando
“a 'lide. apenas; s6bre’ mterpretagao a aphcacao da ahnea «a» d art 132
. da Consohdagao -das 'Leis-do- Trabalho. . - . . !

0O refendo dlSpOSltIVO legal outorgat aoé empregados que nao te
nham mals de seig’ faltas: 20 servu;o d
de fenas

dente 'do
05 dlas de \afas mento do-. empregado, por..motivo’ de’ a,c1‘ ‘
‘ tréb:;lhi, devem ser::tomadés: em. consi;ieragao comot faltas! ? sgzv;téo
par if U B 1nte 20) ;. dias,. o_respectivo -périodo -
o fnxar ity &9 ; 13’2 da’ C.L.T. ‘(redacdo dada ;
e 9 'de setembro de 1949), pofls, énesse caso, 3 d:::.;-':
o das *do . niimero dé” faltas, justificadas ou_nio,dyr .
gao d\a:s ferlas decorre O’dawa, quando se_tratar de-fixar a duraqao das. :
empo:-que o, enipregado, durante o.perfod¢ aqulsltx-..? )
'osu;ao do’ empregador, nos. térmos. do disposto- nas T
do-refetido dispositivo legal;(15,;11 €T diag, resr..
‘ser_ descontados os dias..de- ‘afastamento oca- L
‘ ‘de’ 7 .de Junho de 1956 -—vProc.
ta-do '_6-1957) o
«Rev $s0 m;rsmo de,-v-pleno acdrdo. com ‘o fundamentos enr:A
“qu evista interpostd, que:deve ser conhecida, porque en‘- i .
guadrada‘ HOS: P i legais;- ¢ provxda, para 0. flm de ser. Julgada v
t ‘reclamagdo ‘inicialy. EOEA
. lmpr?’gidzrslsgs z’funda'lrnen':}os, que: incorporo a este voto, conhego do recur- . R
o $0 e “dou " provimento;” para julgar 1mprocedente a reclamaciosi} ) S
e . Nosg, embargos oferecldos, foram- apontados acordaos, pa.ra a demons-» »

: fal_ta_:'a_o sem_go‘@a; auséncxi'av',:‘légalf,',’ o¢otreiido="e§ta}'qugndd o empregado
. .tenha -justific'ag;‘io determinada em ‘Tei - para -outros casog  de. falta,
; aquela quando a Justlflca;ao depende " g g _do. empregador.,
. 8im’ professa, dentre- outros, -Arnaldo, Sus kmd «Instltmgoes d' .D
relto do: Trabalho», ol II, ‘pAg.126.. K
e A ‘auséncia’ - do- empregado .ao0 traba‘h ‘d ‘.acldente do
raballio -é Juridicaménte: inexisténte .= O: empregador” assime, como: Hsco
do seu megécio, .a- responsabilidade ci - pelos ac1dentes do érabalho dos
seus.. empregados, resultando - dai nao ‘ser. admltldo -Cotiio falta. ao. servi-
.¢o: o--impedimento. do. empregado por és motive, tanto assim que tem
s direito aos- saldrios - correspondentes a0 témpo désse” afastamento. .In~
compieto seria o ressarcimento das perdas decorrentes do aciderite, se o

i tempo do afastamento do acldentado néo fosse computad ‘péu'a todos LLE
- efeitos trabalhistas... - I . : 3

‘Dos déz dias em- it o, reclamamte nao trabalhou s6° apenas quatro
- podem ser: consuieradoq como_ faltas - ao: :Servico’ e- os. seis. restantés cons-

“tituem “Tmencla legal por acxdente' pelo;iqual i\esponde clvﬂmente 0. em-'
) pregador» i : :

<Dec1dm com acerto e bem ap! lcou_a ei, ata veni d ‘opinides con-
tririas, _a. decisdo reéorrida; Efet1va.mente, “N0- €as0 .de acidente. do’ tra--
balho nao hi -suspensdio do contrato de trabalho e, sim, ;mera ‘interrupeao, .
j& que contmua -0, empregado: Fecebendo “os ‘séus salé o0s;’ ora, em “tais:
- hipéteses; . menor “ginda’ o: fundamento At .restrmg se’. 0. periodg de’
férias. . Por ‘ontro “lado,. para adquinir ‘direito ‘ao. periodo’ de qulnze
Sou; amda menos dlas de féri ias tais faltaS' 1rre1e' antes,»..__n
: preendena‘ { razdo do acld"nte/ d

% K d d servico, por
: em-que -0 empregado permanece afasta o. do” 5 i
motwo &glaéscldentg ‘ho:trabalho; ndo: devem:-ser computados. c?tm!:)m g:lt;(,)

: para ‘eféifo. de fuxaqao'do pem’cl)‘d()). de’ ferlas" em_ 20 dias _,nos &
a C.L o

A col_enda;' Segunda:Turma _conheg;
" %o, pela empresa elhe. deu prowmento,
clamagao EIS as’” ra/aoes em.que ‘se ali

lhas 37 . o

«DIZ-O parecer da, Proci ,adon Geral,;é fls. 3

) «Segundo dispée ‘o~ art.7 134 :da- Consohdaqao da

: nao serio descontadas- do periodo aquisitive ;

. cias enunciadag nag--suas respectlvas alineas.”
Vo O art 132 8e ocupa; mais - conqretamente, :

'férlas estabelecendo na sy, alinea: a3 uma .

-qual. decorre o malor nume

-dor nacxonal SN

nterpos
para ulgar mprocedente a re-’
1 co: b

g P - %,ev ‘a do Tmbunal Supeno;' do

-.'Conh"co f‘pm : - ; :
itis;” as: faltas; gjustifiéa
rt 132.da Consohdac

- NAOP,~ & que‘se refer a ah-
] Trabalho, séo. as:que
das Leis’ do _fxca,m |

.da admmlstragao da empresa : . g
tm}tf;mgaltas <&hdo“justifi g outras .que- ocorrem por mlc})ltlvo gog_ B
alnda que nao: amparad P T 0 ca.samentg de um _' 0,. a p
¥ tre muitas: - o
s espos_a,, ey das’ ou--nfioy, hbntum do empregador, se es:

; nodo a,quxsxtlvo? superlores ‘a seis, retn‘z\xm1 ;é) exlré:
05/ vinte: dias: de fenas, por forga do a.rt:

Mas da vfal ultantes-de' expressa determmagao legal
’

8 ) 0. empre— .
éador nao é Juxz, pé,ra». consuieré-la «Jusmfxcadas ou.néo» ¢




I
if

7 de. o direito a cinco dias de. férias o

_nascimento de filho,. para .o fifi de

. (Cénsolidagsio 'das_f-;Leis\,‘do_T-rabalho}-:-
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